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Oz

Tiirk-Islam Sentezcilerine gire bir olgu olarak Tiirk-Islam Sentezi, Tiirklerin Islam'a girmesiyle
olusmaya baglayip ozellikle Selcuklu ve Osmanli Devletleriyle olgunlagarak Miisliiman-Tiirk kimligi
haline gelmistir. Tiirkliik ile Islamlik arasindaki bu sentez tez ve antitez zith: seklinde iki zit unsurun
biresimi anlaminda degil, iki uyumlu unsurun tarih boyunca tabii bir seyirle biresim haline gelmesi
biciminde gerceklesmistir. Bu nedenle onlara gore Tiirkler Islam dinine biiyiik hizmetler yaptiklar:
gibi, Islam dini de Tiirk kimliginin korunmasim saglanustir. Ideolojik acidan ise Tiirk-Islam Sentezi,
Osmanli'mn son dénemlerinde giindeme gelen Tiirkliik ve Islamlik siyasetlerinin Osmanh Tiirkgiileri
tarafindan ve onlarin perspektifinden mezcedilmesiyle olusmus, 1960’1 yillardan sonra ise Milli-
yetcilerce olgunlastirilmistir. 1970°1i yillarda Tiirk diisiince ve siyasi hayatinda etkinliklerini gittikge
artirmaya baglayan Tiirk-Islam Sentezcileri devlet ve millet kavramlarmi viicelten, Islam dinine
fonksiyonel cepheden de bakan, Cumhuriyet ilke ve kazanimlarim toptan reddetmeyen ozellikleriyle
1980 sonrasinda devlet politikalarm etkilemis ve yonlendirmiglerdir. Ancak bu durum onlara gore
Tiirk-Islam Sentezi'nin belli politik amaglarla kurqulannus ve iiretilmis oldugu anlamina gelmez, zira
Tiirk-Islam Sentezi Tiirklerin yiizyillardir sahip olageldigi kiiltiir ve medeniyet degerlerinin toplamin
ifade etmektedir. Giiniimiizde ise Cumhur Ittifaks, Tiirk-Islam Sentezi'nin farkl ve dzgiin bir drnegi
olarak degerlendirilebilir.
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Formation and Development Process of
Turkish-Islamic Synthesis

Abstract

According to the Turkish-Islamic Synthesizers, the Turkish-Islamic Synthesis started to emerge when
Turks joined Islam and became a Muslim-Turkish identity especially by cementing with the Seljuk
and Ottoman States. This synthesis between Turkishness and Islam did not occur by the meaning of
the combination of two opposing elements in the form of thesis and antithesis contrast, but instead in
the form of two harmonious elements becoming a natural course throughout history. Therefore,
according to them, Turks did great services to the religion of Islam, and Islam provided the protection
of Turkish identity. From the ideological point of view, the Turkish-Islamic Synthesis was formed by
the Ottoman Turkists and their perspective by merging the Turkism and Islam, which came to the
agenda in the last period of the Ottoman Empire, and was cemented by the Nationalists after the
1960s. The Turkish-Islamic Synthesists, who started to increase their activities in the Turkish thought
and political life in the 1970s, influenced and directed the state policies after 1980 with the features
that glorified the concepts of state and nation, who also viewed the functional aspect of Islam and did
not reject the principles and achievements of the Republic altogether. However, according to them, this
does not mean that the Turkish-Islamic Synthesis has been constructed and produced for certain
political purposes, because the Turkish-Islamic Synthesis is the accumulation of the values of culture
and civilization that Turks have had for centuries. Today, People’s Alliance can be considered as a
different and original example of Turkish-Islamic Synthesis.

Keywords: Turkish-Islamic Synthesis, Turkish-Islamic Synthesizers, Turkism, Nationalism
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Tiirk-Islam Sentezi'nin Olusum ve Gelisim Siireci

Giris

Gegtigimiz ytizyil baslarinda Osmanli Devletinin “beka” sorununa yonelik
olarak aydinlarin ve devlet adamlarinin zihinlerinde var olan kurtulus rege-
telerini, Yusuf Akgura 1904 yilinda Misir’da yaymnladig1 “Ug Tarz-1 Siyaset”
adli inlii makalesinde Osmanlicilik, Islameilik ve Tiirkgiilitk olarak dzetle-
misti. Osmanlicilik siyasetini eleyen Akgura, diger ikisi arasinda, birisi lehi-
ne digerini tamamen elemenin imkansizligim samimi olarak itiraf sadedin-
de olmak tizere yazisinu soyle bitiriyordu: “Hulasa, Gteden beri zihnimi isgal
edip de kendi kendimi ikna edecek cevabini bulamadigim sual yine oniime dikilmis
cevap bekliyor; Miisliimanlik, Tiirkliik siyasetlerinden hangisi Osmanli Devleti icin
daha yararl ve kabil-i tatbiktir?”

Aslinda bu soruyu o zamanki aydinlarin ve devlet adamlarmin biiyiik
gogunlugu da net olarak cevaplayamamuslardi. Bundan dolay: smirl sayi-
daki istisnalar disinda Tiirkcii olarak bilinenleri de Islamar olarak bilinenleri
de Tiirkliik ve Miisliimanlik siyasetlerinin her ikisini birlikte savunuyorlar-
d1. Aralarindaki fark, Tiirkgilerin Islamcilara gore Tiirkliigii ok daha belir-
gin bicimde vurgulamasiydi. Iste bu Tiirkgiiler, ilk Tiirk-Islam Sentezcileri
olarak degerlendirilmektedir. Alkan'm, Tkinci Mesrutiyet'ten baglayip 1918
yilma kadar stiren on yillik dénem icinde, II. Abdiilhamid devrinde gegerli
olan “Islami-Tiirk Sentezi”"nden “Tiirk-Islam Sentezi”ne gecis seklinde ger-
ceklestigini ileri siirdiigii ideolojideki degisim, dogru olabilirse de bu degi-
sim bizim konumuz agisindan ¢ok 6nem tagimamaktadir (Alkan, 2014). Zira
hem Abdiilhamid’in kisiliginden hem de o zamana kadarki devlet gelenegi
ve biirokratik birikimden dolay1 Sentez’de Islam’in o dénem igin daha agr-
ikl olmasi, nihayetinde ortada bir sentezin bulundugu gercegini ortadan
kaldirmamaktadir.

Cumbhuriyet'in kurulmasindan sonra {i¢ tarz-1 siyasetten farkl bir siya-
set, inkilapgilik ve garpgilik siyaseti devletin temel politikasi olarak benim-
senince Osmanlicilik fiziki imkansizigm etkisiyle artik yok olmus, Islamai-
lik ise yasaklanmuis iken Tiirkgtiliik belli oranda da olsa kendine bir yer bu-
labilmisti. Fakat bu Tiirkgiilitk genel olarak daha 6ncekinin aksine Miislii-
manlik siyasetini diglayan bir sekle biirtinmiistii. 1960’l1 y1illara gelindiginde
“Sentez” bilingli ve organize sekilde yeniden olusmaya basladi. 1970'1i yil-
larda Milliyet¢i Cephe (MC) hiikiimetleri ile hiikiimet politikalarma yon
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veren Tiirk-Islam Sentezi, 1980’den sonra ise hem ihtilal yonetimi hem de
Ozal Hiikiimetleri déneminde devlet politikalaria yon vermistir.

Giiniimiizde yine devletin “beka” sorunuyla ilintili bigimde Tiirk-Islam
Sentezi, “Cumbhur Ittifaki” olarak hiikiimet politikalarmi belirlemekte, dev-
leti bizzat yonetmektedir. Bununla birlikte bir Tiirk-Islam Sentezi olarak
Cumbhur Ittifaks, onciillerinden iki acidan farklilik tasimaktadir. Ik farklilik,
onctillerde sentezi olusturan unsurlarin tarihten gelen bir i¢ ice ge¢misligiyle
sentez tam bir biresim, hatta yeni bir tez haline gelmigken, digerinde tez
haline gelmis bir sentezden, biresimden bahsedilemez. Ikinci farklilik ise,
onciillerde Sentez’in varhig1 daha ziyade bilimsel ve akademik caba ve kay-
gilarla giindeme getirilirken, digerinde Sentez, devletin bekasmna ve idaresi-
ne iliskin siyasi caba ve kaygilarla ortaya ¢ikmustir. Bu iki farklihgiyla Cum-
hur ittifaki Tiirk-Islam Sentezinin zgiin bir rnegini tegkil etmektedir.

Dolayisiyla Tiirk-Islam Sentezi ve Tiirk-Islam Sentezcileri, yiiz yili askin
stiredir Tiirk diistince ve siyasi hayatinda etkisini ve etkinligini siirekli ola-
rak gostermeye devam etmekte olup, gegmisi oldugu gibi giintimiiz fikir ve
politik hayatin1 da anlama ve agiklamada incelenmesi ve arastirilmasi bii-
yiik 6nem tagimaktadir.

Bu calisma, “Tiirk-Islam Sentezcilerinde Din” adli doktora tez calisma-
mizdan {iretilmis olup, Tiirk-Islam Sentezinin ne oldugu ve Tiirk-Islam
Sentezcilerinin kim oldugu konular: ile smirlandirilmigtir. Arastirma yon-
temi olarak nicel arastirma metodu kullanilmustir. Gerek Tiirk-Islam Sentez-
cilerinin gerekse Tiirk-Islam Sentezcisi olmayanlarin konuya iligkin eser ve
yazilar1 dolayl gozlem yontemiyle ele alinmistir. Literatiir taramasi yoluyla
ulagilabilen kaynaklar derinlemesine incelenmis, gbzden gegirilmis ve ku-
ramsal bir derleme ile sunularak yorumlanmustir.

Sentez Kavram

Fransizca "bir araya getirme, bagdastirma" anlamindaki synthese kelimesin-
den dilimize ge¢mis olan sentez, Tiirk Dil Kurumu'na gore “Yalindan karma-
stk olana, kiilliden ciiziye, zorunludan olastya, ilkeden onun uygulanmasina, genel
yasadan bireysel duruma, nedenden etkiye, onciilden varilan sonuca giden diisiinme
bigimi, biresim” anlamina gelmektedir. Sentez kavrami sahip oldugu anlam
genisligi ve kullarushiliiyla, tez ve antitez tiretmekten ¢ok daha fazla, iire-
tilmis olan tez ve antitezleri kullanma egiliminde olan son iki ytizyillik Tiirk
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diistince ve siyasi hayatinda, kullanildigim ya da var oldugunu en sik gor-
diigiimiiz kavramlardan biridir. Hemen hemen her kesimden pek ¢ok dii-
stince akimi veya adamu ile siyasi olusum veya figiiriin kendi anlayislar
cercevesinde ve engin kombinasyon gesitliligiyle sentez yaptiklari veya sen-
teze ulasmaya calistiklarimi iddia ettikleri goriilmektedir. Tiirk-Islam Sen-
tezcilerinin kullandig1 kavramlarla soylenirse, ulasilmak istenen “iilki”
degisik Ogeleri ayr1 tonlarda “terkip” veya “insa” etmesi itibariyle yapim
acisindan ayrnilasmaktadir.

Tiirk-Islam Sentezcilerinin sentez sdzciigiine alternatif olarak kullandik-
lar1 terimlerden olan iilkii ve terkip sozciikleri hem kelimenin sozliik anla-
miyla ulagilmak istenen bir tilkiiyii ve var oldugu veya var edilmesi gerek-
tigi savunulan terkibi hem de 6zel anlamiyla “iilkii”yii ve “terkib”i ifade
etmektedir. Yani {ilkii Tiirk-Islam Ulkiisiinii, terkip ise Tiirkliik ve Islam’m
terkibini ifade etmektedir. Ayrica her iki terim de ortaya ¢ikmus olan, var
olan sentez hali anlamiyla statik; sentezleme, sentez yapma anlamiyla di-
namik agilardan sentez kavramina gonderme yapmaktadir.

Ancak Tiirk-Islam Sentezcileri, kendileri ve ideolojileri igin “sentezcisi”
ve “sentez” kavramlarmi kullanmaktan genel olarak kaginmaktadirlar.
Bunda Tiirkiye'de ozellikle 1960 sonrasmn gift kutuplu ideolojik yapilan-
masinin etkisiyle, sentez kavramimn Hegel ve Marx'tan alinan fikri mirasin
hegemonyasi altinda, Tiirk sag1 tarafindan ¢ogu zaman olumsuz algilanma-
sinin etkili oldugu soylenebilir. Zira sentez Hegel'in, idealist felsefesini tize-
rine bina ettigi diyalektiginde tez ve antitez zithgmn zorunlu sonucuydu.
Her tez zorunlu olarak antitezini yaratacak, boylece ortaya ¢ikan tez-antitez
z1thg1 sentezi olusturacakti. Bu olusan sentez de yeni bir tez olacak; bu stireg
hep devam edecekti. Marx, Hegel’den aldig1, kendi ifadesiyle “bas asag1
duran” bu diyalektigi, diyalektik materyalizm haline getirerek “ayaklar1
tizerine dikerken” de sentezin Hegel'deki anlamini korumustu. Mamafih,
Hegel'den daha ileri giderek tiim varligy ve tarihi bu tez-antitez-sentez sek-
lindeki zorunlu dongiisellikle agiklamusti. Boylece sentez, Marksizm’in var-
l1g1 ve tarihi agctklamasinda anahtar kavramlarmdan biri olmustu ki, bu ha-
liyle Tiirk saginca Tiirk-Islam Sentezi biciminde bir tamlama olugturmast
kabullenilemezdi. Nitekim Tiirk-Islam Sentezcilerinin 6nde gelenlerinden
Seyyid Ahmed Arvasi bu durumu soyle agiklamaktadir: “... ‘sentez’, tez ile
antitez arasinda soz konusu olacagina gore, yiullardan beri kullandi§imz “Tiirk-
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Islam Sentezi’ yerine, ‘Tiirk-Islam Ulkiisii’ sizii daha uygun olur.” (Arvasi, 1979,
5.10). Amiran Kurtkan da benzeri bir tavirla soyle demektedir: “Tiirk-Islam
tabiri bir sentez degildir. Ama, bu iki tabirin birbirinden ayrilmas: da asla caiz de-
Gildir. Ciinkii, Islam’m 6zii (felsefesi) Tiirkliigiin Islam’dan cok énce de benimsedigi
kendi prensibi olmustur ve Tiirkler asirlar boyunca hicbir milletin basaramadig:
sekilde Islamiyet'in bayraktarhigin yapmslardir.” (Bilgiseven, 1990, s.106). Yine
Zeki Arslantiirk kendisi gibi Tiirk-Islam Sentezcisi olan hocasi Orhan Tiirk-
dogan’m, sentez yerine milli-ingsaci tabirini yegledigini ifade etmektedir:
“Orhan Tiirkdogan'm Tiirk sosyolojisini ekollegtirmedeki yeri “Tiirk-Islam Sentez-
cileri”, kendi deyimi ile “Milli ve Ingact Sosyoloji” grubundadir. Zira ona gére bi-
rinci ayirim siyasi ve ideolojiktir. Halbuki ikinci ayirim bilimsel bir faaliyeti icerir.”
(Arslantiirk, 2007, s.123-124).

Bununla birlikte Tiirk-Islam Sentezi tabiri Tiirk-Islam Sentezcilerince dis-
lanmig degildir, hatta azimsanmayacak kadar sik kullanilmaktadir. Ornegin
bizzat Arvasi'nin bu tabiri ok kullandig1 gérmekteyiz: “Tiirk-Islim Medeni-
yeti, Tiirk Milleti, Tiirk Gengligi ve gercek Tiirk aydnlart icin vazgecilmez, mukad-
des ve yiice bir terkibin (sentezin) adidir.” (Arvasi, 1990b, s.264). “Tiirk-Islém
Medeniyeti, aziz Tiirk Milleti'nin miibarek bagrinda yatan, muhtesem bir vakiadir.
Hig kimse, bu vakiay: inkdr ve ihmal edemez. Ciinkii, bizi biz yapan bu terkiptir.
Simdi, bazilart (iclerinde maalesef, Prof. ve Dog. etiketini kullanan cahillerin de
bulundugu bazilart), "Tiirk-Islim Sentezi de ne demekmis?... Cumhuriyet ve de-
mokrasi sentezinden baska yol mu olurmus?” kabilinden "akademik” (!) sozleri sarf
edebilmektedirler.” (Arvasi, 1990b, s.263).

Dolayistyla sentez kavraminin Tiirkliik ve Islam iligkisini veya birlikteli-
gini ifade etmekte kullanilabilecegi, bizzat Tiirk-Islam Sentezcilerince de
genel olarak kabul edilmektedir. Tartismann 6nemli olmadig1 da yine onlar
tarafindan bizzat ifade edilmektedir: “Kelimeler iizerinde fazla durmayiniz.
Onlarmn ifade ettigi mandlara ve yoneldigi hedeflere 6nem veriniz. Biitiin mesele,
cemiyetimizi, kendi orijinal yapist icinde, Islim'm imdn ve ahléki ile yogurarak,
yeniden tarihi misyonu iginde yiiceltmektir. Buna ister 'sentez’, ister "terkip” ister
"iilkii” deyin ne fark eder?” (Arvasi, 1990b, s.376).

Tiirk-islam Sentezinin Olusum Siireci

Tiirk-Islam Sentezinin kavram olarak kullanimi yaklagik yarim asirhik gec-
mige sahiptir. Bununla birlikte Tiirk-Islam Sentezcileri, Tiirk-Islam Sentezi-
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nin bir olgu olarak ge¢misini Tiirklerin Islam’la tanistig1 zamana kadar go-
tiirmektedirler (Cebeci, 2001, s.34-35). Onlara gore zaten “Islami itikadlarla,
eski Tiirk dini inang sisteminin esaslar: arasinda sasilacak Olciide bir mutabakat
mevcut bulunmakta” (Kafesoglu, 1985, s.160) olup, Tiirklerin islam’la tanig-
malar1 sonrasinda bu sasilacak Ol¢tide, hatta 6zdeslik kurulabilecek derece-
deki mutabakatin etkisiyle Tiirk-Islam Sentezi olusmaya baglamusti: “Iste
Gzdeslesme vasfindaki bu belirtilerdir ki, Islamiyet’i iyice tanyan Tiirklerin artik
kiitleler halinde Miisliiman olmalar: neticesinde sosyal ve manevi hayatin biitiin
cephelerinde Tiirk-Isldm kiiltiir terkibi (sentezi) gerceklesmistir.” (Kafesoglu, 1985,
5.161-162). Tiirk-Islam Sentezinin olgunlagmasi siireci ise Tiirklerin Miislii-
man kimlikleriyle biiyiik kiitleler haline bir araya geldikleri Horasan’'da
(Kafesoglu, 1985, s.164), ve asil olarak Anadolu’da tamamlanmustir (Cebeci,
2001, s.38-48).

Etienne Copeaux, Tiirk-Islam Sentezcilerine gore Tiirk-Islam Sentezinin
varligim gosterebilmek ve hatta ortaya cikabilmek igin inang ve kiiltiir kay-
nasmasindan daha fazlasina, bir devlet yapilanmasma ihtiya¢ duydugunu,
bunu saglayanin ise ilk Miisliiman Tiirk devletleri oldugunu séylemektedir:
“Aral Denizi'nden Iran Korfezi'ne, Anadolu’dan Indiis’e kadar uzanan ¢ok genis
bolgeye, yazarlar Tolunogullar: (9. yiizyil) ve Ihsidi hanedanlarmn (10. yiizyil)
"Tiirk” Misir'im1 da eklemektedirler. Burada da, o donemin Misirl yorumuna her
zaman uymayan ve Misir tarihine tamamen Tiirkliik agismdan yoneltilmis bir bakig
soz konusudur. Tiirk tarihgilerin goziinde, bu iki alann birbirine eklenmesiyle "ilk
Miisliiman Tiirk devletleri” tamumlannusg olur. Tiirkler, en azindan bicimsel olarak,
Iran ve Arap toplumlarmm yonetimini ele gecirmislerdir ve bu toplumlara kendi
kisiliklerini kazimaktadirlar: Bu ilk Tiirk-Islam sentezidir; tek eksik, o sirada hald Er-
menilerin ve Bizanshlarin elinde bulunan, Anadolu topragidir.” (Copeaux, 1998,
5.149-150). Tirk kimligi ve diisiincesinde devlet kavrammin sahip oldugu
merkezi ve belirleyici konum diisiiniildiigiinde, Tiirk-Islam Sentezi'nin
olusumu ya da en azindan olgunlagsmast icin bu sentezi dogrudan ya da
dolayh bicimde destekleyen bir devlet yapilanmasinin gerekliligi yadsina-
maz. Nitekim Tiirk-Islam Sentezi'nin kavram olarak kullanilmasinn krono-
lojisi goz oniine getirildiginde MC hiikiimetleri ve Ozal hiikiimetleri ile
giiniimiizde Cumhur Ittifaki dénemlerinin, Tiirk-Islam Sentezinin en ¢ok
giindeme geldigi ve tartisildigr donemler oldugu goriilecektir.

Tiirk-Islam Sentezcilerine gore Tk Miisliiman Tiirk Devletleri ile olusma
ve olgunlasma devresini tamamlamis olan Tiirk-Islam Sentezi, Selcuklular
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ve Osmanli dénemlerinde Tiirk ve Islam kimlikliklerinin birbiriyle tam an-
lamiyla birleserek tek kimlik olmasiyla, neredeyse bir tez haline gelmistir
(Bilgiseven, 1995, s.41). Hatta Oyle ki, ortada artik ayristirilsa yok olabilecek
bir biresim sdz konusudur: “Tiirk Isldm Sentezi fikrine 19. yiizyiln sonunun ilk
milliyetci yazarlarimn ¢alismalarinda oldugu gibi, Ziya Gokalp'inkilerde de rastla-
milabilir. Bu fikir, Tiirkliik ve Islém arasmda miikemmel bir uyum oldugunu 6ngo-
riir. Buna gore, Islim’t kabul etmek Tiirklerin kaderi oldugu; onlar olmasayd: bu
dinin ya fel¢ ya da tikenmis olacagy; pek cok halkin Isldm’a kazandirilmasim sagla-
diklar1 igin Tiirklerin dinin kalkan: ve kargisi olduklar1 iddia edilir. Buna karsilik, bu
akima gére, Tiirk kimligi kendini ancak Isldm icinde gerceklestirebilirdi: Islim’t
kabul etmeseydi, Tiirk kiiltiirii yok olurdu.” (Copeaux, 2005, s.46-47). Ay se-
kilde Erkal (1990, s.100)Ya gore Tiirk-Ilslam Sentezi'nin farkh bir yoniinii
temsil eden Yahya Kemal'in, “Ta ki yiikselsin ezanlarla miieyyed ndnmun / Galib
et, ciinkii bu son ordusudur Islim'm” dizeleri de bu durumu yansitmaktadir.
Aslinda son devir Osmanl ve erken dénem Cumhuriyet diisiinsel ve politik
hayatinda Tiirk ve Islam kimliklerinin séziinii ettigimiz biresimi “millet”
kelimesiyle ifade ediliyordu. Dinsellik ve ulusallik kavramlarmmn ikisini
birden iceren millilik ve millet kelimelerinin bu 6zelliginin ortaya ¢iktig1 en
ilgi cekici orneklerden birisi, 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan Yunan ve
Tiirk Halklarmin Miibadelesine Dair Sozlesme’de Tiirkliik ayrimimn irka
gore degil, dine gore yapilmasidir.

Osmanli’min son zamanlarinda Ziya Gokalp’in bagimi ¢ektigi Tiirkct dii-
siiniir ve yazarlar kendilerine kadar yapilmayar yaparak Tiirk-Islam Sen-
tezini analiz etmeye, biresimin elementlerini anlamaya ve acgiklamaya ca-
lismuslar, onu bir olgu olmanin 6tesine tasiyarak ideoloji haline de getirmis-
lerdi. Dénemin 6zelligi geregi sentezin Islam 6gesi, digerine gore daha etkin
ve baskin bicimde ifade edilebilirken Tiirk 6gesi, Ittihat ve Terakkinin cii-
retkar politika ve soylemlerine ragmen daha dengeli dillendiriliyordu. An-
cak Cumbhuriyetin ilanindan sonra durum tersine donerek, sentezin Islam
0gesi mahcup bir sekilde ifade edilmeye baslandi. Sonunda sentez, Gokalp
ve arkadaslarmn “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak”mndan Islam-
lasmanin ¢ikarilmasiyla bagka bir sekle doniistiiriilmek istendi. Devlet eliyle
desteklenen bu doniisiim, Tiirk kimliginin Islam kimliginden siyrilarak
anlasilmasi gerektigini iddia eden goriislerin ortaya ¢ikmasma neden oldu.
Boylece sentezin, bilesenlerinin birbirlerinden ayrilmasiyla tez ve antitez
z1thg1 gercevesine oturtulup bozuldugu dénem baglad.
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Cok Partili doneme gegilmesiyle birlikte donemin gorece 6zgiir ortamin-
da kendilerini daha rahat ifade eden milliyetciler ile muhafazakarlar arasmn-
daki derinlesen yarilmay1 onleme ¢abas, tevariis ettigi milliyet¢i ve muha-
fazakar birikimin {izerinden Tiirk-Islam Sentezini giindeme getirdi. Tiirk-
[slam Sentezinin giiniimiizdeki goriiniimiiyle olusumunu sonuglayacak
stireci baglatan oncelikli etken Erol Giingor’e gore, 30 yillik inkilapgilik de-
neyiminin basarisizliginda ve milliyetgilerce bu basarisizhigin miisebbibi
olarak degerlendirilen sorunlar1 ¢ézme isteginde yatiyordu: “Milliyetcilerin
birlesmesinden ne anlagiliyordu ve bu birlesme nigin liizumlu goriiliiyordu? Her
seyden evvel, inkildpcilik cereyant memleketin meselelerini ¢cozmekte basarisiz kalmig
ve bu cereyan temsil eden siyasi kadro millet tarafindan tasfiye edilmisti. Inkildpci-
lar yavas yavas kendileri icin mukadder olan istikamete, yani sola dogru kayarlarken
bunlarin karsismda milli kiiltiiriin miidafaasin yapanlar yeni Tiirkiye icin milliyet-
¢i bir goriis bulmak zorundaydilar. Bu yolda atilacak ilk ve en biiyiik adim, Tiirk
milletinin kiiltiir kiymetlerini ortaya ¢ikarmak ve onlar etrafinda bir milli birlik
kurmakti.” (Glingor, 1999, s.137).

Ikinci etken, inkilapgilarin yaptiklarmin tersine, Gokalp ve arkadaglari-
nin savunduklarr gibi millete ve milletin degerlerine gitmek denilebilecek
bir tavir alisti: “Inkddpcilar Tiirk milletini tanimaktan ziyade onu ideal edindikleri
bir kaliba sokmakla ugrasmiglardi. Milliyetciler bunun tam tersine bir yol tutturdu-
lar ve millet hangi kalibr almak istiyorsa ona bu istikamette yardimct olmay: prensip
edindiler. Millete dondiikleri zaman onda su iki ana hususiyet gordiiler: Bir defa
Islam dini bizim milliyetcili§imizin en miihim bir unsuruydu ve onun ihmal edil-
mesi icin hicbir ciddi sebep de mevcut degildi. Diger taraftan, bizi baska Miisliiman
cemiyetlerden ayiran pek cok hususiyetlerimiz vardi ki, bunlar da bizim ayr bir
millet halinde tesekkiil edisimizden, yani Tiirk olmanuzdan ileri geliyordu. Su halde
Tiirkliik ve Miisliimanlik birbirinden ayr1 seyler olarak diisiiniilemezdi. Yapilacak
is, bu unsurlardan birine bilhassa énem vererek digerini ihmal eden milliyetci lider-
leri bu noktada birlesmeye davet etmekti.” (Giingor, 1999, s.138).

Ugiincii etken ise ozellikle Tkinci Diinya Savagi sonrasinda degismeye
baslayan diinyanin ve yeni kurulan diinya diizeninin gengler tizerindeki
etkisiydi: “Yeni bir diinyanin cocuklar: olan ve yeni meselelerle karsilasan gencler
kendilerini tatmin edecek bir sistem ve bir sahsiyet bulamadiklar: icin, ayri ayr
faydalandiklar: ve baglilik gosterdikleri fikir liderlerini bir araya getirebildikleri tak-
dirde milliyetci hizipleri de toparlayabileceklerini diisiindiiler. Boylece 1950-1960
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devresi milletin tesekkiiliinde Islimi kiymetlere agirlik verenlerle Tiirkgiileri birles-
tirme cabalar icinde gecti.” (Glingor, 1999, s.137).

Sonug olarak sentezin her iki 0gesini tekrar bir araya getirme cabalari
1960'h yillarda yavas yavas sonug verecek ve ilk defa Tiirk-Islam Sentezi
olarak da isimlendirilecektir. flk isimlendirmenin tarihi olarak 1978 yili (Gii-
zel, 2006), 1970'li yillarin ortalar1 (Kafesoglu, 1985, s.XII) gibi genelde MC
hiikiimetleri dénemleri zikredilse de, Boyunaga (1975) run Tiirk-Islam Sentezi
adiyla yazdig: kitabm ilk baskisinin 1970 yilinda yapildig1 goz oniine alin-
diginda Tiirk-Islam Sentezi ifadesinin 1960'l yillarda kullanilmaya baglan-
dig1 sdylenebilir.

Tiirk-islam Sentezine Yonelik Elestirilere Verilen Cevaplar

Tiirk-Islam Sentezi'nin, tarihin dogal akisi igerisinde ve toplumsal sartlar
dogrultusunda kendi kendine olustugunu 6ne siiren Tiirk-Islam Sentezcile-
rinin bu goriisleri Tiirk-Islam Sentezcisi olmayan veya onlara kars: olanlar
tarafindan pek kabul gormemektedir. Bunlara gore; “Tiirk-Islam Sentezi dii-
siincesinin, iddia edilenin aksine, Tiirk sagimn Tiirkliik ve Islamcilik kanadin bir-
lestirmek ve/veya Miisliimanlhig millet diisiincesi icine sigdirmak amaciyla degil de,
bir ki - milliyeti ifade eden alt kimlikleri Islam potasmda eritme hedefiyle bir hege-
monya projesi olarak Tiirk toplumunun diinyaya bakisini, donemindekinden daha
fazla etkileme amactyla hareket ettigi kuvoetle ileri siiriilebilir.” (Caglar ve Uluca-
kar, 2017, 5.137).

Bu goriiste olanlar genellikle Tiirk-Islam Sentezini devlet eliyle kurgula-
nan bir politika olarak gérmektedirler: “Tiirk-Islam Sentezi, 12 Eyliil yonetini-
nin, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin temel diinya goriisiinii olusturan pozitivist ve laik
egitim ve kiiltiir politikasina karsi, Aydinlar Ocagi'min isbirligiyle uyguladigr egi-
tim ve kiiltiir politikasidir. Bu politika, dzellikle ANAP iktidarlar: doneminde, Be-
sinci ve Altinct Beser Yillik Kalkinma Planlartmin wygulama programlarini olustu-
ran ve Devlet planlama Miistesarli§inca hazirlanan Milli Kiiltiir adli bir raporla
uygulamaya konmustur.” (Timuroglu, 1991, s.4). Timuroglu (1991) ile Giiveng,
Saylan, Tekeli ve Turan (1991)’a gore bu kurgunun olusturulmasi ve uygu-
lanabilmesi icin yabanci gliclerin de destegi alinmus; boylece uluslararasi
emperyalist giiglerle 12 Eyliil yonetiminin isbirligi sonucu olusturulan “1rk-
¢l”, “gerici”, “bilim ve Atatiirk karsih” ve “cag dis1” Tiirk-Islam Sentezi,
Tiirkiye'yi emperyalizmin kiskacina sokmak amaciyla kullamilmaktadir.
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Diger yandan Tiirk-Islam Sentezi karsiti olup da Sentezin 1980'in hemen
oncesi veya hemen sonrasinda kurulmadigmni, Osmanli’ya dayanan kokle-
rinin oldugunu ifade edenler de bulunmaktadir (Olgen, 1994, 5.180).

Disaridan bir gozlemci niteligiyle konuyu inceleyen Copeaux (2005, s.47)
ise, Tiirk-Islam Sentezi'nin soguk savas yillarimin sartlarinda milliyetgi seg-
kinlerce iiretilen, Tiirk milliyetciligine Islami degerleri eklemlemek isteyen
ve Kemalist miras1 tamamen reddetmeyen bir akim oldugunu ifade etmek-
tedir. Kemalist mirasin reddedilmemesi meselesi 6nemlidir, zira Tiirk-Islam
Sentezcileri ile 12 Eyliil yonetimi arasinda, smirh da olsa igbirligi yapilabil-
mesinin oniinii acan nedenin, Sentezcilerin bu 6zelligi oldugu soylenebilir.
fslam'1 komiinizme karsi bir duvar olarak kullanmak isteyen 1980 Askeri
Darbesinin bu noktada igbirligi yapabilecegi en uygun akim, Tiirk-Islam
Sentezi idi. Darbe hiikiimetinden sonra isbasma gelen Ozal hiikiimetleri
doneminde ise bu isbirligi neredeyse her alanda agirhgim ortaya koymustu.

Dine iglevsel acidan yaklasan 12 Eyliil yénetimince Islam, komiinizme
kars1 duvar olarak kullanilmak istendigi gibi, toplumsal birlik ve beraberligi
saglayabilecek kurum olarak da kullanilmak istenmistir. Nitekim darbenin
lideri Kenan Evren, askeri darbenin tizerinden heniiz 4 ay ge¢cmisken 17
Ocak 1981 tarihinde Kahramanmarag'taki halk mitinginde “Hepimiz bir Al-
lah’a inanworuz, bir Peygamberimiz var, aymi Kur'ant kullanworuz, aymi
Kur’an'in sureleriyle namaz kilryoruz. O halde ayrilik neden!” diye konusmustu.
Bu noktada darbe yonetiminin yardim alabilecegi ve isbirligi yapabilecegi
belki de tek akimin, akademisyenlerden ve yazarlardan olusan seckin yapi-
s1, Atatiirk’e saygili bakisi ve dinin iglevsel 6zelliklerini vurgulayan yakla-
stmu ile bilhassa Aydinlar Ocagi'nin temsil ettigi Tiirk-Islam Sentezi olma-
sinda sasilacak bir sey yoktu.

Tiirk-Islam Sentezcileri ile Tiirk-Islam Sentezcisi olmayan veya karsit
olanlar arasindaki en biiyiik tartisma konularmdan birisi olan, Tiirk-Islam
Sentezinin bir yeni-iiretim olup olmadigina dair tarismada Aydinlar Ocag:
kilit noktalardan biridir ki bu durumu Aydmnlar Ocagi'nin kurucu iyesi ve
ilk bagkan1 olan Kafesoglu (1985, s.XII) soyle ifade etmektedir: “Bir ilim ve
kiiltiir miiessesesi olan Aydinlar Ocag1, verdigi pek ¢ok hizmetler yamnda Tiirk iin
ne ve kim oldugu meselesine de egilmis, buna dogru ve sasmaz cevaplar aramigtir.
Haddizatinda bu sualin cevab: Tiirk 'tin son 1000 senelik tarihinde, bugiin yasanan
en kiiciik koyiindeki minareden, biiyiik kiiltiir ve medeniyet merkezlerindeki cesme-
ler, hamamlar ve kubbelere kadar her yurt parcasinda mevcuddur. Keza bu sualin
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cevabt pek cok diisiiniir ve sanatkirimin ifadelerinde de bulunmaktadur. ... Aydinlar
Ocagr mensuplart bu diigiince ve duygularla Tiirk'iin Islam’da, Islim'm Tiirk'te
biitiinlestigini miisahede etmis ve bu hali bizzat yasamuslardir. Bundan dolay: son
10 senedir onlar «Islém-Tiirk Sentezi» veya «Tiirk-Isldm Terkibi» ifadesini sik ola-
rak kullamrken Tiirk iin varlik hikmetini de isaret etmis oluyor.”

Dolayistyla Aydinlar Ocagrnin 1970°li yillardan itibaren Tiirk-Islam
Sentezini besleyen kaynaklardan biri oldugu, bir kisim Tiirk-Islam Sentezci-
lerini bir araya getirdigi ve Tiirk-Islam Sentezini 80'li yillarda politik ve bii-
rokratik arenada etkili ve giiclii hale getirmede 6nemli rol oynadig: gortil-
mektedir. Ancak bu roliin Tiirk-Islam Sentezinin {ireticisi olmaya kadar
ctkip cikmadigi tartismali bir konudur. Tiirk-Islam Sentezinin yeni-iiretim
oldugu anlamimna gelecek boyle bir {iireticilik rolii Aydmlar Ocagr olmak
tizere hicbir Tiirk-Islam Sentezcisi tarafindan tabii ki kabul edilmemektedir.

Benzer sekilde Tiirk-Islam Sentezinin Marksist akimlarla savasmak icin
kuruldugu iddias1 (Copeaux, 1998, s.77) de Sentez’in bir yeni-tiretim oldu-
gunu ima ettigi icin Tiirk-Islam Sentezcilerince kesin bir dille reddedilmek-
tedir. Onlara gore Tiirk-Islam Sentezinin Marksist ve benzeri olusumlarla
savastig1 ortadadir, ama bu gergek, Sentez’in bu amagla tiretildigi sonucunu
doguramaz; zira Tiirk-Islam Sentezi, diistinsel ve ideolojik agidan Osman-
I'min son dénemlerinde Tiirkgii ve Islamai olarak tanimlanan, Cumhuriyet
sonrast donemde ise milliyet¢i, muhafazakar, {ilkiicli, mukaddesatgi, sagct
ve Islamci gibi vasiflarla anilan aydinlarm ve siyaset adamlarmnin dile getir-
digi fikir ve s0ylemlerin sentezinden olusmaktadir. Bir vakia olmast agisin-
dan ise Tiirklerin Islam’la tanismasindan itibaren Tiirk tarihinin her asama-
sinda varligini derinden duyuran (Kabakli, 1990, s.78) ve Tiirkliigiin asirlar-
dir sahip oldugu maddi-manevi tiim kiiltiir ve medeniyet degerlerinin bi-
leskesidir (Bilgiseven, 1995, s.7).

Tiirk-Islam Sentezcilerinin, Tiirkliik ile Islam iliskisini sentez, terkip ve
bilegske gibi kelimelerle nitelemesinin 6zel bir anlami da Tiirk kimliginin
Islam’la birlikte yok olduguna veya bozulduguna yénelik olarak dillendiri-
len sdylemleri reddetmektir. Onlara gore Tiirk kimligine ait degerler Sen-
tez/in tesekkiiliinde Islami kimlige ait degerlerle ayni oran ve Slgiide yer
almustir. Tiirk kimligi, Islam’1 nasil ki kendine 6zgii bir sekilde yorumlayip
sinirli da olsa farklilagtirmissa, kendisi de farklilasmis, ancak 6ziinii koru-
mugstur. Hatta Cebeci (2001, s.34)'ye gore “Bazilar: Tiirklerin Miisliimanhg:
kabullerinden sonra bir takim ozelliklerini kaybettiklerini zannederler. Halbuki du-
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rum tamamen bunun tersidir. Eger Tiirkler bugiin hdld mevcud iseler, bunu Islam
Dinine bor¢cludurlar.” Dolayistyla Tiirk-Islam Sentezcilerine gore Tiirk-Islam
Sentezi, Tiirklerin Islam’1 kabullerinden beri var olmaya devam eden norm-
larin 6z bir ifadesini olusturur: “Aswrlardan beri biitiin Tiirk Devletlerinde her
seye hakim olan Islam inanglar: ile Tiirk toreleri bizi bu giine kadar getirmistir. Yani
Tiirk-Islim Sentezi bizim aswlardir yasamakta oldugumuz normlarm veciz bir
ifadesidir.” (Cebeci, 2001, s.37)

Tiirk-Islam Sentezcisi Kimdir?

Tiirk-Islam Sentezcilerinin biiyiik cogunlugunun akademisyen olmasi, on-
larm kendilerini ve Sentez’i ¢ogu zaman disaridan bir gozlemci gibi ve aka-
demik iislupla tammlamalarma neden olmustur. Akademik iislup ve kaygi-
lardan uzak, daha rafine yapilmis tanimlamalar ve agiklamalar igin basvu-
rulacak nadir Tiirk-Islam Sentezcilerinden biri olan Seyyid Ahmet Arva-
sinin ozellikle gazete yazilarindan derledigi kitaplar: bu noktada oldukca
zengin verileri barindirmaktadar.

Basliktaki soruyu Arvasi (1991, s.202) 6zet olarak ve ayrintilara girmeden
su sekilde cevaplamaktadur: “Ben, Islam iman ve ahlakini yasamaya ve yasatma-
ya, Tiirk-Islam kiiltiir medeniyetini yeniden ihya etmeye inanms Miisliiman-
Tiirk’iim.” Bu tek ctimlelik 6z tammmlamada, Islam ve Miisliiman kelimeleri-
nin {i¢ defa gegerken Tiirk kelimesinin iki defa gegmesinin bilingli bir tercihi
gosterdigini ispat etmek miimkiin olmasa da, bilingsiz bir disavurumla Sen-
tez'i olusturan unsurlarm oranlarim gosterdigi soylenebilir. Gergekten de,
her ne kadar bu tarz soyut olgularda rakamsal olgekler kullanilamayacak
olsa bile, Sentez’de 2'ye kars1 3 dlgekle Islam &gesinin daha baskin oldugu
rahatlikla soylenebilir. Nitekim onun su sozlerinde bu durum belirgin bi-
cimde ifade edilmektedir: “Bu kitabin yazari, bir terbiyecidir. O, biitiin hayati
gibi, meslegini de Allah ve Resulii’niin hizmetine vakfetmis bulunuyor. Ona gore,
son nefesine kadar bu yolda yiiriimek ve son nefesini bu ugurda vermek, nimetlerin
en biiyiigii olacaktir.” (Arvasi, 1983, s.5)

Tevartis edilmis bir kimlik olarak “Miisliiman-Tiirk”ltikten, bu kimligin
bilingli ve aksiyoner bicimde, belli gayeler i¢in olusturulan ve kullanilabilen
haline, yani Tiirk-Islam Sentezciligine/Ulkiiciiliigiine gegis, Arvasi (1990b,
5.347)'ye gore yiiksekogrenim imkanimn tabana yayilmasi ve boylece kimli-
gin habersiz sahiplerinin yiiksek 6grenim gormesiyle gerceklesmistir: “Bi-
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zim iilkemizde de tahsil imkan: bulan tertemiz Miisliiman-Tiirk cocuklari, meseleye
el koydu: Adeta yeni bastan ve bilyiik bir heyecanla Tiirk-Islam kiiltiir ve medeniye-
tini kegfetti ve bu terkibin ifade ettigi manay: kavradi. Yiiksek tahsil kademesinden
de gecen bu tertemiz nesil, icinde yasadigr zaman ve mekanin sart ve imkanlarim: da
kollayarak bu yiice terkipten gelecek zamanlar: fethedecek bir kiiltiir ve medeniyet
politikasina ulastt ve buna Tiirk-Islam Ulkiiciisii adini verdi.” Tiirk-Islam Sentez-
cisi kimliginin olusumunda yiiksekdgrenim gormiis olmamn ve olanlarin
rolii, kimligin temel niteliklerinden olan akademik egilimin nedenini acik-
ladig1 gibi, muasirlasma, cagdaslik, inkilapcilik veya batililasma sorununun
Sentez agisindan “baris¢il” bir yolla ¢oztimiinii zorlamustir. (Arvasi, 1986)

Sozii edilen zorlayisin Arvasi (1990a, s.5)'yi, muasirhgl neredeyse Sen-
tez'in bir 6gesi konumuna sokmaya ittigi goriilmektedir. Nitekim Arvasi
(1979, 5.217) bu agidan Tiirk-Islam Sentezini ve Sentezcilerini soyle tanim-
lamaktadir: “yabancilasmadan ¢agdaglasmay: esas alan, milli ve dinamik bir hare-
kettir. Biz hem Tiirk, hem Miisliiman, hem de medeniyiz.” Bu tutumun daha silik
izleri, onun demokrasiye bakisini ifade ettigi su sozlerinde de takip edilebi-
lir: “Beni dosdogru tamimanizi isterim. Ben, Islam iman ve ahlakina bagh bir Tiirk
Milliyetcisiyim. Demokrasiye ve cok seslilige inanirim. Bunun yamnda miicadele-
mi, anayasa ve yasalar iginde siirdiirmeyi prensip edinmis bulunuyorum. Anayasa-
ya uyarak anayasay, yasaya dayanarak yasalari degistirmek miimkiindiir. Bunun
da yolu demokrasiden geger; ben ihtilalci degilim.” (Arvasi, 1996, 5.96)

Boylece Arvasi'de gozlemledigimiz iizere ge¢c dénem Tiirk-Islam Sentez-
cileri, ilk dénem Tiirk-Islam Sentezcilerinin ortaya koydugu ve Gokalp’in
Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak seklinde ifade ettigi formiilii kabul
etmektedirler. Ancak burada Sentezin Islam 6gesine iligkin olarak iki farkli-
lik goze carpmaktadir.

Birinci farklilik, Islam’in Sentez'deki konumudur. Arvasinin ve genel
itibariyle ilk donem Sentezcilerin kabul ettigi Sentez’de Islam &gesinin agir-
lig1 cok daha belirgindir. Ornek olarak Arvasi (1980, s.277)'nin Tiirk-Islam
Sentezcisini tamttigl su sozlerinde bu durum acikga goriilmektedir: “O,
Islam’in iman, ask, ahlak ve aksiyonuna sahiptir; onun sahsi dostu ve diismani yok-
tur; onun dostlugu da, diismanhi$r da Allah icindir. O, devletini de, milletini de,
bayragin: da Allah icin sever ve yiiceltir. Onda Islam basireti ve Tiirk’iin haysiyeti
vardir.” Arvasi (1979, s.238) daha da ileri giderek en temel milli unsurlarin,
degerlerini dinden aldiklarm sdyler: “... Islamiyet, Allah'm dini; kurtaricimiz
ve Kéinatin Efendisi Allah'm Resulii; Sanli Tiirk Milleti Allah'm Islam’a hizmetle
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sereflendirdigi millet; Tiirk ordusu Allah’in ordusu; Tiirk bayragr mukaddes ay ve
yildiz1 ile yiice Islam’m ve al rengi ile Allah icin can veren sithedanin kanlarmn
ifadesidir. Uzerinde ezan-1 Muhammedi okunan aziz vatanimiz ise, Islam’m ebedi
glinesinin hi¢ batmadigr en biiyiik iimit ve hayat kaynagmuzdir.” Bu sebeple
Tiirk-Islam Sentezcileri diisiince diinyalarini da Islami referanslara dayana-
rak olustururlar: “Tiirk-Islam Ulkiiciilerinin fikir sistemi Allah ve Resuliiniin
cizgisinde yiiriiyen akl-1 selim sahibi, bir yiice veliler ve miitefekkirler kafilesince
yoSrulmugstur.” (Arvasi, 1979, s.25). Yine rk¢iliktan kaginma noktasinda Ar-
vasi'nin hassasiyeti, Sentez’deki Islam &gesinin agirligina isaret etmektedir:
“Ben, Islam iman ve ahlakina gore yasamay: en biiyiik saadet bilen, Tiirk Milletini
iki cihanda aziz ve mesut gormek isteyen ve bdylece Islam’t gaye edinen Tiirk milli-
yetciligi suuruna sahibim. Benim milliyetcilik anlayisimda asla 1rkciliga, bolgecilige
ve dar kavmiyet suuruna yer yoktur. Ister azmliklardan gelsin, isterse cogunluktan
gelsin, her tiirlii wkgiliga karswyim. Bunun yaninda Sanli Peygamberimizin “kisi
kavmini sevmekle suclandirilamaz. Kavminin efendisi, kavmine hizmet edendir.
Vatan sevgisi imandandwr” tarzinda ortaya koyduklar: yiice prensiplere de bagl-
yim.” (19904, s.5)

Tkinci farklilik ise Islam’m mahiyetine iligkindir ki, bu hususta “Hangi Is-
lam?” sorusunu sordurabilecek bir farklilik bahis konusudur. Gokalp’teki
Islam, yasadig1 donemin Islamcr akimlarinin da etkisiyle, dinde Kur’an'm
yerini genisletme ve Kur'an'dan alman referanslarla dini anlayis1 modern
caga daha “uyumlu” hale getirme cabalarina muhatapti. Mehmet Akif Er-
soy'un “Dogrudan dogruya Kur'an’dan alyp ilhami / Asrin idrakine soyletmeliyiz
Islam1” seklinde dile getirdigi bu tutumu Gokalp de temelde paylasmak-
taydi. Buna karsilik Arvasi (1980, s.304) ise Kur'an’dan ilhamm dogrudan
dogruya degil; Peygamber, Peygamber'in arkadaslar1 (ashab), mezhep
imamlar1 ve Islam alimleri araciligiyla alinmasi hususunda oldukca kati
olup, dinde Siinnet'in (Peygamber ve ashabinin s6z ve uygulamalar1) aley-
hine olarak Kur’anmn yerinin genisletilmesi ¢abalarim paylasmamaktadir
(Arvasi, 1989, 5.229).

Bununla birlikte Islam’, “din” olmasina ilaveten ayni zamanda bir ideo-
loji olarak kabul edis, Arvasi (1980, s.302)'de de vardir: “Tiirk milleti, asirlar-
dan beri, fslamiyet’i, hem bir “din”, hem de bir “ideoloji” olarak benimsemis, kiiltiir
ve medeniyetini, bu ruh ve iman ile yogurmus bulunmaktadir.” Tslam’1 ideoloji
olarak kabul edisin, diger ideolojileri dislama zorunlulugundan kaynaklan-
dig1 soylenebilir. Zira Arvasi (1980, s.449)ye gore Tiirk-Islam Sentezcileri
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“kapitalist ve komiinist sistemlere kars: oldugu kadar fasizme ve nazizme de karg-
dur. Tiirk milliyetcileri, aciklayageldi§imiz iizere, tarihi tecriibelerinden, Tiirk-Islam
kiiltiir ve medeniyetinden, milli vicdan: yoguran mukaddes deger ve Olciilerden
istifade ederek kendi sistemini kurmak zorundadir. O, milli ideolojisini, kendisi yo-
guracaktir. Ona yabanct ideolojilerden bir hayir gelmeyecektir.” Bu durum Tiirk-
Islam Sentezcisinin diinya konjonktiiriindeki yerini net olarak tayin etmek-
tedir ki ona (1980, s.428) gore Tiirk-Islam Sentezcisi, “inananlar ile inanma-
yanlar arasidaki savasta yerini almakla kalmamakta, inananlarin zaferiyle sevin-
mekte, yenilgisi ile 1stirap duymaktadir.”

Sonug¢

Tiirk-Islam Sentezcilerine gore Tiirkliik ile Islam arasindaki “sentez”, tez ve
antitez seklinde birbirine zit iki unsur arasinda degil, birbiri ile uyumlu iki
olgu arasinda gergeklesmistir. Tiirklerin Islam’dan énce sahip olduklar dini
ve kiiltiirel dzelliklerin Islam’la uyumlu olmasi, bu sentezin dogal bir seyir
halinde kendi kendine olugsmasi ve olgunlagmasi saglamistir. Dolayisiyla
onlara gore Tiirklerin Islam’la tanismasindan itibaren varhigmi gosteren ve
basta Osmanli Devleti olmak tizere Miisliiman Tiirk devletleri ile tam anla-
miyla kivamina ulagsmis olan Sentez, Tiirk-Islam Sentezine karsi olanlarm
iddia ettikleri gibi politik amaglarla kurgulanmis ve iiretilmis bir proje ke-
sinlikle degildir.

Bununla birlikte onlar Tiirk-Islam Sentezciliginin, asirlardir mevcut olan
bu sentezi Miisliiman-Tiirk kimligi biciminde bilingli olmadan kabullenis ve
yasayisin Otesine gegerek, bilingli, kuramsal ve ideolojik bir kabullenis an-
lamina geldigini kabul etmektedirler. Bu agidan bakildiginda Osmanli Dev-
leti'nin son donemlerinde Gokalp gibi Tiirkgii olarak tammnan aydmnlar ve
devlet adamlar1 ilk dénem Tiirk-Islam Sentezcileri olarak anilmaktadir.
Cumbhuriyet'in kurulmasindan sonra giindemden kalkan Tiirk-Islam Sente-
zi, 1960'l1 yillarda artan ideolojik kamplagsmanin ve 6grenci hareketlerinin
etkisiyle tekrar diisiince ve siyaset sahnesinde etkinligini gostermeye bas-
lamustir. 19701 yillarda, en radikalleri hari¢ olmak tizere “sag”in her iki
yaninin, Milliyetci ve Islamcr tarafin, yanlarina “sagin ortasi’ni da alarak
hem politik arenada MC hiikiimetleri gibi birliktelikleri hem de fikri arena-
da Necip Fazil gibi figiirler ve Aydinlar Ocagy gibi platformlarla saglanan
birliktelikleri meydana getirmesi, Tiirk-Islam Sentezi'ni oldukgca etkin bir
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konuma getirmistir. 1980 Askeri Thtilalinden sonra ise bu etkin konum, dev-
let politikalarma yon vermeye kadar ¢tkmistir. Giiniimiizde de Tiirk-Islam
Sentezinin 6zgiin bir 6rnegi olarak Cumhur {ttifaki devleti yonetmektedir.

Tiirkiye’de “Islamc1” ana akim siyasetin ilk iki partisi olan Milli Nizam
Partisi ile Milli Selamet Partisinin adlarmin basinda “milli” kelimesinin
gecmesi ve genglik kollarma milliyetci bir hassasiyeti de barindiran “Akinci-
lar” ismi verilmesi tesadiifen olmadig gibi giintimiizde Adalet ve Kalkinma
Partisi'nin de siyasi ve aksiyoner sdylemini “yerli ve milli” olarak belirleme-
si de tesadiif eseri degildir. Bu, Tiirk diisiince ve siyasi hayatinda hem Go-
kalp ¢izgisinde ilerleyip giiniimiize gelen milliyet¢i akimin hem de Akif
cizgisinde ilerleyip giiniimiize gelen Islamci akimin Tiirk-Islam Sentezini
icerdigini gostermektedir. Aradaki temel fark, Tiirkliige yapilan vurgunun
agirligidir. Ancak bu farkin gorece kiigiikliigii, Islamar gizginin Tiirk-Islam
Sentezcisi olarak isimlendirilmesini saglayacag da iddia edilemez.

Netice itibariyle Tiirk-Islam Sentezi gerek tarihten siiziiliip gelen bir kim-
lik ve olgu olmastyla tarihsel ve statik, gerekse politik ve fikri hayati siirekli
etkileyen hareket ve ideoloji olmasiyla giincel ve dinamik bir karakter tagi-
maktadir. Bu yonleriyle toplumsal hayat tizerinde etkin ve belirleyici bir
konumu bulunan Tiirk-Islam Sentezine ve Sentezcilerine iliskin sosyolojik
inceleme ve arastirmalarin artmasi toplumsal yapr ve degisim iizerinde
daha saglikli analizler yapma ve sonuglara ulasma imkani temin etmeye
yardimar olacaktir.
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EXTENDED ABSTRACT

Formation and Development Process of
Turkish-Islamic Synthesis

Ahmet Selim Kadioglu

Memur Sendikalar: Konfederasyonu (Memur-Sen)

The enlightened and the statesmen of the era mainly followed three ways
regarding the “survival problem” of the Ottoman Empire, which were Ot-
tomanism, Pan-Islamism and Turkism at the beginning of the last century.
The policy of Ottomanism eliminated itself with the surfacing political
events. The remaining two continued their existence in connection with
each other. As a matter of fact, with the exception of the few, the ones
known both as the Turkists and the Islamists defended the policies of Otto-
manism and Pan-Islamism. The major difference between the two when
compared to Islamists was that the Turkists emphasized being a Turk more
explicitly. They were those Turkists that were regarded as the very first
Turkish-Islamic synthesists.

After the foundation of the Republic, when the new policies of refor-
mism and westernism, different from the the-three-way policy, were adop-
ted as the fundamental policies, Ottomanism completely disappeared and
Islamism was banned. However, Turkism, to a certain extent, managed to
reserve a place of its own. The Turkism, unlike the previous one, took on a
form that disregarded Islam. At the turn of the 1960s, the “Synthesis” star-
ted to reform in a deliberative and planned manner. In the 1970s, the Tur-
kish-Islamic Synthesis led the government policies with the Nationalist
Front (MC) government, and after the 1980s, it dominated the government
policies both during the revolution government and the rule of Ozal go-
vernments.

Today, in relation to the “problem of survival”, the Turkish-Islamic
Synthesis is still dominating the government policies as “The People’s Alli-
ance” and directly rules the government. As the Turkish-Islamic Synthesis,
the People’s Alliance differ from its pioneers in two ways. The first differen-
ce is that while the elements forming the synthesis in the former ones beco-
me a new synthesis with their interwoven past throughout history, a synt-
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hesis that has turned into a thesis is not applicable in the latter. Secondly,
while the Synthesis emerges through more like scientific and academic ef-
forts and concerns in the pioneers, it emerges through efforts and concerns
regarding the survival problem of the government and the ruling of it in the
latter. The People’s Alliance sets a typical example for Turkish-Islamic Synt-
hesis with its two differences.

Not only do the terms ideal and constitution used alternately by Turkish-
Islamic Synthesists as an alternative to synthesis lexically mean the ideals
expected to be reached and the constitution that already exists or to be bro-
ught into existence, but also the “ideals” and the “constitution” with a parti-
cular meaning. In other words, ideals mean the Turkish-Islamic Ideal and
constitution means the combination of being Turkish and Islam. Moreover,
both terms refer to the concept “synthesis” both statically with their state of
being a synthesis, and dynamically with a meaning of synthesize. However,
Turkish-Islamic Synthesists generally avoid using the concepts of “synthe-
sist” and “synthesis” for their own and ideologies sake.

According to Turkish-Islamic Synthesists, the “synthesis” between being
Turkish and Islam does not occur on the basis of two contrary elements like
thesis and antithesis, but two compatible phenomena. The compatibility of
the religious and cultural traits that the Turks had before Islam has enabled
this synthesis to emerge and mature naturally in its own course. According
to them, the Synthesis that has made its presence felt since the Turks became
acquainted with Islam and that has reached its heyday with Muslim Tur-
kish governments, especially with the Ottoman Empire is not a project de-
signed and produced with political concerns, unlike the opponents of Tur-
kish-Islamic Synthesis have claimed.

In addition to this, they acknowledge that Turkish-Islamic Synthesism
means the acceptance of this synthesis that has existed for centuries as Mus-
lim-Turkish identity unknowingly and its going beyond their way of living,
and then, turning it into a conscious, abstract and ideologic acceptance.
From this standpoint, the enlightened and the statesmen known as Turkists
like the Gokalps have been referred as the first Turkish-Islamic Synthesists.
The Turkish-Islamic Synthesis that was abolished after the foundation of the
Republic started to show its presence, in the 1960s, both in thought and poli-
tics with the increasing impact of the political polarization and student mo-
vements. In 1970s, the both sides of the “right-wing”, except for the radicals,
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both the Nationalists and the Islamists siding with the “center-right” and
forming the Nationalist Front (NF)government in the political arena and
uniting literary figures such as Necip Fazil, and creating platform like Intel-
lectuals Center made the Turkish-Islam Synthesis come to the fore. After the
1980 military coup, its forceful status started to dominate the government
policies. And today, the People’s Alliance is ruling the government as a ty-
pical example of the Turkish-Islamic Synthesis.

It was not quite coincidental that the first two parties of the mainstream
politics in Turkey the National Order Party and the National Salvation Party
had “national” in their party names and neither was the youth branches
called “Akinji”, which embedded a national theme. And today; it is not pu-
rely coincidental either for Justice and Development Party (AKP) to dictate
their political and actionary rhetoric as “domestic and national.” This reve-
als that both the nationalist trend following the steps of Gokalps to date and
the Islamic movement following its Active course to date referred in Turkish
thought and politics include Turkish-Islamic Synthesis. The fundamental
difference is the emphasis placed on being a Turk. However, a relatively
minor difference of this is the fact that it cannot be claimed that it will enable
the Islamic frontier to be called as Turkish-Islamic Synthesists.

Turkish-Islamic Synthesis can both be characterized as historical and sta-
tic by being an identity and phenomenon carried throughout history, and
up-to-date and dynamic by being an act and ideology affecting the thought
and politics continually. By conducting further research on the Turkish-
Islamic Synthesis and Synthesists that play an effective and significant role
on social life with such respect can contribute us to conduct more solid
analyses and publish concrete findings on social structure and change.
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