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Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yonelik Davramislarinin

incelenmesi”

Melahat CELIK"™, Mustafa DOGRU™

Oz: Yapilan bu ¢alismanin amaci; Fen bilimleri gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin
davraniglarin1 bagimsiz degiskenlerden, “cinsiyet, sinif diizeyi, aile gelir durumu, baba egitim
durumu, anne egitim durumu ve g¢evre egitimiyle ilgili yayin takip durumu ve lisansta gevre
dersi alma durumu” agisindan anlamli farklilik gosterip gostermediginin incelenmesidir.
Arastirmada nicel arastirma yontemi kullanilmistir. Bu arastirmanin ¢alisma grubu; 2018-2019
egitim dgretim yilinda Akdeniz Universitesi’ndeki 1. sinif, 2. sinif, 3. sif ve 4. simiflardan
250 Fen bilimleri 6gretmen adayidir. Calisma verileri, Giiven ve Aydogdu (2012)’in
gelistirdigi “Cevre Sorunlarma Yonelik Davranis Olgegi” ile elde edilmistir. Calismada,
“betimsel istatistikler, t-testi ve ANOVA kullanilmistir. Calismanin sonucunda; calisma
grubunun ¢evre sorunlarina iliskin davraniglart tizerinde kiz 6gretmen adaylarinin erkek
ogretmen adaylarina gore daha fazla duyarliliga sahip oldugu, lisansta ¢evre egitimi dersi alan
adaylarin bu dersi almayan 6gretmen adaylarina gore daha olumlu davranis sergiledigi
goriilmiistiir. Stif seviyesi, aile gelir durumu, baba egitim durumu, anne egitim durumu, gevre
egitimi ile ilgili yayin takip etme durumu degiskenlerinin ise ¢alisma grubunun cevre

sorunlarina yonelik davraniglar tizerinde etkili olmadig1 sonuglarina ulasilmistir.
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A Study Examining the Attitudes of Science Teacher Candidates towards

Environmental Problems

Abstract: The purpose of this research was to examine if there is a significant difference in
terms of environmental behaviours of science teacher candidates, by taking into consideration
independent variables, such as sexuality, social class, familial income and educational status,
environmental education follow-up styles and attending environmental education courses
during their undergraduate education. The quantitative research method was used in this study.
The working group of this study; in the 2018-2019 academic year, 250 science teacher
candidates are 1st, 2nd, 3rd and 4th grade students at Akdeniz University. The data of the study
were concentrated employing the “Environmental Problems Behavior Scale”, which was
developed by Giiven and Aydogdu in (2012). Descriptive statistics were used for the scale data,
while t-test and ANOVA were used for independent groups. As a result of the study; it was
found that the female teachers had more sensitivity in the behaviours of the study group
concerning environmental problems than the male teacher candidates, the candidates who took
environmental education course in the license showed more positive behaviour than the teacher
candidates who did not take this course. It was concluded that variables of grade level,
educational status, education status of the mother and father, follow-up status related to

environmental education, were not effective upon their behaviours.

Keywords: Science Teacher Candidates, Environmental Education, Environmental
Problems, Attitude.

Giris

Insanoglu daima gevre ile etkilesim halindedir. Insan ile ¢evre arasindaki iliskiler,
insanoglunun yaratilisindan sanayi devrimine kadar farklilasmalar olsa dahi hep bir uyum
icinde devam etmistir. Fakat insanoglu sanayi devrimiyle beraber doga tizerinde miidahalelerde
bulunarak dogal dengeyi bozma adina siirece hiz katmustir. ilerleyen bu stirecte ekolojik denge
insanoglu tarafindan tahrip edilmeye, bozulmaya ve de canlilarin hayatinda tehlike
olusturmaya baslamistir (Goérmez, 1989). Insanoglunun bu sekilde dogaya hakim olma ve
doganin kaynaklarini siirsizca tikketme hirsi 17. yiizyildan sonra daha hizli bir sekilde artis
gostermistir. 18. yiizyilda Oncelikle Bati Avrupa tlkelerinde, ilerleyen zamanlarda ise dinya
genelinde teknoloji ve sanayinin gelisimiyle birlikte ¢ok daha fazla sorun ortaya ¢ikmaya

baslamistir (Gormez, 2010). Ekolojik dengedeki degisimlerle baslayan ve c¢ogu zaman

onarilamayacak boyutlara ulasan bu sorunlar ¢evre sorunlari olarak adlandirilmigstir. Ozer
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(1993)’lin belirttigi iizere ¢evre sorunlari; yeryiziindeki canli grubundan olan insanlarin
olusturdugu dogal olmayan c¢evrenin dogal c¢evre Uzerindeki zararli faaliyetleri, bu
olusturduklar1 dogal olmayan g¢evrenin saglikli yasam kosullarina ters diismesi, doganin
kaynaklarin1 ¢ok fazla ve bilingsiz olarak tuketme ve de dogal cevrenin bdylelikle tahrip
edilmesi ile olusan sorunlardir. Inam (1999) ise bu konuda ¢evre sorunlarinin insanlik adina
bir yasam sorunu ve her seyden evvel bir kiiltiir sorunu oldugunu belirtmistir. Titiz (1995) de;
ekosistemin bilesenlerinin dogada devam ettirilebilir bir yasam meydana getirememesi
durumunu gevre sorunlari olarak tanimlamaktadir. Giiler ve Cobanoglu (1997)’ye gore de hem
doganin hem de dogal kaynaklarin bilingsiz, ¢ok fazla ve savurgan bir sekilde tiiketilmesi
Uzerine doganin ana bodlumlerinden olan hava, su ve topraktaki kirliligin doga iizerinde
biraktig1 izlerdir. Genel anlamda kiiresel 1sinma, iklimsel olaylar, canli tiirlerinde azalma, sera
etkisi, asirt nufus artisi, enerji tiiketimindeki artig, dogal kaynaklarin tiikenmeye baslamasi,
diinya capinda su kaynaklarinin azalisi, fakirligin artmasi, ozon tabakasinin incelmesi, niikleer
enerji glcleri, ¢ollesme, temiz su kaynaklarinin azalmasi ve ormanlarin giderek yok olmaya

baglamasi gibi birgok g¢evre sorununun oldugu gorilmektedir (Gayford, 2002).

Cevre sorunlar iizerine birgok farkli tanimlamalar yapan bilim insanlar1 bu sorunlarin
nedeni ve kaynaklar1 konusunda da farkli fikirler ortaya atmiglardir. Bunlardan Schumacher
(1995) cevre problemlerini II. Diinya Savasi sonrasi sanayideki iiretimin meydana getirdigi
niteliksel ve niceliksel yayilmalar oldugunu belirtmistir. Skolimowkski (1967)’ye gore
insanoglunun bilimsel diinya goriisiinlin kendinde olusturdugu temel ve dogurdugu algilarinm
cevre sorunlarinin temel nedeni olarak gérmektedir. Brown, Flavin ve French (1997)’ye gore
ise insanin dogas1 geregi sahip oldugu belirli tasima kapasitesini ¢ok ciddi bigimde arttirarak
dogal yasamdan gereginden ¢ok daha fazla yararlanmasini, ¢gevre sorunlarinin kdkeninde yatan
sey olarak gérmektedir. Dogan (1998), ¢evre sorunlarinin temel sebeplerini; insanlarin doga
iizerinde yaptiklar1 zararh faaliyetlerin insanlig1 ne sekilde etkileyecegi ve zarar verecegi
konusunda bilgisizligi, ne olursa olsun doganin her zaman kendini yenileyebilecegi gibi dogru
olmayan bir diisiinceyle davranis sergilemesi ve diinyanin niifusunun kontrolsiiz bir sekilde
keskin hizlarla artmasi olarak gostermektedir. Ertiirk (2009) ise gelismekte olan tilkelerin kars1
karsiya kaldig1 ¢cevre sorunlarinin sebeplerini; “sanayilesme ve dogal ¢evreyi dikkate almayan
teknoloji kullanimi, diizensiz kentlesme ve hizli niifus artisi” seklinde {i¢ temel gruba
ayirmistir. Ozmen, Cetinkaya ve Nehir (2005)’e gére; cevreye yonelik meydana gelen bu biitiin
sorunlarin, kayitsiz davranis gosteren insanlardan kaynaklandigi ve bu davranislarin sonucunda

ortaya ¢ikan sorunlarin onlar1 dogrudan etkilemedigini diisiinerek sorunlara kars1 duyarsiz bir
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tavir sergilediklerini belirtmektedir. Ayrica bireylerde ¢evre bilincinin ve duyarliligin
olusturulmasi ve gelistirilmesi ile bireylerin daha iyi saglik kosullarinda ve de daha giivenli bir
dogal g¢evrede yasamlarini devam ettirebileceklerini dile getirmektedir. Bununda bireylere
verilecek ¢evre egitimiyle miimkiin olacagini belirtmektedir. Bireylerde gelistirilmesi gereken
¢evre bilincinin anlami, ¢evreye karsi daha duyarli, pozitif, daimi davraniglarin kazandirilmast,
dogal, tarihi, kiiltiirel degerlerin korunmasi, ¢evre problemlerinin ¢6zilmesinde etkin rol
almmasinin yerine getirilmesi demektir (Ozoglu, 1993). Cevre sorunlarinin bilingli bir sekilde
anlasilmasi ve bu dogrultuda ¢6ziim bulunmasi da ¢evre egitiminden gegmektedir (Aldrich ve
Benjamin, 1997).

Cevre egitimi, giiniimiiziin bitmeyen karmasik sorunlariyla miicadele edebilme
yetkinligini olusturmaya yonelik davranigsal bir stiregtir. Cevre egitimi davranigsal bir siireg
oldugu i¢in egitimde davraniglar cok dnemlidir. Clnku “egitim, bireyin davranislarinda kendi
yasantist yoluyla kasitl olarak istendik yonde degisiklikler olusturma siirecidir” (Erden, 2011).
Cevre egitimi aym1 zamanda c¢evre hakkindaki mevzular ile ilgili davranislarin hem o6z
dizenlemesini hem de alinacak kararlarda uygulama gerekliligini ister (International Union
For The Conservation of Nature, 1970). Ciinkii insanin gevreye verdigi deger, ortaya koymus
oldugu davranislarla somutlasmaktadir. Bu durumda kiiresellesmeye yiiz tutmus cevre
sorunlarinin ¢dziimiinde egitim ve dgretimin kaynagi olan dgretmenlere ¢ok biiylik gorev ve
sorumluluklar diismektedir. Bireylere saglanacak olan ¢evre egitimi neticesinde, ¢evrenin
toplumun gereksinimlerini karsilayabilmesi i¢in ¢evre sorunlarinin Onlenmesi, ¢evrenin
kendini yenileyebilme 6zelliginin korunabilmesi ve dogal kaynaklarin tasarruflu bi¢cimde
kullanimt i¢in bireylerde ¢evre bilinci ve olumlu davranis degisikligi olusturmak hedeflenir.
Bireylerde bu 6zellikleri olusturmak ise ¢agdas bir ¢cevre egitimi almis 6gretmenlere baghdir.
Bu ylizden 6gretmenlerin ¢evre sorunlarina yonelik davraniglari 6nem arz etmektedir. Bu
yuzden cevre problemleri ile micadele etmenin birinci yolu, toplumu sagduyulu bir sekilde
egitmektir (Bozkurt ve Canstingi, 2002). Kuan Tzu’nun dedigi gibi; “Bir yil sonrasini
diigiiniiyorsan tohum ek, on yil sonrasini diigiiniiyorsan agag¢ dik, ama yiizyil sonrasini
diistintiyorsan halki egit!”.

Fen bilimleri dersinin ¢evre egitimi ile iliskisi ve ¢evre egitimi agisindan Onemi
arastirildiginda oncelikli olarak fen 6gretiminin genel amaglar1 incelenmistir. Fen §gretiminin
genel amaglar1 icerisinde “Ilkdgretim kurumlar: Fen bilimleri dersi dgretim programinda” ilk
sirada gelen madde “gevreyi tanima, sevme, koruma, iyilestirme ve degisen ¢evre kosullarina

uyum saglama bilinci kazanabilme, insanin ¢evreye olan etkilerini kavrayabilme”dir (Kaptan,
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1998). ilk maddede yer alan konularin tiimiiniin cevre ile ilgili oldugu goriilmiistiir. Bu
bakimdan Fen bilimleri dersinin Ogreticisi olan Fen bilimleri 6gretmenleri ¢evre egitimi
acisindan biiyiik 6nem arzetmektedirler. Bu agidan ¢evre sorunlarinin hem ¢éziimiinde hem de
onlenmesinde Ogrencileri egitecek, cevreye karsi olumlu davranis sergilemesini mimkin
kilacak olan Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin da c¢evre sorunlarina dair davraniglarinin
incelenmesi ve bu davranislarini etkileyen degiskenlerin tespit edilmesi gerekmektedir. Clinki
“davranmig,; bireyin diisiince, niyet, irade stireglerinin eyleme dontismesi durumudur ve
gozlemlenebilen fiziksel aktivitelerdir” (Bergner, 2011). Cevresel davranis ise bireylerin ¢evre
ile ilgili inanglarini, ilgilerini ve tutumlarini diizenli olarak harekete gecirmesidir (Franzen ve
Vogl, 2013). Bireylerin ¢evresel davranislarini etkileyen temel faktorler; cinsiyet, yas, meslek,
gelir ve maddi durum, egitim ve kiiltiir seviyesi, sosyal ve ekonomik yasam ortami, ekolojik
bilgi, ¢evre bilinci ve politik egitimdir (Atasoy, 2005).

Bu arastirmanin amact; Fen bilimleri 6gretmen adaylarimin ¢evre sorunlarina dair
davraniglarini bagimsiz degiskenlerden, ““cinsiyet, sinif diizeyi, aile gelir durumu, baba egitim
durumu, anne egitim durumu, ¢evre egitimiyle ilgili yayin takip durumu ve lisansta ¢evre dersi
alma durumu” agisindan anlamli farklilik gosterip gostermediginin incelenmesidir. Bu amag

dogrultusunda asagida yer alan alt sorulara cevap aranmistir:

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin davraniglart;

a) Cinsiyet

b) Sinif diizeyi

c) Aile gelir durumu

d) Baba egitim durumu

e) Anne egitim durumu

f) Cevre egitimiyle ilgili yayin takip etme durumu

g) Lisansta gevre dersi alma durumuna gore anlamli olarak farklilik olusturmakta midir?

Ilgili alan yazin tarandiginda, ¢evre sorunlari ile ilgili ¢ok sayida arastirma yapildigi (Karatas,
2019; Ozgel, Aydogdu ve Giiven Yildirim, 2018; Karakus, 2018; Orhan, 2018; Aksu, 2009;
Cémert, 2011; Demirkiran, 2015; Edis, 2010; Sama, 2003; Giiven ve Aydogdu, 2012; Ozgel,
2015; Sakaci, 2007; Ozcan, 2010; Akin, 2008; Atak, 2012; Tuncay, 2010; Dastan, 2007; Erol,
2005; Uyanik, 2016; Ozdemir Giiloglu, 2018; Ibis, 2009; Kabas, 2004; Kahyaoglu ve Ozgen,
2011; Kayali, 2010; Malkog, 2011; Ozdemir, 2010; Ozpmar, 2009; Topaloglu, 2014)

goriilmiistiir. Incelenen ¢alismalar arasinda Slceklerin kullanilarak elde edildigi verilerin,
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Ozellikle tutum ve farkindalik iizerinde yogunlastigi goriilmiistiir. Ayrica incelenen bu
calismalar arasinda, ¢evre sorunlarina yonelik goriis almanin da ¢ok sik kullanildig: tespit
edilmistir. Cevre sorunlarina yonelik davranis inceleme ve bu davranislar etkileyen birgok
faktor Gzerinden ydratulen inceleme calismalarin ise smirli sayida oldugu kanaatine
varilmistir.  Ornegin; Comert (2011) yaptif1 calismasinda cevre sorunlari ve etkileri
konusundaki isbirlikli 6grenme etkinliklerinin 6grenci bilgi, tutum ve davranislarina etkisini
incelemistir. Ayrica Sakac1 (2007) tarafindan ele alman “Universite Ogrencilerinin Kiiresel
Cevre Sorunlarim Ogrenme Siirecinde Gésterdigi Davramglar” ¢alismasinda dgrencilerin
kiiresel ¢evre sorunlarini O6grenme siirecinin beraberinde getirdigi duygusal tepkiler
arastirtlmistir. Yapilan bu caligmalarda ¢evre sorunlarima yonelik davranislari etkileyen
faktorlerin incelendigi ¢alismalarin az olmasi bu ¢alisma ile birlikte ileride bu alanda birgok
caligmanin daha yapilabilecegini gostermektedir.

Yontem

Fen bilimleri 0gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin davraniglarmin gesitli
degiskenler araciligiyla belirlenmesi amaciyla yapilan bu arastirma, nicel bir ¢alisma olup

genel tarama modellerinden iliskisel tarama deseni kullanilmistir.
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 egitim 6gretim yilinda, Akdeniz Universitesi
Egitim Fakiiltesi’ndeki 6grenimlerine devam eden 1. sinif, 2. simif, 3. sinif ve 4. simiflardan
olusan 250 Fen bilimleri 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Calisma grubunun “Demografik

Ozellikleri” Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1.
Calisma Grubunun Demografik Ozellikleri
Demografik Ozellikler N %
Kiz 171 77.03
Cinsiyet Erkek 51 22.97
1.Smuf 41 20
Simf Diizeyi 2.Smif 68 30.4
3.Smuf 58 25.6
4. Simf 55 24.77
0-2000 TL 80 36.04
Aile Gelir Durumu 2001-3000 TL 66 29.73
3001 TL ve Gzeri 76 34.23
Ilkokul mezunu ya da ilkokul terk 83 37.39
Ortaokul mezunu 35 15.76
Baba Egitim Durumu Lise ve dengi okul mezunu 63 28.38
fakulte, yiiksek okul mezunu 41 18.47
Ilkokul mezunu ya da ilkokul terk 130 58.56
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Ortaokul mezunu 30 13.51
Anne Egitim Durumu Lise ve dengi okul mezunu 38 17.12
Fakulte, Yuksek okul mezunu 24 10.81
Cevre lle Tlgili Yaymn Takip Durumu Evet 39 17.57
Hayir 183 82.43
Lisansta Cevre Dersi Alma Evet 92 41.44
Hayir 130 58.56

Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama araci olarak “Cevre Sorunlarina Yénelik Davranis Olgegi”
ve “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Bu 6l¢ek, Giiven ve Aydogdu (2012) tarafindan
gelistirilmis olup toplam 40 madde olusmakta ve maddelerden her biri “Katilryorum, Yansizim
ve Katilmiyorum” seklinde Olceklendirilmistir. Olgegin yasal izni almarak bu ¢alismada

kullantlmistir.
Verilerin Analizi

Calismada kullanilan veri toplama araci ile elde edilen veriler, bilgisayar ortaminda
istatistik paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina
iliskin davraniglarinda; cinsiyet, ¢evre ile ilgili yaymn takibi ve cevre egitimi dersi alma
durumuna gore fark olusturup olusturmadigina bakmak i¢in “bagimsiz gruplar t-testi”’, simf
seviyesi, aile gelir diizeyi, baba egitim diizeyi, anne egitim diizeyine gore fark olusturup
olusturmadigina bakmak igin ise gore fark olusturup olusturmadigina bakmak igin “tek yonlu
varyans analizi (ANOVA)” yapilmistir. Bunun yaninda bagimsiz degiskenin bagimli degisken
iizerinde ne derece etkili oldugunu gosteren etki biiyiikligii (eta kare) degerleri de
incelenmistir. BUyukoztirk, (2018)’c gore etki biyiikligi aldigi degere gore
yorumlanmaktadir. Eta-kare (n2) degeri 0.00 ile 1.00 arasinda degisir ve .01, .06 ve .14
dizeyindeki m2 degerleri sirasiyla “kiigiik”, “orta” ve “genis” etki biiylikligi olarak
yorumlanmaktadir. Olgegin istatistiksel sonuglarmm yorumlanma asamasinda anlamlilik

dizeyi .05 kabul edilmistir.

Bulgular

Calismanin bu boliimiinde Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
davranislarini etkileyen degiskenlere ait analiz sonuglar1 yer almaktadir. Buna gore 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik davraniglarmin cinsiyet degiskenine gore farklilasip

farklilasmadigin1 gosteren analiz sonuglarina Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2.
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Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlarina Yénelik Davranislariin Cinsiyete Gore Incelenmesi

Cinsiyet N X SS sd t p 12
Kiz 171 54.16 8.81 220 4.212 .000 .07
Erkek 51 48.13 9.52

*p<0.05

Tablo 2’de Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin davraniglari ile
cinsiyet arasinda istatistiksel olarak kiz 6grenciler lehine anlamli farklilik oldugu belirlenmistir
[t(220)=4.212, p<.05]. Bu sonug Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
davranis Olceginden aldiklar1 puanlarin cinsiyet degiskenine goére anlamli farklilik
olusturdugunu ifade etmektedir. Ayrica cinsiyet degiskeni i¢in hesaplanan etki biyikligi
degerine gore (eta kare) (n2=0.07), cinsiyet degiskeni Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre
sorunlarina iliskin davraniglar {izerinde orta diizeyde etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik davraniglarinin sinif seviyesine gore

incelenmesine ait sonuglara Tablo 3’ de yer verilmistir.

Tablo 3.

Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlarma Yonelik Davramslarmim Sinif Seviyesine Géore
Incelenmesi

Suf Seviyesi N X SS F sd p
1. Suf 41 52.99 9.05 2.399 3-218 .069
2. Simf 68 50.36 8.74
3. Siif 58 54.14 9.99
4. Simf 55 54.16 9.10
Toplam 222 52.78 9.31

*p>0.05

Tablo 3 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin davranis puanlari
ile sinif seviyesi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi saptanmistir. [F(3,
218) =2.399, p>,05]. Fen bilimleri O6gretmen adaylarinin g¢evre sorunlarmna yonelik
davraniglarinin aile gelir durumuna goére incelenmesine ait sonuglara Tablo 4’ de yer

verilmistir.

Tablo 4.

Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yénelik Davranislarinin Aile Gelir Durumuna Gére
Incelenmesi

Aile Gelir Durumu N X SS F sd p
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0-2000TL 80 52.75 10.17 324 2-219 124
2001-3000TL 66 52.12 8.33
3001TL ve Uzeri 76 53.38 9.26
Toplam 222 52.78 9.31

*p>0.05

Tablo 4 incelendiginde d6gretmen adaylarinin gevre sorunlarina yonelik davranis puanlari ile
aile gelir durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi saptanmistir [F(2,
219) =.324, p>,05]. Bu sonug aile gelir durumu farkli olan Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin
cevre sorunlarina iligkin davranis puanlarinin anlamli olarak degismedigini géstermektedir. Fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik davraniglarinin baba egitim diizeyine

gore incelenmesine ait sonuglara Tablo 5’ de yer verilmistir.

Tablo 5.

Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yonelik Davranislarinin Baba Egitim Durumuna
Gore Incelenmesi

Baba egitim durumu N X SS F sd p
Ilkokul mezunu ya da ilkokul terk 83 51.62 9.51 2.639 3-218  .0504
Ortaokul mezunu 35 55.20 8.02
Lise ve dengi okul mezunu 63 51.39 9.21
Fakaulte, yuksek okul mezunu 41 55.17 9.54
Toplam 222 52.78 9.31

*p>0.05

Tablo 5 incelendiginde Ogretmen adaylarmin ¢evre sorunlarina yonelik davranis
puanlar ile baba egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi
saptanmustir [F(3, 218) =2.639, p=05]. Bu sonug baba egitim durumu farkl: olan Fen bilimleri
Ogretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin davramis puanlarinin  anlamli olarak
degismedigini gostermektedir. Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
davraniglarinin anne egitim diizeyine gore incelenmesine ait sonuclara Tablo 6’ da yer

verilmistir.

Tablo 6.

Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yénelik Davranislarinin Anne Egitim Durumuna
Gore Incelenmesi

Anne Egitim Durumu N X SS F sd p
Ilkokul mezunu ya da Ilkokul terk 130 52.54 9.59 713 3-218 .545
Ortaokul mezunu 30 52.12 9.20
Lise ve dengi okul mezunu 38 52.44 9.00
Fakaulte,ytksek okul mezunu 24 55.38 8.50
Toplam 222 52.78 9.31

*p>0.05
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Tablo 6 incelendiginde Ogretmen adaylarimin ¢evre sorunlarina yonelik davranis
puanlarinin aile anne egitim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi
saptanmustir [F(3, 218) =.713, p>,05]. Bu sonug anne egitim durumu farkli olan Fen bilimleri
Ogretmen adaylarimin ¢evre sorunlarmma yonelik davranig puanlarimin anlamli olarak
degismedigini gostermektedir. Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik
davraniglarinin ¢evre ile ilgili bir yayin takip etme durumuna goére incelenmesine ait sonuclara

Tablo 7’ de yer verilmistir.

Tablo 7.

Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yénelik Davranislarinin Cevre Ile Ilgili Bir Yayin
Takip Durumuna Gore Incelenmesi

Cevre lle Tlgili Yaymn Takip N X SS sd t p
Durumu
Evet 39 54.37 9.91 220 1.175 241
Hayir 183 52.44 9.17
*p|>0.05

Tablo 7°de cevre ile ilgili yayin takip eden Fen bilimleri 6gretmen adaylar ile etmeyen
Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin davranis puanlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi saptanmistir [t(220)=1.175, p>.05]. Bu sonug Fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin gevre sorunlarina iliskin davranis 61¢eginden aldiklari puanlarin
cevreyle ilgili bir yayin takip etme degiskenine gore anlamh farklilik olusturmadigini ifade
etmektedir. Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin g¢evre sorunlarina yonelik davraniglarinin
lisansta cevre dersi alma durumuna gore incelenmesine ait sonuglara Tablo 8’ de yer
verilmistir.
Tablo 8.

Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlarina Yénelik Davranislarinin Lisansta Cevre Dersi Alma
Durumlarina Gore Incelenmesi

Cevre Egitimi Dersi Alma Durumu N X SS sd t p 12
Evet 92 54.52 9.00 220 2367 .019 0.02
Hayir 130 51.54 9.37
*p|<0.05

Tablo 8’da lisansta ¢evre dersi alan Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin almayan Fen
bilimleri 6gretmen adaylarina gore betimsel olarak daha yiiksek puan aldiklari goriilmektedir.
Yapilan bagimsiz gruplar i¢in t-testi sonucunda lisansta ¢evre dersi alan Fen bilimleri 6gretmen

adaylar ile almayan Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin gevre sorunlarina iliskin davranig
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puanlar1 arasinda olusan bu farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu saptanmistir
[t(220)=2.367, p<.05]. Bu sonug Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin gevre sorunlarina iliskin
davranis Olgeginden almis olduklar1 puanlarin lisansta c¢evre dersi alma degiskenine gore
anlamli farklilik gosterdigini ifade etmektedir. Ayrica lisansta c¢evre dersi alma durumu
degiskeni i¢in hesaplanan etki biiyiikliigii degerine gore (eta kare) (n2=0.02), lisansta gevre
dersi alma durumu degiskeni Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina iliskin

davraniglarinda diisiik diizeyde etkiye sahip oldugu goriilmektedir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu arastirmada sonucunda ortaya ¢ikan bulgulara dayanarak; Fen bilimleri 6gretmen
adaylarinin ¢evre sorunlarmna iligkin davraniglarinin cinsiyete goére degisimi incelendiginde
istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu goriilmistiir. Kiz 6grencilerin ¢evre sorunlarina
yonelik davranis puanlar1 erkek 6grencilere gore daha yiiksektir. Bu durumun nedeni, kizlarin
temiz ¢evreye, dogaya onem verdikleri ve saglikli yasam konusunda daha duyarli olmalari
olmus olabilir. Bu durumu destekler bicimde Hines, Hungerford and Tomera, (1986/87)
caligmalarinda saglikli ve kaliteli bir yasam i¢in bayanlarin ¢evre konularina daha fazla 6nem
verdiklerini ve bu konuda daha hassas olduklarin1 belirtmislerdir. Benzer sekilde Tuncer,
Ertepmnar, Tekkaya ve Sungur (2005); Tikka, Kuitunen ve Tynys (2000) ve Sahin (2008)
tarafindan yapilan ¢aligmalar da bu c¢alismanin sonucunu desteklemektedirler. Ayn1 sekilde
Straughan ve Roberts (1999) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada, ¢evre ve ¢evre sorunlarina
kadinlarin erkeklerden daha duyali oldugu belirtilmistir. Ancak Giiven ve Aydogdu (2012)
tarafindan yapilan calismada ise Ogretmen adaylarinin c¢evre sorunlarina yonelik

davraniglarinda cinsiyetin anlamli bir farklilik olusturmadig: belirtilmistir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik davranmislarinin sinif
diizeyine gore degisimi incelendiginde en yiiksek farkindalik puanina 3. ve 4. siifta sahip
olundugu goriilmektedir. Ancak bu Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin g¢evre sorunlarina
yonelik davranig puanlarinin adaylarin bulundugu sinif seviyesine gore degisip degismedigine
yonelik yapilan analizde bu farkin anlamli olmadig1 goriilmiistiir. Bu durumun gerekgesi olarak
smif seviyesi arttikca 6gretmen adaylarinin KPSS de atanma kaygilarinin artmasina bagl
kendilerini ¢cevre konularina karsi soyutlamis olmalari diisiiniilebilir. Alanyazinda Giista-Sahin
ve Dogu (2018) tarafinfan ele alinan ¢alismada okul Oncesi 6gretmen adaylarinin gevre
sorunlarina yonelik davraniglarinda simif seviyesi degiskeni anlamli farklilik gdstermemis

olmasi bu ¢alismanin sonucuyla ortigmektedir. Fakat alanyazindaki Sadik and Sarikaya (2010)

1801


http://efdergi.yyu.edu.tr/
http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2019.180

YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU Journal of Education Faculty), 2019; 16(1):1791-1813, http://efdergi.yyu.edu.tr

http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2019.180 Arastirma Makalesi ISSN: 1305-020

tarafindan ele alinan arastirmada c¢evresel davranislarin 4. siniflar lehine anlamli farklilik
gosterdigi, Ko¢ ve Kuvag (2016) tarafindan yapilan ¢alismada ¢evre sorunlarma yonelik
tutumun 4. smiflar lehine anlamli ¢iktig1 ayrica Cubuk ve Karacaoglu (2003), Akyol ve
Kahyaoglu (2012)’in ulastig1 sonuglarda da iist sinif 6grencilerinin alt siniflardaki 6grencilere
gore cevre konularindaki bagart puanlarinin daha yiiksek ¢ikmasi, bu ¢alismanin sonuglari ile
ortlismemektedir.

Ogretmen adaylarinin cevre sorunlarma iliskin davranislarinin aile gelir durumu
degiskenine gore degisimi incelendiginde istatistiksel olarak anlamli farklilik goriilmemistir.
Bunun nedeni olarak, ¢evre sorunlarinin ¢evreye biraktigi kalict hasarlardan dolayi, toplumun
her kesiminin ortak gelecek kaygisina kapilarak ¢evre sorunlar1 konusunda duyarli davranmig
olabilecekleri soylenebilir. Alanyazinda Sadik and Sarikaya (2010) tarafindan ele alinan
calismada, Simif Ogretmeni adaylarinin ¢evresel davranis puanlari aile gelir diizeyine gore
anlamli farklilik gdstermemis olmasi bu g¢alismanin sonuglart ile Gtiisiirken buna karsin
alanyazinda Tecer (2007) Cevre I¢cin Egitim bashikli tez ¢alismasinda diisiik seviyede gelir
sahibi ailelerin ¢ocuklarindan alinan su, elektrik ve yiyecekleri israf etmeyerek cevre
sorunlarina ¢oziim olma yoniinde yardim ederiz cevabi ile bu ¢alismanin sonucundan farklilik
gostermektedir.

Ogretmen adaylariin ¢evre sorunlarina iliskin davranislarinin baba egitim durumuna
gore degisimi incelendiginde istatistiksel olarak anlamli fark gériilmemistir. Bu durumda baba
egitim seviyesinin ¢evre sorunlarinda anlamli fark olusturmamasinin sebebi olarak, babanin
egitim seviyesi ne olursa olsun ¢evre sorunlarini dnemsemiyor olmasi gosterilebilir. Benzer
sekilde Sadik ve Sarikaya (2010) tarafindan ele alinan ¢alismada, Simif Ogretmeni adaylarinin
cevresel davranis puanlar1 baba egitim diizeyine gore anlamli farklilik gostermemis olmasi bu
calismanin sonuglari ile Gtiisiirken buna karsin Alp, Ertepinar, Tekkaya ve Yilmaz (2008)
tarafindan yapilan ¢aligma sonucunda babanin egitim seviyesi ile ¢evreye yonelik bilgisi
arasinda anlamli farklilik bulunmasi bu ¢alismanin sonuglari ile ortiismemektedir.

Ogretmen adaylarmin c¢evre sorunlarmna iliskin davramslarmin anne egitim durumu
degiskenine gore degisimi incelendiginde istatistiksel olarak anlamli farklilik goriilmemistir.
Bu durumda ¢evre sorunlarini da igine alan g¢evre egitiminin Milli Egitim miifredatlarinda
yeterli olarak yer almadigi ya da verilen ¢evre egitimi ile farkindalik olusturulamadigi
sOylenebilir. Ancak alanyazinda Timur ve Yilmaz (2011)’in yapmis oldugu arastirma
sonucunda 6gretmen adaylarinin gevreye iligkin bilgileri anne egitim durumu degiskenine gore

anlamli olarak degismektedir.
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Ogretmen adaylarmin ¢evre sorunlarina iliskin davranislarin gevre egitimiyle ilgili
yayin takip etme durumuna gore degisimi incelendiginde istatistiksel olarak anlamli fark
goriilmemistir. Bu dogrultuda 6gretmen adaylarinin ¢evreyle ilgili yayimnlara ilgi duymadigi
sOylenebilir. Yapilan bu arastirmanin sonucuna karsin alanyazinda Yilmaz, Morgil, Aktug ve
Gobekli (2002) tarafindan yapilan ¢alismada ise 6grencilerin gevre ile ilgili bilgilerini daha ¢ok
yazili ve gorsel medyadan edindikleri ortaya ¢ikmistir. Gokge (2009) tarafindan yapilan
caligmada 6gretmen adaylarinin ¢evre egitiminde gazetelerden yararlanarak ¢evre sorunlarina
kars1 duyarlilifinin arttirabilecegi belirtilmistir.

Ogretmen adaylarinin gevre sorunlarma iliskin davranislarinin lisansta ¢evre dersi alma
durumu degiskenine gore degisimi incelendiginde istatistiksel olarak anlamli farklilik
goriilmiistiir. Bu durumda Fen bilimleri 6gretmen adaylarindan lisansta ¢evre dersi alanlar
uzerinde gevre dersi etkili olmustur denilebilir. Alanyazinda Bahar (2000) tarafindan yapilan
caligmada 6grencilerin ¢evre dersi almadan dnceki ¢evre sorunlarina yonelik bilgi diizeyleri ile
cevre dersi aldiktan sonraki bilgi diizeyleri arasinda bu ¢alismaya benzer sekilde anlamli fark
ortaya ¢ikmistir.

Elde edilen bulgular dikkate alindiginda asagida yer alan dnerilerde bulunulabilir:

Oncelikle gevre sorunlarma yonelik konular ¢evre egitimi kapsaminda yer aldig icin
bu konudaki davranislar 6grenci, 6gretmen ve akademisyenler igin de 6nem arzetmektedir. Bu
yiizden bu ¢alismada kullanilan ¢alisma grubunun (Fen Bilimleri 6gretmen adaylari)
genisletilerek daha biiyiik bir evreni temsil etmesi ve farkli gruplar arasindaki iligkiyi ortaya
koyacak ¢alismalarin yapilmasi dnerilebilir.

Yapilan bu calismadan elde edilen veriler dogrultusunda fen bilimleri 6gretmen
adaylarmin c¢evre sorunlarina yonelik davranislarinda kiz 6grenciler lehine anlamli farklilik
oldugu sonucuna ortaya ¢ikmistir. Bu sonu¢ alanyazindaki bazi ¢alismalar ile paralellik
gostermektedir. Kiz 6grencilerin ¢evre sorunlarina yonelik davranis puanlar1 erkek 6grencilere
gore yiiksek ¢ikmasinin nedenleri nitel bir ¢calisma ile derinlemesine arastirilabilir.

Calisma sonuglarina gore, sinif seviyesi ¢evre sorunlarina yonelik davraniglarda anlamli
farklilik olugturmamistir. Caligsmada lisansta Cevre Egitimi dersi alan 3.ve 4.siniflar ile bu dersi
almayan 1.ve 2.sinflar arasinda anlamli farklilik ¢ikmasi beklenmistir. Fakat bu durumun aksi
gerceklesmistir. Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik bilgi seviyesini
Olcecek calismalar ile bu durum arastirilabilir.

Calismanin sonucunda, lisansta c¢evre dersi alan Ogrencilerin bu dersi almayan

ogrencilere gore ¢evre sorunlarina yonelik davranis puanlarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.

1803


http://efdergi.yyu.edu.tr/
http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2019.180

YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU Journal of Education Faculty), 2019; 16(1):1791-1813, http://efdergi.yyu.edu.tr

http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2019.180 Arastirma Makalesi ISSN: 1305-020

Buradan yola ¢ikarak ¢evre sorunlarina ¢0ziim getirebilecek olan ¢evre dersinin, 6grenciler
iizerinde etkisi arastirilarak bu dersin daha erken siif seviyelerinde verilmesi ile ilgili
arastirmalar yapilmalidir.

Caligma kapsaminda ortaya ¢ikan sonucglardan biri de ¢evre ile ilgili yayin takibinin
cevre sorunlarma yonelik davraniglarda anlamli farklilik olusturdugudur. Alanyazin
incelemesinde, bilimsel yayinlan takip eden 6grencilerin fen dersinde 6grendiklerini giinlii
yasamla iliskilendirme diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu durumda gevre ile ilgili
yaymn takip eden oOgrencilerin gilinlik yasamda karsilastigi cevre sorunlarma kars
davraniglarinin daha olumlu olmasi beklenmektedir. Bu yiizden ¢evre ile ilgili yayin takip eden
ogrenciler ile takip etmeyen 6grenciler arasinda anlamli farkliligin ¢ikmamasinin altinda yatan
nedenleri ortaya ¢ikaracak nitel galismalar yapilmasi onerilmektedir.

Makalenin Bilimdeki Konumu

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi/Fen Bilgisi Egitimi

Makalenin Bilimdeki Ozgiinliigii

Bu ¢alismada, 6rneklemin Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin tiim siif seviyesinde (1-
2-3-4) olmasi, ele alinacak degiskenlerin ¢ok yonlii olmas1 “cinsiyet, sinif diizeyi, aile gelir
durumu, baba egitim durumu, anne egitim durumu, ¢evre egitimiyle ilgili yayin takip durumuna
ve lisansta cevre dersi alma durumu”, ¢alisma konularinin (gevre sorunlar1) her zaman
giincelligini koruyor olmasi bu ¢alismaya genis bir perspektif katmistir. Ayrica bu ¢alismanin
Fen bilimleri 6gretmen adaylari {izerinde ¢alisilmasi, ¢alisma konularinin lisansta programinda
yer alan ¢evre dersi konusu olmas1 ve de Milli Egitim Fen Programinda da bu konular {izerinde
durulmasi ¢aligmaya biitiinliik ve islevsellik saglamistir.
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Summary
Statement of Problem
Environmental education is a kind of behavioural process that aims to form competence
in dealing with existing and never ending complex problems. Since environmental education
is a behavioural process, attitudes in environmental education are very important. So, education

is also the process of creating intentional changes through the targeted direction taken by

1809


http://efdergi.yyu.edu.tr/
http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2019.180

YYo Egitim Fakiiltesi Dergisi (YYU Journal of Education Faculty), 2019; 16(1):1791-1813, http://efdergi.yyu.edu.tr

http://dx.doi.org/10.23891/efdyyu.2019.180 Arastirma Makalesi ISSN: 1305-020

personal attitudes over the course of her/his lifetime. In particular, teachers (the main actors in
education and training applications) have great responsibilities for the solution of some
environmental problems which are becoming globalized. In order to meet the needs of the
people the aim is to prevent environmental problems through environmental education. The
aim is also to create environmental awareness, a positive attitude and behavioural
transformation, in order to preserve the self-renewability of the environment and to use natural
resources in a sustainable and economic way. To create these characteristics in individuals
depends upon teachers possessing a contemporary environmental education. It is therefore the
case that the teachers’ own attitudes concerning environmental problems are of great
importance. Also important are the behaviour of science teacher candidates, especially those
studying in faculties of education. The purpose of this research was to examine whether there
is significant difference, in terms of the environmental behaviour of science teacher candidates,
by taking into consideration independent variables, such as: sexuality, social class, family
income and educational status, environmental education follow-up styles and attending

environmental education courses in the course of undergraduate education.
Method

The quantitative research method was used in this study. The working group of this
study; In 2018-2019 academic year, 250 science teacher candidates are 1st, 2nd, 3rd and 4th
grade students at Akdeniz University. The data of the study was compiled employing the
“Environmental Problems Behavior Scale”, which was developed by Guven and Aydogdu
(2012). Descriptive statistics were used for scale data, t-test and ANOVA were used for

independent groups.

Conclusion and Discussion

Based upon the quantitative findings obtained in this research; when the change in the
behaviors of science teachers towards environmental problems according to gender was
examined, a statistically significant difference was found. For this reason, it can be said that
the fact that girls are more sensitive and sensitive due to their structure positively affects their
behaviors towards environmental problems. In support of this, Hines, Hungerford and Tomera
(1986/87) stated that women were more concerned about environmental issues and were more

sensitive in their work to health issues.
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When the changes in the behaviors of science teacher candidates towards environmental
problems according to grade level are examined, it is seen that the highest awareness score is
in the 3rd and 4th grade. However, it was found that this difference was not significant in the
analysis of whether the science teachers' behavioral scores towards environmental problems
changed according to the grade level of the candidates. As the reason for this situation, it can
be thought that as the level of class increases, prospective teachers have isolated themselves
against environmental issues due to the increase in the anxiety of appointment in KPSS In the
study, which was discussed by Giista-Sahin and Dogu (2018) in the literature, it was found that
there was no significant difference in the grade level variable in the behaviors of preschool
teacher candidates towards environmental problems. However, in the study by Sadik and
Sarikaya (2010), it was found that environmental behaviors showed significant differences in
favor of 4th grades, and in the study conducted by Ko¢ and Kuvag (2016), attitude towards
environmental problems was found to be significant in favor of 4th grades. Cubuk and
Karacaoglu (2003), Akyol and Kahyaoglu (2012), the higher achievement scores of upper class
students on environmental issues compared to lower class students do not overlap with the

results of this study.

There was no statistically significant difference between the behavior of science teacher
candidates and their environmental behavior according to their family income status. On the
other hand, the results of the thesis study entitled, Education for Environment, by Tecer (2007)
differ from the results of this study.

There was no statistically significant difference between the behavior of science
teachers towards environmental problems and their change according to the father’s education
level. In this case, the reason why father education level does not make a significant difference
in environmental problems can be shown, it is because of the father’s disregard of
environmental problems, regardless of education level. However, the results of this study
parallel the results of Alp et al. (2008) ’s study.

There was no statistically significant difference between the behavior of science teacher
candidates and their environmental behavior according to the mothers’ education level. In this
case, it can be said that environmental education, which includes environmental problems, is
not sufficiently included in the National Education curricula, or that awareness cannot be
created with the environmental education provided. However, in the study conducted by Timur

and Yilmaz (2011), the opposite is the case.
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There is no statistically significant difference between the behavior of science teacher
candidates and their environmental behavior according to the publications on environmental
education. In this case, it can be said that prospective teachers are not interested in
environmental publications. In the study by Yilmaz, Morgil, Aktug and Gobekli (2002), it was
found that the students acquired their knowledge about the environment from written and visual

media. As a result of this study, it is different from our study.

When the change in the behavior of the science teachers towards environmental
problems is assessed according to the taking of environmental courses in the license, a
statistically significant difference was observed. In this case, it can be said that the environment
course was effective on pre-service science teacher candidates. Results similar to the study
conducted by Bahar (2000) in the literature.

Recommendations

Firstly, since environmental issues are included in the scope of environmental
education, behaviors on this issue are also important for students, teachers and academicians.
Therefore, it may be suggested that the study group (Science teacher candidates) used in this
study should be expanded to represent a larger universe and to carry out studies that will reveal
the relationship between different groups.

According to the data obtained from this study, it was found that there is a significant
difference in the behaviour of science teacher candidates towards environmental problems in
favour of the female students. This result is in line with some studies in the literature. The
reasons why the scores of female students towards environmental problems are higher than
those of male students can be investigated in depth through a qualitative study.

According to the results of the study, class level did not create a significant difference
in behaviors towards environmental problems. In the study, it is expected that there will be a
significant difference between 3rd and 4th grades who take Environmental Education course
and 1st and 2nd grades who do not take this course. But the opposite has happened. Therefore,
this situation can be investigated through studies that will measure the knowledge level of

prospective teachers about environmental problems.

As a result of the study, it was seen that the students who take environmental courses
in the license have higher behavioural scores towards environmental problems than those

students who do not take this course. From this point of view, the effects of the environment
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course which can solve the environmental problems for the students should be investigated and

research should be made about giving this course at the early grade levels.

One of the results of the study is that the follow up of the publication about the
environment creates a significant difference in the students’ behaviours towards environmental
problems. In the review of the literature, it was seen that those students who followed scientific
publications had a high level of associating what they learned in the science class with daily
life. In this case, it is expected that the students who follow the publication about the
environment will have a more positive attitude towards the environmental problems they face
in daily life. Therefore, it is recommended that qualitative studies should be conducted to
determine the underlying reasons why there is no significant difference between those students

who follow the publication about the environment and those who do not.
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