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Dil Bilgisi Egitimi-Ogretimiyle ilgili Cahsmalarin Arastirma Kapsamlarimn ve Yontemlerinin incelenmesi

Examination of Scopes and Methods of Research Related to Grammar Education

Hiilya Sonmez*

Oz

Bu caligmanin amaci, dil bilgisi egitimi-6gretimiyle ilgili yapilan ¢aligmalar1 inceleyerek bu arastirmalarin kapsami, kullanilan
aragtirma modeli, veri toplama araglari, veri ¢oziimleme yontemleri ve 6rneklem 6zelliklerini belirlemektir. Arastirmada genel
tarama modeline bagvurulmustur. Genel tarama modeline uygun olarak toplanan veriler, betimsel analiz yontemiyle
incelenmistir. Betimsel olarak analizi yapilan 51 calisma, iki yonden ve alt1 alt bashkta incelenmistir. Ik olarak Srneklem
grubundaki calismalarin amaglaria gére bu caligmalarin kapsam o6zellikleri belirlenmistir. Inceleme sonucunda dil bilgisi
egitimi-ogretiminde kapsamla ilgili sikca kullamlan 6zellikler arasindaki iliski degerlendirilmistir. Ikinci asamada ise ilgili
galigmalarin yontemleri, veri toplama araglari, veri analiz yontemleri ve drneklem sayilari incelenmistir. Bu boliimdeki veriler
orneklem grubundaki arastirmalarin yéntem béliimiinden alnmustir. Inceleme sonucunda kullamlan arastirma yontemi, veri
toplama araci, veri analiz yontemlerinin kullanim siklig, etkililigi ve islevselligiyle ilgili degerlendirmeler yapilmustir.
Aragtirmanin sonunda bulgularla ilgili tartismalara yer verilmigtir. Aragtirmanin bulgular1 ve sonuglarindan hareketle dil bilgisi
egitimi-Ogretiminin kapsami, arastirma yontemleri, veri toplama araglari, veri analiz yontemleri ve 6rneklem sayilarmnin
incelenmesiyle ilgili 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Dil bilgisi egitimi, aragtirma kapsamu, aragtirma yontemi..

Abstract

The purpose of this study was to determine the scope, research model, data collection tools and data analysis methods of the
studies conducted in grammar education. For this purpose, the following research questions were sought. The data collected in
accordance with the survey model were analyzed via descriptive analysis method. Fifty-one studies, which were about grammar
teaching and analyzed in descriptive way, were examined under six sub-titles. These studies were investigated in two aspects in
accordance with the research questions. First, the scope of the studies was determined in terms of their aims. As a result, the
relationship between the findings used concepts for grammar education was evaluated. In the second step, the methods, data
collection tools, data analysis methods and sample numbers of the studies were studied. The data were taken from the method
section of the sample research. Thus, research method, data collection tools, frequency, effectiveness and functionality of the
data analysis methods were evaluated. At the end of the research, discussions about the findings were included. Based on the
findings and results of the study, recommendations were provided about the studies’ scope, methods, data collection tools, data
analysis methods and sample size according to the scope of grammar education.
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Extended Summary

Purpose and Significance:

The purpose of this study was to determine the scope, research model, data collection tools
and data analysis methods of the studies conducted in grammar education. For this purpose, the
following research questions were sought. 1) What are the features of research scope on grammar
education? and 2) What are the research model, data collection tools, data analysis methods and
sample characteristics of studies related to grammar education? The sample studies were
examined in two ways in accordance with the research questions. Firstly, the scope of the studies
was examined according to the aims of the studies. As a result of this study, the relationship
between the findings and the commonly used concepts for grammar education was evaluated. In
the second step; methods, data collection tools, data analysis methods and sample size of the
studies were examined. The data in this section was obtained from the method section of the
related research. As a result of the analyses, research method, data collection tools, and
functionality of data analysis methods were assessed. At the end of the research,
recommendations about the findings were provided.

Methodology:

In order to reach the findings related to the features of the studies on grammar education,
a general survey model was used. The scope characteristics of the sample studies were
determined depending on the aim section of the collected data. The research method section of
the sample studies was examined. Thus the research model, data collection tool, data analysis
method and sample characteristics of the sample studies were analyzed according to descriptive
analysis. In this context, the descriptive analysis was used based on the analysis of a particular
subject domain (Yildirrm & Simsek, 2013, p. 256-258). The general network addresses (YOK,
ULAKBIM and Google Scholar) were applied in order to collect the data for the aim of the
research. Related articles and graduate dissertations were searched with the following keywords:
“grammar, grammar education, grammar teaching, Turkish grammar, and grammar teaching
model, grammar teaching techniques, grammar teaching tools, grammar teaching strategies”. In
this context, 79 studies were surveyed. In this step, it 12 studies were eliminated because they
were not suitable for the research purpose. In order to examine the samples in detail, a check-list
consisting of five items was prepared. The researcher and two field experts examined these
studies. It was determined that some studies (n=16) were not suitable due to their theoretical
nature. As a result of these qualifications, 51 studies were found to be in compliance with the
criteria and were analyzed in accordance with descriptive analysis.

Results, discussion and conclusion:

Considering the characteristics of the data collection tools, it was determined that the
researchers frequently used questionnaires, interview forms, and scales. Therefore, in the sample
studies, data were generally collected with certain data collection tools. The reason for using
these data collection tools was closely related to the research model. Because the research was
designed according to qualitative or quantitative methods. Therefore, the studies lack of mixed
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methods design (amalgamation of both quantitative and qualitative methods). This result
confirms the findings of the study conducted by Goger and Arslan (2018, p.118). This finding
emphasized that research on grammar education was usually conducted either quantitatively or
qualitatively.

The selecting of sample size is important the studies on grammar education. Because
especially experimental studies were conducted with less than 70 teachers and students. As a
matter of fact, similar results were found in another study (Kansizoglu and Sulak, 2018, p.11).
However, studies with more crowded samples are needed to reach more detailed, comprehensive,
valid and reliable information about grammar education. Thus, this situation directly affected
data analysis methods. Because as is seen in Graph 4, non-parametric data analysis were mostly
used. In order to overcome this deficiency in studies on grammar education, researchers should
work with larger sample groups in future experimental studies. In addition, examining and
evaluating the related grammar subjects in relation to reading, writing, and verbal communication
skills will eliminate a significant deficiency in this aspect. Moreover, the relationship between
language skills and grammar will be evaluated more extensively by different analyzes to be
conducted through data collected from a larger sample group. Thus, many issues that remain
unclear about grammar education will be analyzed and will help researchers conduct new
research.

Giris

Dil, konusuldugu toplulukta iletisimin ve anlasmanin en etkili yoludur. Ciinki dil;
diisiince, duygu ve isteklerin bir toplumda ses ve anlam yoniinden ortak olan 6ge ve kurallardan
yararlanarak aktaran ve farkli boyutlar1 olan, gelismis bir dizgedir (Aksan, 1998, s. 55).
Toplumdan topluma degisen bu etkili anlasma yolunun dil bilgisi adiyla kendine mahsus kurallari
mevcuttur. Bu kurallarin etkili ve dogru bir sekilde kullanilmasi daha etkili iletisim ortamim
olusturacaktir. Bu cercevede dil bilgisi alani, islevlerine gore farkli sekilde belirtilmis ve
aciklanmistir. Bu baglamda dilin yap1 birimlerinden hareketle dil bilgisi; dilin sesleri, sdzciik
yapilari, sozciik anlamlari, sozciik kokenleri ve ciimle kuruluslari kapsamindaki kurallar:
inceleyen bilim olarak agiklanmistir (Ediskun, 1988, s. 65). Benzer sekilde dil bilgisi; dilin
ogeleri olan sesleri, sozciikleri, climleleri; yapi, tiir, anlam 6zellikleri, gérev ve isleyis diizeni
bakimindan inceleyen ugrasi alani olarak tanimlanmistir (Yangin, 1999, s. 22). Tiirk Dil Kurumu
(TDK) sozliiginde (2005) dil bilgisi kavrami; dilin ses, bi¢im ve climle yapisini inceleyip
kurallarini tespit eden bilim dal1 olarak tanimlanmaistir. Dil bilgisinin (gramerin) farkl: tiirleri ayni
zamanda onun islevlerini belirtmektedir. Bu baglamda gramerin kapsadigi ses bilgisi, sekil
bilgisi, s6z dizimi bilgisi ve anlam bilgisiyle ilgili konular islendigi zaman itibariyle tarihi
grameri olusturmustur. Zaman iginde bir dilin akraba bir dille karsilastirmali olarak incelenmesi
karsilastirmalir gramer kapsaminda ele alinirken gramerin yanlis kullanisini belirten ve grameri
dogru sekilde 6gretmek amaciyla olusan dil bilgisi dali ise dgretici gramer ya da normatif gramer
olarak adlandirilmistir (Dilagar, 1968).

Dil edinme siirecinin ilk asamasinda ¢ocuklarin dil bilgisinin islevi olan sézciiklerin
yvaptilart veya tiirleri, ctimledeki islevleri ve oteki dil bilgisi kurallar: iizerindeki etkisiyle ilgili
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bilgilerinin olmadigi belirlenmistir. Bu nedenle ¢cocuklarin dil becerilerinin ilkokulda ve dogal
bir ortam icinde gelistirilmesi gerektigi vurgulanmigtir (Kavcar, Oguzkan ve Sever, 1998, s. 9).
Bu islevi itibariyle dil bilgisi; Tiirk¢enin ses, sekil ve climle yapisi ile climlenin dgeleri arasindaki
anlam iliskilerini 6greten bilgi dali ve bu bilgileri veren dersin (kitaplarin) adi seklinde
aciklanmistir (Korkmaz, 2003, s. 68). Tarihi siire¢ igerisinde arastirmacilar dil bilgisi {izerinde
sikca durarak bu alani tanimlamaya ve agiklamaya calismislardir. Arastirmacilarin yaptigi farkl
caligmalar sonucunda dil bilgisi genel anlamda dilin isleyisini, diizenini ve dilin kurallarini
inceleyen ve bunlar1 agiklamayir amaglayan bir bilim dali olarak belirlenmistir (Demirel ve
Sahinel, 2006; Karadiiz, 2007; 2001; Williams, 2003; Ko¢ ve Miiftiioglu, 1998; McWhorter,
1998; Thornbury, Akt. Anilan, 2014, s. 1894). Bu kapsamda dil bilgisi egitimi; dilin ses, sekil ve
climle yapilarini uygun ve etkili yontemlerle 6grencilerin bu kurallar1 sezmelerini ayn1 zamanda
dili dogru ve diizgiin kullanmalarin1 saglayan etkinlikleri tasarlama siireci olarak tanimlanmistir
(Dolunay, 2010, s. 277). Lewandovski (1985, s. 951) ise daha genis bir alanda dil bilgisi egitimini
dil dersi alanindaki genel didaktik sorunlar1 psikolojik, sosyokiiltiirel, vs. etkenler agisindan
inceleyen bir alan dgretim bilgisi olarak ele almaktadir (Akt. Onciier, 2007, s. 9). Ellis’e (2006)
gore dil bilgisi dgretiminin amaci, 6grencilerin dil bilgisi kurallarimi st dil bilgisel olarak
anlamalarini, bu kurallar1 kavrama ve tiretim yolu ile i¢sellestirebilmelerini saglamaktir. Clinkii
dil bilgisi 6gretimi, dilin isleyis kurallarini bazi yontem, teknik ve araglar kullanilarak
ogrencilerin daha kalic1 olarak 6grenmesini ve temel dil becerilerini gelistirmesini saglamaktadir
(Dolunay, 2013, s. 382). Belirli bir dilin kural, islev ve boyutlarini kapsayan dil bilgisi egitimi
okuma, yazma ve s0zlii iletisim alanlar1 kadar miihimdir. Dil bilgisi, bu alanlarla yakindan iliskili
olup ayni zamanda okuma, yazma ve sozlii iletisim alanlarini desteklemektedir. Bu kapsamda
dili dogru ve diizgiin sekilde konusmak, yazmak ve anlamak igin islevsel dil bilgisi etkinliklerine
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ihtiyaca bagli olarak dil bilgisel bigim birimlerinin islevleri
sezdirilerek ve anlatim1 destekleyecek sekilde diizenlenmesi gerekir. Boylece hem etkili bir dil
bilgisi 6gretimi gerceklestirilecek hem de basarili bir Tiirk¢e 6gretim siireci saglanacaktir (Sagir,
2002, s. 7).

Arastirmanin Amaci

Bu ¢aligmanin amaci, dil bilgisi egitimi-ogretimiyle ilgili yapilan aragtirmalari inceleyerek
bu arastirmalarin kapsami, kullanilan arastirma modeli, veri toplama araglar1 ve veri ¢éziimleme
yontemlerini belirlemektir. Bu kapsamda su arastirma sorularina cevaplar aranmaistir:

1. Dil bilgisi egitimi-ogretimiyle ilgili arastirmalarin kapsam 6zellikleri nasildir?
2. Dil bilgisi egitim-6gretimiyle ilgili arastirmalarin modeli, veri toplama araglari, veri
¢Oziimleme yontemleri ve 6rneklem ozellikleri nasildir?
Yontem
Arastirma Modeli

Arastirmada dil bilgisi egitimi-6gretimi kapsaminda yapilan ¢alismalarin 6zellikleriyle ilgili
bulgulara ulagsmak i¢in evrenin tamami veya bir boliimiinden alinan Ornek verilerin
incelenmesine dayali olan genel tarama modeli kullanilmigtir (Karasar, 2013). Tarama

WWW.ijoses.com 170


http://www.ijoses.com/

International Journal of Social and Educational Sciences
VOL. 6, NO. 12 (2019), 167-188 H. S6nmez

yontemine uygun olarak toplanan veriler iki asamada c¢oziimlenmistir. Oncelikle ilgili
arastirmanin amag¢ béliimiiniin incelenmesi sonucunda ornek g¢alismalarin kapsam o6zellikleri
belirlenmistir. Daha sonra ilgili calismanin yontem béliimii incelenerek Ornek arastirmalarin
arastirma modeli, veri toplama araci, veri ¢oziimleme yontemi ve érneklem ozellikleri betimsel
analize gore ¢Oziimlenmistir. Bu kapsamda arastirmada belli bir konu alaninin incelemesine
dayali olan betimsel analizden yararlanilmistir (Yildirim ve Simsek, 2013, s. 256-258).

Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Arastirmanin amac1 ve arastirma sorularma uygun olarak verileri toplamak amaciyla YOK
Ulusal Tez Merkezi, ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabam1 ve Google Akademik
kullanilmistir. Tlgili makaleler ve tezler arama motoruna yazilan su anahtar kelimelerle
aranmistir: “dil bilgisi, dilbilgisi, dil bilgisi egitimi, dil bilgisi 6gretimi, gramer egitimi, Tiirkce
dil bilgisi, dil bilgisi 6gretim modeli, dil bilgisi 6gretim teknikleri, dil bilgisi 6gretim araglari, dil
bilgisi 6gretim stratejileri . Toplanan 79 6rneklem, arastirmanin amacina uygunlugu bakimimdan
oncelikle arastirmaci tarafindan incelenmistir. Yapilan bu 6n incelemede arastirmanin amacina
uygun olmayan 12 ¢alisma elenmistir. Kalan 6rneklemleri daha detayli incelemek amaciyla bes
maddeden olusan 6l¢iitler tablosu hazirlanmstir. ilgili arastirmalar asagidaki olgiitlere (Tablo 1)
uygun olarak arastirmaci ve iki konu alan1 uzmani tarafindan incelenmistir. Bu asamada yapilan
inceleme sonucunda 16 ¢aligmada arastirma modeli, 6rneklem grubu, veri toplama araci, veri
analiz yontemlerinin belirtilmemesi ve bazilarinin sadece teorik kapsamdaki bilgileri icermesi
nedeniyle bunlar elenmistir. Yapilan bu elemeler sonucunda arastirmanin amacina uygun olan
51 ¢alisma betimsel analiz yontemiyle incelenmistir.

Tablo 1. Ornek ¢cahsmalarin inceleme ol¢iitleri

Ozellik Olgiit

Aragtirma amaci Aragtirmanin amact agikca belirtilmistir.
Aragtirma modeli Aragtirma modeli (yontemi) belirtilmistir.

Veri toplama araglari Aragtirmanin veri toplama arac(lar)1 verilmistir.
Veri ¢6ziimleme yontemi Veri ¢6ziimleme yontemi belirtilmistir.
Orneklem Orneklem sayisi ve 6zelligi belirtilmistir.

Bulgular
Birinci Arastirma Sorusuyla ilgili Bulgular

Bu asamada dil bilgisi egitim-6gretimiyle ilgili 6rnek arastirmalarin kapsam o6zellikleri
belirlenmistir. Orneklemlerin kapsam 6zelliklerini belirlemek igin bunlarin arastirma amaclari
incelenmistir. Bu kapsamda arastirmalarin amaci: bolimiinde verilen konu baslikiarina
odaklanilmistir. Grafik 1 incelendiginde 6rnek ¢alismalarin dil bilgisi egitimi ve 6gretimiyle ilgili
alanyazin taramasi, kitap ve metinlerin incelenmesi, 6gretmen goriislerinin alinmasi ve deneysel
caligma konularina odaklandiklar1 goriilmektedir. Bu asamadaki bulgulara ulagmak amaciyla
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aragtirmalarin amag¢ bdoliimleri betimsel analize uygun olarak incelenmistir. Yapilan analizde
aragtirmalarin hangi amacla yapildig1 tespit edilmis ve boylece ilgili calismanin kapsami
belirlenmistir. Ulasilan sonuglar, frekans analizine gore diizenlenerek verilmistir. Bu kapsamda
belirlenen dort kategoriyle ilgili su bulgulara ulagilmistir.

Grafik 1. Dil bilgisi egitimi-ogretimiyle ilgili 6rnek arastirmalarin kapsam ozellikleri

20
15 15 15—
12
5
0
Alanyazin tarama Kitaplar/metinler Gortis inceleme Deneysel

Bu boliimde arastirmalarin en fazla dil bilgisiyle ilgili goriislerin incelenmesi (15) ve dil
bilgisi konularinin deneysel olarak (15) incelenmesi kapsaminda yapildigi goriilmektedir. Tablo
2’ye bakildiginda 6zellikle 6gretmen goriislerinin incelendigi calismalarin “dilbilgisi egitimi
alani, biitlinctil bir yaklasimla gerceklestirilmesi gereken Tiirkge dil bilgisi 6gretiminin nasil
yapildig, Tiirk¢e programinda yer alan hedeflere ne derecede 6nem verildigi ve 6grencilerin bu
hedefleri ne diizeyde kazanabildikleri, sezdirme yonteminin dil bilgisi 0gretimini saglayip
saglamadigi, 6grencilerin dil bilgisi konularin1 anlama diizeyleri, dil bilgisi 6gretimi sorunlari,
dil bilgisi 6gretiminin durumu, kazanimlar1 degerlendirme, dil bilgisi 6gretiminin yapilandirmaci
yaklagimla ortiismeyen yonleri, dil bilgisi 6gretiminde konu siralamasi ve konu tekrari,
dilbilgisel giicliikleri saptamak, dil bilgisi etkinlikleri, kelime 6gretimi etkinlikleri” konularini
kapsadig1 belirlenmistir. Arastirmalarin kapsam 6zelliklerine bakildiginda dil bilgisinin farkli
yonleri ile 6gretmen goriislerine sunuldugu goriilmektedir. Bu bulgu arastirma konulariin belli
bir aragtirma basligina yigilmadigint géstermektedir. Dolayisiyla arastirmacilar, dil bilgisiyle
ilgili 6gretmen goriislerini farkli konularla ele almiglardir.

Dil bilgisi konularinin deneysel olarak incelendigi arastirma konular1 “Metne dayali dil
bilgisi Ogretiminin Ogrencilerin dil bilgisi basarilarin1 nasil etkiledigi, Jigsaw tekniginin
akademik basar1 iizerindeki etkisi, 6n bilgileri hatirlatici karikatiirler, bilgisayar destekli dil
bilgisi 6gretimi, drama ile 6ykii olusturmaya dayali bir egitim yontemi, beyin temelli 6grenme,
senaryo tabanli ogrenme yaklagimi, kavram yanilgilarina gore hazirlanan ¢alisma yapraklari,
kavram haritalar1, farkl1 asamalarda 6gretim yazilimi, atasozlerinin kullaniimasi, kuralavarim
yaklagimi, sozciik bil 6gretimi, metne dayal: dil bilgisi 6gretimi ve geleneksel 6gretim yontemi”
olarak siralanmaktadir. Bu konularda dil bilgisi egitimi ve 6gretimi siirecinde kullanilacak
yaklagim, yontem ve tekniklerin etkililigi ve islevselligi deneysel olarak incelenmistir. Boylece
bu alandaki caligmalarda dil bilgisinin daha etkili bir sekilde nasil 6gretilmesi gerektigine
odaklanilmistir.

Bu boliimde aragtirmacilarin lizerinde durdugu diger 6nemli iki kapsam konusu ise dil bilgisi
egitimi-Ogretimiyle ilgili ders kitaplari/metinlerin incelenmesi (12) ve dil bilgisiyle ilgili yapilan
alanyazin taramasidir (9). Arastirmacilar, ders kitaplarini veya ders kitaplarindaki metinlerde
islenen dil bilgisi konularin1 genel olarak igerik analizi ve dokiiman incelemesi yontemi ile
inceleyerek degerlendirmislerdir. Bu boliimdeki arastirmalarin genel olarak “islenen konular,
resim ve grafiklerin yeterli olma durumu, dil ve anlatim, konunun sunulus sirasinin 6gretim
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yontemleri bakimindan uygunlugu, ders kitaplari fiziki yap1 ve boliimleri, edebi eserlerde zarf-
fiil ekinin islevleri, Tiirk¢e ders kitaplarinda yer alan gramer terimleri, sair ve yazarlarinin
eserlerinde zaman ekleri, ilgili konularin 6gretimi i¢in gelistirilen metinlerin islevi, Dil ve
Anlatim ders kitaplarindaki dil bilgisi etkinlikleri, Tiirk¢e dersi 6gretim programlarinda dil bilgisi
ogretimi, Tiirkce dersi kitaplarinda kelimeler ile ilgili etkinlikler, Tiirkge ¢alisma kitaplarindaki
sozciik Ogretimi etkinliklerinin dagilimsal ve igeriksel goriiniimleri” konularini kapsadig
belirlenmistir. Bu boliimiin ikinci kapsam konusu ise arastirmacilarin dil bilgisinin egitimiyle
ilgili yaptigi alanyazin taramalaridir. Bu kapsaminda arasgtirmacilar, “alanyazin derlemesi,
kitaplardaki tiim sifatlarin nicelik ve niteligini belirlemek icin tarama islemi, dil 6gretiminde
basarisizligin nedenlerini ve ¢oziimlerini ele almis kaynaklar, 6grenci merkezli dil bilgisi 6gretim
uygulamalarinin 6grenci basarisini etkileme durumunu inceleyen ¢aligmalar, kelime ve dil bilgisi
diizeyinin yazma becerisi lizerinde ¢alisan arastirmalar, dil bilgisi 6gretimi lizerine 1996-2017
yillar1 arasinda hazirlanan lisansiistii tezler, ilkdgretim birinci kademede s6zciik 6gretimiyle ilgili
caligmalarin benzer ve farkli 6zellikleri, climle bilgisinin 6gretimi ile ilgili calismalar” konularin
incelemislerdir.

Ikinci Arastirma Sorusuyla ilgili Bulgular

Aragtirmanin bu boliimiinde dil bilgisi egitimi-6gretimi alaninda yapilan caligmalarin
aragtirma modeli, veri toplama araglari, veri ¢oziimleme yontemleri ve 6rneklem 6zellikleriyle
ilgili bulgulara yer verilmistir. Verileri toplamak amaciyla 6rnek aragtirmalarin yontem boliimii
incelenmistir. Incelemede ilgili arastirmalarm modeli, veri toplama araglar1, veri ¢dziimleme
yontemleri ve orneklem sayilari belirlenmistir. Ulasilan sonuglar Grafik 2 ve Tablo 3’iin ilgili
boliimiinde belirtilmistir.

Grafik 2. Ornek ¢ahsmalarin arastirma modeli
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Bu béliimde 6rnek calismalarda kullanilan arastirma modelleri incelenmistir. inceleme
sonucunda arastirmacilarin genellikle tarama, goriisme, dokiiman incelemesi, deneysel, betimsel,
nitel modellerden yararlandiklari tespit edilmistir. Bunlarin disindaki arastirma modelleri ise
diger kategorisinde verilmistir. Grafikte 2’de 55 modele yer verilmesinin nedeni, bazi
arastirmalarda birden fazla modellerin kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Belirlenen
modellerin kullanilma sikligina bakildiginda aragtirmacilarin en fazla tarama modeline (19) gore
dil bilgisi egitimini inceledikleri goriilmektedir. Arastirmacilarin ikinci sirada en fazla kullandig:
diger bir arastirma modeli ise deneysel desendir (15). Tablo 3 incelendiginde deneysel
arastirmalarin genellikle kontrol gruplu 6n test ve son test olarak tasarlandiklari belirlenmistir.
Bu modellerin disinda goriisme (3), dokiiman incelemesi (4), betimsel (4) ve nitel (4) modeller
kullanilmistir. Bunlarin kullanim siklig1 birbirine oldukc¢a yakin olmasina ragmen bunlar
arastirmacilar tarafindan ¢ok fazla tercih edilmemistir. Bu asamada diger (6) kapsaminda verilen
arastirmalarda ise arastirma modelleri farkli adlandirmalarla belirtilmistir. Ornek arastirmalarda
bunlar; derleme, karma, nicel, i¢ ice karma ydontem deseni, yart yapilandirilmis bir model,
metaanaliz olarak adlandirilmistir.
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Grafik 3. Ornek calismalarin veri toplama araclan
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Bu boliimde 6rnek ¢alismalarda kullanilan veri toplama araglar1 incelenmistir. Grafik 3’e
bakildiginda arastirmalarda veri toplama araglarinin fazla farklilagsmadigr goriiliiyor.
Arastirmacilar; dil bilgisi egitimiyle ilgili verileri genellikle anket/gdriisme formu, 6l¢ek, basari
testi, basili kaynak (kitap, tez) ve diger kategorideki araglarla toplamislardir. Arastirmacilar veri
toplama araglari arasinda en fazla anket, goriisme formlarini (17) ve basari testlerini (17)
kullanmislardir. Bu iki veri toplama aracinin daha sik kullanilmasinin nedeni, tarama ve deneysel
desenin kullanildig arastirma modelleriyle yakindan iliskilidir. Ciinkii her iki modelde de veriler
genellikle anket, goriisme formlar1 ve basar testleri ile toplanmistir. Bu grupta yer alan dlgekler
genellikle Likert 6zellikte olan tutum Olgekleridir. Gelistirilen veya uyarlanan bu oOlgekler
vasitasiyla dil bilgisinin egitimi-6gretimiyle ilgili konularda 6grenci ve 6gretmenlerin tutumlari
incelenmistir. Basili kaynak kategorisinde ise bazi arastirmacilar; veri toplama araci olarak ders
kitaplari, dil bilgisi egitimiyle ilgili hazirlanan tezler, Tiirk¢e ¢alisma kitaplarini farkli acilardan
incelemislerdir. Bu boliimde son olarak diger kategorisinde kontrol listesi, etkinlik, video ve
tamamlama formu veri toplama araclar1 olarak kullanilmaistir.

Grafik 4. Ornek calismalarin veri analiz yontemleri
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Ornek arastirmalarin veri analiz yontemlerinin incelendigi bu béliimde arastirmacilarin
farkli analizlerle verileri ¢oziimledikleri goriilmektedir. Grafik 4’te dikkati ¢eken temel husus,
dil bilgisi egitimiyle ilgili deneysel arastirmalarda SPSS veri analiz programindan siklikla
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yararlanilmasidir. Bu kapsamda dil bilgisiyle ilgili verileri ¢dziimlemek i¢in parametrik,
frekans/ylizde ve non-parametrik testler sik¢a kullanilmistir. Bunlar arasinda en fazla non-
parametrik, parametrik ve frekans/yilizde analizlerine yer verilmistir. Non-parametric testlerden
Mann -Whitney U-testi (8), Wilcoxon (6), Kruskal Wallis-H testi (5), Shapiro-Wilk testi (2) ve
Tukey testi (2) kullanilmistir. Ornek ¢alismalarda non-parametrik testlerin sik kullanilma nedeni,
deneysel desendeki caligmalarin orneklem sayisiyla iligkilidir. Ciinkti Grafik 5’te gortldigu
iizere Orneklem sayilar1 genellikle non-parametrik testlere daha uygun olarak secilmistir.
Parametrik testlerden ise t-testi (7), ANOVA (2) ve faktdr (6) analizleri kullanilmustir.
Frekans/yiizde analizleri ise genellikle SPSS programi vasitayla yapilmistir. Bu analizin sik
kullanilma nedeni, taramaya dayali arastirma modelinin kullanilmasiyla iliskilidir. Igerik
analizinde ise dil bilgisi egitimiyle ilgili basili kaynaklar (ders kitaplari, tezler, makaleler)
incelenmistir. Bazi1 arastirmalarda ise icerik analizine benzer olarak dokiiman incelemesi
kullanilmistir. Ornek arastirmalarda bunlar, farkli analiz yontemleri olarak verilmesine ragmen
yapilan islem itibariyle her iki analizin ayn1 kategoride (igerik analiz veya dokiiman incelemesi)
degerlendirilebilecegi belirlenmistir. Bu bolimdeki diger kategorisinde yer alan analizler ise
Comprehensive Meta Analysis v2.0 (CMA), iki program ve yaklasim arasindaki benzerlikler ve
farkliliklar (analizi), Microsoft Excel ve Simple Concordance Program 4.07 analizi olarak
belirtilmistir.

Grafik 5. Ornek cahsmalarim katilimci sayisl

12
10
8
6 m Ogrenci
4 Ogretmen
2 I I Basili eser
0 T T T T . T T . T
0..9 10..20 21..40 41..70 71..100 101...150151..200 201...

Bu asamada 6rnek ¢alismalardaki katilimci sayilari ele alinmistir. Bu kapsamda ¢alismalarin
yontem boliimiinde verilen érneklem 6zellikleri incelenmistir. Yapilan inceleme sonucunda dil
bilgisi egitimiyle ilgili verilerin 0grenci, Ogretmen ve basili kaynaklardan toplandig:
belirlenmistir. Bu ti¢ kaynaktaki katilimei sayilar1 belirlenerek ulasilan sonuclar sekiz araliktan
olusan gruplar halinde siralanmistir. Grafik 5’te dikkati ¢eken temel 6zellik, 6grenci odakl
caligmalarin (22) daha fazla olmasidir. Daha sonra basili eserler (17) ve 6gretmenlerden (15)
veriler toplanmistir. Grafikte her sayr aralifinda 6grenci, 6gretmen ve basili kaynaklardan
verilerin toplanmadig goriilmektedir. Her {i¢ gruptan sadece 41...70 araliginda veriler alinmis
olup bu aralik ayn1 zamanda aragtirmacilarin en fazla veri topladig1 kisimdir. Bu bulgu, dil bilgisi
ogretimi-egitimiyle ilgili ¢alismalarin genellikle az katilimcinin oldugu ¢alismalarla yapildigini
gostermektedir.
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Sonug, Tartisma ve Oneriler

Ornek aragtirmalarda ses bilgisi, kelime bilgisi, ciimle bilgisi, anlam bilgisi ve yap1 bilgisi
gibi daha odakli konularda 6gretim siirecinin nasil olduguyla ilgili 6gretmen goriislerinin
incelenmedigi belirlenmistir. Bu nedenle 6zellikle durum tespiti ve ihtiya¢ analizi kapsaminda
yapilacak arastirmalarda dil bilgisi 6gretiminin daha odakli konularinin 6gretmenlerin goriisleri
dogrultusunda incelenmesi gerekir. Dil bilgisinin egitimi ve oOgretimiyle ilgili deneysel
caligmalarda farkli yaklasim, yontem ve tekniklere yer verilmesine ragmen bu ¢aligmalarin hem
nicelik hem de nitelik bakimindan yetersiz olduklar1 belitlenmistir. Ozellikle 51 calisma
igerisinde sadece 14 ¢alismanin deneysel olarak bu konuya egilmesi bu alandaki temel eksikligi
vurgulamaktadir. Bu nedenle gelecek calismalarda dil bilgisi egitimiyle ilgili farkli yaklagim,
yontem, teknik ve stratejilerin smandigi deneysel arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
boliimde dikkat c¢ekici diger bir sonug ise bu calismalarin deneysel olarak yapilmis olmasina
ragmen dil bilgisi 6gretimi siirecinin dil becerileri ile yeteri kadar iliskilendirilmemesidir. Daha
acik bir ifade ile aragtirmacilar; genel olarak inceledikleri yaklasim, yontem ve tekniklerin sadece
dil bilgisi egitimi-0gretimi lizerindeki etkisine odaklanmislardir. Oysaki ilgili yaklagim, yontem
ve tekniklerin dil bilgisi ve dil becerileri {izerindeki ortak etkisine yeterince odaklanilmamustir.
Nitekim dil bilgisi kapsamindaki egitim ve incelemelerin dil becerilerinden ayr1 olarak ele
alinmasindan kaynaklanan sorunlar, onceki arastirmalarda farkli yonleriyle vurgulanmistir
(Géger, 2015, s. 236; Unalan,2001, s.141; Oz, 2001, s. 267; Kavcar, Oguzkan ve Sever, 1998, s.
80). Bu nedenle gelecek aragtirmalarda kullanilacak yaklagim, yontem, teknik ve stratejilerin
hem dil bilgisi hem de dil becerileri iizerindeki etkilerinin incelenmesi dil bilgisi 6gretimindeki
onemli bir eksikligi giderecektir.

Dil bilgisi egitimiyle ilgili yapilan tarama c¢aligmalarinin 6zelliklerine bakildiginda
bunlarin kapsam itibariyle eksik olduklar1 goriilmektedir. Cilinkii dil bilgisinin bu giine kadar
hangi konularda daha sik incelendigi ve hangi dil bilgisi konularinin ithmal edildigi yapilacak
detayli tarama caligsmalariyla belirlenebilir. Bu nedenle alanyazin calismalarinda dil bilgisi
konularinin arastirilmayan yonlerinin belirlenmesi gerekir. Arastirmacilarin dikkatlerini bu
konuya ¢cekmelerinde biiyiik yarar vardir.

Dil bilgisi 6gretimi-egitimi ilizerine yapilan arastirmalarin modelleri incelendiginde
aragtirmacilarin genel olarak tarama ve deneysel modellere odaklandigi gériilmektedir. Ornek
arastirmalarda bu iki model disindaki bazi modeller (goriisme, dokiiman incelemesi, betimsel ve
nitel) farkli olarak ifade edilse de bunlarin islevleri incelendiginde bu modellerin de tarama ve
deneysel oOzellikte oldugu goriilmistiir. Bunun temel nedeni, bazi c¢alismalarin yontem
boliimiindeki teorik eksikliklerden kaynaklanmaktadir. Bu sonug itibariyle dil bilgisi kapsaminda
yapilacak arastirmalarin yontem boliimlerinin teorik olarak giliclendirilmesi gerekir. Ayni
zamanda dil bilgisiyle ilgili daha detayl bilgiye ulasmak ve dil bilgisi konularini farkli yonlerden
incelemek amaciyla deneysel modeldeki arastirmalara daha fazla ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
nedenle arastirmacilarin bundan sonraki caligmalarimi 6zellikle deneysel desene uygun
tasarlamalar1 bu kapsamdaki 6nemli bir ihtiyaci giderecektir.

Ornek arastirmalarda kullanilan veri toplama araglarinin &zellikleri incelendiginde
arastirmacilarin anket, goriisme formlar1 ve Olgekleri siklikla kullandiklari belirlenmistir.
Dolayistyla 6rnek arastirmalarda genellikle belirli veri toplama araci ile veriler toplanmustir.
Ormek c¢alismalarda belirli ve smirli sayida veri toplama araglarinin kullanilmasiin nedeni,
arastirma modeliyle yakindan iligkilidir. Ciinkii 6rnek arastirmalar nitel veya nicel yonteme gore
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tasarlanmigtir. Dolayisiyla her iki yontemin oldugu karma desendeki ¢alismalarin yetersizligi
veri toplama araglarinin oldugu boliimde daha fazla hissedilmektedir. Bu sonug, Goger ve Arslan
(2018, 5.118) tarafindan yapilan arastirma bulgularini desteklemektedir. Arastirmacilarin, karma
desene gore arastirma siirecini gerceklestirmeleri ve dil bilgisi kapsamindaki arastirma konusunu
dil becerileriyle iliskilendirmeleri dil bilgisi egitimi arastirmalarina biiyiik katki saglayacaktir.

Arastirmada dikkat cekici diger bir sonug ise dil bilgisi egitimiyle ilgili arastirmalarda
belirlenen katilimer sayisidir (6rneklem segimi). Ornek calismalarda 6zellikle deneysel
caligmalarin 70’ten daha az sayidaki 6gretmen ve d6grenciyle yapildigi belirlenmistir. Nitekim bu
faktdr, veri analiz yontemlerini de dogrudan etkilemistir. Ciinkii bu durumla iliskili olarak Grafik
4’te daha ¢ok non-parametrik veri analiz testlerinin kullanildig1 tespit edilmistir. Bu kapsamdaki
diger bir arastirmada da benzer sonuglara ulasilmistir (Kansizoglu ve Sulak, 2018, s.11). Oysaki
dil bilgisi egitimiyle ilgili daha detayli, kapsayici, gegerli ve giivenilir bilgiye ulagmak i¢in
orneklemlerin fazla oldugu caligmalara ihtiya¢ vardir. Ayni zamanda daha genis Orneklem
grubundan toplanan veriler vasitasiyla yapilacak farkli analizlerle dil becerileri ve dil bilgisi
arasindaki iliski daha kapsamli sekilde degerlendirilecektir. Dolayisiyla arastirmalarda ilgili dil
bilgisi konusunun okuma, yazma ve sozlii iletisim becerileri ile iliskilendirilerek incelenmesi ve
degerlendirilmesi bu alandaki dnemli bir eksikligi giderecektir. Boylece dil bilgisi egitimiyle
ilgili belirsizligini koruyan bir¢cok konu ¢dziimlenecek ve bu kapsamda yeni incelemelerin
yapilmasi i¢in arastirmacilara gerekli kaynaklar1 saglayacaktir.
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Ekler
Tablo 2.0rnek arastirmalarin amaclarina gore dil bilgisi egitimiyle ilgili calismalarin kapsam
Kaynak | Kapsam Arastirma amaci”

KT5 Alanvazin -Literatiir taramasi yapilarak olusturulmus bir alanyazin derlemesi -Almanya’da ve
K10 Y Tiirkiye’de, ilkdgretim 5.sinif dgrencilerinin dilbilgisi derslerinde ne kadar ve hangi

taramasi sifatlarla karsilastiklarini aragtirmak -Kitaplardaki tiim sifatlarin nicelik ve niteligini
K11 belirlemek i¢in, bir tarama islemi - Dil bilgisi 6gretiminde zarflar konusuyla ilgili

yapilandirmaci yaklagima gore hazirlanmis ¢alisma yapraklarinin 6grenci basarisina

K12 etkisi  -Ogrenci merkezli dil bilgisi 6gretim uygulamalarmin 6grenci basarisini
K13 etkileme durumunu birincil ¢aligmalardan elde edilen sonuglarin birlestirilmesi yoluyla

belirlemek -Tiirk¢e programindaki dil bilgisi hedeflerini gergeklestirme diizeyini
K31 . . S o e g .

belirleme -Kelime ve dil bilgisi diizeyinin yedinci sinif 6grencilerinde yazma becerisi
K35 ile iligkisinin belirlenmesi -Ilkdgretim altnci simf sdzciik dgretimi alaninda yer alan
K48 etkinliklerin incelemek -Tirkiye’de dil bilgisi 6gretimi {izerine 1996-2017 yillart

arasinda hazirlanan lisansiistii tezleri; tiiriine, yapildig1 yillara, yiirtitiildiigii enstitiilere,
K2 konusuna ve diizeyine, arastirma modellerine, hedef kitlesine gore smiflandirarak
degerlendirme -Ilkdgretim birinci kademede sézciik 6gretimiyle ilgili ¢aligmalarin

K17 benzer ve farkli 6zelliklerini belirleme -Dil 6gretiminin vazgegilmez konularindan
olan ciimle bilgisinin 6gretimi ele alma.

K1 Kitap/ -Dil bilgisi kitaplari; islenen konular, resim ve grafiklerin yeterli olma durumu, dil ve

K14 metin anlatim, konunun sunulus sirasinin 6gretim yontemleri bakimindan uygunlugu -Ders
kitaplar1 fiziki yap1 ve boliimleri ile dil bilgisi konular1 bakimindan incelenmesi -Zarf-

K15 fiil ekinin islevlerin tespitinde Tiirkiye Tiirkgesi ile yazilmis ¢esitli tiirlerdeki edebi

K16 eser -Tirkge ders kitaplarinda yer alan gramer terimlerini tespit etmek, bu terimlerle

ilgili farkliliklar1 ortaya koymak ve terim birligini saglamak amaciyla yazilan Gramer
K19 Terimleri S6zlugii incelenmesi -Tiirkgeyi iyi kullandig1 diisiiniilen bazi Cumhuriyet
Devri sair ve yazarlarinin eserleri taranarak zaman ekleri ve bunlarin fonksiyonlari

" Arastirma amact: Orneklem grubundaki arastirmalardan alinnustir.
*K: Kaynak
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K20 tespit edilme -Ayni konularin 6gretimi igin gelistirdigi metinleri kullanan 6grenciler
K21 ile ders kitabinda yer alan metinleri kullanan o6grencilerin akademik basgarilar

arasindaki farki belirlemek -Okutulmakta olan iki farkli yaymevince basilan Dil ve
K37 Anlatim ders kitaplarindaki dil bilgisi etkinlikleri dokiiman incelemesi -2004, 2005,
K40 2015 ve 2017 Tiirkge DersiﬂOgretim Programlarinda dil bilgisi 6gretiminin nasil ele
alindigimnmi tespit etmek -Unliilerin siiflandirmasi baglaminda degerlendirilerek
K44 akademik ¢alismalardaki giincel verilerin egitsel dil bilgisine ne dl¢lide yansitildigini
K46 inceleme -Tiirk¢e dersi kitaplarinda dile dair 6grencilere kazandirilmasi amaglanan
kelimelerin hangi etkinlikler araciligiyla dgrencilere 6gretilmeye c¢alisildigint ve bu
K47 etkinliklerin disinda daha bagka hangi etkinliklere yer verilmesi gerektigini tespit
etmek -Kelime 6grenmenin 6nemi iizerinde durularak ana dili ders kitaplarinda bu
giine kadar kullanilan ve olmasi gereken kelime 6gretme etkinliklerini inceleme
-[Ikégretim 1.-5. simf Tiirkge caligma kitaplarindaki sozciik 6gretimi etkinliklerinin
oncelikle dagilimsal ve igeriksel goriiniimlerini incelemek.
K3 Gorlis -Tiirkge &gretmenlerinin goriisleri cercevesinde dilbilgisi egitimi alan1 -Ilkdgretim
K4 incelemesi | birinci kademede biitiinciil bir yaklagimla gerceklestirilmesi gereken Tiirkge dil bilgisi
Ogretiminin nasil yapildiginin sinif 6gretmenlerinin goriislerine ve deneyimlerine gore
K6 degerlendirilmesi -8. sinif 6gretmenlerinin Tiirk¢e programinda yer alan hedeflere ne
derecede 6nem verdiklerine ve 6grencilerin bu hedefleri ne diizeyde kazanabildiklerine
yonelik goriisler -Dil bilgisi 6gretimi metodu olarak uygulanan sezdirme yonteminin
K18 dil bilgisi 6gretimini saglayip saglamadigi hakkinda farkli sehirlerde gorev yapan
K22 Tiirkge 6gretmenlerinin goriisleri -Tiirkge Dersi Ogretim Programi’min, dil bilgisi
6grenme alanini altinc1 siif Tiirkge 6gretmenlerinin goriislerine gore degerlendirmek
K25 -Ogrencilerin dil bilgisi konularin1 anlama diizeylerini arastirma -Dil bilgisi 6gretimi
K32 sorunlarini 6gretmen goriislerine gore inceleme -Ortaokulda gergeklestirilen dil bilgisi
ogretiminin durumunun Ogretmen goriislerine goére degerlendirilmesi -Tiirkce
K33 Ogretmenlerinin goriisleri alinarak ve kazanimlar incelenerek bir degerlendirme -
Ortaokul dil bilgisi dgretimini 6gretmen goriislerinden hareketle degerlendirerek dil
K34 LS s . .
bilgisi 6gretiminin yapilandirmaci yaklagimla ortiismeyen yonlerine dikkat ¢ekme -
K38 Tiirkge dil bilgisi 6gretiminde konu siralamast ve konu tekrarmna iligkin dgretmen
goriisleri ile Tiirkge ders kitaplarimin incelenmesi -Ilkdgretim ikinci kademede dil
K39 AT, . o
bilgisi konularimin gretimine iligkin Tiirk¢e 6gretmenlerinin goriislerini ortaya koyma
K41 -Yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen uluslararasi 6grenciler ve alanda ¢alisan 6gretim
K50 elemanlariin karsilastiklar1 temel diizeyde dilbilgisel giicliikleri saptamak -Tiirkce
calisma kitaplarinda yer alan dil bilgisi etkinliklerini Tiirkge Ogretmenlerinin
K51 gbriislerinden yola ¢ikarak degerlendirmektir -Yabancilar Igin Tiirkce B1 diizeyi ders
kitaplarindaki kelime dgretimi etkinliklerini belirlemek ve degerlendirmek
K7 Deneysel -Metne dayali dil bilgisi Ogretiminin, 6grencilerin dil bilgisi basarilarini nasil
K8 etkiledigini, bu yontemle geleneksel d6gretim yontemi arasinda anlamli bir fark olup
olmadigint belirlemek - Dil bilgisi 6gretiminde sifat, zarf, zamir ve isim 6rnekleminde
K23 sozciik tiirlerini dikkate alarak Jigsaw tekniginin akademik basar iizerindeki etkisini
incelemek -6. sinif dil bilgisi amaglarindan “Kelimenin yap1 6zellikleriyle ilgili bilgi
K24 » TSR
ve kurallar1 kavrama ve uygulama” kazanimlarina yonelik 6n bilgileri hatirlatict
K26 karikatiirler ve kavram karikatiirleri hazirlanma ve dgrencilere uygulanma -Bilgisayar
K27 destekli dil bilgisi 6gretiminin ilkogretim 6. Siif 6grencilerinin basarilarina, kavram
yanilgilarina ve Tiirkge dersine yonelik tutumlarina etkisini degerlendirme
K28 -Ilk&gretim ikinci kademe Tiirkce dersinin nasil daha iyi 6gretilecegi konusunda drama
K29 ile 6ykil olusturmaya dayal1 bir egitim yontemi -Beyin temelli 6grenmenin ilkégretim
6. stnif 6grencilerinin dil bilgisi konularindaki (sozciik tiirleri) akademik basari, tutum
K30 ve bilgilerinin kaliciligina etkisini belirlemek -Tiirk¢e dil bilgisi derslerinde, senaryo
tabanli 6grenme yaklasimimin (STOY) ogrenci basarisina etkisini belirlemek - Tiirkce
K36 S g ’
dil bilgisi derslerinde, kavram yanilgilarina gére hazirlanan ¢alisma yapraklarimin
K42 ogrenci basarisina etkisini belirlemek -Kavram haritalariyla dil bilgisi 6gretiminin
K43 ilkogretim 6. siif 6grencilerinin basarilarina etkisini degerlendirmek -Dil bilgisi

Ogretiminde farkli asamalarda oOgretim yazilimi kullanimmin basariya etkisini
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K45
K49

karsilagtirmak ve buna iligkin 6grencilerin goriiglerini tespit etmek -Yapim eklerinin
ogretiminde atasézlerinin kullanilmasinin égrenci basarisi ve 6grenmenin kaliciligina
etkisini belirlemek -Kuralavarim yaklagimiyla Tiirkce dil bilgisi 6gretimindeki etkisini
inceleme -Yabanci dil olarak Tiirk¢enin dgretiminde s6zciik bil 6gretiminin anlam ve
gosterge paralelliginden hareketle kiiltiirel aktarima etkisi belirlemek- Metne dayali dil
bilgisi dgretiminin, 6grencilerin dil bilgisi basarilarini nasil etkiledigini, bu yontemle
geleneksel dgretim yontemi arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek

Tablo 3. Ornek ¢ahsmalarin arastirma modeli, veri toplama araci, veri analiz yontemi ve 6rneklem ozellikleri

Orneklem

Arastirma
modeli

Veri
araci

toplama

Veri analiz yontemi

Orneklem/katilimci sayisi

Karadiiz, A. 2006

genel tarama,

gelistirilen anket
formu

SPSS, frekans/yiizde

202 Tiirkge 6gretmeni

(K1) goriisme
Basoglu,T. -dokiiman basili kaynak betimsel analiz 62 calisma (30 tez, 26
Kaplan, incelemesi yiksek lisans ve 4
Okur, A. 2014, doktora tezi), 27 makale ve
(K2) 5 kitap
Kilig ve Akgay | genel  tarama, | yar betimsel analiz 30 Turkge 6gretmen aday1
(K3) goriisme yz}p.l.landlrllmls frekans
goriisme formu

Anilan, H. 2014, | nitel arasgtirma | yapilandirilmig betimsel analiz 32 sinif 6gretmeni

(olgubilim goriisme formu
K4 deseni) frekans

Goger, A. 2015,
K5

genel tarama

betimsel analiz

Yiicel,C.
Batur,Z.ve
Akar, C. K6

betimsel alan

aragtirmasi

Likert 6l¢ek

SPSS, tek  yonli
varyans analizi Tukey
testi

83 ilkdgretim 6grencisi

Kirmizi, B. 2013,
K7

deneysel desen

on test c¢oktan
se¢meli test

SPSS, t-testi

179 (deney grubu 89 ve
kontrol grubu 90) on
birinci sinif 6grencisi

Aslan, A. 2012,
K8

deneysel desen

Olcek

Mann-Whitney U ve
Wilcoxon

55 (22 ogrenci
deney grubu-23 6grenci
kontrol grubu)

Bagc1 Ayranci, B.
2017, K9

gozlem,

goriisme,
dokiiman
inceleme

goriisme formu

icerik analizi

37 katilimci
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Tungel, R. K10

genel taranma

igerik analizi

Almanca “Praxis Sprache 5
Ausgabe a” ve “Ilkdgretim
Tiirkge 57 ders kitaplar1

Tan, E. 2008, | deneysel bagari testi betimsel analizler -
K11
Kansizoglu, H.B. | metaanaliz basili kaynak Comprehensive Meta | 41 ¢alisma

ve Sulak, S.E.

Analysis v2.0 (CMA)

2018, K12
Calp, M. | tarama modeli anket ve gozlem | SPSS frekans, | 677 6grenci, 31 6gretmen,
2001,K13 formu varyans Tukey LSD

Daloglu, K. 2005,
K14

tarama modeli

iic yaymevine ait dokuz
kitap

Kurt, P. 2006, | tarama deseni - - zarf-fiiller konusunun ele
K15 alinmig  oldugu zarf-fiil
eklerinin esasinda 84 adet
Demirkol, S. | tarama modeli - - gramer terimleri sozIUgl
2007, K16
Kurt, E. 2009, tarama modeli - iki program  ve | 1992 ve 2005
K17 yaklagim programlarinin ders
arasindaki kitaplari
benzerlikler ve
farkliliklar ortaya
Itmag, F. 2008, tarama modeli anket formu, | Cronbach 151 Tiirkge 6gretmeni
yarl
K18 yapilandirilmig
goriusme
formu
Dolunay, S.K. literatiir taramasi | - Microsoft Excel ve | 39 edebi eser, 450
yontemi Simple Concordance | 6grencinin yazili metni
2009, K13 Program 4.07
Altas, S. deneysel desen | ciimlenin 6geleri | madde analizleri 40 6grenci
(kontrol gruplu | algilama testi
2009, K20 On-test  son-test
modeli)
Derman, S. deneysel desen | basar1 testi on | ttesti 107 dgrenci
2008, K21 gkontrol gruplu | test-son test
On test ve son
test modeli)

Sahinci, C. 2011,
K22

tarama modeli

Likert dlgek

faktOr analizi

120 6gretmen
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Akkaya, A. 2001, | deneysel desen | on test- son test, | SPSS, igerik analiz 36 6grenci
(6n test-son test | tiirkce  dersine
K23 kontrol yonelik  tutum tanimlayict
. istatistiksel metotlar,
gruplu model) olgegi, yart | enli varvans
yapilandirilmisg | yoniu - vary
e analizi
goriisme
Durukan,E. 2011, | deneysel desen | tutum  6lgegi, | SPSS frekans, yiizde, | 53 6grenci
K24 (6n test son test | agik uglu soru | Mann  Whitney U,
kontrol  gruplu | formu, o&grenci | Kruskal Wallis H,
deneysel desen) | goriisme formu | Wilcoxon
analizleriyle, nitel
veriler ise  icerik
analizi
Akgiil, E. 2010, tarama modeli anket giivenilirlik testi, | 60 Tiirk¢e 6gretmeni
K25 Cronbach Alfa
Kara, O.T. 2010, | deneysel desen | tutum Slcegi t-testi 135 ogrenci, 44 Tiirkce
K26 (kontrol  gruplu Ogretmeni
on test-son test
modeli), tarama
modeli
Eyiip, B. deneysel desen | basari testi, agik | bagimsiz t-testi, | 66 6grenci
2013 (6n test-son test | uclu soru formu | bagimli  t-testi, tek
kontrol  gruplu | ve tutum 6lgegi | faktorli ANOVA,
K27 deneme modeli) icerik analizi
Siigiimlii, U. deneysel desen | bilgi testi frekans ve ylizde, 46 dgrenci
2009 (Gn-test, son-test Shapiro-Wilk  testi,
kontrol - gruplu Mann Whitney U testi
K28 deneme modeli) Kruskal Wallis  ve
Wilcoxon
Ciftlik deneysel desen | bilgi testi, agik | frekans ve yiizde, | 50 6grenci
Akgakaya, T. | (6n test- son test | uglu sorular Shapiro-Wilk  testi,
2011, K29 kontrol  gruplu Mann Whitney U testi,
deneme modeli) Kruskal Wallis ve
Wilcoxon
Polatcan, F. 2013, | deneysel desen | basari testi, | SPSS, frekans, yiizde, | 40 6grenci
K30 (6n test son test | goriis belirleme | Mann  Whitney U,
kontrol  gruplu | anketi Kruskal Wallis,
deneysel desen) Wilcoxon
Bagkan, A. iligkisel tarama | basari testi, | betimsel 515 6grenci
modeli dil bilgisi basar1 | istatistiklerden
2018, K31 testi ile | ortalama, t-testi ve tek
Oykiileyici metin | yonlii varyans analizi
hipotez (ANOVA);

testlerinden
regresyon ve
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korelasyon
analizleri
tamamlama
formu

Goger, A. ve

nitel aragtirma

goriisme formu

icerik analizi

21 Tiirkce 6gretmeni

Aslan, S. 2019,

K32

Yilmaz, F. ve | karma - dokiiman incelemesi -

Colak, H. 2017, betimsel analiz

K33

Ekinci Celikpazu, | nitel arastirma | agik uclu anket igerik analizi 17 Tiirk¢e 6gretmeni
E. 2015, K34 deseni

Giindogdu, E. | tarama modeli, | kontrol listesi yizde ve frekans | altinci simf Tirkge Dersi
2012, K35 betimsel analizi Ogrenci Calisma Kitab1’1
sozcilik ogretimi
etkinlikleri
Durukan, E, deneysel desen | dil bilgisi basar1 | Mann Whitney U ve | ¢alisma grubu 49
(kontrol gruplu | testi Wilcoxon analizleri,
2012, K36 On test son test | ve 6grenci | nitel verilerin
modeli) goriisme formu | analizinde
kategorisel icerik
analizi
Bahar, M.A, | dokiiman etkinlik icerik  ¢oziimlemesi | iki  farkli  yayinevince
2015, K37 incelemesi yontemi basilan dil ve anlatim ders
kitaplarindaki dil bilgisi
etkinlikleri
Balct, A. | betimleyici dil bilgisi | betimsel istatistik | 90 Tiirk¢e O6gretmeni, alti
Senyiiz, A. 2015, | arastirma Ogretimine (frekans (f), yiizde) | Tirkce ders kitab1
K38 modeli yonelik analizleri
O0gretmen
goriisleri anket,
ders  kitaplari
degerlendirme
formu
Unal, E. Sahinci, | nicel olgek Lawshe teknigi | 120 6gretmen
C. 2011, K39 model bagimsiz t  testi,
Kruskal Wallis-H testi
ve Mann Whitney U
testi
Omeroglu, A.F. | tarama modeli | 2004, 2005, | dokiiman incelemesi 2004, 2005, 2015 ve 2017
2017, K40 betimsel 2015 ve 2017 Tiirkce  dersi  Ogretim
tirkce dersi programlari
Ogretim
programlari
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Biilbiil A. wve | betimsel tarama | anket SPSS, Frekans, | 66 6grenci
Giiven, Z.Z.2017, | modeli Yiizde, Ortalama,
K41 Standart Sapma, ve
Mann-Whitney U
Testi
Sanli, S. 2013 deneysel desen | 6n test ve son | iliskisiz gruplar t- testi | 60 6grenci
(kontrol gruplu | test
K42 On test son test)
Tiryakiol, S., | i¢ ice karma | kipler konusuna | KR-20 giivenirlik | 48 6grenci
Saritag, H., ve | yontem deseni iliskin akademik | testi

Benzer, A. 2018,
K43

basari testi

Altun, M. 2010, | betimleme basili kaynak | dokiiman incelemesi 14 akademik kaynak
K44 yontemi (kitap)
Yusufoglu, S. | yari coktan segmeli | - 40 6grenci
2017, K45 yapilandirilmis | test, video
model
Karatay, H. 2007, | betimsel  alan | basili  kaynak | dokiiman incelemesi 13 yaymevinin 6, 7 ve
arastirmasi (kitap) 8. sinif ders kitaplari
K46 N .
yontemi
Ibe-Akcan, P. | dokiiman tirkce c¢aligma | siklik ve yiizdelik | Tiirk¢e calisma kitabindaki
2014, K47 analizi kitaplari analizi sOzciik 6gretimine yonelik
boliimler
Goger, A. ve | meta-analiz basili  kaynak | - 60 tez
Arslan, S. 2018, | yontemi (tez)
K48
Cegen, M. A. ve deneysel desen | ¢oktan se¢meli | aritmetik  ortalama, | 51 6grenci
(deney ve | bir test standart
Aytas, G. 2008, kontrol sapma ve giivenilirlik
K49
gruplu deneysel
bir ¢aligma)
Cegen, M. A. ve nitel arastirma | agik uglu soru | betimsel analiz 20 Tirk¢e 6gretmeni
yontemi(drnek formu
Mete, G. 2011, . .
K50 olay incelemesi)
Basutku,S. tarama modeli basili  kaynak | dokiiman incelemesi TOMER yeni Hitit 2, Gazi
(kitap) Universitesi TOMER,
2018, K51 Istanbul DILMER

yabancilar i¢in Tiirkge ders
kitaplarinin B1 kitab1
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