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Makale Bilgileri OZET
Anahtar Bu arastirmada, bicimlendirmeye yonelik degerlendirme ve deger
Kelimeler: bi¢meye yonelik degerlendirme tiirleri birlikte ele alinarak bir ders

stiresi boyunca; odev, proje, kisa smav ve smav gibi farkh

E-Degerlendirme, degerlendirme yontemlerinin tek bir ortamdan sunulmasi ve her
Bi¢imlendirme, ogrenciye bireysel doniit saglanabilmesi amaciyla, alan yazindaki
Deger Bi¢me, oneriler dikkate alinarak arastirmaci tarafindan bir e-degerlendirme
Memnuniyet sistemi gelistirilmis ve uzman goriisleri dogrultusunda son seklini

almistir. Arastirma kapsaminda gelistirilen zenginlestirilmis e-
degerlendirme sisteminin ders basaris1 ve 6grenci memnuniyetine
etkisi incelenmistir. Arastirmada Acimlayici Sirali Karma Yontem
kullanilmistir. Nicel asamada, son-test kontrol gruplu yar1 deneysel
desen kullanilarak deney ve kontrol grubu o6grencilerinin ders
basarilar karsilastirilmistir. Ayrica deney grubunun e-degerlendirme
sistemine yonelik memnuniyet diizeyi arastirilmistir. Nitel asamada ise
deney ve kontrol grubu dgrencilerinin dahil oldugu degerlendirme
stirecine yonelik gortisleri incelenmistir. Arastirmanin calisma
grubunu; bir devlet {iiniversitesinin son smifinda okuyan Proje
Yonetimi ve Uygulamasi-I dersini alan 29 6grenci olusturmaktadir.
Kontrol grubunda yer alan 6grenciler sinif ortaminda degerlendirme
stirecine katilim saglarken, deney grubu 6grencileri zenginlestirilmis e-
degerlendirme sistemini kullanmustir. Deney ve kontrol grubunun ders
basarilarinin analiz edilmesi igin 6dev, proje, kisa sinav ve smav
puanlar1 dikkate alnmistir. Deney grubunun sisteme yonelik
memnuniyet diizeyinin belirlenmesi igin Sistem Kullanilabilirlik

1 Bu makale Gizem YILDIZ'in, Prof. Dr. Ebru KILIC CAKMAK danmismanliginda tamamladigt
yiiksek lisans tezinden tiretilmistir.
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Olgegi'nden, kontrol ve deney grubunun dahil oldugu degerlendirme
surecine iliskin gortislerini elde etmek icin ise agitk uglu sorulardan
olusturulmus goriis formlarindan yararlamilmistir.  Arastirma
sonucunda, deney ve kontrol grubu 6grencilerinin ders basarilar:
arasinda anlamli bir fark olmadig goriilmiistiir. Deney grubunun
sisteme iliskin memnuniyet diizeyinin yiiksek oldugu belirlenmistir.
Deney ve kontrol grubunun siirece yonelik goriislerinin ise olumlu
oldugu anlasilmistir. Her iki grupta yer alan 6grencilerin uygulama
strecinden memnun kaldiklar1 gortilmustiir. Arastirma sonunda, e-
degerlendirme sistemlerine egitim igeriklerinin ve sesli doniitlerin
entegre edilebilmesi yoniinde hem arastirma hem uygulama bazlh
oneriler getirilmistir.

The Effect of Enriched E-Assessment System on Course Success
and Review of Student Satisfaction

Article Info ABSTRACT

Keywords: In this study, an e-assessment system was developed by the researcher
taking the suggestions into consideration in literature and finalized

E-Assessment, within the scope of expert opinions with the aim of several assessment

Formative, methods including homework, project, quiz and exam on the single

Summative, media and enabling individual feedback for every student in one course

Satisfaction period by considering the formative and summative asessment types

together.The effect of the enriched e-assessment system developed in
the research on the success of the course and the student satisfaction was
investigated. Explanatory Sequential Mixed Method was used in the
research. In the quantitative section, the course achievements of the
control group and experiment group students were compared by using
post-test control group quasi-experimental design. In addition, the
satisfaction level of the experimental group for e-assessment system was
examined. In the qualitative phase, the opinions of the experiment and
control group students for the assessment process that they were
included were received. The study group consisted of 29 last grade
students of astate university taking the course of Project Management
and Application. While the students in the control group participated in
the assessment process in the classroom environment, the experimental
group students used the enriched e-assessment system. The scores of
homework, project, quizzes and exam were considered as the data
collection tools in order to analyze course achievements of experiment
and control groups. System Usability Scale was used in order to
determine the satisfaction level of experiment group in terms of the
system and the opinion forms having open-ended questions was used
in order to receive the opinions regarding assessment process where
control and experiment groups were included. As the result of the
research, no significant difference between the course achievements of
the students of experiment and control groups was found. It was noted
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that the satisfaction level of the experiment group was high. In addition,
it was stated that the opinions of the experiment and control groups
towards the process were positive. It was seen that the students in both
groups were satisfied with the process. At the end of the research, both
research and application based suggestions were made in order to
integrate educational contents and voice feedback into e-essassment
systems.

GIRIS

Teknolojik gelismeler, Ogrenme siirecinin yapisini ve niteligini degistirirken,
degerlendirme siirecini de etkilemistir (Bayrak & Yurdugiil, 2015). Kagit kalem ile yapilan
smavlarin yerini e-degerlendirmeler almustir. Degerlendirmenin elektronik ortamda
hazirlanmasindan puanlamasina kadar gegen siireg olarak belirtilen (Bayrak & Yurdugiil, 2015)
e-degerlendirmenin sagladig1r avantajlar, arastirmalara konu olmaktadir. E-degerlendirme
ortamlarinda, 6grencilere 6grenme siirecine yonelik doniit saglanarak 6grencinin performansi
ortaya ¢ikarilir. Her bir 6grencinin ders icerisindeki performansi ayni olmayabilir. Bu nedenle
ogrencinin 6grenme diizeyini ortaya koyan doniit e-degerlendirmede ¢ok 6nemli bir 6ge halini
almistir. Bunun nedeni her bir 6grencinin hazirbulunusluk diizeyinin farkli olmasidir.
Ogrencilerin ve smnifin gretim amaglarim gerceklestirip gerceklestirmedigini ortaya koymay1
hedefleyen bicimlendirmeye yonelik degerlendirmeler ile 6grencilere bireysel geri bildirim
saglanmaktadir (Brookhart, 2008). Smuf ortamlarinda gerceklesen degerlendirmeler,
bicimlendirmeye yonelik degerlendirmelerdir fakat 6gretim elemanlarinin bireysel doniitleri
saglamasinda eksiklikler yasanmasi nedeniyle yapilan degerlendirme saghkli bir sekilde
gerceklestirilememektedir (Bahar, 2014). Ayrica her 6grenciye performansina yonelik bireysel
dontit saglamak ogretim elemani i¢in glictiir. Alan yazinda da smuf ortaminda bireysel
farkliliklarna gore doniitlerin iletilmesinin zaman alici ve biiytik bir caba gerektirdigi
belirtilmistir (Cukuéic’, Garaca & Jadri¢, 2014). Yasanilan bu zorluklar nedeniyle 6gretim
elemanlarimin tercih ettigi degerlendirme tiirti, 6zetleyici bilgiler sunan deger bigmeye yonelik
degerlendirmedir. Fakat 6grencilere sadece deger bicmeye yonelik degerlendirmeler sunmak
onlar acisindan kafa karistirici ve yaniltici olabilir (Harlen & James, 1997). Ayrica Bennet (2011),
sadece deger bicmeye yonelik degerlendirmenin 6grenmeyi gelistiremeyecegini 6ne stirmiistiir.
Simpson (2016) tez calismasinda, e-degerlendirme sistemlerinin, smiflarda ¢ok fazla 6grencinin
olmasindan kaynaklanan birebir doniit verememe durumunu ortadan kaldirabilecegini
savunmaktadir. Sinif ortaminda saglanmasi giic olan bireysel doniitler artik e-degerlendirmeler
ile saglanmaktadir. Sekil 1’de calismanin problem durumu 6zetlenmistir.

Teknolojik ~ Degerlendirme  Performansin Bireysel Siirece

gelismeler sureci ortaya ¢ikarilmasi  Doniitler katilim
“\J

R PL

ol > & T
g

Ogretim siireci  Hedefler Déniit  Bigimlendirmeye
ve Deger Bigmeye
Y.D

Sekil 1. Problem durumu
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Bu calismada arastirmaci tarafindan, bicimlendirmeye ve deger bigmeye yonelik
degerlendirme birlikte ele alinarak bir ders siiresi boyunca 6dev, proje, kisa sinav ve sinavin tek
bir ortamda gerceklesmesi ve her 6grenciye bireysel doniitiin saglanmas: amaciyla (Sekil 2) bir e-
degerlendirme sistemi gelistirilmistir.

Bigimlendir Deger

meye Y. D. Bicmeye Y. D.

E-Degerlendirme
Sistemi Odev

Quiz

Sekil 2. Caligmanin amaci

Sistemin Ogrencilere tanitimi yapildiktan sonra e-degerlendirme ve simif ortaminda
degerlendirme siireci gerceklestirilmistir. Calisma sonunda e-degerlendirme stirecine dahil olan
ogrenciler ile smmif ortaminda degerlendirme siirecine katilan ogrencilerin ders basarilar
karsilastirilmis ve her iki grubun dahil oldugu siirece yonelik goriisleri elde edilerek
incelenmistir. Aymi zamanda alan yazindaki e-degerlendirme c¢alismalarinda arastirilan
sistemlerin tasarim goz ardi edildigi icin saghikh sonuglar alinamamus ve tneriler getirilmistir.
Bu oneriler dikkate alinarak gelistirilen e-degerlendirme sistemini kullanan 8grencilerin, sisteme
iliskin memnuniyet diizeyleri belirlenmistir. Bu calismanin ytiksektgretim 6grencileri igin
gerceklestirilecek benzer e-degerlendirme ¢alismalarina énemli bulgular ve oneriler saglayacagt
diistintilmektedir.

Arastirma kapsaminda incelenen alt problemler sunlardir:

1. Zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemini kullanan o6grenciler ile simif ortaminda
degerlendirme siirecine dahil olan 6grencilerin donem sonu basar1 puanina gore diizeltilmis
ders basar1 puani arasinda anlamli bir fark var midir?

2. Zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemini kullanan Ogrencilerin sisteme iligkin
memnuniyet diizeyleri nedir?

3. Zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemini kullanan 6grencilerin stirece yonelik gortisleri
nelerdir?

4. Smif ortaminda gerceklesen degerlendirmeye dahil olan 6grencilerin stirece yonelik gortigleri
nelerdir?

Bu calismada, kuramsal temel Sekil 3’te verilen siralama dogrultusunda olusturulmustur.
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Kullanilabilirlik k

E-Degerlendirme I c
Doniit I ‘,)

Deger Bigmeye Yonelik D. ’H f—.ﬁ
Bicimlendirmeye Yonelik D. I ( )
Degerlendirme I Q

Sekil 3. Kuramsal temel

Egitsel anlamda degerlendirmelerde temel hedef, belirli 6grenme-6gretim siireci dncesi,
siire¢ icerisinde ve sonrasinda dgrenenin ne 6grendigini ve 6grenmenin neresinde oldugunu
belirlemektir (Ozgiir, 2015). Bunu saglayan kanitlar ile dgretmen, siirece miidahale ederek
ogrenme-ogretme siirecini iyilestirebilir. Degerlendirme 6grenim stirecinin merkezinde 6nemli
bir yer aldig1 gibi (Taras, 2005) ayni1 zamanda iyi bir 6grenme etkinligi olarak nitelendirilir
(Bacanli, 1999). Ogrenme etkinligini saglamak icin 6grencinin 6grenmesine yonelik
bilgilendirilmesi gerekir (Bacanli, 1999). Bu gereklilik dontitler ile saglanir. Dontitlerin amacina
gore, degerlendirme tiirleri 8grenmenin degerlendirilmesi, 6grenme icin degerlendirme ve
ogrenme olarak degerlendirme seklinde sinuflandirilmistir (Bayrak & Yurdugtl, 2015).
Ogrenmenin degerlendirilmesi, sonug odakli deger bigmeye yonelik degerlendirme bir bagka
adiyla ozetleyici degerlendirmeler ile ayn1 amaci tasimaktadir (Bayrak & Yurdugtl, 2015).
Ogrencinin 6grenme diizeyini belirlemek amaglaniyorsa; 6grenmeyi gelistirmek ve desteklemek
hedefleniyorsa bicimlendirmeye yonelik degerlendirme esas alinmalidir (Alir, 2015). Diger iki
smiflandirmada yer alan 6grenme igin degerlendirme ve ogrenme olarak degerlendirme,
bi¢cimlendirmeye yonelik degerlendirmenin igerisindeki iki tuirti ifade etmektedir (Bayrak &
Yurdugiil, 2015). Ogrenme icin degerlendirme, 6grenme ortamina iligkin problemlerin,
sonuglarin ve ogrenme siirecinin iyilestirilmesini amagclamaktadir. Ogrenme olarak
degerlendirme ise 6grencinin kendi 6grenme siirecinde eksikliklerini veya gticli yonlerini
gormesini hedeflemektedir (Bayrak & Yurdugiil, 2015). Tum bu amaglar gerceklestirmek i¢in iyi
yapilandirilmis doniitler saglanmalidir.

Bicimlendirmeye yonelik degerlendirme, ogrenme siirecini gelistirmek amaciyla,
dgrencinin ¢alisgmasim yargilamaktan kagmnarak calismayr tanimlamay1 veya degerlendirmeyi
amaglamaktadir (Brookhart, 2008). Ogrenme ve 6gretme siireci igerisinde bigimlendirici kelimesi,
dgrenenin kendi performansini, belirli 6lgiitler dahilinde degerlendirerek 6grenenin hedeflenen
dogrultuda ilerlemesini saglamak amaci gozetmektedir (Ozgiir, 2015). Bu degerlendirme tiirii
Ogrencinin 6grenme siirecinde, 6grenenin 6grenmenin neresinde oldugunu ve hedefe nasil
erisecegini ortaya cikarir (William & Thompson, 2007). Fakat tiim bunlar1 kalabalik siniflarda
saglamak ogretmen agisindan degerlendirme siirecini zorlastirir. O nedenle bigimlendirmeye
yonelik degerlendirme, daha az kalabalik siiflar icin uygunken (Taras, 2005), kalabalik siniflarda
yerini deger bicmeye yonelik degerlendirmeye (Summative Assessment) birakir. Deger bicmeye
yonelik degerlendirme, tiim degerlendirmenin temelini olusturdugu icin, stirecin gekirdegini
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yansitarak, bu stirecteki baglantilar1 en aza indirir (Taras, 2005) ve 6grenme tamamlandiktan
sonra gerceklesir. Ogrencinin ogrenmesini 6zetleyen bilgi ve geribildirim saglar. Bununla birlikte
deger bicmeye yonelik degerlendirme daha ¢ok iirtine yoneliktir ve finali degerlendirir. Deger
bicmeye yonelik degerlendirme tiirtin odakli doniitler saglarken, bigcimlendirmeye yonelik
degerlendirme 6grencinin ilerlemesi ve 6grenciyi 6grenmeye tesvik etme ile ilgilenmektedir.

Tablo 1.

Deger Bigmeye ve Bicimlendirmeye Yonelik Degerlendirme Arasindaki Farklar
Deger Bigmeye Yonelik Degerlendirme Bi¢cimlendirmeye Yonelik Degerlendirme
(Summative Assessment) (Formative Assessment)

e Ogrenmeyi tegvik etmeye yonelik ve

e Basar1 rapor edildiginde belli olumlu bir yapidadir

araliklarla gerceklesir.
e Her bireyin ilerlemesini, cabasini ve

e Olgiitlere gore 6grenmede ilerleme ile diger unsurlar: dikkate alir

ilgilidir.
e Bazi becerileri ve fikirleri iceren bazi

e Farkl 6grenciler i¢in elde edilen ornekleri g6z niine almahdir.

sonuglar ¢esitli amaclar igin
birlestirilebilir, ¢tinkii aym olgtitlere o  Gegerlilik ve yararlilik ok 6nemlidir.

dayanmaktadir. e Givenilirligi daha saglamdir.

¢ Gtuvenilir yontemler gerektirir. . o . .
e Ogrencileri sistemin merkezine alir ve

e Kullanilan dlgtitlere bagh kalarak aktif tutar.
performansin timiinden elde edilen

Karutlara dayanmalidir o Ogrencilere giiclii ve zayif yonlerini

ve onlarla nasil bas edebileceklerini ve
ilerlemelerini yansitir.

Tablo 1’de verilen farkliliklar incelendiginde bigimlendirmeye yonelik degerlendirme
ogrenmeye tesvik ederek ogrenciyi 6grenme siirecinin merkezine alir. Bu nedenle 6gretme
strecinin yardimcisidir denilebilir. Diger yandan bigimlendirmeye yonelik degerlendirme
Ogrenme stirecinde bireyin ilerlemesini ve cabasim dikkate alirken deger bigmeye yonelik
degerlendirme 6grenme tamamlandiktan sonra gerceklesir. Buradan hareketle, degerlendirme
siireci her iki degerlendirme tiirtinti icermektedir. Bir bagka deyisle dengeli bir degerlendirme
icin, hem deger bicmeye yonelik degerlendirme hem de bicimlendirmeye yonelik
degerlendirmeler ayrilmaz bir parcadir (Garrison & Ehringhaus, 2007). Degerlendirme stirecinde
ogrenciye 6grenmesine yonelik bilgi saglayan doniitler siirecin elzem bir parcasidir.

Déniitler ile ilgili calismalar oldukga eski olup Davramsgilik yaklasiminin etkisi sonucu
ortaya cikmustir (Brookhart, 2008). Olumlu ve olumsuz doniitlerin birlikte verildigi 6grenim
durumlarinda 6grenmenin daha ok etkilenecegi savunulmakta olup sadece olumlu doniit
vermenin pozitif etki, sadece olumsuz doéniit vermenin ise ceza olarak nitelendirilmesi soz
konusudur. Dbéniit, alan yazinda farkli amaclara gore simiflandirilmustir. Bir olgtit getirerek
ogrencilerin calismalar1 degerlendirilmek isteniyorsa “karsilastirma icin referansimna gore”
(Brookhart, 2008) doniitlerin saglanmasi gerekmektedir. Bu kategoriye gore doniitler, olgtit-
referansli  (criterion-referencing), norm-referanshi (norm-referenced), o©z-referansli (self-
referenced) olarak ayrilmaktadir. Ogrenci galismalarini bir 6grenme hedefiyle karsilastirmak,
olgiit-referansh olarak adlandirilir. Iyi bir doniit igin kullanilacak birincil kargilagtirma tiirtidiir
(Brookhart, 2008). Cogu smuflarda ders 6gretmeninin kullandig1 bir tiirdiir. Oz-referansh
dontitler, 6grencinin kendi 6grenme siirecini ve yontemlerini agiklamasini saglar. Norm
referanshi doniitler ise Ogrenci performansimin diger 6grencilerin performanslari ile
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karsilastirarak degerlendirmektir (Brookhart, 2008). Bigimlendirmeye yonelik doniitlerin
saglanmasina olanak tamiyan e-degerlendirmeler, 6gretmenlerin dgrenciye saglamasi gereken
dontitii, bir takim programlar sayesinde saglar (Bahar, 2014). E-degerlendirme sistemlerinden
saglanan donititiin igerigi ve tasarimi 6nem tasimaktadir. Alan yazindaki calismalarda bu boyuta
vurgu yapiumistir (Jordan, 2012; Walker, Topping ve Rodrigues,2008). E-degerlendirme
sistemlerinin araytiizlerinin 6grencinin bireysel ihtiyaclarina yonelik tasarlanmasma dikkat
edilmelidir. Rigas ve Algahtani (2015), e-degerlendirme araytizlerinin gelistirilmesinde
kullanilabilirligin énemli bir degerlendirme parametresi oldugunu belirtmistir. Kullanilabilirlik,
bir grup kullanicinin belirtilmis olan goérevleri, belirtilmis olan senaryolar gercevesinde kolay ve
etkili bir sekilde tamamlama becerisidir (Shackel, 2009). Ayrica kullanilabilirlik, mutlak anlamda
var olan bir kalite degildir fakat amaca uygunlugun genel kalitesi olarak ozetlenebilir
(Brooke,1996). Gelistirilen e-degerlendirme sistemlerinde bu boyutlar dikkate alinarak
ogrencilerin sisteme yonelik memnuniyetlerinin incelenmesi faydali olabilir.

E-degerlendirme kapsaminda farkli boyutlar ele alinarak bir¢ok ¢calisma yapilmis ve farkl
sonuglar almmustir. Cab1 (2016), uzaktan egitim ile dgrenim gormekte olan 6grencilerin e-
degerlendirme tizerine algilarini belirlemek tizere bir arastirma yapmustir. Moodle’da smav
olusturulmus ve bununla birlikte raporlar, tartisma gruplari, 6dev-projeler ve portfolyo
modiillerinden yararlanilarak verilerin toplanmasi gerceklesmistir. Calisma sonunda 6grenciler,
simav sonuglarimin hizl bir sekilde belirli olmasi nedeniyle ¢evrim i¢i sinava kars: olumlu bir
tutum sergilemislerdir. Ayrica 6grenciler, akran degerlendirmeyi bilgi ve becerilerini 6lgmede
yetersiz olabilecegi yoniinde olumsuz goriis bildirmis bununla birlikte forumlarin metin tabanl
olmas1 dgrencilerin kullamimlar1 agisindan isteksizlik yaratmistir. Sonug olarak 6grenciler e-
degerlendirmeyi geleneksel degerlendirmeye tercih etmislerdir. Simpson (2016) tez calismasinda
e-degerlendirme tizerinde 6grencilerin algilarini incelemistir. ExamSoft platformu ile 6grencilere
geribildirim saglayarak 6zerk anlamda 6grenme destegi saglanmistir. Calismada, platformun
dgrencilerin motivasyonuna etkisi incelenmistir. Sonug olarak dgrencilerin 6zerklik algilars,
akademik basarilarinin artmasinda etkili olmustur. Geribildirimin 6grencilerin 6grenmelerinde
ilerlemeleri adina giiclii bir destek olabilecegi cnerilmektedir. Alir (2015) tarafindan hazirlanan
yiiksek lisans tez calismasinda, ogrencilerin, sinava yonelik dontitleri olciit-referansli, norm-
referansli ve 6z-referansh tiiriinde gorebilecekleri bir web tabanli sistem olusturulmustur. Sistemi
kabul durumlar1 ve dontitlerle etkilesim diizeyleri incelenmistir. Calisma sonucunda 6grencilerin
sistemdeki etkilesimleri arttik¢a bagarilarinin da arttig1 goriilmiistiir. Oztiirk ve Sahin (2014) bir
calismasinda alternatif 6l¢me-degerlendirme yontemlerinin geleneksel 6l¢me-degerlendirme
yontemlerine gore 6grenilenlerin kaliciligina yonelik daha etkili oldugunu saptamustr.
Bicimlendirme ve yetistirme amacina yonelik uygulanan alternatif o©lgme-degerlendirme
yontemlerinin basariy1 arttirarak ogrenmelerin kalicihigini da aymi sekilde olumlu yodnde
etkiledigini belirtmislerdir. Jordan (2012) degerlendirme ve doniitiin 6grencinin derse katilimi
tizerindeki etkisi incelenmistir. Kullanlabilirlik laboratuvarinda ogrencilerin bilgisayarda
kaydedilen cevaplari analiz edilmistir. Ogrenciler, uygulama siirecinde yaptiklari hatalar1 fark
edememistir.  Sonug¢ olarak Ogrencinin doniitleri anladigi zaman cevaplarinda iyilesme
goriilmiistiir. Bu nedenle 6grencinin verilen donititii anlamast ve kendini yansitmasi 6nemli
gorilmistir. Walker, Topping ve Rodrigues (2008) yaptiklar1 bir ¢alismada 6grencilerin
bicimlendirmeye yonelik degerlendirmenin &grencilerin beklentileri ve algilar1 tizerindeki
etkisini arastirmiglardir. Uygulama asamasinda e-degerlendirme ortaminin tasarimina dikkat
edilmedigi icin sorunlar meydana gelmistir. Doniit yeterli derecede saglanamamustir. Sonug
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olarak ogrencilerin bigimlendirmeye yonelik degerlendirmeleri kullanmalarinin yansimalar:
tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu saptanmustir.

Taranan galismalarin genelinde, uygulamalarda bireye sonug bazinda degerlendirmelerde
bulunulmus, degerlendirme sonrasinda, dgrenciye stireg icerisinde konu ve kazanim bilgisi
iceren doniit verilmemistir. Yapilan degerlendirmelerin sinav temelli oldugu goze carpan bir
sonugctur. Ayrica saglanan doniitlerin igerigine ve uygulamalarda kullanilan sistem tasarimina
dikkat edilmemis olup bu boyut arka planda birakilmistir. Bu nedenle biitiinctil bir sistemde
bicimlendirmeye ve deger bicmeye yonelik degerlendirme cercevesinde 6grencilere bir ders
boyunca hem konu hem kazanim bazinda bireysel doniitler saglayan bir sistemin gelistirilmesi
onemli gorulmiistiir.

YONTEM

Bu arastirmada karma yontem kullanilmistir. Nicel veriler, nitel veriler ile aciklanacagi icin
(Creswell, 1999) Karma Yontem Arastirma tirlerinden Acgimlayict Sirali Desen’den
yararlanilmistir. Acimlayict Sirali Desen, bir arastirmada ilk olarak mnicel calismalarin
gerceklestirilmesiyle elde edilen analizlerin nitel arastirma ile bu sonuglar1 detayl bir sekilde
agiklamay icerir (Creswell, 2013). Bu desen 6rneklemi birbiriyle baglantili olan nicel ve nitel
asama olmak tizere ikiye ayirilir (Creswell & Plano Clark, 2010). Calismanin nicel asamasinda
son-test kontrol gruplu yart deneysel desen kullanilarak ogrencilerin ders basarilar
arastirilmistir. Ayrica zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemini kullanan 6grencilerin
memnuniyet diizeyleri belirlenmistir. Nitel asamada ise 0Ogrencilerin dahil olduklar:
degerlendirme stirecine iliskin goriisleri yorumlanacagi icin (Yildirim & Simsek, 2016) Betimsel
Analiz kullanilmustir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu bir devlet tniversitesinde okuyan Proje Yonetimi ve
Uygulamasi-I dersini alan 29 6grenci olusturmaktadir. Ogrencilere e-degerlendirme sisteminin
tanitim1 yapildiktan sonra, gontillitk esasina gore e-degerlendirme stirecine dahil olmak isteyen
ogrenciler (N=14) deney grubunu; diger 6grenciler ise (N=15) kontrol grubunu olusturmustur.
Deney grubunda yer alan 6grencilerden biri bu donemin derslerini tistten aldig1 icin donem sonu
basart1 puami mevcut degildir. Arastirmanin birinci probleminin analizinde yararlanilan
ANCOVA testinde kontrol (covariate) degisken olarak ogrencilerin dénem sonu ders basari
puani alindigindan nicel verilerin analizine ilgili 6grencinin ders basar1 puarn dahil edilmemistir.
Kontrol grubunda yer alan 6grenciler sinif ortaminda degerlendirme siirecine katilim saglarken,
deney grubu ogrencileri zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemini kullanmistir. Uygulama
2017-2018 gtiz doneminde gergeklesmistir. Uygulama stirecinde her iki grup ile ayn1 anda ders
stireci gerceklesmistir. Ancak degerlendirme siirecine kontrol grubu simif ortaminda, deney
grubu ise gelistirilen degerlendirme sistemi ile katilim saglamustir.

Islem Basamaklar1

5. Alan yazin incelenmis ve belirtilen oneri ve sonuglar dikkate alinarak e-degerlendirme
sistemi gelistirilmistir.

6. Gelistirilen e-degerlendirme sistemine yonelik uzman gortisti almak igin {i¢ tane gortis formu
olusturulmustur. Yedi uzman i¢in gerekli kilavuz ve sistem girisi icin veri saglanmistir.

7. Elde edilen wuzman  gortigleri ~ dogrultusunda  e-degerlendirme  sisteminde
gelistirilmelere/iyilestirilmelere gidilmistir.
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8. Programlama Dersi alan on bes lisans ogrencisi ile sistemin pilot uygulamasi
gerceklestirilmistir. Uygulama oncesi ¢grencilere sistem tanitilmis ve yapilmasi istenen
gorevler verilmistir. Pilot uygulama sonrasi 6grenci ve 6gretim elemani goriisleri olumlu
yonde olmustur.

9. Sistemin ana uygulamasi Proje Yonetimi ve Uygulamasi dersini alan lisans grencileri ile
gergeklestirilmistir. Uygulama 6ncesi, sistem 6grencilere ayrintili bir sekilde tanitilmis ve
avantajlar1 belirtilmistir.

10. Sistem kullanicis1 olmak isteyen 6grenciler deney grubuna(N=14), digerleri(N=15) kontrol
grubuna dahil olmustur.

11. Her iki grup ile ders siireci aym sekilde gerceklesmistir.

12. Ders izlencesinde yer alan 6devlerin, ara sinavin ve projenin degerlendirmesi kontrol grubu
icin sinif ortaminda, deney grubu igin e-degerlendirme sisteminde gerceklestirilmistir.

13. Deney grubu oOgrencileri, 6dev bilgisi iceren izlence ve tarih bilgilerini sistemde
goriintiileyerek ddevlerini sisteme yiiklemistir. Ogretim elemam her dgrencinin 6devine
metin tabanl doniit saglamistir. Proje i¢in de ayni yol izlenmistir. Konrol grubu ise 6dev ve
projlerini e-posta ile 6gretim elemanima iletmistir. Odev ve projelerine yonelik doniitleri ise
smuf ortaminda almustir.

14. Deney grubu 6grencilerine sistemde, sinava yonelik 2 tane acik uglu soru saglanmistir. Sistem
verilen cevaplar1 filtreleyerek ogrencilere aninda doniit saglamistir. Kontrol grubu
ogrencilerine ise sorular smif ortaminda yonlendirilmis ve sonucunda 6gretim elemarn
tarafindan doniit saglanmustir.

15. Ara smav deney grubu 6grencilerine sistemde ¢evrim igi, kontrol grubuna ise sinuf ortaminda
uygulanmistir. Deney grubu 6grencilerine sinav tamamlandikran sonra sistem tarafindan
bireysel dontitler saglanmustir. Kontrol grubu dgrencilerine ise simf ortaminda siav sonucu
bildirilmistir.

16. Deney ve kontrol gruplar: icin ayri ayri olusturulmus gortis formlar: ile 6grencilerden
gorisleri elde edilmistir. Ayrica deney grubuna dahil olan ti¢ 6grenci ile bire bir gortisme
yapilmustir.

Veri Toplama Aracglar1

Calismada deney grubu 6grencilerinin ders basar1 puaninin hesaplanmasinda basari testi,
kisa smav ve proje odevlerinden aldiklari notlar dikkate alinmustir. Ders basari puani
hesaplanirken dikkate alinan ytizdelik dilimleri su sekildedir: Basari testi: %30; kisa smav: %10;
proje 6devi: %60. Kontrol grubu 6grencilerinin ders basar1 puanin hesaplanmasinda basari testi
ve projelerden aldiklar1 notlar dikkate alinmis olup ytizdelik dilimleri su sekildedir: Basari testi:
%30; kisa smav: %10; proje 6devi: %60. Yararlamlan veri toplama araclar1 bu baslik altinda
aciklanmustr.

Basar1 Testi: Basari testi olarak, Ustiindag (2012) tarafindan doktora tez galigmast
kapsaminda gelistirilmis olan proje yonetimi bagari testi kullanilmistir. Ustiindag tarafindan
testin gegerlik ve giivenirlik calismalar1 yapilmistir. Basari testi uzman goriisleri dogrultusunda
olusturulmus uygulama sonrasinda madde analiz galismasi yapilmistir. 53 maddelik basari
testinin KR-20 Giivenirlik Katsayist 0.70 olarak hesaplanmistir. Ayirt etme katsayis1 0.20'nin
altinda olan 13 madde testten ¢ikarilmis ve sonug olarak test 40 soru ile son halini almistir. 40
soruluk testin KR-20 Giivenirlik Katsayis: 0.82 olarak hesaplanmis ve testte yer alan maddelerin
ortalama giicliik seviyesi 0.60"dir. Basari testinde 15i kolay diizeyde, 17 orta diizeyde ve 8'i giic
diizeyde soru yer almaktadir. 40 adet soru igeren basari testine 2 adet agik uglu soru eklenmistir.
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Basar1 testi ara smav olarak belirlenmistir. Deney grubu 6grencilerine ara smav BTeS (Bilisim
Teknolojilerinde E-Degerlendirme Sistemi)’de ¢evrimigci olarak uygulanirken kontrol grubundaki
ogrencilere ise sinif ortaminda kagit-kalem testi olarak uygulanmuistir.

Kisa Smav: BTeS kullanicist olan deney grubu 6grencilerinin sistemde agik uglu sorulara
yanit vermeleri tizerine sorulan sorulardir. Sistemde belirli donemlerde 6grencilere 2 adet soru
sorulmustur. Sorulan sorular uzman onay: alindiktan sonra sisteme eklenmistir. Ogrenciler
sorulan sorulara kisa cevaplar vermis ve sistem tarafindan cevaplar analiz edilerek puan
verilmistir. Ogrencilerin cevap olarak yazmis olduklar1 anahtar kelimelerden dogru olanlari mavi
renkte bigimlendirilmis ve degerlendirmelerine +2 puan olarak yansimistir. Kisa simnav
sonuglarimin ders basar1 puaninin %10"unu olusturmaktadir. Deney grubu 6grencilerine sistemde
saglanan kisa siav sorular1 kontrol grubu 6grencilerine de yoneltilmis ve 6grenciler sorular: sinif
ortaminda sozlii sekilde cevaplandirmistir.

Proje Odevi: Proje 6devi tek bir 6dev goriinmekle birlikte baglangic raporu, is kirilim yapist
ve planlama raporu olarak 3 asamada tamamlanmistir. Deney grubunda yer alan 6grenciler ara
simnavdan sonra donem sonu teslim edecekleri proje 6devlerine iliskin ¢alismalarini gelistirdikce
(ti¢ odev seklinde) sisteme 6dev olarak yiiklemistir. Her asamada tamamlanan 6devleri sisteme
yiiklemistir. Dersin 6gretim eleman1 her bir 6grenciye sistem tizerinden metin tabanh doniitler
vermistir. Ogrencilerin siire¢ icerisindeki calismalarina doniitler saglanarak bicimlendirmeye
yonelik degerlendirmenin gerceklestirilmesi amaglanmistir. Dénem sonunda BTeS kullanicilar:
tamamladiklar1 projeleri sisteme ytiklemislerdir. Sisteme yiiklenen projeler 3 asamali sekilde
degerlendirilmistir. Her asamaya iliskin kapsamla ilgili maddeler ¢ok iyi, iyi, kotii, mevcut degil
secenekleri ile degerlendirilmistir. Kontrol grubu 6grencileri proje 6devlerini asamali olarak sif
ortaminda sunmus ve dontit almustir. Dontitlere gore diizeltilen proje 6devleri dénem sonu bir
cd ile 6gretim elemanina teslim edilmistir. Kontrol grubu ve deney grubu 6grencilerinin proje
ddevlerinin degerlendirilmesinde ayni yol izlenmistir.

Proje 6devinin degerlendirilmesinde kullanilan form 2 uzman tarafindan incelenmis ve
formda gerekli diizenlemeler yapilmustir. Degerlendirme asamalar: ise su sekildedir: Baslangic
Dosyasmin Degerlendirilmesi, Proje Dosyasinin Degerlendirilmesi ve MS Project Calisma
Dosyasmin Degerlendirilmesi. Her asamada belirlenen puanlarin toplamu ise proje notu olarak
belirlenmistir. Ogrencilerin proje 6devinden almis olduklari notlar ders basari puanmin %60'1n1
yansitmaktadir.

Sistem Kullanilabilirlik Olgegi: Zenginlestirilmis E-Degerlendirme Sistemi'ni kullanan
ogrencilerin sisteme iliskin memnuniyet diizeylerini incelemek icin, Brooke (1996) tarafindan
gelistirilen Sistem Kullanlabilirlik Olgegi kullamlmustir. Olgegin Tiirkge'ye uyarlamasin
Cagiltay (2011) gerceklestirmistir. Olgek ilk gelistirildiginde tek faktorlii kabul edilmis fakat
sonradan yapilan calismalarda olcegin iki faktorlii yapidan olustugu anlasilmistir (Kadirhan,
Battal & Giil, 2015). 5'li likert tipindeki lgekte toplam olarak 10 madde yer almaktadir. Olgekte
yer alan her madde 1 ile 5 arasinda bir deger almaktadir (1 = Kesinlikle Katilmiyorum, 2 =
Katilmiyorum, 3 = Kararsizim, 4 = Katiliyorum, 5 = Kesinlikle Katiliyorum). Kadirhan, Battal ve
Gul (2015) olcegin gecerlik gtivenirlik calismalarmi gerceklestirmistir. Sonug olarak Sistem
Kullamlabilirlik Olgeginin kullamlabilir ve 6grenilebilir olmak {izere iki faktorlii bir yapidan
olustugu kabul gormiistiir. Birinci faktortin (kullanilabilirlik) varyansin 35,18’ini, ikinci faktoriin
(ogrenebilirlik) ise varyansm 13,62’sini acikladig1 goriilmiistiir. Sonug olarak bu faktorlerin
toplam varyansa yaptiklar: katk: % 48.80"dir. Bu faktorlerin Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayilar:
strastyla 0,79 ve 0,60 dir. Olgegin toplam ig tutarlik katsayisi ise 0,78 olarak belirlenmistir. Olgekte
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yer alan tekil maddeler pozitif, ¢ift numarali maddeler ise negatif maddelerden olusmaktadir.
Her bir 6grencinin 6l¢ek puanini hesaplamak icin, her maddeye verilen puan ile islem yapilir.
Tekil maddelere verilen puanlardan 1 ¢ikarilir; ¢ift numarali maddelere verilen puanlardan ise 5
cikarilir. Islemlerin sonunda bulunan degerler toplanarak toplam sonug 2,5 ile garpilir.
Hesaplama sonunda, 0 ile 100 arasinda degisen bir puan elde edilir. Yiiksek puan 6grencilerin
sistemden memnun olduklarini gosterir. Olgek, cesitli aragtirma projeleri ve endiistriyel
degerlendirmeler igin kullanilmis ve giivenilir bir degerlendirme araci oldugunu kanitlamistir
(Brooke, 1996).

Gortis Formlari: Kontrol ve deney grubu 6grencilerinin dahil olduklar1 degerlendirme
suireclerine iliskin goriislerini almak icin acitk uglu sorulardan olusan iki farkli form
olusturulmustur. Kontrol grubu 6grencilerinin stirece yonelik gortislerini almak icin 8, deney
grubu 6grencilerinin e-degerlendirme siirecine yonelik goriislerini almak icin ise 14 agik uclu
sorudan olusan form olusturulmustur. Her iki formun maddeleri icin {i¢ uzmandan goriis alinmis
ve gorisler dogrultusunda kontrol grubu icin olusturulmus formdaki soru sayist 7 olarak
gilincellenmis ve deney grubu icin olusturulan formdaki sorular ise goriisler dogrultusunda
iyilestirilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmanin birinci alt problemi, son-test kontrol gruplu yar1 deneysel desen gercevesinde
aragtirilarak iki grubun ders basarilari karsilagtirilmistir. Ogrencilerin ders basarilarmin gruplara
gore karsilastirilmasi icin ANCOVA testi kullanilmistir. Yapilan ANCOVA analizinde her iki
grupta yer alan 6grencilerin dénem sonu basar1 puani tizerindeki etkisinin incelenmesi amacryla
donem sonu basar1 puani kontrol (kovaryant) degiskeni olarak ele alinmistir (Biiytikoztiirk,
2018). Deney ve kontrol gruplarinin ders basarilarinin normal bir dagilim gosterip gostermedigi
normallik testi ile belirlenmistir. Istatiksel hesaplamalar deney grubunda 14, kontrol grubunda
15 6grenci tizerinde, SPSS paket programindan yararlanilarak gerceklestirilmistir.

Arastirmanin ikinci alt probleminde zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemi
kullanicilarinin sisteme yonelik memnuniyet diizeylerini belirlemek i¢in Sistem Kullanilabilirlik
Olgegi (System Usability Scale - SUS) kullamlmustir. Bu problemin analizinde 6lgekten elde
edilen sayisal verilerin hesaplanarak betimlenmesi ve sunulmast amaciyla betimsel istatistik
kullanilmistir (Biiytikoztiirk, 2018). Diger alt problemlere iliskin elde edilen nitel veriler igerik
analizi ile gerceklestirilmistir. Kontrol ve deney gruplarinda yer alan 6grencilerin gortislerinden
elde edilen veriler MAXQDA programinda kodlanmis ve kategorilendirilmistir. Baska bir
arastirmaci tarafindan da veriler MAXQDA programinda kodlanmus, kategorilendirilmis ve
benzer sonug alinmustir. Tum bunlarin haricinde deney grubuna dahil ti¢ 6grenci ile bire bir
goriisme yapilmustir. Arastirmada kullanilan tiim veri toplama araclar: Tablo 2’de verilmistir.

116



Zenginlestirilmis E-Degerlendirme Sistemi (Yildiz, Kili¢ Cakmak)

Tablo 2.

Kullanilan Veri Toplama Araglar1 ve Istatistiksel Analizler

Arastirma Problemi Test/Form  Uygula Arastirilan  Uyguland: Istatiksel Program
/ nan Degisken g1 Asama Analiz
Uygulama  Grup

1.Zenginlestirilmis e-
degerlendirme
sistemini kullanan
ogrenciler ile sinif
ortaminda
degerlendirme
stirecine dahil olan
ogrencilerin donem
sonu bagar1 puanina
gore diizeltilmis ders
basar1 puan arasinda
anlamli bir fark var
midir?
2.Zenginlestirilmis e-
d.egerlfzn.dlrme Sistem Kullanici .
sistemini kullanan Kullantlabil Den memnuni Uygulama  Betimsel
ogrencilerin sisteme N eney SIHY sonras: Istatistik
R . irlik Olcegi eti

iliskin memnuniyet

diizeyleri nasildir?

3.Zenginlestirilmis e-

degerlendirme Uygulama
sistemini kullanan Gortisme D stirecine Uygulama  Igerik
e eney o s .
ogrencilerin stirece Formu yonelik sonrasi Analizi
yonelik goriisleri goriis

nelerdir?

4.Smif ortaminda

gerceklesen

degerlendirmeye o Siirece L
dahil olan Gortigme Kontrol yonelik Uygulama  Icerik

L . Formu . sonrasi Analizi
ogrencilerin stirece gortis

yonelik goriisleri
nelerdir?

Ders
Basarist Kontrol = Ders Uygulama

Lo ANCOVA  SPSS
Deney  Basarisi siireci

EXCEL

MAXQDA

MAXQDA

E-Degerlendirme Sistemi

Sistemin araytizii icin admin web sablonunun tizerinde CSS ve HTML yapilarinda cesitli
diizenlemeler yapilmistir. Web sunucu yazilimu olarak Apache Web Server, sunucu tarafindaki
programlama igin PHP betik yorumlayicist ve bilesenleri kullanilirken tiim verilerin kontrolii
MySQL veritabanindan saglanmustir. Istemci tarafinda, Javascript betik dili ve Ajax teknigi icin
JQuery kiittiphanesi kullanilmistir. Sistemin uygulanacagi ders Proje Yonetimi ve Uygulamasi-
I'dir. Ders igerigi geregince donem siiresince 2 tane 6dev, 1 proje, acik uglu sorulardan olusan
kisa smav ve 1 ara sinavin uygulanacagl goz oniine alinarak sistem bu amag¢ dogrultusunda
gelistirilmistir. Sistem PHP ve SQL dilleri kullanilarak 6 ay stiresince kodlanmis, yerel sunucuda
kontrolii saglandiktan sonra sunucuya yiiklenmistir. Sistemin pilot calismasi, Programlama
Dilleri dersini alan 16 6grenciyle gerceklestirilmistir. Sistem 6grencilere tanitilmistir. Daha sonra
ddevlerini sisteme ytiklemeleri ve sinava yonelik acik uglu sorulara cevap vermeleri istenmistir.
Sistemde 6grencilere, temel programlama bilgisini 6l¢meye yonelik on tane coktan se¢meli
sorudan olusan bir smav uygulanmistir. Uygulama sonunda 6gretim elemarn: ve goniillii olan
dort ogrenciye sistem hakkindaki goriislerini elde etmek amaciyla acgik uglu sorular
yoneltilmistir. Tum dgrenciler sistemin gayet sade, anlasilir ve hizli oldugunu belirtmislerdir.
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Ayni zamanda kendilerine bireysel doniit verilmesi dikkatlerini ¢ekmis ve smavin sistem
tizerinden uygulanmast konusunda olumlu yanitlar vermislerdir. Ogretim eleman ise boyle bir
sistemin degerlendirme siirecinde 6gretim elemanina destek saglayacagini, her 6grencinin kisa
smav, proje ve ddevlerin her birine iliskin performansimni izlemenin miimkiin olacagin dile
getirmistir. Ogrencilerin konulara gére performanslarini incelemesinde faydali olabilecegini
vurgulamustir. Pilot uygulama sonrasi elde edilen goriis ve oneriler dogrultusunda sistemde
iyilestirmelere gidilmis ve ana uygulamaya baslanmustir.

Sisteme biri 6gretim eleman: digeri 6grenci olan iki farkli hesap ile giris yapilmaktadir.
Ogretim elemam ile 6grencinin yetkileri farkli oldugu igin farkli araytizler gelistirilmistir.
Ogretim elemani sisteme giris yaptiktan sonra dersi tanimlayarak dersin genel bilgilerini ve
izlencesini sisteme ekler. Sisteme 6dev, proje ekleyerek, 6grencilerin sisteme yiikledigi dosyalara
sistem tizerinden eriserek doniit saglar. Ayrica sinav ekleme isleminde her bir soru igin soru
metnini, segenekleri, dogru cevabi, kazanimi1 ve konuyu sisteme ekler. Sinava iliskin tiim sorular
eklendikten sonra, sinavin igerigi incelenebilir ve giincellenebilir. Sistemde 6gretim elemaninin
eklemis oldugu o6dev, proje, kisa smav ve smava yonelik hareketler dgrenci araytiziinde
ogrenciye bildirilir.

Sistemde 6gretim elemaninin:

Derse iliskin bilgileri girme,
e Ders izlencesini yiikleme,
= Ders tizerinden 6devleri tanimlama,
e Her 6grencinin 8devine yonelik metin tabanli doniit saglama,
e Her 6grencinin 6devine not verme,
* Ders tizerinden proje 6devini tanimlama,
e Her 6grencinin projesine yonelik metin tabanli doniit saglama,
e Her 6grencinin projesine not verme,
®* Smava yonelik agik uglu, kisa cevapli sorular sorma,
* Sinav ekleme,
e Sinav diizenleme,
e Sinav dokiimiinii inceleme,
» Ogrencilerin her birinin ve tim smifin performansina yonelik sonuglari
goriintiileme,
e Smava yonelik olumlu/olumsuz bireysel doniitleri goriinttileme,
e Konulara gore dogru cevap sayisi,
e Kazanimlara gore dogru cevap sayisi,
e Cevaplarin dagilimi,
e Aldig1 not / Simif ortalamasi,
e Sorular ve cevaplari (dogru/yanls),
* Her 6grenciye veya tiim 6grencilere mesaj atma gibi islemleri yapmasin saglayan
Ogretim elemar araytiizii gelistirilmistir.

Sistemde dgrencinin:
Sistemi kullanmasina yonelik yardim videosunu goriintiileme,

* Derse iligkin bilgileri gortintiileme,

Ders izlencesini indirme,
®* Dersin 6devlerini gortintiileme,

Odevi yiikleme,
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o Odevine iliskin doniitii goriintiilleme,
e Odevine iliskin notu goriinttileme,
®= Dersin proje ddevini gortintiileme,
e Proje yiikleme,
e Projesine iliskin doniitii goriintiileme,
e  Projesine iligkin notu goriintiileme,
®» Sinava yonelik agik uglu, kisa cevapli sorulan sorulari cevaplama,
= Sinava iliskin genel bilgileri goriintiileme
e Sinava iliskin sorulan sorularin konu dagilimin goriintiileme,
e  Zorluk diizeyini gortintiileme,
e Tarihi goriintiileme,
= Kendisinin ve tiim sinifin performansina yonelik sonuglar1 goriintiileme,
e Konulara gore dogru cevap sayisi,
e Kazanimlara gore dogru cevap sayisi,
e Cevaplarm dagilim,
e Aldig1 not / Smif ortalamasi,
e Sorular ve cevaplari (dogru/yanls),
* Siif arkadaslarma ve Ogretim elemamna mesaj atma gibi islemleri
gerceklestirmesini saglayan 6grenci araytizii gelistirilmistir.

Sistemin sagladig1 islevlere iliskin uzman gortis almak icin genel araytiz tasarim,
Ogretmen arayiizii ve Ogrenci arayilizii olarak {i¢ ayrt boyuttan olusan goriis formu
olusturulmustur. Genel araytiize iliskin madde sayis1 11, 6gretmen araytiziine iliskin madde
say1s1 42, 6grenci araytiziine iliskin madde sayis1 ise 31 olup ayrica diger gortislerini almak igin
de alanlar ayrilmistir. Her biri en az doktora derecesine sahip toplam 6 uzmandan goriis
almmustir. Goriis almak icin sistemde bir demo kullanici olusturulup her bir uzmanin sistemi
incelemesi saglanmistir. Uzman gortisleri dogrultusunda iyilestirmelere gidilmistir.

Ogretim Eleman1 Arayiizii

Ogretim elemanin anasayfasinda ders bilgileri ve izlence yer alir. Ders bilgilerini 6gretim
elemanu sisteme ilk giris yaptiginda ekleyebilir ve diizenleyebilir (Sekil 4).

BTeS

=) (') Ogretim Elemam

( ) Ojretim Elemant Anasayfa
' Gevrimici

Bilgisayar ve 8retim Teknolojileri Egitimi, 4. smif

Ogretim Elemani

Ders

PROJE GELISTIRME VE YONETIMI- (BL401A) 1.5ube ﬂ
Kurallar

BILGIS, OGRETIM
TEKMOLOJILERI EGITIMI

e eklenen odevi tamamla:

me yikleyin.

deagilan tarbigmaya katil
ularin dikkatli bir sekild

Ders kriterleri Sayin

Odewi50 - Projet0 - Sinav:s0 sisteme hog geldiniz.

lzlence
izlence.bit

@ Bilgileri diizenle

2017-2018 Tiim haklari saklidir. Biligim Teknolojiler| ufe f—fsger en?urmesuTmi

Sekil 4. Anasayfa
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Ogretim elemam smava yonelik acik uglu sorular1 “Kisa Smav Ekle” sayfasinda ekler (Sekil 5).
Her soru icin anahtar kelime eklemesi gerekir. Bu kelimeler, 6grencilerin yorumlar: ile
karsilastirilarak sistem tarafindan 6grencilere doniit saglamir. Ogretim elemans, ekledigi sorular
ve anahtar kelimeleri giincelleyebilir. Ayrica sistem tarafindan 6grencilerin cevaplarina verilen

dontitleri goriintiileyebilir.

BTeS

B (f) OpretimEleman:

(' Gretim Eleman Kisa Sinav

Gevrimigi

A Agkuclusorulara nasil yanitverilmeli?

@ Buraya dikkat!!

Anshtarlsn arslannda sadece bogluk birskarak giriniz. Ornekcsecenekl sacenekd. Birsktifiniz yorumds, kelimeler fitrelenir. Fftrelenen
kelimeleristenen seqeneklerise deferlendimenize +2 olarak ekdenir.

L Sinav 2.Sinav 2 Sinav

1. Sinavailiskin agik uglu sorular bu panelde yer alir.

<2 Soru

Anahtarlar

2017-2018 Tiim haklar saklidir. Biligim Teknolojilerinde E-Degerlendirme sistemi

Sekil 5. Kisa Sinav Ekle sayfasi
Ogretim eleman: dersin 6dev bilgisini ekledigi meniide bulunan “Odevleri indir” diigmesi ile
tim odevleri indirebilir. Bu diigmenin tizerinde belirtilen sayi, yiiklenen 6dev sayisini belirtir.

“Odev Yiiklemeyi Kapat” diigmesi ile 6grencilerin 6dev yiikleme iglemini sonlandirir (Sekil 6).

Odev Ekle

1.0dev 2.Odev 3. 0dev

Yeni Odev Odev Islemler

Konu o
] n

Odev
Teslim Tarihi
”

Odev Kilavuzu

Dosya Seg | Dosya segilmedi

Sekil 6. Odev sayfasi

Ogretim elemam smnav mentisiinde yer alan “Sinav Ekle” ye tiklayarak sinavi olusturmaya basglar.
Smav konusu ve tarihi bilgilerini ekleyerek devam eder. Smava iliskin her sorunun metnini,

seceneklerini, sorunun dahil oldugu konu, kazanim, diizey bilgilerini girerek dogru secenegi
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isaretler ve diger soruya geger (Sekil 7). Boylece sistemde her sorunun dahil oldugu konu ve

kazanim bilgisi veritabanina kaydedilir ve sistemin 6grenciye doniit vermesi saglanir.

Soru 41

Vi
Konu
Kazanim

Vi
Diizey v

Sekil 7. Sinav sorusu ekleme
Sinavi ekledikten sonra smavin bagslik, tarih bilgisi ve ayrica konuya gore sorularin dagilimi ve
zorluk seviyesini goriintiiler. Smav sonunda her 6grencinin smava yonelik performansi igin

listeden 6grenci secilir ve secilen 6grencinin performansi ekranda goriintiilenir (Sekil 8).

Konulara gére dogru cevap sayisi Kazamimlara gore dogru cevap sayisi
Konu Dogru sorusayist Tiim soru sayisi Kazanim Dogru  Tiim soru
soru sayist
Temel Kavramlar se1o0 : : sayisi
s I Plan, program ve proje konusunda gegen temel N o
o vinetimi = 3 )
Proje Yanetimi kavramlarin anlamlarins bilir.

Proje Planlsmasi ve Proje Yagam Dingtisi =
’ 2 s
Proje Planlama

Proje nedir konusunda gegen temel simflamalan bilir.

Proje yonetimi nedir konusunda gegen temel kavramlarin
anlamun bilir.

Proje yénetiminin faydalarin bilir.

Proje planlamasi ve proje yagam déngiisii konusunda
temel kavramilar: bilir.

Proje planlamasi ve proje yagam déngiisiini
uygulayabilir.

Proje asamalarina iligkin islemleri bilir.

Gérevlerin tanimlanmas: ve is karibm yapisinin
olugturulmast konusund temel anlamlan bili.

Kaynaklarin tanimlanmast konusunda temel antamlar

Projenin kritik yolunun belirler.
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Cevaplarin dagilimi Ogrencinin Notu
Dogrusayist £ Grencinin Notu ot
Bogsayst o SinfOrtatamss %

Yanbs sayrst

Sorular ve Cevaplar

3 (2 e EE S P 7 e ) B Bl B 52 i e B s
9 M N 2w B 24 B % T B B W M R B M

B % 7 38 P W0 4 @

Soru5:

Proje yonetiminin faydalarindan olan “Ogrenme ve mesleki ag kurma” en gok
hangi birim igin yararlidir?

Sekil 8. Ogrenci performansi
Her 6grencinin konu (1) ve kazanimlara (2) gore performansy, cevaplarin dagilimi ve puani
(3), sorulara verdigi cevaplar (4) incelenebilir. Her bir 6grencinin performansina yonelik dinamik

web sayfasini olusturan PHP kodlarinin goriintiisii Sekil 9’da verilmistir.

o C\Users\gizzy\AppData\Local Temp\scp03540\ public_htmstudent\sinifsonuct php - Notepad++ - o X
Dosya Duzenle Ara Gérinim Kodlama Diller Ayarlar Araglar Makrolar Galigte Eklentiler Pencereler ? X
Pyec] 2 @ ]} el ax BRI ERERE®|® Bl G| A%
Boits pre 3| B bagartiorp 3| B anim e 23| Blheas shp 03| Elneaderd one 23| Bl heacerpip (3] Bl quzphe 3| B izt ohp 2 Hsntsonucpre 8 |
13 <!-- /.box-header —-> A
14 =] <div class="box-body">
15 = <table cla: table table-condensed">
16 o ctrs<th>Konu</th><th></th><th>Sinifta cevaplanan dodru sayisi</th><th>Cevaplanmasi beklenen</th><th
= <thody’
: e
Sdizi=array():
include once ("B
baglanti ()
$sorgu=mysql gquery (
Ssorgul=mysql_query (": 17
Sksayi;
while (Sveri=mysql fetch_array(Ssorgu))
=
Sksayi++;
$i=1;
while ($veril-mysql fetch array($sorgul))
g "
—Sveril[var
= (51:83+4)
orusayi. 0
$soru=mysql query("SELECT * FROM i nal
while (Ssorumetni=mysql_fetch array($soru)){Ssorusayisi
40 E crr><td><hS><b><Iphp echo $dizi[§]:2></b></h5></td><td width="25ems>
41 [ <?php
baglanti():
$sqll-mysql guery("S F cevap™)
46 v
< >
JHP Hypertext Preprocessor file length:: 11.399 _lines : 318 Ln:1 Col:1 Sel:0]0 Windows (CRLF) _ UTF-8 INS

Sekil 9. Ogrenci performans: gosteren PHP kodlar1
Ogretim eleman1 6grencilerin her birinin performansimi goriintiileyebildigi gibi tiim smifin
performansim da gortinttiyebilir.

Ogrenci Arayiizii
Ogrenci sisteme kendisine atanan kullanici bilgileri ile giris yapar. Giris yaptiktan sonra

kullanic1 bilgilerini giincelleyebilir. Sekil 10’da verilen sistemi araytiziiniin sol boliimiinde
ogrencinin fotografi, adi1 soyadi, numarasi ve sayfa baglantilariin oldugu ment (1) yer alir.
Sayfanin sag iist meniisiinde (3) yardim, mesajlar ve bildirimler olarak ti¢ aracin diigmesi

bulunmaktadir. Ayrica anasayfaya geri donmek, ekrani kilitlemek ve sistemden ¢ikis yapmak
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i¢in menti yer alir. Kilitle diigmesi ile 6grenci sinav esnasinda veya smufta calisirken ekrani
kilitleyebilir. Gifresi ile tekrar giris yapabilir. Orta boliimde (2) tiniversite, ders ve eklenen smava
iliskin konular yer alir. Sag boliimde ise 6greniciye sinava iliskin sistem tarafindan saglanan
bireysel doniit yer alir. Bu bolimde (4) ogrenciye her konuya gore sistem tarafindan doniit
saglanir. Stnav Kazanim Sonuglar1 diigmesi ile dgrenciye kazamm bazinda doénitit saglanir.
Sayfanin alt1 kisminda (5 ve 6) 6grenciye konu bazinda doniit saglanir; sinav, 8dev, proje notlar
ve bu notlarin siif ortalamasi goriintiilenir. Sistemin araytizii oldukca basit ve sade olacak
sekilde tasarlanmistir. Ogrencilere yonelik sistemin kullanimi ve sagladi@1 araglara iligkin yardim

videosu da sisteme entegre edilmistir.

= Yardm =& W ——
Anasayfa 2

Haklimda Sinav

& pers

PROJE GELISTIRME VE YOMETIM-

BL40LA) 1. 5ube 1. Sinav Sonuglar / Proje Yonetimi Vize Sinavi

@ Oniversite Bilgileri Degerlendirme

Gazi Universitesi,

Erstim Tekncleflert Sistemde su an sorular 70 tizerinden degerlendirilmekte olup, diger
iki agik uglu sorulara yonelik puanlama daha sonra eklenecektir.
Acik uch sorular 15'er puandir. Basarilar.

# Sinav konulan
4

ruf

Giris Bilgileri 5
e S v anlagilan konular:
Kullamici ads Froje Planlamas: ve Proje Yagam Danglsi
Proje Yanetimi
Sifre Temel Kavramiar

Sonuglar 6

Ogrenci
Odev Notu Sinav Notu Proje Notu Kigi Sayist

] 43 [ i

Sekil 10. Ogrenci anasayfasi

Ogrenciler, smava yonelik 6gretim elemaninin ekledigi acik uglu sorulari bu sayfada

goriintiiler ve cevap verir (Sekil 11).
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A Agik uglu sorulara nasil yanit verilmeli?

@ Buraya dikkat!!

Agik uglu sorulara yorum hakkiniz 1 tanedir.Cevaplan, aralarinda sadece bogluk birakarak giriniz. Omek:secenek] secenek2.
Birakhigimiz yorumda, kelimeler filtrelenir. Filtrelenen kelimeler istenen segenekler ise degerlendirmenize +2 olarak eklenir.

1. Sinav

1. Sinava iligkin agik uglu sorular bu panelde yer alir.

» 1. Soru ©» 2. Soru

©2017-10-26

Ogretim Elemani ©2017-10-21
Proje sac ayaklarinin dogru gsekilde planlanmasi

Ogretim Eleman
Projenin fikir olarak dogmasindan uygulanmasina

ve yliritilmesi projenin basariyla
tamamlanmasini saglar. Bu sac ayaklan nelerdir?

©2017-10-26 22:32:09

. kapsam maliyet zaman: kapsam maliyet zaman

©2017-10-26 22:59:47
@ zaman maliyet kapsam

kadar belirli agamalan igeren sliregte Planlama
agamasinin onemini agiklayiniz,

©2017-11-05 22:02:44
planlar, kigilerin gelecege bakmasini ve zaman
kenusunda daha bilingli olmasini saglamanin bir
baglangig noktasidir, planlama, kaynaklann en
etkin gekilde kullanilmasi igin gerekli yollann ve

segeneklerin saptanmasidir. planlar, etkili
kullanilirsa projelerin daha digik maliyete
vapilmasini kolaylagtinr.: zaman

FZU 17-10-26 23:06:04
kalite maliyet zaman

Sekil 11. Kisa Sinav sayfasi

Ogrencinin sorulara cevap olarak yazmus olduklar1 anahtar kelimeler dogru ise “mavi”
bicimde vurgulanarak aninda doniit saglanir. Sekil 12’de kisa smnav cevaplarmin nasil
degerlendirildigine yonelik algoritma verilmistir.

[ Cci\Users\gizzy\AppData\Local\ Templscp49359\public_htmi\student\quizl.php - Notepad-++ - [u] X
Dosya Dizenle Ara Gorinom Kodlama Diller Ayarlar Araglar Makrolar Gahigtr  Eklentiler Pencereler ? X

PR = =] ea@l‘*@lﬁ‘ac‘m%‘ % %\@E\i—ﬂﬂ EEAR= E‘E‘E‘E‘Elm
B giis o 3| Blbaglaniphe 3| Bl inim e (3] Bl head php £3 | Bl header2 php 3] Bl headershp 63| B iz b €3 Hlauielpho 8 |

43 Lij <a href="#" class="name"> A
44 <small class="text-mmted pull-right"><i class="fa fa-clock-o"»</i><?php echo $yorum['tarih'];?></small>

45 <?php echo $yorum['ad']."” ".$yorum['soyad'];?>

46 e </a>

47 B <?php

48 $an=mysql_query ("SELECT * FROM forum WHERE id='§$fid'");

48 Sanaliz=mysql_fetch array ($an):

50 S$soz=explode (" ",Sanaliz['kelime']);

51 Scumle=(string) $yvorum['vorum']

52 Scumlel=explode (" ", Syorum m' 1)

53 Suzun=str_word count ($cumle)

54 Suzunl=str_word count($analiz['kslime']);

55 r ES

56 [ <?php echo Syorum['vorum®].": ";

57 $i=0;

58 §s

58 H for ($i=0;%i<=fuzun;$i++) {

60 [ for (33=0:8%j<=Suzunl-1;8j++){

€1 = if (Soumlel [$il==5$s0z[$3])(

62 $s=83+2;

63 echo "<b »<font color="$#3399cc' >§ounlel [$i] </font> < /B

€4 =] if ($vorum["puanl™]==0){

65 $top=S$yorum["p "1+§s;

66 mysql_guery ("UPDATE kullanici SET puanl='".$top."' WHERE no='".§_SESSION["™no"]."'"}:}}

&7 }

68 }

€9 if (§3s—0) (echo "<a data-toggle='tooltip' data-placement='bottom' title='Dofru anahtar girilmemig.'><i
70 /*else {echo "<a data-toggle='tooltip' data-placement='bottom' title='Her dofru kelime 2 puan.'><span cl
71 >

72 <fp>

13 </div> v
< >

PHP Hypertext Preprocessor file length:3.994 lines: 129 Ln:1 Col:1 Sel:0]0 Windows (CRLF)  UTF-8 INS.
Sekil 12. Kisa sinavin degerlendirilmesi-PHP kodlar:
Ogretim elemaninin sisteme 6dev eklemesi, 6grenci arayiiziinde bildirilir. Ogrenci, 6dev

sayfasinda o6devlere iligkin bilgileri goriintiiler, 6devlerini yiikler. Ogrenciye 6devin
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yiiklendigine dair sistem tarafindan bilgi verilir. Ogretim elemamnin 6grencilerin ddevine

sagladig1 doniitii 6grenciler bu sayfada gortintiiler (Sekil 13).

1. Odev 2.0dev 3. 0dev
Odeviniz Odev Yiikleme Durumu
K il s >
ond Odeviniz yiiklenmis.
COdev $imdi donit bekleyebilirsiniz.
ilgili Dosya ad_soyad

Odev teslim tarihi

Odev Yiikle Déniit
***Gdevinizi yiikl giniz belgeyi 'ad d' formatinda isi irip, sisteme v ——" —— asiin
yiikleyiniz. T . Ogretmenin 6grenci lizerinde hakimiyet kurmasina ok fazla

deginilmis. Bu hakimiyet nedir? neden bu hakimiyete ihtiyag
duyuyoruz? Egitimin hedeflerinden birisi 6gretmenin 6grenci
Dosyaniz [ Dosya Seg | Dosya segilmedi tizerinde hakimiyet kurmasini saglamak midir? Klasik quiz
yontemi neden etkisiz? bu sistemin avantajlan sadece
Ogretmenin hakimiyet kurmasi mi olacak? Bir cok baslik
altindaki bilgi tistiin korii gegilmis izlenimi yaratiyor. Ornegim
maliyet hesaplamasi ve projede calisacak ekibin kurulmasi
gibi."

Odev konusu

— Oretim Elemani

Sekil 13. Odev islemleri

Ogrenciler smava iliskin genel bilgileri “Smav Hakkinda” sayfasinda goriintiiler. Smav
tarihini, sistem tarafindan hesaplanan sorularin konu dagilimim ve sorularin seviyesini
inceleyebilirler.

Ogretim elemani sinavi baglattig1 anda 6grencilere sistem {izerinden bilgilendirme
yapilir. Ogrenciler sinava baslamak icin “Sinav Sayfas1” da bulunan diigme ile sinav1 baglatirlar.

Ayrica yine bu sayfada da smav bilgisine yer verilmistir (Sekil 14).

Sinav
1. Sinav
Konu Proje Yonetimi Vize Sinavi
Sinav tarihi 11/07/2017

Sinavi Baglat

Sekil 14. Smav sayfasi
Her o6grenciye smnav sorulari farkli sirada gelmektedir. Ogrenciler istedigi sorudan

baslayabilir ve sorular arasinda gezinebilir (Sekil 15).

125



Zenginlestirilmis E-Degerlendirme Sistemi (Yildiz, Kili¢ Cakmak)

Sinav Ekrani

istediginiz sorudan baslayabilirsiniz.

1/42

Sorul:
Asagidaki terimlerden hangisi proje licgeni bilegenlerinden birisidir?
) Yonetim
) Kapsam
Plan
) Hizmet

Program

Kaydet ve Sonraki

Sekil 15. Smav ekran

Ogrenciler kendi performansina yonelik konulara gére dogru cevap sayisini, kazammlara
gore dogru cevap sayisini, cevaplarin dagilimini, notunu / smif ortalamasimi, sorulari ve
cevaplariin sonucunu goriintiiler. Sonuglar hem barlar hem de sayisal olarak ifade edilmistir.
Smav sonuglarinda verilen doniitler “karsilastirma igin referansina gore” siniflandirilmis doniit
tiirlerine dahil edilmistir. Ogrencinin kendi sonuclarmi goriinttiledigi ”Ogrenci Sonuglar1”
sayfasinda saglanan doniitler 6lgiit referansliyken; “Simnif Sonuglar1” sayfasinda, sinif sonuglari ile
kendi sonuclarimi karsilastirabildigi icin bu sayfada saglanan dontitler ise norm referanshdir.
Diger yandan her iki sayfada saglanan doniitler verilme zamanina goére degerlendirilirse

ertelenmis doniit tiiriindedir.
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1. Simav

Konulara gdre dogru cevap sayis!

Konu Dogru soru sayist  Thm soru sayis

Temel Kavramlar “
Proje Yonetimi [ %m | 5 13
Proje Planlamasi ve Proje Yagam Déngtisii 15 23
Proje Planlama m i 3

3

[

Sekil 16. Ogrencinin konulara gore performansi

Kazammlara gire dogru cevap sayisi

Kazamm Dogru Tiim
soruy s0ruy
sayisi sayisi

. 3 11

Plan, program ve proje konusunda gegen temel m

kavramlarin anlamlarim bilir.

. . - o 1 1

Proje nedir konusunda gegen temel simiflamalan bilir.

Proje yonetimi nedir konusunda gegen temel kavramlarin - -

anlamini bilir.

Proje yonetiminin faydalarim bilir. - -

\ . P o 5 5

Proje planlamasi ve proje yasam dongiisii konusunda

temel kavramlarn bilir.

. . P o 4 5

Proje planlamasi ve proje yagam dongiisiinii sl

uygulayabilir.

. apa g s a s g 1z

Proje asamalarina iliskin islemleri bilir. m

- . . 0 1

Gorevlerin tammmlanmasi ve is karibm yapisimin

olusturulmas: kenusunda temel anlamlan bilir.

1 1

Kaynaklarnn tamimlanmasi konusunda temel anlamlan

bilir.

1 1

Projenin kritik yolunun belirler.

Sekil 17. Ogrencinin kazanimlara gore performanst
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Cevaplarin dagilimi

Dogru sayisi 35
Bog sayisi 0
Yanlig sayisi

Sekil 18. Ogrencinin dogru, yanlis ve bos sayist

Aldigimiz Not

Aldigimiz Not

o
r

Sinif Ortalamas)

Sekil 19. Ogrencinin notu ve smif ortalamasi

1/10

Soru 1 :

Asagidaki terimlerden hangisi proje ticgeni bilesenlerinden birisidir?

X

Dogru cevap: Kapsam
() Yonetim
) Kapsam
) Plan
() Hizmet

@® Program

Sekil 20. Ogrencinin soru ve cevaplarim goriintiilemesi-1
Ogrenci her sorunun dogru cevabini ve kendi cevabin goriintiiler. Soru diigmeleri ile her

soru i¢in bu islemi yapabilir (Sekil 20; Sekil 21). Bu asamada 6grenciye igerdigi bilgi tiirtine gore

dogrulama tiirtinde doniit saglanmustir.
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5j10

Sorub5:

Proje yénetiminin faydalarindan olan “Ogrenme ve mesleki ag kurma” en cok
hangi birim icin yararlidir?

® Projede ¢alisanlan
Proje {ist yonetimi
Projeyi veren kurum
Projeye destek veren birim

Proje ortaklari

Sekil 21. Ogrencinin soru ve cevaplarini goriintiilemesi-2

BULGULAR

Nicel Analize iligkin Bulgular

Ders basart puanlarina iliskin bulgular

“Zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemini kullanan ogrenciler ile smif ortaminda
degerlendirme stirecine dahil olan 6grencilerin dénem sonu basar1 puanina gore diizeltilmis ders
basar1 puani arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilen arastirmanin birinci alt
problemine yonelik ANCOVA analizi yapilmistir. Analiz igin oncelikle ANCOVA’nin
varsaymmlarmin karsilanmip karsilanmadigr incelenmistir. Deney ve kontrol gruplarmin ders
basar1 puanlarinin normal bir dagilim gosterip gostermedigi normallik testi ile belirlenmis ve
gruplarin normal dagilimi yansittigr goriilmiisttir. Gruplarin varyanslarmin esitligi kontrol
edilmis ve varyanslarin homojen oldugu sonucuna ulasilmistir. Ders basar1 puani ile donem sonu
basar1 puami arasinda dogrusal iliskinin olup olmadig1 Pearson Korelasyon katsayisi
hesaplanarak incelenmistir. Ders basar1t puani ile donem sonu basarit puan: arasinda r=0.47
diizeyinde dogrusal bir iliskinin oldugu sonucuna ulasimistir. Daha sonra regresyon
dogrularmin egimlerinin esitligi icin basar1 puani iizerinde “Doénem sonu basari puam” x
“Grup” ortak etkisinin anlamli olup olmadig1 sorgulanmistir. Gruplarin dénem sonu basari
puanlarma dayali ders basar1 puanlarmin yordanmas: amaciyla regresyon dogrularinin
egimlerinin esitligi arastirilmistir. Bunun sonucunda 6grencinin ders basarisi tizerinde grup x
donem sonu basart puani ortak etkisinin anlamli olmadig1 goriilmektedir (p >.05). Bu bulgu,
deney ve kontrol grubu 6grencilerinin donem sonu bagar1 puanina dayali olarak ders basarisinin
yordanmasina iliskin hesaplanan regresyon dogrularinin egimlerinin esit oldugunu gosterir.
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Tablo 3.
Ders Basar1 Puanlar: ve Diizeltilmis Ders Basar1 Puanlar:

Ders basar1 L
Diizeltilmis ders basar1

Grup N puanlarin
puanlarin ortalamasi
ortalamasi
Deney Grubu 14 70.345 69.98
Kontrol Grubu 15 67.8 68.13

Tablo 3 incelendiginde diizeltilmis ders basar1 puaninin ortalamas: deney grubu icin 69.98;
kontrol grubu icin 68.13"dtir. Gruplarin diizeltilmis ders basar1 puanlarinin ortalamalar: arasinda
az da olsa fark oldugu gozlenmistir. Gruplarin diizeltilmis ders basar: puanlar1 arasinda anlaml
bir fark olup olmadigt ANCOVA ile analiz edilmis olup sonuglar Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4.

Donem Sonu Basari Puanlaria Gore Diizeltilmis Ders Basar1 Puanlarinin Gruba Gore ANCOVA
Sonuglar1

Kareler Kareler Anlamlilik

Varyansin kaynag: toplamu sd ortalamasi F diizeyi (p)
Doénem sonu basar1 puan 316.213 1 316.213 7.237 .012
Grup 24.358 1 24.358 .557 462
Hata 1136.061 26 43.695

Toplam 139678.520 29

ANCOVA sonuglarina gore deney grubunun diizeltilmis ders basar1 puani ve kontrol
grubunun diizeltilmis ders basar1 puan arasinda anlamh bir farkin olmadig1 goriilmektedir
[F(3.27)=0.55, p>.01]. Baska bir anlatimla deney ve kontrol grubu 6grencilerinin ders basarilar
arasinda fark yoktur.

Ozgiir (2015) tarafindan tamamlanmis olan tez calismasinda da arastirilan konulardan
birisi 6grencinin dondit ile etkilesimlerinin akademik basari tizerine etkisi olmustur. Sonug olarak
arastirmada Ogrencinin e-degerlendirme sistemi {izerinden verilen doniit ile etkilesimlerinin
akademik basari tizerine anlamli bir etkisinin olmadig1 bulunmustur. Diger yandan Shute (2008)
dontitiin temel amaci olan 6grenmenin dogru bir sekilde gerceklesmesinin saglanmasimin
motivasyon, firsat ve imkana bagh oldugunu ileri stirmuistiir. Bu ¢alismanin drneklemini ise
dordiincii smuflar olusturmustur. Son sif tiniversite 6grencilerinin bir takim smavlara hazirhik
yaptiklarindan dolay1 dikkatlerini uygulamaya verememis olup tiim dikkatlerini hazirlandiklar:
smava vermis olabilirler. Poggio, Glasnapp, Yang ve Poggio (2005), bir degerlendirme
platformunda 6grencilerin performansini bir test ile hem bilgisayar hem de geleneksel smav ile
degerlendiren bir calisma gerceklestirmistir. Calisma sonucunda iki farkli ortamda yapilan
uygulama sonucunda gruplarin basari puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Al-
Azawei, Baiee ve Mohammed (2019), e-degerlendirme araclarmi karsilastirmak amacryla
gerceklestirdikleri ¢alismasinda, kontrol grubu (N=17) ve deney grubu (N=15) 6grencilerinin
akademik basarilar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamuastur.

Buradan hareketle tek basina bir e-degerlendirme sisteminin &grencilerin ders basaris:
tizerinde etkili olmadig gorilmiistiir. Arastirmanin bu siirecinde asil sorgulanan boyutu
dgrencilerin basar1 puanlarindan ziyade onlarin geri bildirimleri alis sekli ve e-degerlendirme
sistemine kars1 olan goriisleridir.
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Deney grubu d6grencilerinin BTeS’e yonelik memnuniyet diizeylerine iliskin bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi “Zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemini kullanan
ogrencilerin sisteme iliskin memnuniyet diizeyleri nedir?” olan arastirma sorusuna yonelik
bulgular Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5.

Deney Grubu Ogrencilerinin Sisteme Y6nelik Memnuniyet Diizeyleri
N X SS
15 83.5 16.55

Sistem Kullanilabilirlik Olgegi ortalamalari 6grencinin sisteme yo6nelik memnuniyet
diizeyini gostermektedir. Tablo 5'te 6grencilerin memnuniyet diizeyi ortalamalar1 83.5 olarak
sonuglanmustir. Bu bulgu 6grencilerin BTeSe iliskin memnuniyet diizeylerinin yiiksek oldugunu
gosterir. Ayrica 6grencilerin goriislerini almak i¢in olusturulan goriis formunda yer alan son
soruda sisteme 5 tizerinden bir puan vermeleri istenmistir. Tablo 6’da deney grubunun BTeS’e 5
tizerinden verdikleri puanlar ve sonuglar verilmis olup bu sonuglar 6grencilerin memnuniyet
diizeyi ile benzerlik gostermektedir.

Tablo 6.
Ogrencilerin Sisteme 5 Uzerinden Vermis Olduklari Puanlar
Puan f
4 12
5 1
3,5 1
3 1
Toplam 15

Ogrencilerin sadece birinin sisteme 5 puan vermesinin nedeni, 6grencilerin 6devlere
saglanan dontitleri ayrintili bulmamasidir. Vermis olduklari puanlarin yanina eksik puan
vermelerinin nedenini, sistem tizerinden yiikledikleri 6devlere iliskin verilen doniitlerin yeterli
olmadig1 olarak belirtmislerdir. Buradan hareketle sistem kullanicilarinin metin tabanli
déniitlerin ayrintili olmasina énem verdikleri anlagilmistir. Ogrencilerin ¢ogu (f=14) sisteme 5
tizerinden ortalama olarak 4 puan vermistir. Sonug olarak arastirmanin nitel bulgularindan biri
olan Deney Grubu Ogrencilerinin Goriiglerine Mliskin Bulgular baslikl1 Tablo 7’de 6grencilerden
sistemi tekrar kullanmak isteyenler (f=13) cogunluk gostermistir.

Nitel Analizlere iliskin Bulgular

Aragtirmanin tiglincii alt problemi “Zenginlestirilmis e-degerlendirme sistemini kullanan
ogrencilerin stirece yonelik goriisleri nelerdir?” olan arastirma sorusuna iliskin bulgular Tablo
7’de verilmistir. Arastirmanin dordiincti alt problemi “Smif ortaminda gerceklesen
degerlendirmeye dahil olan 8grencilerin siirece yonelik goriisleri nelerdir?” olan sorusuna iliskin
bulgular ise Tablo 8'de verilmistir.

Deney grubu 6grencilerinin goriislerine iliskin bulgular

Deney grubu 6grencilerinden uygulama sonrasi goriis formu ile siirece yonelik goriisleri
kategorilendirilerek Tablo 7'de verilmistir. Ogrencilerin cogunun (f=13) kullanicis1 olduklar
sistemin tekrar kullanmak istedikleri goriilmiistiir. Bu bulguyla paralel olarak 6grencilerin cogu
(f=13) sistemin diger derslerde de kullanilmasini da istemistir.
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Tablo 7. Deney Grubu Ogrencilerinin Goriislerine iliskin Bulgular

Kategoriler f
Sistemin tekrar kullanilmasi

e Evet 13

e Hayir 2
Sistemin diger derslere uygulanmasi

e Isterdim 13

e Istemezdim 2
Dontitlerin sistemde verilmesi

e Yararl oldu 9

e Smif ortaminda da alirdik 6
Bireysel Dontitler

e Sinav sorularindaki hatay1 gérmenin faydali olmasi 15

¢ Konu bazinda yararli olmasi 10

e Yeterli 8
Kisa smav modiiliu

e Yararh 10

e Dogru cevaplar1 da gormek isterdim 7
Déontitlerin sistemde saglanmasi

¢ Akilda kalic1 olmasy, Stireci hizlandirmasi, Eksiklikleri gorebilme 10

e Ayrmtili verilmemesi (6dev) 7

e Stresi azaltmasi 3
Memnun kalinmayan boyutlar

e Cevrimici sinav olma 2
Memnun kalinan boyutlar

e Simav 12

e Odev 11

¢ Proje, Kisa Sinav 10

e Iletisim 7
Arayliz

o Kullanish 12

e Sade anlasilir 5

o  Gelistirilebilir 3
Olumsuz ozellikler

e Odevlere saglanan doniitlerin kisa olmasi 11

¢ Mobil bildirimlerin eksikligi 7
Olumlu 6zellikler

e Sinav sonuglarimin detayli olmasi 12

e Sistemin kolay kullanilmas: 9
e Odevlerin sisteme yiiklenmesi 8
e Sistemde iletisim boyutunun yer almasi 7
e Doniitler 3
¢ Smavin sistemde uygulanmasi 2
Degerlendirme siireci

e E-degerlendirme stirecini tercih edenler 11

e  Smif ortaminda degerlendirme siirecini tercih edenler 4

Ogrencilerin cogu (f=9) doniitlerin sistemde verilmesinden memnun olduklari, bir kism1
(f=6) ise doniitlerin siifta da almabilecegini belirtmistir. Bunun nedeni ise dgrencilerin sinif
ortaminda sunum yapan dgrencilere nazaran daha az doniit aldiklarint diistinmiis olmalaridir.
Odevlere iliskin kendilerine verilen déniitleri, stuf ortaminda sunum yapan kontrol grubunun
almis olduklar: doniitlerle kiyaslamustir. Ogrenciler, simif ortaminda sunum yapan arkadaslarina
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herkes tarafindan doniit verilmesine karsin kendi 6devlerine sadece 6gretim elemaninin doniit
verdigini dile getirmislerdir. Diger yandan 6grencilerin tamami, ¢evrimigi sinav sonrasinda
kendilerine bireysel doniitiin saglanmasi ile sinav sorularindaki hatayi gormenin faydali
oldugunu belirtmistir. Ayrica 6grenciler (f=10) bireysel doniitlerin konu bazinda faydali oldugu
goriistindedir. Basol, Unver ve Cigdem (2017) e-sinav odakli calismasiin sonucunda da,
ogrenciler uygulanan sinavda kendi bilgi diizeyini ve eksikliklerini gorme firsat1 yakaladig: icin
olumlu goriis belirtmistir.

Ogrencilerin cogu (f=10) kisa sinav modiiliinii yararli bulmustur. Anahtar kelimeler ile
kisa cevaplarin verilmesini pratik bulduklarini dile getirmislerdir. Cevaplar incelediginde
ogrencilerin sorulari cevaplamaktan kaginmadiklari goriilmiistiir. Ogrenciler doniitlerin sistem
tizerinden verilmesi konusunda, dontitlerin akilda kalici, stireci hizlandirdigini ve eksikliklerini
gorebilmeyi sagladigim belirtmistir. Bu bulguya benzer olarak Cab:1 (2016)'nin calismasinda da
ogrencilerin e-degerlendirme sisteminde smav sonuglarmi hizhi bir sekilde 6grenebilmesi
nedeniyle gevrimici sinava kargi olumlu bir tutum sergilemisler. Ogrencilerin cogu (f=12)
sistemin arayiiziiniin kullanish oldugu goriistindedir. Bu bulgu 6grencilerin sisteme yonelik
memnuniyet diizeyi ortalamalar1 (X = 83.5) ile benzerlik gostermektedir. Sistemde en ok
memnun kalian boyut sinav modiilii olup bu modiilii 6dev, proje ve kisa sinav modiilleri takip
etmektedir. Ogrencilerin cogu (f=11) odevlere saglanan doniitlerden memnun kalmadiklarin
ayrica sistem tarafindan mobil bildirim gonderilmemesi nedeniyle de sorun yasadiklarmi dile
getirmislerdir. Ogrencilerin cogu (f=11) degerlendirme siirecinde e-degerlendirme siirecini tercih
edebilecekleri goriisiinde olup yapilan miilakatlarda kendilerinin iyi bir deneyim yasadiklarim
belirtmislerdir. Basol, Unver ve Cigdem (2017)'in calismasinin sonucunda da dgrenciler siirecten
memnun kaldiklarinin ve bu uygulamanin diger derslerde de olmasi yoniinde goriis bildirmistir.
Ayrica Sirakaya, Sirakaya ve Kilic Cakmak (2015), uzaktan egitim 6grencilerinin ¢evrimigi sinava
yonelik gortslerini inceledikleri calismasinda, arastirmaya katilan 6grencilerin bu konudaki
tutumlarimin olumlu diizeyde oldugu sonuglanmistir.

Ayrica ti¢ 6grenciyle WhatsApp mobil uygulamasi araciligiyla yapilan birebir miilakatta
elde edilen sisteme yonelik goriislerine asagida yer verilmistir.

O1:“ Sinav cok giizel oldu, sistem tizerinden sinavin yapilmasimdan ok memnun kaldim. Sorularin
hangisini dogru ve yanlis cevapladiumi gormek, hangi konularda iyi veya zayif oldugumu gérmek cok iyi
oldu.”

02: “Sinavda sorulan soru sayist coktu. Stnav sonunda gozlerim agridi. Cevrimici stnavlarda soru
sayist daha az olabilir. Sonuclart gérmek giivenirligi arttirdl. Stnav sonucum icin hocaya soru sormama
gerek kalmadi.”

O3:"“En begendigim biliim sinav sonuglart. Sav sorularinin konulara gore olusturulmast ve her
sorumu incelemek gtizel oldu. Tek tek soru tizerinde calisma imkan buldum.”

Ogrencilerin en merak ettigi durumlardan birisi de sinavda yapmus olduklar: hatalardir.
Sistem sinav sonrast 6grenciye sorulari, verilen cevaplari ve igerdigi bilgiye gore dogrulama
amacl verilen doniitleri inceleme imkani saglamistir. Simpson (2016)'in tez ¢alismasinda da
ogrenciler verilen bireysel doniitlerin sinav sonrasi konu bazli ¢alismalarina yardimci oldugunu
belirtmistir. Ayrica 8grenciler, sinav sorularina verdikleri cevaplar1 goriintiileyebilmenin sisteme
olan giivenlerini arttirdigini dile getirmistir.

Tablo 7’de de verildigi gibi 6grencilerin ¢ogu (f=11) odevlere saglanan doniitlerin
yetersizligini dile getirmis olsa dahi sistem tarafindan doniit saglanmasindan memnun kalmistir.
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O1: “Yiikledigimiz ddevlere yonelik herkesin doniit almas: cok giizel oldu. Sumf ortaminda veriler
doniitler ortada kaynayabiliyor. Simif ortaminda hocalar ¢ok daha yorum saglayabilirken sistemde daha az
doniit aldik ddeve yonelik.”

0O2: “Odevlerin konusu, son yiikleme tarihi ve izlencesini agik ve net sekilde verilmesi cok iyi.”
O3: “Sistem iizerinden ddevin yiiklenmesi iyi oldu. Ders icinde geri doniit almamiz zaman ald1.”

Diger yandan verilen 6devlere yonelik ayrintili bilgi ve kilavuz saglanmas: konusunda
memnun kaldiklarin dile getirmislerdir.

BTeS de sorulmus olan ilk acik uglu soruya 6grencilerin anahtar kelimeler seklinde cevap
vermeleri istenmistir. Bunun nedeni alan yazindaki ¢alismalarda 6grencilerin uzun cevap istenen
sorulardan kaginmis olmasidir. Bu ¢alismalardan birisi de Cab1 (2016)'nin Moodle ortaminda
gerceklestirdigi calismasidir. Burada da oldugu gibi 6grenciler uzun cevap gerektiren metin
tabanli forumlarda cevap vermekten kacinmustir. Bir 6grenci bununla ilgili asagidaki goriisii
belirtmistir. Diger yandan ogrenciler anahtar kelimeler seklinde verdikleri cevaplarin
arkadaslarinin gérmesinden rahatsiz olurken sorulan ikinci soruya verdikleri uzun cevaplari ise
gormenin kendileri i¢in yararh oldugunu dile getirmislerdir. Bu durumu su sekilde agilanabilir:
ogrenciler, cevaplarin timiiniti okuyarak ogrendikleri bilgileri pekistirerek sorulara cevap
saglamislardir.

O1: “Herkesin birbirinin yorumunu gérmek, yanls cevaplarin tekrarlanmasina neden oldu. Her
dgrenci kendi cevabim gorebilirdi. Herkesin uzun cevaplart gormesi iyi oldu. Arkadaslarimin yorumlarin
okumak iyi geldi.”

O3: “Sistemde ara ara soru sorulmas: giizel oldu. Sorulan 1. ara soru gayet iyiydi ama 2. soruya
uzun uzun yazmak hosuma gitmedi. Kisa stnav sorulari sik stk sorulmasi daha iyi olurdu. Herkes birbirinin
cevaplarim gérmemeliydi. Kopya konusu oldu.”

Genel olarak ogrencilerin sisteme yonelik olumlu goriis sergiledigi ortadadir. Ancak
ddevlere saglanan donititler konusunda kontrol grubunda yer alan arkadaslarina nazaran daha
az icerikli dontit aldiklarin dile getirmislerdir. Bireysel doniit almanin kendilerinin gelisiminde
yararl oldugunu belirtmislerdir. Ozellikle sinav tamamlandiktan sonra kendi performanslarini
agik ve net bir sekilde incelemeleri onlarin giivenini saglamistir. Sistemin genel olarak araytiziinii
ogrencilerin ¢ogu kullanigh bulmuslardir. Ogrencilerle yapilan goriismelerden anlagilmustir ki
ogrenciler, 6devlerine saglanan doniitlerden memnun kalmadiklarinda dolay1 bir kismi (f=4)
smif ortaminda degerlendirme stirecini tercih etiklerini belirtmistir. Fakat sistem kayitlar:
incelendiginde 6grencilerin sistemde verilen donditlere iliskin 6gretim elemar ile herhangi bir
etkilesim gerceklestirmedigi gortilmiistiir. Oysa sistem oOgrencinin bireysel olarak 6gretim
elemanu ile iletisime gegmesine imkan tanimaktadir.

Kontrol grubu 6grencilerinin goriislerine iliskin bulgular

Kontrol grubu 6grencilerinden uygulama sonrasi goriis formu ile siirece yonelik alinan
gortisleri kategorilendirilerek Tablo 8'de verilmistir. Ogrencilerin cogu (f=13) simf ortaminda
gerceklestirilen degerlendirme siirecinden memnun olduklarin1 ayrica gelisimlerine katk:
sagladigini dile getirmislerdir.
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Tablo 8.

Kontrol Grubu Ogrencilerinin Goriiglerine Iliskin Bulgular

Kategoriler f
Sinif ortaminda gerceklesen degerlendirme stireci
e Olumlu 13
e Olumsuz 3
Memnun kalinan boyutlar
e (Odevlere iligkin ayrintili déniit alinmasi 10
e Herkesin birbirine doéniit verebilmesi 6
¢ Aninda doniit 3

Memnun kalinmayan boyutlar
e E-degerlendirmeye dahil olan arkadaslarinin sunumlara fazla elestiri

getirmesi 7

Odevlere saglanan doniitler

e Yeterli 14

e Orta 2
Herkesin 6devine dontit almast miimkiin oldu mu?

e Evet 16
Sinav sonrasi saglanan dontit

e Ayrntili degil 13

e Ayritih 3
Degerlendirme stireci

e Memnun 9

¢ Memnuniyetsiz 7

Sinif ortaminda gerceklesen degerlendirme siirecine ogrencilerin ¢ogu (f=13) olumlu
yonde; birkag 6grenci ise olumsuz yonde goriis bildirmistir. Fakat 6grencilerin vermis olduklar:
olumlu yamnitlar 6devlerini sunarken almus olduklar1 ayrintili dontitlere yoneliktir. Olumsuz
yonde diistinen ogrenciler (f=3) ise yorumlarinda e-degerlendirme stirecine dahil olan sinf
arkadaslarmi sunumlar1 ¢ok fazla elestirdiklerini dile getirmiglerdir. Ogrencilerin cogu (f=10)
odevlerine ayrintili déniit verilmesinden memnun kalmistir. Ogrencilerin neredeyse tamami
(f=13) diger grup gibi sinav sonuglarini ayrintili inceleyebilmeyi istemis fakat siif ortaminda bu
saglanamamuistir. Ogrenciler sunumlarmin siif ortaminda gergeklestirdiklerinden dolay1 dersin
Ogretim eleman1 ve smif arkadaslarindan dontit almis olup projelerini dontitler dogrultusunda
gelistirmekten memnun kalmislardir. Dolayisiyla 8grenciler 6devlere saglanan doniitleri yeterli
bulmustur. Ogrencilerin cogu (f=13) smav sonrasi saglanan doniitlerin ayrintili olmadigim dile
getirmislerdir. Diger 6grenciler (f=3) ise deney grubundaki arkadaslarmin kullanict olduklar:
BTeS’ten haberdar olmadig icin bu konuda saglanan doniitiin karsilastirma yapmaksizin
ayrmtili oldugunu belirtmistir. Ogrencilerin bir kismu (f=9) siif ortaminda gergeklesen
degerlendirme siirecinde memnun kalmis olup bir kismu (f=6) ise bu siireg¢ten memnun
olmadiklarini dile getirmistir. Fakat memnun kalan 6grencilerin degerlendirme siireci olarak
duistindiikleri sunumlarina verilen dontitler olup formdaki cevaplarinda sik sik 6devlere verilen
dontitlere vurgu yapmuislardir.

Deney ve kontrol grubuna iliskin nitel bulgular karsilastirildiginda her iki grubun dahil
oldugu degerlendirme siirecine yonelik olumlu tutum sergiledikleri ortadadir. Fakat kontrol
grubu dgrencilerinin BTeS'in olanaklarindan tam anlamiyla haberdar olmadig: igin sadece smif
ortaminda gerceklestirilen degerlendirme siirecine yonelik goriis belirttikleri anlasilmistir. Diger
yandan alan yazindaki ¢evrimici sinavlarla ilgili galismalar incelediginde, gevrimigi sinava
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yonelik olumsuz goriis bildiren 6grencilerin teknoloji kullanimi konusunda kendilerini rahat
hisstemedikleri belirtilmistir (Basol vd., 2017). Deney grubu ogrencilerinin (f=12) e-
degerlendirme siirecine iliskin en cok memnun kaldig1 arag sinav modiilii olup kontrol grubunun
(f=10) ise sunum sirasinda 6devlerine aldiklar1 dontitler olmustur. Dikkat edilirse her iki grubun
da memnun kaldig1 boyutlar ayrintili doniitlerin saglandig1 durumlar ve araglardir.  Bir diger
dikkat ceken bulgu ise deney grubu 6grencilerinin ¢cogunun (f=12) sinav sonrasi verilen doniitiin
ayrintili oldugunu, kontrol grubu ogrencilerinin ¢ogunun (f=13) ise sinav sonrasi verilen
dontitiin ayrintili olmadigini belirtmis olmasidir.

SONUC

Sinifta gergeklestirilen etkinlikleri iceren bir e-degerlendirme sisteminin, sinif ortaminda
gerceklestirilen degerlendirmeye gore 6grenciler ve 6gretim elemani i¢in daha yararl ve pratik
oldugu anlasilmistir. Fakat sistem tizerinden 6grencilere sadece doniit saglanmasi, 6grencilerin
ders basarisina etki etmemistir. Deney grubu 6grencilerinin sisteme yonelik memnuniyet
diizeyinin yiiksek oldugu belirlenerek sistemin kolay kullanilabilir oldugu sonucuna ulagilmistir.
E-degerlendirme sistemi, Ogrencilerin bireysel doniitleri inceleyerek calismalarimi kontrol
etmelerini saglayan bir ortam saglamistir. E-degerlendirme sisteminde 6grencilere bireysel doniit
saglanmasi, onlar i¢in yararli ve yonlendirici olmustur. Sistemde 6grencilere uygulanan kisa
smav sorulari, onlarin sistemde sorulan sorulara cevap verme siirecini kolaylastirmis ve
ogrencilerin kisa smav sorularini cevaplamaktan kaginmadiklar1 gortilmiistiir. Sinifta 6deve ve
projeye iligkin verilen bilgilerin sistemde yer almasi, 6devin ve projenin sistemden ytiklenmesi
hem 6grenciler hem 6gretim elemani agisindan kolaylik saglamistir. Uygulama sonunda iletisim
aracinin kayitlar1 incelenmis ve ogrenciler tarafindan aracin sik kullamilmadigr anlagilmustir.
Ogrencilerin ¢ogu, sistemde gerceklesen odev, proje, kisa sinav ve sinav yontemlerine ve
saglanan doniitlere yonelik 6gretim eleman ile iletisim kurmamustir. Diger yandan 6gretim
elemani, smif ortaminda gerceklesen degerlendirme siirecinde ogretimin merkezinde
bulunurken, e-degerlendirme siirecinde ise siirecin merkezine 6grenciyi alarak yonlendirdigi

gorulmiistir.
ONERILER
Uygulamaya Yonelik Oneriler

1. E-degerlendirme siirecine dahil edilecek dersler 6grencilerin sunum yapmasini
gerektiriyorsa tasarlanacak sisteme sanal sinif entegre edilip, 6grencilerin sunumlarini bu
ortamda sunmalar1 saglanabilir. Boylece her iki gruba, 6devlere iliskin ayn1 oranda donit
saglanabilir.

2. Sistem {izerinden verilen metin tabanl donditler, sesli olarak sunulursa hem 6gretim eleman:
hem de 6grenci icin daha pratik ve yararl olabilir.

3. Tasarlanan e-degerlendirme sistemleri igeriklerle biittinlestirilerek arastirma yapilabilir.
Sistemde saglanan doniitlere gore dgrenciye igerik saglanarak, siire¢ 6grenci agisindan
kolaylastirabilir.

4. Tasarlanacak veya kullanilacak sistemde 6grencilere olabildigince ¢ok sayida kisa cevapli
sorular yoneltilebilir.

5. Tasarlanacak e-degerlendirme sisteminin ayrica mobil uygulamas: gelistirilerek sistemde
saglanan bildirimlerin mobil araciligiyla 6grenciye iletilmesi ¢ok yararli olabilir. Béylece
ogrenciler sistemde eklenen 6dev, proje, kisa smav ve sinava iliskin bildirimleri hemen
goriintileyebilir.
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6. Kisa sinav uygulamasinda o6grencilerin verdikleri cevaplarin yanlis yonlendirmeye neden
olmamas: icin tim Ogrenciler tarafindan goriilmesi engellenebilir. Kisa sinav stiresi
dolduktan sonra cevaplar herkese agik hale gelebilir.

Arastirmaya Yonelik Oneriler

1. E-degerlendirme sistemini kullanan deney grubu 6grencileri, sistemde ders igeriklerinin yer
almasina yonelik goriis bildirmistir. Diger yandan sistemde 6grenciye verilen bireysel doniit
ile ders igerigi iliskilendirilebilir. Bu nedenle bir e-degerlendirme sisteminde igeriklere yer
verilerek arastirma yapilabilir.

2. Uygulama 6ncesi tiim dgrencilere e-degerlendirme sistemi tanitilmistir. Fakat degerlendirme
stirecine dahil olan kontrol grubu, sistemle herhangi bir etkilesim yasamamuistir. Bu nedenle
kontrol grubu 6grencileri, sistemin sagladig1 avantajlardan tam olarak haberdar olamamustr.
Yapilacak benzer bir calismada olusturulan e-degerlendirme sisteminde kontrol grubu igin
ayrica kullamici kaydi agilarak, sistemin tiim Ogrenciler tarafindan incelenebilmesi
saglanabilir.

3. E-degerlendirme sisteminde Ogrencilerin elektronik olarak cevaplayabilecekleri
degerlendirme olgegi, akran degerlendirme vb. formlar eklenerek elektronik olarak
degerlendirmeye dahil edilebilir.

4. Tleride yapilacak e-degerlendirme galismalarinda 6grencilerin tam olarak dikkatini sisteme
vermeleri agisindan ¢alisma grubunun ara siniflar olmasina dikkat edilebilir.

5. Her 6grencinin e-degerlendirme deneyiminin farkli olabilecegi anlasilmistir. Bu nedenle
daha fazla 6grencinin dahil oldugu ¢alisma grubu ile ¢alisabilir.

6. Arastirmanin uygulama stiiresi bir donemden fazla tutularak, tasarlanacak e-degerlendirme
sisteminde saglanan bireysel doniitlerin icerigine gore 6grencilerin basaris1 ve gortisleri
incelenebilir.

7. Uygulanan e-degerlendirme sisteminde birden fazla ders temel alinarak arastirma
yapilabilir. Bylece 6grencilerin ders iceriginden bagimsiz siirece yonelik gortisleri daha net
olabilir.
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