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0z

Bu ¢alismanin amaci, normal gelisim gosteren lise ogrencilerinin dzel gereksinimli bireylere
yonelik sosyal kabul diizeylerini belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda, psikolojik boyut iizerine
maddeleri yerlestirme yaklasimlarindan olan ve denek tepkilerine dayanarak maddeleri
olceklemeyi hedefleyen Guttman tipi bir olgek olusturulmustur. Arastrmamin ¢alisma grubu,
Adiyaman ilindeki cesitli okullarda okuyan lise 6grencilerinden tabakali ve amagh ornekleme
yoluyla segilen 492 katilimcidir. Tarama modelinde olan bu ¢alismada, lise dgrencilerinin ozel
gereksinimli bireylerle aymi mahallede, okulda, sinifta, grupta ve siwrada bulunmaya ne diizeyde
istekli olduklar: belirlenmistir. Tiim 6zel gereksinim gruplari icin yeniden tiretilebilirlik (>0,90)
ve dlgeklenebilirlik (>0,60) katsayilarimin onerilen olgiitleri karsiladigi ve 6lgek maddelerinin
onsel dizilimlerinin oldukca yerinde oldugu goriilmiistiir. Arastirma bulgularina gore, lise
ogrencilerinin ortalama sosyal kabul diizeyleri agisindan, zihin engelli ve otizmli bireylerle ayni
mahallede, okulda ve sinifta okumay tercih ettikleri; aym grupta ¢alismayr veya swra arkadast
olmay: tercih etmedikleri goriilmiistiiv. Ogrenme giichigii olan, isitme, gérme ve fiziksel engelli
bireylerle ayni mahallede, okulda, swifta ve grupta bulunmayu tercih ettikleri ancak sira
arkadast olmay: tercih etmedikleri anlagiimistir. Ustiin zekali/vetenekli bireylerle ise sozii edilen
tiim ortamlarla birlikte aym sirada oturmayr da tercih ettikleri goriilmiistiir. Lise dgrencilerinin
simif diizeyleri agisindan engelli bireylere yonelik sosyal kabul diizeyleri arasimmda anlaml
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Sfarkhilik  bulunamamistir  (p>0.05). Arastirmada bulgular tartisilarak bazi  dnerilerde
bulunulmustur.

Anahtar Sézciikler: Ozel gereksinimli bireyler, Normal gelisim gésteren égrenciler, Sosyal
kabul, Sosyal mesafe, Guttman olgekleme.

ABSTRACT

The purpose of this study is to determine the social acceptance levels of normally developing high
school students towards individuals with special needs. For this purpose, a Guttman-type scale
was developed which aims scaling the items based on the responses of the subjects and placing
the items on the psychological dimension. The study group involves 492 participants selected by
stratified and purposeful sampling from students in different high schools in Adiyaman province.
In this descriptive study, it was determined how high school students are willing to be in the same
district, school, class, group and desk with individuals with special needs. The reproducibility (>
0.90) and the scalability (> 0.60) coefficients for all the special needs groups met the
recommended criteria and the predominant order of the scale items was found to be in place.
According to the findings, in terms of average acceptance levels of high school students, they
preferred to be in the same district, school and classroom with mentally disabled and autistic
individuals; however, they did not prefer to work in the same group or to be desk mate. It has
been seen that they prefer to be in the same district, school, class and group with individuals
having learning disabilities, hearing, sight and physical handicapped individuals, but they do not
prefer to be desk mate. It was seen that high school students preferred to sit in the same desk with
gifted individuals in addition to all the promised environments. There was no statistically
significant difference between the social distances of high school students towards special needy
individuals in terms of their class levels (p>0.05). Finally, the findings were discussed and some
suggestions were made.

Keywords: Guttman-type scale, Students with normal development, Individuals with special
needs, Social acceptance, Social distance

GIRIS

Ozel gereksinimli dgrenciler, normal gelisim gosteren akranlarmna gore bilissel, fiziksel
ve uyumsal beceriler agisindan anlamli diizeyde farklilik gosterebilmektedir. Bu
farkliliklar kimi zaman Ozel gereksinimli Ogrenciler ile normal gelisim gosteren
ogrencilerin etkilesim diizeylerini etkileyebilmektedir. Bu becerilerin gelisebilmesi ise
0zel gereksinimli ve normal gelisim gosteren 6grencilerin birlikte egitim almalar ile
miimkiin olabilmektedir. Ozel gereksinimli 6grencilerin normal gelisim gdsteren
akranlartyla birlikte egitim almasi gerekliligi son yillarda kaynastirma kavraminin

Tiirkiye’de en cok arastirilan konularin basinda gelmesine neden olmustur. Bu
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arastirmalarin ¢ogunun ogretmen ve Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya yonelik
bilgilerini veya tutumlarini belirleme amagl oldugu goriilmektedir (Firat, 2014; Orel,
Zerey ve Toret, 2004; Rakap ve Kaczmarek, 2010, Rakap, Parlak-Rakap ve Aydin,
2016). Dolayisiyla, kaynastirma uygulamalarinda vurgulanan en Onemli faktor
ogretmenlerin yeterliligi olmustur. Yapilan bu arastirmalarda &gretmen ve Ogretmen
adaylarinin kaynastirma konusunda bilgilerinin yetersiz oldugu ve bu konuda egitim
almalar1 gerekliligi vurgulanmaktadir (Diken ve Sucuoglu, 1999; Goéziin ve Yikmus,
2004; Rakap ve Kaczmarek, 2010; Sahbaz ve Kalay, 2010). Bu gereklilikten kaynakli
iilkemizde son yillarda egitim fakiiltelerinde 6gretmen adaylarina 6zel egitim dersi ve
Milli Egitim Bakanliginca da hizmet i¢i kurslar verilmektedir. Diger taraftan
kaynastirma siirecinin basarili bir sekilde gerceklesmesi sadece dgretmenlerin bilgi ve
tutumu ile miimkiin degildir. Basarili bir kaynastirma uygulamasinin olabilmesi i¢in
gerekli bir bagka onemli unsur ise smftaki normal gelisim gosteren Ggrencilerin
kaynastirmaya hazirlanmasidir (Batu, 2000). Sosyal biitiinlesme igin &grencilerin
fiziksel olarak ayni ortamda bulunmalar1 yeterli olmamakta ayni zamanda sosyal
etkilesimin artirtlmasina da gereksinim duyulmaktadir (Kargin ve Baydik, 2002). Bu
etkilesimin gergeklesmesi ise normal gelisim gosteren Ogrencilerin, 6zel gereksinimli

ogrencileri sosyal kabulii ile yakindan iligkilidir.

Diger taraftan, kaynastirmanin dniindeki en biiylik sorunlardan biri, 6zel gereksinimli
ogrencilerin siif arkadaglar tarafindan kabul edilmemesidir (Siperstein, Parker, Norins
ve Widaman, 2011). Ozel gereksinimli 6grencilerin sosyal kabullerini ve retlerini pek
cok faktoriin etkiledigi one siiriilmekte ve siklikla akademik yeterlilik, problemli
davranislar, sosyal beceriler, fiziksel goriiniim, yas, cinsiyet gibi degiskenlerin baslica
faktorler oldugu belirtilmektedir (Baydik ve Bakkaloglu, 2009). Siperstein, Parker,
Bardon ve Widaman (2007) yaptiklari ¢aligmada normal gelisim gosteren dgrencilerin
smiflarinda ve okullarindaki zihin engelli 6grencilerle sinirh diizeyde iletisime girdigini,
akademik derslerde degil de akademik olmayan derslere katilabileceklerini,
kaynastirmanin olumlu ve olumsuz yonlerinin oldugunu, zihin engelli 6grencilerle

sosyal etkilesimde bulunmak istemediklerini tespit etmistir. Nowicki ve Sandieson
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(2002) yapmis olduklar1 meta-analiz ¢alismasinda normal gelisim gosteren ¢ocuklarin
engelli bireylere yonelik tutumlarinin genellikle olumsuz yonde ve 6nyargili oldugunu
belirlemistir. Baydik ve Bakkaloglu (2009) ¢alismasinda 6zel gereksinimli 6grencilerin
normal gelisim gosteren akranlarina gore daha az siklikla kabul edildiklerini ve daha
fazla reddedildiklerini gostermistir. Ozel gereksinimli dgrencilerin sosyal kabullerini
akademik yeterlilik, fiziksel goriinim ve problemli davranislar yordarken, sosyal
retlerini sadece problemli davraniglar yordamugtir. Bunlarin yani sira normal gelisim
gosteren Ogrencilerin 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik tutumlarinin  olumlu
oldugunu gosteren galigmalara rastlamak da miimkiindiir (Griffin, Summer, McMillan,
Day ve Hodapp, 2012; Nikolaraizi ve De Reybekiel, 2001). Siperstein, Glick ve Parker
(2009) o6zel gereksinimli olan ve olmayan ¢ocuklarin akranlari tarafindan esit kabul
edildigini belirlemistir.

Diger taraftan bu olumsuz tutumlarin ortadan kaldirilmasinin miimkiin oldugunu
gosteren ¢alismalar da mevcuttur (Aktas ve Kiigiiker, 2002; Bildiren, 2018; Siperstein,
Glick ve Parker, 2009; Sahbaz, 2007). Ornegin, Aktas ve Kiigiiker (2002)’in yaptiklari
calismada biligsel ve duyussal odakli etkinlikleri igeren bir programin ilkégretim
Ogrencilerinin fiziksel engelli yasitlarina yonelik sosyal kabul diizeyleri {izerindeki
etkisini incelemistir. Arastirma kapsaminda, Ogrencilere fiziksel engelli bireyler
hakkinda bilgi verme, film gosterme, grup tartigmasi, gérme engelli bir bireyle
dogrudan etkilesimde bulunma ve engel durumunu canlandirma etkinliklerine yer
verilmistir. Uygulanan programin deney grubundaki o6grencilerin fiziksel engelli
yasitlarina yonelik sosyal kabul diizeylerini gelistirmede etkili oldugu sonucuna
ulasilmigtir (Aktas ve Kiiciiker, 2002). Sahbaz (2007) ise normal gelisim gosteren
ogrencilerin  kaynastirma smiflarina devam eden engelli &grenciler hakkinda
bilgilendirilmeleri sonucunda engelli Ogrencilerin toplumsal agidan olumlu
ozelliklerinin oldugunu sdyleyen ogrenci sayisinda bir artis oldugunu, olumsuz
ozellikleri oldugunu sdyleyen dgrenci sayisinda ise bir azalma oldugunu tespit etmistir.
Bununla beraber 6grencilerin bu tutumlarinin degismesinde uzun siireli programlara

ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir. Kargin ve Baydik (2002) yapmis olduklari ¢aligmada,
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isiten Ogrencilerin isitme engelli 6grencilere yonelik tutumlarmin sinif diizeyi, birlikte
O0grenim gorme siiresi, kullanilan iletisim bigimi ve isitme engeline iliskin bilgi alma

degiskenlerine gore farklilagtigini belirlemistir.

Tiirkiye’de liseden mezun olan bireyler, egitim fakiiltelerinde okumadiklari takdirde,
kendi kisisel ilgileri disinda, 6zel gereksinimli bireylere yonelik herhangi bir egitim
almadan bu bireylerin patronu, is arkadasi veya komsusu olabilmektedirler. Kisilik ve
kimlik olusumunun 6nemli 6lgiide gergeklestigi lise doneminde normal gelisim gdsteren
ogrencilerin 6zel gereksinimli bireylere yonelik bilgilerinin ve etkilesimlerinin az veya
yetersiz olusu diger sosyal ortamlarda da olumsuz etkisini gosterecektir. Dolayisiyla
normal gelisim gosteren Ogrencilerin 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik sosyal
kabuliinii belirlemenin bu 6grenciler arasindaki mevcut etkilesimi de ortaya cikaracagi
gibi ilerdeki siirecte yasamin farkli noktalarindaki etkilesimi belirlemede de (is yerinde,
sokakta vb.) etkili olacaktir. Bu dogrultuda, normal gelisim gosteren bireylerin iistiin
yetenekli, gérme, isitme, fiziksel ve zihinsel engelli, otizmli ve 6grenme giigliigli olan

bireylere yonelik sosyal kabul diizeylerini belirlemenin 6nem arz ettigi goriilmektedir.

Yapilan aragtirmalarda, kaynastirmaya yonelik tutumlarm belirlenmesinde yaygin
olarak Likert tipi tutum Olgekleri veya yar1 yapilandirilmis goriisme formlarnin
kullanildig1 goriilmektedir. Bu arastirmada, daha once yapilan aragtirmalardan farklh
olarak Guttman tipi dlcekleme yapilmis ve normal gelisim gosteren 6grencilerin 6zel
gereksinimli bireylere yonelik sosyal kabul diizeyinin belirlenmesi amaglanmustir.
Arastirmada, ayn1 zamanda bu diizeyin hangi 6zel gereksinim grubuna yonelik ne
Olgiide oldugunun belirlemesi amaglanmigtir. Bu dogrultuda asagidaki arastirma

problemlerine yanit aranmistir.

1. Normal gelisim gosteren lise 6grencilerinin 6zel gereksinimli (iistlin yetenekli/zekal,
gdrme, isitme, zihin, fiziksel engelli, 6grenme gili¢liigli ve otizmli) bireylere ydnelik

sosyal kabulleri ne diizeydedir?
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2. Normal gelisim gosteren lise 6grencilerinin 6zel gereksinimli (iistiin yetenekli/zekali,
gorme, igitme, zihin, fiziksel engelli, 6grenme giicliigli ve otizmli) bireylere yonelik

sosyal kabulleri sinif diizeyine gore farklilagmakta midir?
YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu ¢alismada lise 6grencilerinin 6zel gereksinimli bireylere olan yaklagim diizeylerinin
belirlenmesi amacglandigindan bir tarama (survey) arastirmasidir. Tarama
arastirmalarinda, hedef evrenden segilen belirli bir 6rnekleme yapilandirilmig sorular
sorularak grubun belirli bir konudaki goriisleri, fikirleri, inanglart veya tutumlari
betimlenip elde edilen sonuglarin evrene genellenmesi amaglanir (Fraenkel ve Wallen,
2006).

Cahisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubu, Adiyaman ilindeki ¢esitli okullarda okuyan lise
ogrencilerinden tabakali ve amacli 6rnekleme yoluyla segilen 492 katilimcidir. Buna
gore, arastirmanin hedef evreni Adiyaman ilindeki lise 6grencileridir. Hedef evrene
genellenebilir sonuglar elde edilebilmek amaciyla, basari diizeylerine gore tabaklanmis
orneklem gruplarinda yer alan farkli basar1 diizeylerindeki ti¢ okuldan veri toplanmugtir.

Caligma grubunun 6zellikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katilimeilarin Cinsiyete ve Sinif Diizeylerine Gore Dagilimi

Cinsiyet
Topl
Kadin Erkek oplam
9. Smmif 32 89 121
10. Smif 63 103 166
SINIF 11. Sif 79 73 152
12. Simf 30 23 53
TOPLAM 204 288 492

Tablo 1’e gore, sinif diizeyleri ve cinsiyet agisindan genel olarak yeterli sayida

ogrenciye ulasildigr goriillmektedir.
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Veri Toplama Araci

Aragtirmanin amaci dogrultusunda, 6grencilerin 6zel gereksinimli bireylere yonelik
sosyal kabullerini belirlemek amaciyla psikolojik boyut iizerine maddeleri yerlestirme
yaklasimlarindan olan ve denek tepkilerine dayanarak maddeleri Olceklemeyi
hedefleyen Guttman tipi bir dlgek olusturulmustur. Guttman (1944) tipi 6lgekler tek
boyutlulugu esas alan ilk birikimli &lgeklerdendir (Erkus, 2012). Olgek maddeleri en
genis kapsamdan en dar kapsama dogru bir sirali yapidadir. Oregin, bir yerlesim
yerindeki yerlilerin gogmenleri sehirlerinde, semtlerinde, mahallerinde, sokaklarinda,
apartmanlarinda, bulunduklari katlarda ya da kendi evlerinde kabul durumlar1 bir siralt
yap1 gosterir. Burada, Bogardus (1925) tipi dl¢eklerden farkli olarak bir yabancry1 ayni
apartmanda kabul eden bir yerlinin ayni zamanda ayni sokakta, mahallede, semtte ve
sehirde kabul ettigi anlamina gelir. Olgek maddelerine verilen tepkilerin bu sekilde bir
sirali yapida olmamasi Olgek hatalar1 olarak degerlendirilir. Gelistirilen 6lgek
maddelerinin 6nsel dizilimlerinin uygunluguna, bu hatalardan hareketle hesaplanan
yeniden {iretilebilirlik ve dl¢eklenebilirlik katsayilar ile karar verilir. Bu katsayilar su

sekilde hesaplanir:
Yeniden iiretilebilirlik katsayis: = 1,00 — (Olgek hata sayisy/Toplam tepki say1s1)

Bu denklemde, 6lgek hatalari, yanitlar1 sirali dizilim gostermeyen katilimer sayisini
gostermekte iken toplam tepki sayisi, katilimer sayisi ile ifade sayisinin carpimindan

elde edilir.
Olceklenebilirlik katsayis: = lyilesme yiizdesi/Olas iyilesme yiizdesi

Bu denklemde iyilesme yiizdesi, yeniden iiretilebilirlik katsayisindan minimum marjinal
iiretilebilirlik katsaymin (MMUK) c¢ikarilmasiyla elde edili. MMUK, dogru tepki
sayisinin toplam tepki sayisina boliimiine esittir. Olasi iyilesme yiizdesi ise 1’den
MMUK nin ¢ikarilmasiyla hesaplanir (Erkus, 2012). Guttman’a gore yeniden
iiretilebilirlik katsayis1 0.90’dan ve dlgeklenebilirlik katsayist 0.60’tan biiyiik olmalidir
(Anderson, 1988). Guttman 6lgegi birikici yapida oldugundan toplam puanlar anlamlidir

ve elde edilen toplam puanlarin yiiksek olmasi bireylerin daha olumlu tutuma sahip
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oldugunu gosterir (Erkus, 2012). Buna gore, her bir madde i¢in elde edilen toplam
puanlarin kisi sayisina boliinmesi sonucunda 6zel gereksinimli bireylere yaklasim

yiizdeleri hesaplanabilir.

Bu calismada, lise 6grencilerinin 6zel gereksinimli bireylerle ayn1 mahallede, okulda,
smifta, grupta ve sirada bulunma durumlarini belirtmeleri istenmistir. Bu maddeler,
Erkus (2012) tarafindan verilen drnekten hareketle olusturulmustur. Ozel gereksinimli
olarak ustiin zekali/yetenekli, gorme engelli, isitme engelli, zihin engelli, otizmli,
ogrenme giicliigii olan ve fiziksel engelli bireylere yonelik sorular sorulmustur. Ayrica,
Olcek taslaginda Ggrencilerin cinsiyetleri ve sinif diizeyleri sorularak grubun 6zellikleri

belirlenmistir. Olgek taslak formu EK-1’de yer almaktadir.

Taslak 6l¢ek gelistirildikten sonra dlgegin uygulanabilirligini gérmek agisindan kiigiik
bir grup {lizerinde maddelerin anlagilabilirligi ve 6lgegin kullanislilig1 kontrol edilmistir.
Daha sonra, farkli basar1 diizeylerinden ii¢ okulda 492 O6grenciye uygulanmistir.
Uygulamaya baslamadan dnce 6grencilere ankette yer alan 6zel gereksinim gruplartyla
ilgili kisa bir agiklama yapilmustir. Ogrencilerin vermis olduklar1 yanitlar dogrultusunda
analizlerde kullanilacak veriler elde edilmistir. Her bir 6zel gereksinim grubu i¢in dlgek
maddelerinin  6nsel dizilimlerinin uygunluguna yonelik elde edilen yeniden

iiretilebilirlik ve 6lgeklenebilirlik katsayisi degerleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Yeniden Uretilebilirlik ve Olgeklenebilirlik Katsay1 Degerleri

Ozel gereksinim grubu Yeniden Olgeklenebilirlik

iiretilebilirlik katsayisi
katsay1si
Ustiin zekali/yetenekli 0.98 0.89
Gorme engelli 0.99 0.95
Isitme engelli 0.99 0.95
Zihin engelli 0.99 0.97
Otizmli 0.98 0.96
Ogrenme giigliigii 0.98 0.95
Fiziksel engelli 0.99 0.94

Tablo 2’ye gore, tim 6zel gereksinim gruplar igin yeniden iretilebilirlik (>0.90) ve

Ol¢eklenebilirlik (>0.60) katsayilart Guttman (1944) tarafindan Onerilen o6lgiitleri
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karsilamaktadir. Buna gore 6l¢ek maddelerinin dizilimlerinin olduk¢a yerinde oldugu

goriilmektedir.
BULGULAR

Aragtirmada normal gelisim gosteren lise 0grencilerinin 6zel gereksinimli 6grencilere
yonelik sosyal kabul diizeyleri ve bunun smif diizeyine gore degisip degismedigine

yonelik bulgular elde edilmistir. Asagida bu bulgular ayrintili olarak sunulmustur.
Ozel Gereksinim Gruplarina Gore Sosyal Kabul Diizeyine Yonelik Bulgular

Normal gelisim gosteren lise dgrencilerinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik sosyal

kabul diizeylerine ait bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Lise Ogrencilerinin Ozel Gereksinimli Bireylere Yénelik Ortalama Sosyal
Kabul Diizeyleri (%)

Ozel gereksinim Ayni Ayni Ayni A Sira Ortalan;a
grubu mahallede okulda smfta Y™ &P ta arkadas1 Sk(; sgfl
Ustiin

Zekaly/Yetenekli 91.67 90.04  85.57 76.22 69.72 82.64
Gorme Engelli 98.98 85.16  74.59 56.71 46.75 72.44
Isitme Engelli 94.92 81.91 70.33 54.67 49.39 70.24
Zihin Engelli 88.21 68.09 51.42 39.23 32.52 55.89
Otizmli 88.21 69.51 56.91 39.63 36.79 58.21
Ogrenme Giigliigii ~ 93.50 80.08  65.65 48.98 44.92 66.63
Fiziksel Engelli 93.70 81.91 72.56 58.54 55.28 72.40

Tablo 3’e gore, 0grenciler ayn1 mahallede oturma agisindan en ¢ok gdrme engelli
bireylere sonrasinda ise sirasiyla isitme engelli, fiziksel engelli, 6grenme giicliigii olan,
istiin zekali/yetenekli, otizmli ve zihin engelli bireylere olumlu yaklagmislardir.
Ogrenciler biiyiik oranda 6zel gereksinimli bireylerle ayni mahallede yasamay1 bir

sorun olarak gérmemektedir.

Ayni okulda okuma agisindan en ¢ok iistiin zekali/yetenekli bireylere sonrasinda ise
sirastyla gorme, isitme engelli, fiziksel engelli, 6grenme gii¢liigii olan, otizmli ve zihin

engelli bireylere olumlu yaklasnuslardir. Ogrenciler zihin engelli ve otizmli bireyler
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hari¢ diger 6zel gereksinimli bireylerle aym1 okulda okumay1 6nemli bir sorun olarak
gormemektedir. Zihin engelli ve otizmli bireylere yaklasimlar1 ise orta diizeyin

tizerindedir.

Ayni sinifta okuma acisindan en ¢ok {istiin zekali/yetenekli bireylere sonrasinda ise
sirastyla gorme, fiziksel engelli, isitme engelli, 6grenme giicliigii olan, otizmli ve zihin
engelli bireylere olumlu yaklasmslardir. Ogrenciler zihin engelli ve otizmli bireyler
hari¢ diger 6zel gereksinimli bireylerle ayni sinifta okumay1 6nemli bir sorun olarak

gormemektedir. Zihin engelli ve otizmli bireylere yaklasimlari ise orta diizeydedir.

Ayni grupta calisma agisindan en ¢ok iistiin zekali/yetenekli bireylere olumlu iken
sonrasinda sirasiyla fiziksel engelli, gorme engelli, isitme engelli, 6grenme giicliigii
olan, otizmli ve zihin engelli bireylere mesafe gostermislerdir. Ogrenciler iistiin
zekali/yetenekli bireylerle aym1 grupta c¢alismayr o©nemli bir sorun olarak
gormemektedir. Zihin engelli ve otizmli bireyler hari¢ diger 6zel gereksinimli bireylere
orta diizeyde olumlu yaklagim gostermislerdir. Ancak, lise 6grencilerinin zihin engelli

ve otizmli bireylerle ayni grupta ¢alismaya olumsuz yaklastiklari sdylenebilir.

Ayni sirada oturma agisindan istiin zekali/yetenekli bireylere olumlu iken sonrasinda
sirastyla fiziksel engelli, gorme engelli, isitme engelli, 6grenme giicliigii olan, otizmli ve
zihin engelli bireylere mesafe gostermislerdir. Ogrenciler iistiin zekali/yetenekli
bireylerle ayni1 sirada oturmaya orta diizeyin {lizerinde olumlu yaklasmislardir. Zihin
engelli ve otizmli bireyler hari¢ diger 6zel gereksinimli bireylere orta diizey veya biraz
daha diisiik olumlu yaklagim gostermislerdir. Ancak, lise 6grencilerinin zihin engelli ve

otizmli bireylerle ayni sirada oturmaya olumsuz yaklastiklari soylenebilir.

Tablo 3’e¢ gore, ortalama sosyal kabul agisindan, normal geligim gosteren lise
ogrencileri lstiin zekali/yetenekli 6grencilere en olumlu tutumu (yakin gérme egilimi,
kabullenme) gosterirken en fazla zihin engelli ve otizmli 6grencilere sosyal mesafe
gostermektedir. Gorme engelli, fiziksel engelli, isitme engelli ve 6grenme giicliigii olan
bireylere gosterilen yaklasim diizeyi orta diizeyin tizerindedir. Sekil 1’de ortalama

sosyal kabul diizeylerinin grafiksel gdsterimi verilmistir.
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Zihin | . | Ogrenme | Isitme | Fiziksel | Gorme él;kt;l?/
engelli Gaelaga | €ngelli| engelli | €ngelli Yeleneki
| | e e e
279291 333351362 413
O Ayimanaiede 1 aynrokuda 2 Ayisiigts 3 Aygupta 4 Graavadag O
oturabilirim okuyabilirim OKUabilivim Calsabilrin Olapiirim

Sekil 1. Lise Ogrencilerinin Ozel Gereksinimli Bireylere Gosterdikleri Ortalama Sosyal
Kabul Diizeyleri

Sekil 1 incelendiginde, lise dgrencileri, zihin engelli ve otizmli bireylerle en fazla ayni
smifta okumay1 tercih ettikleri; ayni1 grupta ¢alismay1 veya sira arkadasi olmay1 tercih
etmedikleri goriilmektedir. Ogrenme giigliigii olan, isitme, gorme ve fiziksel engelli
bireylerle en fazla ayni grupta calismayi tercih ettikleri ancak sira arkadasi olmayi tercih
etmedikleri anlasilmaktadir. Ustiin zekali/yetenekli bireylerle ise sira arkadasi olmay1 da
tercih ettikleri goriilmektedir. Sekil 2°de ise her bir 6zel gereksinim grubuna goére sosyal
kabul oranlarmm dagilimi gériilmektedir.
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100,00

90,00

B Ayni mahallede oturabilirim B Ayni sinifta okuyabilirim B Sira arkadasi olabilirim
o Ayni okulda okuyabilirim B Ayni grupta cahsabilirim

Sekil 2. Ozel Gereksinim Gruplart Bazinda Sosyal Kabul Yiizdelerinin Dagilimi
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Tablo 3 ve Sekil 2 bir arada incelendiginde, normal gelisim gosteren lise dgrencileri
iistiin yetenekli/zekali bireyleri, ayni okulda, ayni sinifta, ayni grupta ve ayni sirada
olma ac¢isindan kendilerine en yakin 6zel gereksinim grubu olarak gdrmektedir. Daha
sonra, sirastyla, gorme ve isitme engelli bireyleri ise ayn1 mahallede oturmak konusunda
kendilerine en yakin gruplar olarak gérmiislerdir. Ogrenciler, zihin engelli ve otizmli
bireyleri tim ortamlarda (mahalle, okul, siif, grup ve sira) kendilerine en uzak 6zel
gereksinim grubu olarak gérmektedir. Ogrenciler, aym okulda, ayn1 simifta, ayni grupta
ve ayni sirada olma agisindan gorme, isitme ve fiziksel engelli bireylere benzer sosyal
mesafeler gostermislerdir. Ogrenme giigliigii olan bireylere ise bu ii¢ gruptaki bireylere
olandan biraz fazla, zihinsel ve otizmli gruplardaki bireylere olandan ise daha az sosyal

mesafe gostermislerdir.
Sinif Seviyelerine Gore Sosyal Kabul Diizeyine Yonelik Bulgular

Sinif seviyeleri (9, 10, 11 ve 12. siniflar) agisindan normal gelisim gosteren lise
ogrencilerinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik sosyal kabul diizeylerinin farklilasma
durumlart Krusal Wallis H testi ile incelenmigtir. Kolmogorov-Smirnov testi
sonuglarina gore, verinin normal dagilim gostermedigi goriilmistiir (p<0,05). Analiz

sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Krusal Wallis H Testi Sonuglari

Deger
Ki-Kare 0.87
Serbestlik Derecesi 3
Anlamlilik (p) 0.83

Tablo 4 incelendiginde, normal gelisim gosteren lise dgrencilerinin 6zel gereksinimli
bireylere yonelik sosyal kabul diizeylerinin sinif seviyelerine (9, 10,11 ve 12. siniflar)
gore anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>0,05). Buna gore, &grencilerin lisede
herhangi bir sinif diizeyinde bulunmalari, 6zel gereksinimli bireylere kargt sosyal kabul

diizeylerinde bir farkliliga neden olmamaktadir.
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TARTISMA VE SONUC

Aragtirmadan elde edilen bulgulardan normal gelisim gdsteren lise 6grencilerinin sosyal
mesafe olarak en uzak olduklar1 6zel gereksinim gruplari sirasiyla zihin engelliler ve
otizmli &grenciler olmusgtur. Alanyazinda, 6zel gereksinimli bireylerin sosyal kabuliini
etkileyen faktorlere bakildiginda bu bireyler hakkinda bilgi diizeyi, engellin tiirii ve
derecesinin 6n planda oldugunu goriilmektedir (Siperstein ve dig., 2011). Otizmli
bireylerinde 6nemli bir kisminin zihinsel olarak yetersizlik yasadigi gbz Oniine
alindiginda, lise Ogrencilerinin biligsel olarak yetersizlik yasayan bireylere yodnelik
sosyal mesafe olusturduklart ortaya ¢ikmustir.  Ilgili alanyazinda da zihinsel
yetersizligin sosyal kabulii distirdiigii ifade edilmektedir (Nowicki, 2006; Nowicki ve
Sandieson, 2002; Siperstein ve dig., 2007). Siperstein ve dig. (2011), normal geligim
gosteren Ogrencilerin zihin engelli 6grencilerle akademik faaliyetlere katilma ve sosyal
etkilesimde bulunmada isteksiz olduklarmni belirlemistir. Normal gelisim gosteren
Ogrencilerin ¢ogu zaman bu Ogrencilerden korkmalari, onlarla nasil iletisim
kuracaklarini bilememeleri veya bu bireyler hakkinda bilgi sahibi olmamalar1 buna
neden olarak gosterilebilir. Nitekim yapilmig ¢alismalarda, normal gelisim gdsteren
ogrencilerin 6zel gereksinimli bireyler hakkinda bilgilendirilmesinin 6zel gereksinimli
bireylere yonelik tutumlarinda olumlu degisime neden oldugunu gostermektedir
(Leigers ve Myers, 2015; Liu, Kudlacek ve Jesina, 2010; Papaioannou, Evaggelinou,
Barkoukis ve Block, 2013; Rillotta ve Nettelbeck, 2007). Yazbeck, McVilly ve
Parmenter (2004) 6zel gereksinimli bireylerle daha once etkilesimde bulunmanin ve
onlar hakkinda bilgi sahibi olmanm bu bireylere yonelik olumlu tutum olusturmada

etkili oldugunu tespit etmistir.

Bu sonucun ortaya g¢ikmasmin bir diger nedeni ise bu bireylerin davranigsal
ozelliklerinden kaynaklanabilmektedir. Cilinkii zihin engelli ve otizmli bireylerin sosyal
becerilerde zayif olmalar1 ve sik sik problemli davraniglar sergilemeleri sosyal
kabullerini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Otizmli bireyler sosyal etkilesim igin

gerekli olan sbdzel olmayan davranislarda yetersizlik, yasa uygun akran iligkileri
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gelistirememe, bagkalar1 ile zevk, basar1 ya da ilgi paylasiminda ve sosyo-duygusal
davranislarda sinirlilik, tekrarli davranislar ve dili etkili kullanamama gibi 6zellikler
gostermektedirler (Boutot, 2007). Otizmli &grencilerin bu karakteristik o6zellikleri
normal gelisim gosteren 6grencilerle olan sosyal etkilesimi ve iletisimi engelledigi gibi
aralarindaki sosyal mesafeyi genisletmektedir (Boutot, 2007; Boutot ve Bryant, 2005;
Cotugno, 2009). Yapilmis calismalarda otizmli &grencilerin sosyal becerilerindeki
yetersizlikleri nedeniyle arkadaslari tarafindan diglanma, yalniz kalma gibi sorunlarla
kargilagabildiklerini gostermektedir (Girli ve dig. 2007; Girli ve Atasoy, 2008;
Chamberlain, Kasari ve Rotheram-Fuller, 2007; Rotheram-Fuller, Kasari ve
Chamberlain, 2010). Ornegin, Rotheram-Fuller, Kasari ve Chamberlain (2010),
kaynastirma egitimi alan otizmli 6grencilerin simif arkadaslar1 tarafindan daha az kabul
gordiiglini ve arkadaslikta tercih edilmediklerini belirlemiglerdir. Dolayisiyla olumlu
tutumlarin ve etkilesimin gergeklesebilmesi igin 6zel gereksinimi olan 6grencilerin
desteklenmesi ve normal gelisim gosteren Ogrencilerin ise 6zel gereksinimli bireyler

hakkinda bilgilendirilmesi gerekmektedir.

Normal gelisim gosteren Ggrencilerin sosyal olarak en yakin gordiikleri, yani sosyal
kabul diizeyi en yiiksek olan 6zel gereksinim grubu ise iistiin yetenekli 6grenciler
olmustur. Bu sonug, iistiin yetenekli 6grencilere yonelik sosyal kabul diizeyin yiiksek
oldugunu gosteren (Eccles, Bauman ve Rotenberg, 1989; Gallagher, 2015) ¢alismalari
desteklemektedir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda ilk olarak, iistiin yetenekli ¢ocuklarin
erken yastan itibaren ileri diizeyde dil gelisimine sahip olmalari (Bildiren, 2017; Clark,
2002) gosterilebilir. Bu bireyler akranlarma gore dili etkili bir sekilde kullanirlar (Clark,
2002). Ustiin yetenekli dgrencilerin dili etkili kullanma becerileri sosyal iliskilerde de
kabul diizeyini artirdig1 sdylenebilir. Tkinci olarak yine erken yasta empati yetenegi ve
duygusal yogunluk 6zelliklerinden bahsedilebilir (Robinson, 2000; Walker, Hafenstein
ve Crow-Enslow, 1999). Bu erken kazamimlar istiin yetenekli ¢ocuklarin sosyal
iligkilerine de yansimaktadir. Von Karolyi (2006) arastirmasinda, ebeveynlerin ve
cocuklarin goriisleri ile zeka testi sonuclarindan elde edilen veriler, {istiin ¢ocuklarin

diger ¢ocuklara gére ¢ok daha erken yasta sosyal ve duygusal alanda farkindalik
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gelistirdigini ortaya koymustur. Sosyal ve duygusal alandaki bu farkindalik ¢ocuklarin
kendi yasadiklar1 tecriibelerin Otesinde genellemeler yapabilmelerine olanak
vermektedir. Bu durum onlarin diisiincelerinin bagkalar1 tarafindan deger gormesini,
yetiskinlerle ve diger cocuklarla ¢ok kolay iletisim kurmasini, yasitlar: tarafindan ilk
secilen kisi olmasmi (Bildiren, 2016; Caglar, 2004; Freeman, 2013), cevrelerinde
popiiler ve lider olmasini saglamaktadir (Akarsu, 2001). Ugiincii olarak, iistiin yetenekli
ogrencilerin okul siirecinde akademik olarak basarili olmalarindan kaynaklandigi
sOylenebilir. Wels, Parke, Widaman ve O’Neil (2001) akademik basarinin hem birinci
hem de ikinci sinifta sosyal yeterliligi dogrudan etkiledigini ve sosyal yeterliligin ikinci
ve tclincii sinifta akademik basar ile karsilikli olarak iligkili oldugunu belirlemistir.
Ayrica akademik basarinin sosyal kabul iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu da
diigtiniilmektedir (Gifford-Smith ve Brownell, 2003). Dolayisiyla, siniflarinda akademik

olarak basarili olan 6grenciler arkadaslik i¢in daha fazla tercih edilebilmektedir.

Aragtirma sonucunda ulagilan bir diger bulgu ise normal gelisim gosteren dgrencilerin
iistiin yetenekli dgrencilerle ayni sirada; zihin engelli ve otizmli 6grencilere ayni sinifta
bulunmayi, 6grenme gii¢liigii olan, fiziksel, gdrme ve igitme engelli 6grenciler igin ise
ayn1 grupta ¢aligmaya istekli olduklari belirlenmistir. Bu sonug, normal gelisim gosteren
Ogrencilerin iistiin yetenekli dgrenciler digindaki diger 6zel gereksinim gruplarina
yonelik basarili bir kaynastirma icin yeterli sosyal kabul diizeyine sahip olmadiklarini
gostermektedir. Kaynastirma, 6zel gereksinimli dgrenciler ile normal gelisim gosteren
Ogrencilerin sadece aynmi okulda veya sinifta bir arada olmasi degildir. Basarili bir
kaynastirma, bu iki grubun karsilikli kabuliinii ve etkilesimini gerektirir. Diger taraftan,
normal gelisim gdsteren O6grencilerin bu olumsuz tutumlar1 liseden mezun olduktan
sonra igveren, sofor, kasiyer vb. olduklarinda da kendisini gosterebilecektir. Dolayisiyla
0zel gereksinimli bireylerle sosyal etkilesime girecek toplumun her kesiminden insanin
okul siirecinde bu bireyler hakkinda bilgilendirilmeleri énem arz etmektedir. Bu
dogrultuda lise programlarina o6zel egitim ile ilgili se¢meli de olsa dersler

yerlestirilebilir.
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Arastirmada ayrica normal gelisim gosteren 6grencilerin 6zel gereksinimli 6grencilere
yonelik sosyal kabul diizeylerinin smf diizeyine goére degisip degismedigi de
incelenmigtir. Arastirmada normal gelisim gosteren Ogrencilerin 6zel gereksinimli
ogrencilere yonelik sosyal kabul diizeylerinde sinif diizeyine gore herhangi farklilasma
olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Yapilmis arastirmalarin bazilarinda sinif diizeyi veya
yasa gore bir farklilasmanin oldugu sonucuna ulasilirken (Nowicki, 2006; Swaim ve
Morgan, 2001) bazilarinda ise bu farklilasmanin olmadig1 goriilmiistiir (Pace, Shin ve
Rasmussen, 2010; Tamm ve Prellwitz, 2001). Mevcut calismada farklilasmaya
rastlanmamis olmasi normal geligim gdsteren Ogrencilerin lise egitim siireglerinde (9.
smiftan 12. sinifa kadar) 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik bu algiy1 degistirecek
herhangi bir egitim almamalari ve bu bireylerle yasadiklar1 deneyim diizeyinin
degismemesiyle agiklanabilir. Ayrica, lisede okuyan Ogrencilerin gelisim donemi
agisindan ayn1 donemde (ergenlik) yer almalari benzer diisiinmelerini etkilemis olabilir.
Bu dogrultuda okullarda normal gelisim gosteren bireylerin katilimiyla engelliler
haftasi, otizm farkindalik giinii vb. etkinlikler diizenlenerek o6grencilerin farkindalik
diizeyleri artirilabilir. ileride yapilacak ¢aligmalarda ise miidahale programi uygulanip
normal gelisim gosteren Ogrenciler ile dzel gereksinimli 6grenciler arasindaki sosyal

mesafenin degisip degismedigi incelebilir.
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EK-1: OZEL GEREKSINIMLI OGRENCILERE YONELIK SOSYAL MESAFE
OLCEGI

Degerli katilimeilar,

Bu anket, 6zel gereksinimli/engelli bireylere yonelik yaklasim diizeyinizi 6l¢gmek amaciyla bir
arastirma kapsaminda size uygulanmaktadir. Her bir maddede verilen segeneklerden soldan
baslayarak, size uygun olanlara (+) uymayanlara (-) isareti koyunuz. Arastirmanin sonuglar
bilimsel amagh kullanilacagindan sorulara vereceginiz yanitlarin igten ve dogru olmasi
beklenmektedir. Katilimmiz igin tesekkiirler. ..

Sinifimiz: 9. Smuf () 10. Smif () 11. Smf () 12. Smif ()
Cinsiyetiniz: Kadin ( ) Erkek ()
1. Ustiin zekah veya yetenekli biriyle;
Ayn1 mahallede Ayni okulda Ayni sinifta Ayni1 grupta Sira arkadasi
oturabilirim okuyabilirim okuyabilirim caligabilirim olabilirim
) ) Q) ) )
2. Gorme engelli biriyle;
Ayni mahallede Ayni1 okulda Ayni smifta Ayni grupta Sira arkadas1
oturabilirim okuyabilirim okuyabilirim caligabilirim olabilirim
) Q) ) Q) Q)
3. Isitme engelli biriyle;

Ayn1 mahallede Ayni1 okulda Ayni sinifta Ayni grupta Sira arkadasi
oturabilirim okuyabilirim okuyabilirim caligabilirim olabilirim
() () () () ()

4. Zihin engelli biriyle;

Ayni mahallede Ayni okulda Ayni smifta Ayni grupta Sira arkadas1
oturabilirim okuyabilirim okuyabilirim caligabilirim olabilirim
() () () () )

5. Otizmli biriyle;

Ayni mahallede Ayni1 okulda Ayni sinifta Ayni1 grupta Sira arkadasi
oturabilirim okuyabilirim okuyabilirim caligabilirim olabilirim
) ) ) ) Q)

6. Ogrenme giicliigii olan biriyle;

Ayni mahallede Ayni okulda Ayni sinifta Ayni grupta Sira arkadas1
oturabilirim okuyabilirim okuyabilirim caligabilirim olabilirim
) Q) ) Q) Q)

7. Fiziksel engelli olan biriyle;
Ayni mahallede Ayni okulda Ayni sinifta Ayni grupta Sira arkadas1
oturabilirim okuyabilirim okuyabilirim calisabilirim olabilirim

Q) Q) Q) Q) Q)
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SUMMARY

Aim

Without any training about individuals with special needs, individuals who graduate from high
schools in our country can become their boss, colleagues or neighbors. The lack or
inadequateness of this knowledge and interaction during the schooling process can also have a
negative effect on other social settings. Therefore, determining the social distance of students with
normal development towards students with special needs will be effective in determining the
current interaction between them as well as their interactions at different points in life (at
workplace, on the street, etc.). In this respect, it is seen that it is important to determine the social
acceptances of normally developing individuals towards the individuals with special needs. In this
study, different from the previous studies carried out in the field, Guttman-type scale items were
developed and the social distances of students with normal development towards individuals with
special needs were determined.

Method

The study group consists of 492 participants selected by stratified and purposeful sampling from
students in different high schools in Adiyaman province. For the purpose of the study, a Guttman
type scale was developed. In this descriptive study, it was determined how high school students
are willing to be in the same district, school, class, group and desk with individuals with special
needs. The reproducibility (> 0.90) and the scalability (> 0.60) coefficients for all the special
needs groups met the recommended criteria and the predominant order of the scale items was
found to be in place.

Findings

According to the findings, in terms of average acceptance levels of high school students, they
preferred to be in the same district, school and classroom with mentally disabled and autistic
individuals; however, they did not prefer to work in the same group or to be desk mate. It has
been seen that they prefer to work in the same district, school, class and group with individuals
having learning disabilities, visually impaired, hearing impaired and physical handicapped
individuals, but they do not prefer to be desk mate. It was seen that high school students preferred
to sit in the same desk with gifted individuals in addition to all the promised environments. There
was no statistically significant difference between the social distances of high school students
towards individuals with special needs in terms of their class levels (p>0.05).

Discussion and Conclusion

According to the results of the study, the special need groups that high school students have the
farthest social distance are mentally disabled and autistic individuals, respectively. Given that a
significant proportion of autistic individuals are mentally inadequate, it turned out that high
school students constituted a social distance for cognitively ineffective individuals. Gifted
individuals were the special needs group that students with normal development viewed socially
the most close to themselves, that is, the special needs group with the highest level of social
acceptance. It can be said that the fact that these individuals have an advanced level of language
development from an early age, empathy skills, emotional intensity characteristics and academic
success in the school process have an important influence on their social acceptance. According
to another result of the study, there were no differences in terms of the class level in the social
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acceptance levels of students with normal development towards students with special needs. This
can be explained by the fact that students do not receive any training to change their perception
of the students with special needs; their level of experience with these individuals does not
change, and similar thinking as a result of being in the same developmental period (adolescence).
As a recommendation, the level of awareness of the students with normal development can be
increased by organizing events such as the week of the disabled people, autism awareness day,
etc. In future work, an intervention program may be implemented to examine whether the social
distance between students with normal development and those with special needs has changed.






