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OZET

Her toplumda iyi egditim almis insanlanin telaffuz, cimle kurma ve ifade
bigimleri 6rnek alinarak hazirlanan dilsel bicimler toplumda biitinlestirici bir rol
oynamaktadir. Sosyo-politik ihtiyaglara bir cevap olarak ortaya ¢ikan“Dil Planlamasl’,
devletlesme ve uluslasma sureglerinin etkin ve 6nemli bir unsurudur. Tipki Tiirk
Dil Devrimi'nde oldugu gibi dil planlamasi ulus-devlet kurma siirecinde ortaya
¢tkmakta, belli bir tilkenin dilsel olarak homojenlestiriimesini hedeflemektedir. Dil
politikasi uygulamalari bir seferlik olabilecegi gibi problemlere kisa sureli ¢coztimler
getirebilir veya uzun siireli amaclari benimseyebilir. iste bu ¢alismanin amaci da
Amerika Birlesik Devletleri'nde uygulanan Dil Planlamasi olgusunu Tuirk Dil Devrimi
ile karsilastirmaktir. ABD'de uygulanan dil planlamasi Avrupa'dan gelen ve farkli
dil konusan go¢menlere, Amerikan Devleti'nin kolonilestirmek suretiyle kendi
topraklarina kattigi ve farkh dil konusan toplumlara, Yerli Amerikalilara ve ABD'ye
kole olarak getirilen Afrikali - Amerikalilara yonelik olarak farklilik gostermektedir.
Bu baglamda, bu calisma her iki tlke tarafindan dile yapilan midahalelerin -bazi
yonlerden benzerlik tasimakla birlikte- birbirlerinden 6nemli dl¢iilerde ayrildiklarini
ortaya koymaktadir. Ornegin, ABD'de Avrupali gé¢menlere ydnelik politikalar daha
cok “biitiinlesmeye” (integration) yonelik yapisal asimilasyon olarak uygulanirken,
Afrikali - Amerikalilara yonelik dil politikasi bir nevi “evcillestirme”ye (domestication)
yonelik davranissal asimilasyon olarak uygulanmistir. Tiirk Dil Devrimi ise dogrudan
butinlestirmeye odaklanmistir.

Anahtar Kelimeler: Dil Politikasi, Tuirk Dil Devrimi, Amerikan Dil Planlamasi, Uyum
Stireci, Dilbilim

ABSTRACT

The linguistic forms, which are distilled from the pronunciation, sentence formation,
and expression of well-educated people, play an integrative role in society.
Language planning, as a response to socio-political needs, is an effective and
important element of the processes of state building and nationalization. Just as in
the Turkish Language Revolution, language planning emerges in the process of a
nation-state formation, aiming at linguistic homogenization of a particular country.
Language policy practices can be one-off or short-term solutions to problems, or
they can adopt long-term goals. In this respect, the aim of this study is to compare
the phenomenon of language planning in the US with the Turkish Language
Revolution. The language planning in the US, directed at European immigrants,
differs from its applications towards people from colonies, for Native Americans,
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and for African-Americans. Thus, this study shows that the interventions made by both countries have similarities as well
as differences, in some aspects, but they are quite distinct from each other. For instance, while policies towards European
immigrants in the US are more commonly applied as structural assimilation regarding “integration,” the language policy
for African-Americans has been implemented as behavioral assimilation regarding “domestication.” The Turkish Language
Revolution is focused directly on integration.

Keywords: Language Planning, Turkish Language Reform, American Language Planning, Integration Process, Linguistics

EXTENDED ABSTRACT

Language Planning, which can be defined as the activity of consciously arranging
the language or languages used by an official administration to solve problems related
to the use of interlanguage differences, is a conscious intervention in the development
process of a language. The linguistic forms, which are distilled from the pronunciation,
sentence formation, and expression of well-educated people, play an integrative role
in society. Language planning, also referred to as “language engineering,” attempts to
address the problems of a language rather than communication, and it expresses this
change in the concrete form of the language in question. These changes are meaningful
in practice because of the production of new words, the selection of a standard dialect,
and the modernization of the language. This is a systematic intervention from the outside
to the internal dynamic processes of language. This intervention can be arranged as
“creative” or “limiting” by considering the status and prevalence of language. Creative
interventions include functions such as writing a non-written language and producing
new words. Restrictive interventions include the creation of standardization against
geographical and social differentiation, or through language clearing from foreign
influences. Language Planning, emerging as a response to socio-political needs, could
be considered as an effective and important element in the processes of state building
and nationalization. For example, in a process that started in the Seljuk period and
continued in the Ottomans, the Turkish language was exposed to the intense influence
by the Arabic and Persian languages. After the establishment of the Turkish Republic,
however, the trend was reversed. In the context of the Turkish Language Revolution,
language planning emerges in the process of nation-state formation, and it aims at the
linguistic homogenization of a particular country. Language policy practices can be one-
off or short-term solutions to problems, or they can adopt long-term goals. For instance,
after Turkish Language planning had started, Ataturk himself paid visits within the
country to attend the struggle to teach the newly established alphabet. Since language
planning is a type of planning that is frequently encountered in multilingual societies, it
is a fact that it has been carried out in many other countries before the Turkish Language
Revolution. The Germans, the Swedes, the Hungarians, the Finns, and the Albanians
carried out a deliberate mobilization by placing the words that were the product of their
native language, by liquidating the non-native foreign words in their language with the
nationalist tendencies they conducted. Accademia della Crusca was founded in 1582 in
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Italy in order to free Italian from foreign words. In 1635 in France, the French Academy was
founded in order to regulate the existing language and pronunciation, and to establish a
refined oral and written communication language. In this respect, the aim of this study is
to compare the phenomenon of Language Planning in the United States with the Turkish
Language Revolution. The Turkish Language Revolution does not only include language
simplification. It also includes the transition from the Arabic letters to a new alphabet,
the Latin alphabet. On the other hand, language-planning applications in the United
States directed at European immigrants who speak different languages differ from its
applications for people from places colonized by the US, which include Native Americans
and African-Americans brought to the US as slaves. In this context, this study shows that
the interventions made by both countries have similarities as well as differences in some
aspects, but they are quite distinct from each other. For example, the development of
literacy has become one of the main goals in both types of language planning. However,
while policies towards European immigrants in the United States are more commonly
applied as a structural assimilation towards “integration,” the language policy for African-
Americans has been implemented as a behavioral assimilation towards “domestication.”
The Turkish Language Revolution is focused directly on integration.
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Dil Planlamasi

Dil Planlamasi terimi Haugen tarafindan 1959 yilinda ilk olarak kullanildiktan sonra,
Joshua A. Fishman'in 1966 yilinda yayimlanan Language Loyalty in the United States isimli
kitabi konu hakkindaki en kapsamli eser olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bir toplumda
dillerle veya dil-ici farkliliklarin kullanimi ile ilgili problemlerin ¢éztilmesi igin kurumsal yapilar
yoluyla yapilan agik ve sistematik miidahale (Yilmaz, 2013, s. 1) olarak tanimlanabilecek “Dil
Planlamasi”bir dilin gelisim stirecine bilingli bir miidahale olarak goriilmektedir. Kummer ve
Gramley'e (2008, s. 291) gore de yerel, ulusal ya da ulusistu politik organizasyonlarin dilin
dizensiz gelisimine karsi olan midahalesi veya bunun herhangi bir bicimi, dil planlamasi
ya da dil politikasi olarak degerlendirilebilir. Dilde standartlastirma her toplumda belli
bir bolgenin/sehrin sivesi temel alinarak yapilir. Ornegin Tiirkce, istanbul sivesinde
kendiliginden standartlasmistir. Yonetimler de buna itiraz etmediginden herhangi bir
diizenlemeye gitmemistir; bu yaklasim toplumda butunlestirici bir rol oynamaktadir.
Bununla birlikte ayni dilin zamanla degisen farkli kullanimlarinin olusmasina engel olmak,
dilin dogal isleyisine miidahale edilmesi anlamina gelmektedir. Dil Gzerinde yapilan
bu tarz midahaleler ise modern dilbilim anlayisiyla ters diismektedir. Buna benzer bir
mudahale olan "statu planlamasi" kavraminda da ortak siyasal sinirlar icerisinde yer alan
ve birbirleriyle iliskili dillerin yasal statilerini dlizenleme g6ze carpmaktadir. Bu miidahale
pratikte devletin cok dilliligi tanimasi ya da yok saymasi olarak gériilmektedir (imer, 2001,
s.341).

Azinliklarin insani ihtiyac ve haklarina bir cevap olarak yabanci/ikinci dil 6gretimine
yonelik, ekonomik cikarlar, guivenlik degerlendirmeleri ve jeopolitik kaygilar sonucunda
ortaya ¢ikan Edinim Planlamasi (Acquisition Planning); politik bir degisim sonucunda veya
olmekte olan bir dili tekrar canlandirmak icin ortaya cikan Kullanim Planlamasi (Usage
Planning); estetigin ya da entelektiielitenin standart dil Gizerine yaptigi etki anlamina gelen
Prestij Planlamasi, Lo Bianco'nun Sdylem Planlamasi Gst baslidi altinda verdigi dil planlamasi
bicimleridir. Tirk Dil Devrimi, bu tasnif icerisinde Kullanim Planlamasi bashdi altinda kabul
edilebilirken Amerikan Dil Planlamasi da Edinim Planlamasi ve Prestij Planlamasi baghklari
altinda degerlendirilebilir (Bianco, 2010, s. 147). Bir toplumdaki Sosyo-politik ihtiyaglara
bir cevap olarak ortaya ¢ikan devletlesme ve uluslasma siireglerinin etkin ve dnemli bir
unsuru olan “Dil Planlamasi’nin ihtiya¢ duyuldugu durumlari ve dil planlamasi Gizerinde
calisan bilim dallarini Yilmaz su sekilde belirtmektedir (Yilmaz, 2013, s. 1-2):

Dilsel gruplarin sayisinin arttigi ve rekabet edemedigi durumlarda, belirli bir
dilsel azinligin yok olmaya basladigi dénemlerde dil planlamasina ihtiyag
duyulabilir. Dil planlamasi genellikle sosyo-politik sorunlara ¢6ziim amacgh
yapildigi icin ilk etapta sosyologlar ve siyaset bilimciler tarafindan calisiimis;
dilbilimciler ise dil planlamasi esnasinda dilin lehce ve adizlarinin ihtiyaclar
dogrultusunda belirlenmesi asamasinda siirece dahil olmustur. Dilbilimciler
s6zdizimi veya morfolojinin standartlastinimasi, sézliik ¢alismalar gibi
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konularda yol gésterici olabilir. Egitimciler bu siirece belirlenen ihtiyaclan
karsilamak icin programlar gelistirerek katilabilir. Yazarlar da 6li dilde ya da
fazla yazili kaynagi bulunmayan dilde eserler lireterek bu siireci destekleyebilir.
Ulusal dil akademileri de dil planlamalarini destekleyebilir.

Yilmaz'dan iktibas edilen yukaridaki paragraftan da acik¢a gorilecegi lzere bir dil
lzerinde uygulanan dil planlamasi, tek bir kurum tarafindan degil birden fazla alanlarin
katihmi ile gergeklestiriimektedir. Bir dile bilingli bir midahale olarak tanimlanan dil
planlamasi stirecinde su asamalar izlenmelidir (Yilmaz, 2013, s. 3):

a. Veri toplama asamasi: Bu asamada planlama yapilacak dilin kullanim
bicimleri, kullanildigi bélgeler, diyalektleri gibi konularda arastirmalar yapilir.
Bu dil ve kosullar icin hangi planlama tiirliniin daha uygun ve daha etkili
olacadi belirlenir.

b. Planlama asamasi: Bu asama planlama kararinin alindigi asamadir ve
planlama yoluyla ulasiimasi hedeflenen sonuclar net bir bicimde ortaya konur.
Ayni zamanda bu hedeflere ulasmak i¢in izlenecek yol belirlenir.

c. Uygulama asamasi: Bu asamada uygulamaya gecilir ve planlama siirecinin
isleyisinde bir aksaklik olup olmadigi konusunda stirekli denetimler yapilir.

d. Deneme asamasi: Bu asama planlama sonucunda toplumun nasil bir tepki
verdigini gbsteren asamadir ve bu asamada planlayici mekanizma, uygulanan
planin ne élglide istenilen ydnde isledigini takip etmektedir. Planlamaya
baslamadan énce belirlenen muhtemel sonuglar ile planlama sonunda ortaya
¢tkan sonuglan karsilastirir. Planlama sonucunda karsilasilan bir aksaklik varsa
bunun sebepleri incelenir ve yeni planlama girisimleri icin toplumdan alinan
geri bildirimler degerlendirilir.

Turk Dil Devrimi'nde oldugu gibi dil planlamasi ulus-devlet kurma siirecinde ortaya
¢ikmakta, belli bir Glkenin dilsel olarak homojenlestiriimesini hedeflemektedir. Cok dilli
toplumlarda sikca karsilasilabilecek bir planlama tiiri olan dil planlamasi uygulamasi
bircok tilkede gerceklestirilmis bir olgu olarak karsimiza cikmaktadir. Alman, isve¢, Macar,
Fin ve Arnavut toplumlan tarafindan yiratilen milliyetci politikalar, kendi dillerindeki
yerli olmayan yabanci sézciikleri tasfiye ederek yerlerine yerli, kendi dillerinin Grini olan
sozclikleri koymak seklinde bilingli bir seferberlik olarak tanimlanabilir. Accademia Della
Crusca 1582 yilinda italya'da kurulan ve kendi dillerini yabanci unsurlardan kurtarmayi
hedefleyen bir akademidir (Yilmaz, 2013, s. 8-9). Benzer sekilde Fransa'da 1635 yilinda
Fransizcanin s6z varligini, dil bilgisini ve telaffuzunu dizenlemek, rafine bir sozli ve
yazih iletisim dili olusturmak icin Fransiz Akdemisi kurulmustur. Fransa'da 17. yuzyilhn
sonunda Fransiz Akademisinin yaninda boélgesel akademiler de kurulmaya baslanmis ve
bahsi gecen bu bolgesel akademiler 18. ylizyil boyunca da varliklarini stirdirmeye devam
ederken Fransiz ihtilali ile birlikte yapilan degisikliklerle bélgesel akademilerin cogu
ortadan kalkmis, geriye su an da varligini stirdlren Fransiz Akademisi kalmistir (Hakan,
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1982, s. 222-223). italyan ve Fransiz dil akademilerinin yaninda Lewis, baska uluslarin
gerceklestirdikleri dil planlamasi hareketlerini ise su sekilde aciklamaktadir (Lewis, 2007,
s.2-3):

Almanca konusulan topraklarda Fransizcanin yayilmasi 16. ylizyilin sonunda
basladi. Bu duruma yapilan itirazlann ilk kivilcimlan ise ytiz yil sonra gériildd,
fakat bunlarin Prusya Krali 1. Fiedrich Wilhelm Uizerinde hicbir etkisi olmadi.
Bu durum onun asilzadelerine yénelik meshur bildirisinden de anlasilabilir.
Modern Almancanin vokablilerindeki, uluslararasi kelimeler olan Telefon ve
Auto’nun yerini alan Fernsprecher ve Kraftwagen kelimeleri -gerci bu ilk ikisi
sonradan geri gelmislerdir- buna benzer bir baska seferberligin sonuglarina
isaret etmektedir. Macarcayr Almanca ve Latince kelimelerden temizleme
maksatli bir hareket de 18. ylizyihn ikinci yarisinda baslamis ve hatiri sayilir bir
basariya ulasmistir. Fransiz Akademisi uzun zamandir Franglais kelimelerin
akinina ragmen yitirilmis bir savasta kavga vermeye devam etmektedir.

ingilizceyi arindirma yéniinde tesebbiisler de yapilagelmistir. Soziin gelisi, Inwit
1230 yillari civarinda yazilmis Ancrene Riwle'de conscience (vicdan) yerine
kullaniliyordu. 1340da Dan Mitchel Ayenbite of Inwit'i yazdiginda, ayenbite
(again bite: tekrar isirs) kelimesini son dénem Latince Remorsus “remorse”un
(pismanlik) terciimesi olarak kullanmisti.

Makalenin ilerleyen bolimlerinde daha detayli olarak aktarilacagi Gzere resmi dili
ingilizce olan ABD, anadili ingilizce olmayan topluluklarin cogalmasi sonucu 1986 yilinda
ABD Anayasasi ve California Diizenlemesi'nin 63. Onermesi (Bascetincelik, 2018) ile
ingilizce disindaki dillerin resmi alanlarda kullanimini kisitlarken sadece ingilizcenin resmi
statide bir dil oldugunu belirten bir diizenleme ¢ikarmistir.

Tiirkiye'de Dil Planlamasi

Ahmet Caferoglu Tirkcenin yabanci dillerden sézciik 6diinglemekten ¢ekinmedigini
su sozlerle anlatmaktadir (Caferoglu, 2000, s. 2):

Iki bin yil gibi uzun bir zaman asamasinda, viicuda getirilen ve tarihte diger
milletlere nasip olmayan, genis varlikli ve dmiirlii Tiirk siyasi birlikleri, siiphe yok
ki, devletcilik hayatlarinda, birbirlerinden farkl medeniyetlerle temasa gelmis
ve bu ylizden, her ddim Uistlinlesmek (ilkiistinii gliden Tiirk siveleri de muhtelif
yabanci dillerden, sivelerden kelime 6diing almaktan ¢cekinmemislerdir.

Hicbir dil saf olmadigindan, her dil muhtelif sebeplerle etkilesim icinde bulundugu farkh
dillerden yapilan sozciik 6diinclemeleri ile zenginlesmektedir. Dilin dogasi geregi oldukca
normal olan bu durum Tirkcede 6diinclemeden ziyade Tirkgenin istilasi hareketine
donlsmustur. 18. ylizyillda yasamis olan Mustafa el-Bagdadi isimli bir mitercim Fuzdli'nin
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Farsca olarak kaleme aldig1 Sthhat (i Maraz risalesini Tiirkgeye cevirme sebebini su s6zlerle
aciklamaktadir (Cicekler ve Kagar, 2018, s. 42):

Ve bad: Mu'tekif-i zaviye-i acz (i inkisar, ya'ni Fuzali-yi haksar ki muharrir-i
selasil-i hikdyet ve miessis-i blnydn-i rivayetdir, zeban-1 Fdrisi ile rahun
hikayetini ve hiisnle askin rivdyetini beydn eyledi; ve bu abd-i hakir el-Haci
Mustafa el-Bagdadi, sakin-i mahrase-i Haleb iken zebdan-i Fdrisiden lisan-i
Tiirkiye terciime eyledim ki Fariside piydde olanlar terkibini fehm ideler. Bugiine
nakl olundi ki.

Fuzdli'nin eserinin cevirisinden alintilanan paragrafta sadece dokuz adet Tirkce
ifade bulunmakta ve bunlardan bes tanesi yardimci fiildir. Farsca olan bir eseri Turkceye
cevirirken bile Tiirkge sézciik veya dilbilgisel yapilarin kullanimi Arapca-Farsca muadillerine
oranla oldukca az olarak goze carpmaktadir.

Cumhuriyet Oncesi Dil Tartismalari

Bu bdlimde Tirkcedeki dil tartismalarina Tirkiye Turkcesinin temeli olan Oguz
Turkgesinden baslanacaktir. Selcuklular doneminden baslayip Osmanlilar déneminde
de devam eden siirecte Tlrkgenin Arapga ve Farscanin yogun bir sekilde istilasina maruz
kaldigi agik¢a gorilmektedir. Toplumdan dilsel anlamda kopuk bir yonetici ve egemen
sinifin ortaya ¢iktigi Selcuklular doneminde Tirkce sadece halk arasinda kullanilan bir dil
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fuad Kopriilii bu durumu su sekilde agiklamaktadir (Képrild,
1928,5.10-11):

Anadoluda... klasik Acem si'irini model ittihaz eden ‘saray sairleri'ni daha
Selcukiler sarayinda gérmeye basliyoruz... Iran tesiratinin miitemadi kuvvetle
nemasina ve Acem modellerinin taklidine daimi bir terakki gdsterilmesine
ragmen, Tirk¢e yazan sairler ve miiellifler, eserlerinde hemen umumiyetle:
“Tiirkgenin Arap¢a ve Acemceye nispetle daha dar, daha kaba, ifadeye daha
kabiliyetsiz oldugunu, ve binaenaleyh kendi kusurlarina bakilmamak ldzim
geldigini” séyltiyorlar, hatta bazen zimni bir mazeret seklinde ‘Arabi ve Farsi
bilmeyen halkin anlamasi icin Tiirkce yazmaya mecbur olduklarini ilave
ediyorlardi.

Turkce, kendi dillerini kusurlu géren ve ancak cahil halkin anlamasi icin Tuirkce yazan
bir ziimre bulunmasina ragmen hayatini devam ettirmistir. Beylikler donemiyle birlikte
Selcuklularin aksine Arapca ve Farsca karsisinda Tiirk¢enin Gstiin oldugunu kanitlama
micadelesinin, ozellikle Anadoludaki beyliklerin beyleri tarafindan strdurildiagua
gorigleri de mevcuttur. Anadolu beyleri, bu dénemde eser veren muellifleri Tirkge
yazmalari konusunda tegvik etmislerdir (Yelten, 2014, s. 211). Boylelikle bir yandan o
donemde kullanilan Tiirkce hakkinda fikir sahibi olunmasi, 6te yandan da bu eserlerle Tiirk
dilinin gelisim alaninin rahatca takip edilebilmesi saglanmistir.
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Zeynep Korkmaz, Oguz Turkgesi hakkinda bilgi verirken Oguzlarin bir yandan kendi
s6zIU kaltdrlerini yaziya aktarmak icin ugrastiklarini bir yandan da Arapga ve Farscanin
kendi dillerinden {stin olmadigini kanitlama c¢abasina girdiklerini acgiklamaktadir
(Korkmaz, 2011, s. 42). Selcuklular déneminde devlet erkani bu iki dili resmi dil olarak
kabul etmis, Turkce ise egitim dizeyi disik halk arasinda konusulan bir dil olmustur.
XIV. yuzyilla birlikte 6zellikle beylikler déneminde verilen eserlerin Turkge olarak kaleme
alinmasi, Anadoluda bir Tirkcecilik akiminin basladigini gosteren énemli etkenlerden
birisi olarak da gorilebilir (Yavuz, 1999). Bu donemde yazilan eserlerin dilleriyle ilgili
Duman su aciklamalari yapmaktadir (Duman, 2002, s. 122):

Kurulus devresinden baslayarak Kldsik Osmanli Tiirkcesi Devresi'ne kadar
stiregelen ve Eski Anadolu Tiirkcesi veya Beylikler Dénemi Tiirkgesi diye
adlandirdigimiz devre, dilin/Tiirk¢enin bir anlasma vasitasi olarak telakki
edildigi ve bu anlayisa uygun eserlerin meydana getirildigi devredir. Gerek
telif edilen gerekse terciime yoluyla Tiirkceye kazandirilan eserlerin dili bu
dénemde halk kesiminin kolaylkla anlayabilecegi bicimde olabildigince
sadedir. Bazi kitap adlari, dini terimler ve kaliplasmis ifadeler disinda yabanci
gramer unsurlarina pek rastlanmaz. Dini, felsefi konulu ve bilimsel pek ¢cok eser
egitici maksatla kaleme alinmis oldugundan hedef kitlenin 6zellikleri dikkate
alinarak yazilmiglardir. (...) Gergi ayni dénem yazarlari arasinda Tiirkge yazdigi
i¢in bir mahcubiyet icinde géziiken mdiellifler de yok degildir. Bunun sebebinin,
Tiirkgenin o devrede henliz sanat dili olarak yayginlik kazanmayip “avam” dili
sayilmasi oldugu anlasiliyor.

XVI. ylizyildan itibaren yogun bir sekilde Arapca ve Farsca sozclik 6diinglemeleriyle
birlikte Arapca ve Farsca dil bilgisi sekilleri de Tiirkceye girmekteydi. Ornegin Tiirkcenin
bilinen hicbir doneminde dilbilgisel cinsiyet kategorisi bulunmamaktadir. Ancak
Turkcede, Arapca ve Farsca isimlerin cogullari da 6dinglendiginden her iki dilden
odiinglenen tamlama sekillerinde tamlanan disil ya da ¢ogul oldugunda tamlayan da
disil yapilmaktaydi: "efkar-1 garibe" tamlamasinda fikir sézctiigiiniin ¢cogulu olan efkar
kullanildidi icin tamlayan da garib yerine disil yapilarak garibe sekline sokulmustur.
Ozellikle Arapcadan édiinclenen sozciiklerde, sdzciigiin kendisiyle birlikte o sézciigiin
bitin ailesi de 6dlinglenmistir. Dolayisiyla bu tarz bir cinsiyet kategorisinin de Tiirkcede
kullanima girmesi kaginilmaz olmustur.

Sunu da belirtmekte fayda var ki bazi kesimlerin iddia ettigi gibi Osmanli ddneminde
konusulan dil Arapga, Farsca ve Tirkcenin kirmasi bir dil degil, Arapca ve Farsca
odiinglemelerin yogun olarak kullanildidi bir dil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple
Osmanl topraklarinda konusulan dili mistakil kirma bir dil olarak adlandirmak yanhstir
(Develi, 2017). Semseddin Sami (1850-1904) meshur s6zIigi Kamds-i Tiirki’'nin dnséziinde
Arapca ve Farsca odiinglemelerle agdali hale getirilmis dilin ashinda Tirkce oldugunu,
Arapca, Farsca ve Turkcenin karmasi bir dil olmadigini vurgulamaktadir (Semseddin Sami,
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1317). Dolayisiyla o dénemde kullanilan dili Tirkgceden ayri distiinmek ilmi agidan buayik
bir yanlisliga yol acacaktir.

1839yilindailan edilenTanzimat Fermanibazisiyasidegisiklikleriberaberinde getirirken
1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani ile birlikte bu siyasi degisiklikler genisletilmistir.
Bu degisiklikler calismamizin konusu olan dil ile ilgili distinceleri de kapsamaktadir.
Islahat Fermani ile birlikte dil reformu distincesinin filizlenmeye basladigini sdylemek
olasidir (Lewis, 2007, s. 17). Turkgenin tarihi seyri icerisinde yukarida agiklanan dil tizerine
yakinmalar ¢cogunlukla bireyselken Tanzimat ile birlikte daha kurumsal bir dil reformu
distincesi Osmanli topraklarinda filizlenmeye baslamistir.

Turkgenin Osmanli devleti sinirlarindaki resmi durumunun belirlenmesi adina 6nemli
bir asama olarak goriilen Kanun-i Esasi (1876) ile birlikte Tiirk¢e resmi dil olarak kabul
edilmistir. Turk¢enin resmi dil olarak taninmasi Kanun-i Esasi'nin 18. maddesinde su
sekilde agiklanmistir (Sadoglu, 2003, s. 97-98):

Hidemat-i devlette istihdam olunmak icin devletin lisan-1 resmisi olan Tiirkceyi
bilmek sarttir.

Yukarida iktibas edilen 1876 Anayasasi'nin 18. maddesinin en énemli 6zelliklerinden
biri de resmi dilin Lisan-1 Osmani ya da Osmanlica degil Turk¢e olarak metinde yer
almasidir (Sadoglu, 2003, s. 98-99). Ayni anayasanin 18. maddesinde de devlette ise
girebilmek icin devletin resmi dili olan Tirkgeyi bilmek sarti getirilmistir. Bu durum
Sadoglu tarafindan ulusculuk anlayisi bakimindan oldukca 6nemli bir donim noktasi
olarak vurgulanmaktadir. Bu iki maddede de devlet, sinirlari icerisinde yasayan halklarin
anadillerine bir miidahalede bulunmazken kendi resmi dilini Tirkce olarak ilan etmekte
ve resmi kurumlarda calismak isteyenlerin Tiirkce bilmesini bir sart olarak ortaya
koymaktadir. Kanun-1 Esasi'ye kadar izerinde durulmayan resmi dil hususunun 6zellikle
bu dénemde ortaya ¢ikmasi, matbaanin icadindan sonra basilan kitap, gazete, mecmua
gibi matbu malzemelerin bitiin memleket sinirlan icerisinde okunabilir olmasi ve
okullarda okutulacak ders kitaplarinin da idare tarafindan izin verilip bastirilacak olmasi,
konusma dilinde olmasa bile yazi dilinde 6lctinli dil mecburiyetini de beraberinde
getirmistir.

Bahsi gecen donemde diistinirler, yazarlar ve gazeteciler Tiirkgenin daha genis kitleler
tarafindan anlasilmasina gayret gostermislerdir. Clinkli daha genis kitlelere ulasmak icin
yazi dili ile konusma dili arasindaki farki en aza indirmek 6nemli bir ihtiya¢ haline gelmistir.
ibrahim Sinasi (1824-71), Ziya Pasa (1825-80) ve Namik Kemal (1840-88) bu konu {izerinde
yazilar kaleme almiglardir. Bahsi gecen devrin yenilik¢i edebiyat ve siyaset adamlarinin
ardindan, edebi agidan etkili olan Servet-i Fiinain ve Fecr-i Ati dénemlerinde ise sanatcilarin
edebi bir tutum olarak sergiledikleri "soyut ve 6rtiik anlatim" sebebiyle dilde sadelesme
kesintiye ugramistir.

Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 58, Sayi: 2, 2018 331



Tiirk Dil Devrimi ve Amerikan Dil Planlamasi: Mukayeseli Bir inceleme

Ahmet Midhat'in da kurucularindan biri oldugu ve Haziran 1908 yilinda kurulan Tark
Dernegi, tarihimizde ilk milliyetci kilttr 6rgliti olmasina ragmen dernegin altmis ti¢ Gyesi
dilin gelecegi hakkinda ortak bir goriise sahip degildir (Lewis, 2007, s. 24). Bu hareketin
dil Gizerine gorisleri Lewis tarafindan su sekilde 6zetlenmektedir (Lewis, 2007, s. 24-25) :

Tiirkce olmayan unsurlarin dilden temizlenmesini ve yerlerine halihazirdaki
konusma  dilinde  bulunan yerli  kelimelerin  koyulmasini  isteyen
sadelestirmecilerdi. Bazilari, yeni kelimelerin kuralli Tiirk¢e son eklerin yardimiyla
tretilmesine ve halkin kullandigi Arapca ve Fars¢a kelimelerin Tiirk¢e sayilmasi
gerektigine inanmus Tiirk¢ecilerdi. Bunlarin yaninda Tiirkcecilerin ikinci noktada
belirtilen gériisiine itiraz etmeyen fakat basat lehgelerden kelimelerin ve son
eklerin alinmasini da savunan tasfiyeciler de vardi. Bazilan ise Farsca izafetin
terk edilmesini dahi sindiremediler ve Osmanlilari Buharalilara ¢evirmek
isteyenlere siddetle karsi ciktilar.

Dilde sadelesme amaciyla yola ¢ikilan bu hareket icerisindekiler bile kendi iclerinde
bu sadelesme konusu Uzerine anlasamamislar ve bu grup dernek disindakiler tarafindan
da tasfiyeciler olarak adlandirilmistir. Bununla beraber yeni tiiretilecek sézcuklerin Tirkge
eklerlerle yapilmasi, halkin kullandidi Arapca ve Farsca sozciiklerin Tirkce sayilmasi
gerektigine inanmis olan kesimin gorusleri bugiinkii modern dilbilim anlayisiyla birebir
benzerlik gostermektedir. Clinki dile girmis ve halk tarafindan kabul gérmis her sézciik
ya da unsur artik o topluma mal olmustur. Bu sebeple bu sézciiklere kaynak dilin mali
olarak bakmak bir hata olacaktir. ingilizcenin en énemli sézliiklerinden biri olan Webster'da
156 adet Turkge sozciik bulunmaktadir. Bu sdzciikler incelendiginde ise sadece ¢ok az bir
kisminin Turkce kokenli oldugu gbze carpmaktadir. Fakat yabanci kdkenli sézcikler Turkge
lizerinden Ingilizceye gectiklerinden bu sézciikleri sdzliikte Tiirkce olarak adlandirma
yoluna gidilmistir. Bu durum da acik¢a gostermektedir ki halk tarafindan kabul goren
yabanci kokenli bir s6zciik modern dilbilim anlayisina gore artik o toplumun s6z varligina
ait olarak gorilmektedir.

Yukarida bahsedilenTiirk Derneginden dahafazla etki uyandiran bir edebiyat toplulugu
ise Nisan 1911'de Selanik'te kurulan ve yayinladiklari dergiyle ayni adi tasiyan Geng
Kalemler hareketidir. Yeni Lisancilar olarak da bilinen bu dernegin en énemli temsilcileri
inli kisa hikaye yazan olan Omer Seyfeddin ve Ziya Gékalp'tir. Dilde sadelesmenin
manifestosu olarak gériilen ve Omer Seyfeddin tarafindan kaleme alinan "Yeni Lisan" adli
yaziyi, dernegin bir baska Uyesi olan Ali Canib su sekilde agiklamaktadir (Yilmaz, 2013, s.9):

Hemen ise basladik. ilk sayimiz 29 Mart 1327 (1911)de cikt.. Basmakaleyi,
lisanda ihtilal beyannamesini “Yeni Lisan” unvani altinda Omer Seyfeddin
kaleme almisti. Fakat imza koymamustik. Istiyorduk ki davamiz, bir sahsin eseri
olarak gériinmesin. Yazinin sonunda kocaman bir istifham isareti (?) klisesi
vardi ve bunu bize Omer Seyfettin teklif etmisti.
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Ziya Gokalp de derginin Temmuz ayinda yayinlanan sayisinda onceki sayilardakine
benzer dil gorislerini su sekilde agiklamaktadir (Argunsah, 2012, s. 240-241):

Avamla havas arasinda bu iki muhalif cereyan miisademe ede ede bir zaman
oldu ki artik glizellik zevki kati bir surette bilgiclige galebe geldi. Ve Yeni Lisan
bu surette ilk numunelerini, ilk kaidelerini irdeye basladi. Yeni Lisan bilgicleri
memnun etmeyecektir. Clinkii bunlar bircok faydasiz liigatler ve kaideleri
ezberlemis ve bu tahsil miimareseleri esnasinda yabanci tecvitlere esirane bir
surette llfet etmis bulunduklarindan kaplumbada kabugundan ¢ikamadigi
gibi bunlar da ananelerinden, itiyatlarindan vazgecemezler. Fakat demokratik
bir memlekette ekseriyet hdkim oldugundan nihayet tabiilik, sunilige galebe
calacaktir. Yeni Lisan bugiin gencler tarafindan tervic ediliyor. Yarin biitiin
Osmanlilar ve umum Tiirkler yalniz bu lisanda yazacak, bu lisanda okuyacaktir.
Bir zaman gelecek ki Sinasi lisaninda yazilmis kitaplar yeni lisana terciime
edilmedik¢e okunamayacaktir. Bugiin bile Yeni Lisani kabul ve tervi¢ eden
gencler eski lisanda yazilmis eserleri okuyamiyor. Arapc¢a, Acemce terkipleri,
cemleri telaffuzdan igreniyor. Mukavemet edenler eserlerini okunmamak icin
yazacaklar, inat ve israr gésterenler irfan Pasalarin tarihi akranlari olacaklardr.
(Gen¢ Kalemler, Temmuz 1911)

Ziya Gokalp agdali Tirkge kullananlara karsi ¢cikmistir. Onun yerine halkin kullandigi
Turkgeninkonusulupyazilmasigerektiginibelirterekbudili YeniLisan,sanatkaygisiileagdali
yazanlarin dilini ise Eski Lisan olarak adlandirmistir. Yeni nesiller tarafindan kendisinin Yeni
Lisan diye adlandirdidi dile ragbetin oldukga yiiksek oldugu ve yakinda biitiin Osmanli'nin
da bu dili kullanacagi Ziya Gokalp tarafindan iddia edilmektedir. Gkalp’a gore Eski Lisan’la
yazanlar gereksiz sozliik karistiran ve Arapga-Farsca terkiplerde bogulmus kisilerdir. Bu
eski lisancilarin kullandiklar dil de Tirkce olmaktan uzak bir dildir. Gokalp Tiirkgtilligiin
Esaslariisimli eserinde, Turkgeyi i1slah/sadelestirme icin biitlin Arapga ve Farsca sozciikleri
atmaktan ziyade Arapca ve Farsca dilbilgisel kurallari terk etmeyi ve yine Tirkce karsiligi
bulunan Arapca ve Farsca 6diincleme sozciiklerin dilden cikarilmasini 6nerirken Tirkcesi
bulunmayan sozciiklerin ise dilde yasamaya devam etmesinin gerekliligini vurgulamistir
(Gokalp, 1923, s. 12). Bu bahsettigi hususlari Gen¢ Kalemler'de yazdigi Lisan siirinde de
gormekteyiz. Halk tarafindan kabul gérmis 6dingleme sozciiklerin Tirkge sayildigini
"Turkcelesmis Tirkcedir" seklinde aciklamaktadir. Bu sézciiklerin yerine uyduruk soézciik
retilmesine yine bu siirinde karsi ¢ikmaktadir. Gen¢ Kalemler dergisinde yer alan dil
gorisleri yukarnda bahsettigimiz gibi modern dilbilimin kurallarina ve dilin dogal seyrine
uygun bir yaklasim olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bununla birlikte Ziya Gokalp'in bilgicler
olarak tanimladigi kesimin zorlama sézclk se¢imlerive kullandiklari terkipler dilianlasiimaz
hale getirmistir. Hem sozctiklerin 6z Tiirkce olmasi hususundaki zorlamalar hem de dili
baska dillerden alinti sdzciik ve terkiplerle agdali hale getiren yaklasim dilin dogal seyrine
oldugu kadar modern dilbilim anlayisina da zit bir uygulamadir.
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Cumbhuriyet’in ilanindan 6nce ortaya konan son sadelesme hareketi ise “Tedkikat-i
Lisaniye Enciimeni” olarak adlandirilan bir kurumun ihdasidir. Balci bu hareketi Tirk Dil
Kurumunun atasi olarak kabul etmekte ve bu kurumun kurulus gerekgesini su sekilde
ac¢iklamaktadir (Balci, 2018):

Osmanli Arsivleri Maarif Nezareti evraki arasinda korunan vesikalarda 1. Diinya
Savasi yillaninda yazilmis birtakim belgelerde Tedkikat-1 Lisaniye Enciimeninin
kurulusuna, teskilat semasina, calisanlarin alacagi maaslara kadar ayrintih
bilgilerin bulundugu gériilmektedir. Maarif Nezaretine bir Tedkikat-1 Lisaniye
Enciimeni kurulmasi icin uzun gerekceleri ve nasil teskilatlanacagini, nasil
calisacagini ihtiva eden bir ariza ile baslayan yazismalar, tavsiye edilen teskilatin
kurulusunu, az da olsa c¢alismalari hakkinda dnemli bilgiler vermektedir...
YazismalarinilkiAliKemal Beyeaittir. AliKemal Bey, 01 Subat 1332 tarihinde kaleme
aldigi “Huzir-1 Sami-i Nezdret-pendhi’ye ariza-i husisiyye-i kemterdnesinde
konuya farkh bir agidan yaklasir ve bu Ui¢ enciimenin tertip ve dlizene alinmasiyla
beraber bir de Edebiyat Enciimeni kurulmasi gerektigini belirtir:

“Sarf ve imla enciimenlerinin ikmal-i teskilatiyla beraber lugat enclimeninin
tensiki ve ayrica bir edebiyat enciimeni teskili ehemm ve elzemdir.”

Cumhuriyet Donemi Dil Tartismalari

Enver Pasa’nin gayretleriyle Uretilen ve Arap harflerini birlestirmeden yazarak ve
hecede biitln Unlileri gdsteren yazi denemesi Mustafa Kemal'in ilgisini cekmekle birlikte,
bu deneme zamansiz ve yetersiz bulunmustu. Nitekim imla kolayhigi olusturma amaciyla
ortaya atilan bu yazi tlri matbuatta ve kamuoyunda pek tasvip edilmemis ve olumlu
hicbir sonu¢ dogurmamustir (Unaydin, 1954, s. 28).

Cumbhuriyet'in ilanindan sonra Mustafa Kemal, istanbul basininin temsilcileri ile bir
toplanti yapmistir. Bu toplantiya katilanlardan Huseyin Cahit, Atatlirk’e “Neden Latin
alfabesini kabul etmiyorsunuz?” diye bir soru yoneltince Atatiirk “Heniiz sirasi degil”
seklinde bir yanit vermistir. Atatlirk’in bu cevabinin nedenini Lewis, s6z konusu dénemin
Birinci Meclis dénemi oldugu ve vekiller arasinda meslekleri din adamligi olan elli civarinda
hoca ve bunlara ek olarak sekiz tarikat seyhi ile mesleklerini asiret reisligi olarak tanimlayan
bes kisi bulundugu hatirlanirsa anlam kazanir (2007, s. 42) seklinde agiklamaktadir.

25 Mart 1924'te TBMM'de s6z alan izmir Milletvekili Siikrii (Saracoglu) Bey, okuma-
yazma konusuna deginerek Arap harflerinin Tirk dilini yazmaya uygun olmadigini, halkin
okuma-yazma oraninin diisiikligiiniin sebebinin Arap harfleri oldugunu, islam dininin
okumayi tesvik eden bir din oldugu halde harfler yiiziinden halkin okuyamadigini ve
bunun blyik bir dert oldugunu beyan edip Maarif Vekaletinin konu hakkindaki tavrini
sormustur. Fakat mecliste kendisine yonelik agir elestiriler yapilmistir (Tongul, 2004, s.
114).
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Subat 1923'te diizenlenen izmir iktisat Kongresi'nde i isci delegesi Latin harflerinin
kabulii yolunda bir énerge teklif ettiler. Kongreye baskanlik eden Kazim Karabekir, islam’in
birligine zarar verecegi gerekcesiyle bu 6neriyi uygunsuz bulmus ve konu hakkinda su
sozleri sarf etmistir (Lewis, 2007):

Derhal biitiin Avrupa’nin eline giizel bir silah vermis olacagiz, bunlar dlem-i
Islama karsi diyeceklerdir ki Tiirkler ecnebi yazisini kabul etmisler ve Hiristiyan
olmuslardir. iste diismanlarimizin calistigi seytankarane fikir budur.

Kiligzade Hakki gibileri ise alfabenin dinle bagdastirlamayacagini belirterek bu gibi
goruslere karsi cikmislardir.

Harf Devrimi

1353 sayih “Yeni Turk Harflerinin Kabul ve Tetkiki Hakkinda Kanun” ile Harf Devrimi
Turkiye Cumhuriyeti tarafindan 1 Kasim 1928 yilinda kabul edilmistir. 26 Haziran 1928
yilinda Harf Devrimi'nin gerceklesmesi icin Falih Rifki (Atay), Rusen Esref (Unaydin), Yakup
Kadri (Karaosmanoglu) ve Fazil Ahmet (Aykac) gibi isimlerden olusan “Dil Enciimeni”
alfabe ve dilbilgisi kolu olarak ikiye ayriimis ve Atatiirk de her iki grubun toplantilarina
firsat buldukca katilmistir (Lewis, 2007, s. 43).

Bahsi gecen bu komisyonlarda yapilan goriismeler sonucunda Latin harflerinden
olusan Tirk alfabesinin kabul edilmesi hususunda karar alinarak 41 sayfa hacminde
bir alfabe raporu hazirlanmistir. Bu mufassal raporda Tirk dilindeki seslerin 6zellikleri,
Turkceye mahsus Latin harflerinin secilmesi ve bu hususta tatbik olunmasi gereken esaslar,
mubhtelif alfabelerdeki cift harfler, isaretli harfler ve bunlarin Latin alfabesine eklenmis
harfleri, Turk alfabesini teskil eden harflerin cesitli dillerdeki karsiliklari, tespit edilen yeni
alfabenin vasiflan vb. belirlenmistir. Falih Rifki tarafindan Mustafa Kemal'e takdim edilen
bu raporun sunumu sirasinda meydana gelen konusmayi Falih Rifki sdyle anlatmaktadir
(Yilmaz, 2013, s. 41):

Atatlirk bana sordu: ‘Yeni yaziyi tatbik etmek icin ne dlistindiiniiz?’ ‘Bir on bes
yillik uzun, bir de bes yillik kisa miihletli iki teklif var. dedim. ‘Teklif sahiplerine
gore ilk devirleri iki yazi bir arada &dretilecektir. Gazeteler yarim siitundan
baslayarak yeni yazili kismi artiracaklardir. Daireler ve yiiksek mektepler icin
de tedrici bazi usuller diisiiniilmdsttir. Yiiziime bakti. ‘Bu ya (¢ ayda olur, ya
hi¢c olmaz’ dedi. Hayli radikal bir inkilapgi iken ben bile yiiziine bakakalmistim:
‘Cocugum, dedi, ‘gazetelerde yanim siitun eski yazi kaldigi zaman dabhi, herkes
bu eski yazili parcayr okuyacaktir. Arada, bir harp, bir ic buhran, bir terslik oldu
mu, bizim yazi da Enver'in yazisina déner. Hemen terk olunuverir.

Dil politikasi uygulamalari bir seferlik olabilecegi gibi problemlere kisa sureli ¢coziimler
getirebilir veya uzun sireli amaclari benimseyebilir (Gramley ve Kummer, 2008, s. 298). Bu

Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 58, Sayi: 2, 2018 335



Tiirk Dil Devrimi ve Amerikan Dil Planlamasi: Mukayeseli Bir inceleme

tanimdan ve yukaridaki pasajdan da acikca anlasilacagi tizere Atatirk icin yeni alfabenin
halk tarafindan kabul edilmesi ve benimsenmesi, cabuk 6grenilmesi biyik 6nem arz
etmekteydi. Bu ylizden Atatlrk, bu alfabenin halka 6gretilmesi icin halk gezileri yapmistir
(Bascetingelik, 2018).

Hukamettarafindan bircokyonetmelik bu yenialfabenin 6gretilmesiicin yayinlanmistir.
Bunlardan en ilginci de Arap harfli yazi ile devlet kurumlarina dilek¢e yazan kisilerin
dilekgelerinin okunmadan dogrudan yirtilacagina dair yonetmeliktir (Yilmaz, 2013, s. 44):

Anadolu Ajansina
Basvekaletten

Bazi kimselerin resmi makamlara ve zevata eski harflerle yazili miiracaatlarda
bulunduklari gériilmektedir. Mezkir harflerle gerek Basvekalet makamina
ve gerek zdta génderilecek yazilarin okunmadan yirtilip atilacagi herkesce
bilinmek lizere beyan olunur.

Harf Devrimi'nin nasil gerceklestigi Mustafa Canpolat tarafindan su sozlerle
aciklanmaktadir (Canpolat, 1979, s. 22-23'den akt., Tongul, 2004, s. 117):

1862 dolaylarinda baslayan ve olduk¢a uzun bir sertiven gecirdikten sonra,
Cumbhuriyet dénemine dedin gelen Latin harfleri konusu, Atatlirk’iin ise el
koymasiyla, ¢ok kisa bir siire icerisinde ¢bziime ulasmustir. Daha dnce olabilir
miydi? sorusu akla gelebilir. Yanitim, olamazdi biciminde olacaktir. Yazi degisimi
gercekte Atatlirk devriminin bir parcasidir. Laiklik ilkesi benimsenmeden bir yazi
degisikligi yapilamazdi. Clinki hayatimizda koklii degisiklikler yapilmadan bir
yazi degisikligi yapilamazdi. Ulusculuk akimi gelismeden bir yazi degisikligi
yapilamazdi. Kisacasi Cumhuriyet kurulup Atatiirk ilkeleri birer birer
kurumlasmaya baslamadan bir yazi degisikligi yapilamazdi.

Yukaridaki alintida Canpolat, bir harf devriminin yapilabilmesi icin yenilige ve
degisime acik bir iktidarin bulunmasi gerekliligini vurgulamaktadir. Cumhuriyet'in
kendisini ispatlama calismalarinin 6nemli bir unsuru olarak tarihe gecen "Harf
Devrimi" yeni kurulan rejimin s6z konusu calismalar icerisinde gerceklestirdigi en
onemli devrimlerden biri olarak tarihteki yerini almistir. Tongul da buna benzer bir
yorumu Harf Devrimi'nin gerekliligini acgiklarken su sozlerle belirtmektedir (Tongul,
2004, s. 129):

Atatiirk, Tirk milletinin, uygar milletler arasina girmesini kolaylastirmak ve
bunu saglamak icin yeni Tiirk alfabesinin kabuliinii zorunlu gérmiistiir. Cagdas
uygarliga giden yolu Tiirk milletine agmak, onun ¢agdas uygarlik seviyesinin
lstiine ¢ikmasini saglamak amacinin yanisira, alfabe degisikliginin diger biiyiik
amaci da millilesmek, milli kiiltirimdizi olusturmaktir.
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Atatiirk sonrasi ismet inénii déneminde de Tiirk Dil Devrimi'nde asiri sadelestirme/
ozlestirme/arilastirma gibi adlarla anilan 6z Tiirkce faaliyetleri devam etmistir. Ancak
bu politikalar egitimciler ve aydinlar tarafindan tepkiyle karsilasmistir. Tirkiye cok partili
hayata gectikten sonra dildeki 6z Tirkce egilimi azalmis, dil kendi akisi icerisinde, yani
olmasi gerektigi seyrinde gelismistir.

Amerika Birlesik Devletleri’'nde Dil Politikasi ve Planlamasi

Bu bolime baslarken Amerikan Dil Planlamasi ile Tirk Dil Devrimi'nin birbirleriyle ayni
amaclar icin gerceklestirilmis uygulamalar olmadigini belirtmekte fayda var. ABD'de
Turkiye'de oldugu gibi biyiik reformist bir hareket ile karsilasmamaktayiz. Wiley'e (1999)
gore “Amerikan dil politikasi ve planlamasi her zaman resmi bir dil aciklamaktan kaginir
gdriinmektedir”.Boyle birkaniyaragmenyine de Amerika Birlesik Devletleri'nin bir dil politikasi
oldugu, dil planlamasinin iki bicimde ve alanda uygulandigi alan arastirmalarindan ortaya
¢ikmaktadir. Bunlar Avrupa'dan gelen, farkli dil konusan gé¢menlere yonelik ve Amerikan
Devleti'nin kolonilestirmek suretiyle kendi topraklarina kattidi, farkli dil konusan toplumlara
yonelik olarak belirtilebilir. Ornegin Kloss (1977/1998) Amerikan tarihindeki Avrupali
gocmenlere yonelik yapilan sistemli calismalari karsilagtirmali olarak sunmaktadir. Ona gore,
Amerikan Devletinin Avrupali gé¢gmenlere yonelik dil politikasi genel olarak hosgdrii odakli
vezaman zaman da anadillerinin kullanimini 6zendirici odaklidir. Bu duruma bir 6rnek verecek
olursak, 1892-1954 yillar arasinda yaklasik 12.000.000 gé¢gmenin Amerika'ya kabuliinden
once cesitli blrokratik islemlere tabi tutulduklar Ellis Adasi’'nda bulunan Go¢ Miizesindeki
iki adet posterde dil planlamasinin Amerika'da ne sekilde isledigi gortilmektedir. Asagida
gorselleri kullanilan posterlerinilkinde, bu tilkeye go¢ edenlerin Amerika'nin dilini 6grenmek
icin devlet okullarina ya da kiitiiphanelerdeki licretsiz 6gleden sonra veya aksam ingilizce
kurslarina gitmelerinin Amerikan vatandasligina hazirlik olacagdi vurgulanmaktadir. Yani bu
gé¢menlere tek bir ulus olabilmenin ana sartinin ingilizce 6grenmek oldugu uyguladiklari
egitim programlari ile gdsterilmektedir. Ayni sekilde ikinci posterde, ingilizce 6grenmenin
Amerika'da daha iyi yasam sartlari, daha iyi bir ev, daha iyi bir is ve ¢ocuklara daha iyi bir
gelecek saglayacadi vurgulanmaktadir. Ana dil olarak ingilizceyi benimseyen bireylerin
daha iyi bir Amerika meydana getirecekleri de belirtiimektedir. Asadidaki posterler, Ulusal
Amerikanlastirma Komitesi ve Amerikan Egitim Blirosu tarafindan hazirlanmistir. Dolayisiyla
bu sekilde bir dil planlamasi yaparak gelen gé¢menlerin Amerika'ya entegrasyonlarinin
saglanmasi ve bu gé¢cmenlerden ulus olarak en Ust diizeyde yararlanmak amaclanmistir. Bu
durumun, dil politikalarinin bir tlkede entegrasyonun en dnemli parcalarindan biri olmasi
bakimindan buyik énemi bulunmaktadir.
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CLEVEL

MANY PEOPLES, ONE LANGUJ

A

Tablo 1: Ellis Adasi'nda bulunan Dil Planlamasi ile alakali afisler.

Bunlara ek olarak karsilikh ¢ikarlar s6z konusu oldugundan, Avrupal gé¢menlerin
toplumsal katilimini arttirmak icin ingilizceye yumusak gecisin saglanmasi amaciyla cift
dilli egitime, iki dille yazilmis oy pusulalarina ve mahkemelerde ¢evirmen saglanmasina
izin verilmistir. Dahasi hosgori odaklilik kapsaminda yeterli kaynaklari oldugu takdirde
Avrupali gégmenlere kendi dillerini koruma ve konusma 6zgirligl de taninmistir. Ancak
1. Diinya Savasi sirasinda toplumsal, politik ve ekonomik yararlar gozetildiginden baskin
dil olan ingilizcenin kullaniimasi icin daha sinirlayici kanunlar cikarilmistir. Bunlar 1960’lara
kadar etkilerini surdirms, 80’lerden sonraise sinirlayicilik ve korumacilik daha da artmistir.
Bazi durumlarda ise baski odakli kanunlarla azinlk dillerinin kullanilmasi engellenmis, bu
durum da dilsel ve etnik ayrimciliga sebep olmustur.

Heath gibi bazi arastirmacilar, Amerikan Devleti'nin daha sonra Amerikan topragdi olacak
Meksika'daki Kastilya ve Peru somirgelerinde uyguladigi dil politikalari ve planlamasini
arastirmistir (Heath, 1976, s. 51). Ona gére ingilizce dilinin yerlestirilmesi icin merkezi olmayan
bir yaklasim izlenmistir ve oradaki ¢alismalar “dil durumu basarisi"dir, yani “siyasi stirecin politik,
ekonomik ve sosyal islerini ytiriitenler icin bir hiikimetin kabul edilebilir dil ile ilgili kararlarinin
mesrulastinimasidir.  Crawford, Amerika Birlesik Devletlerinde politika olusturmanin,
somurge yonetimi durumlari disinda buyik 6lctiide merkeziyetci olmayan ve hosgori odakli
oldugunu belirtmistir (Crawford, 1995). Leibowitz ise ABD Federal Hik(imeti'nin sadece
“somirge” baglaminda degil, bolgesel politika ydonetiminin bir parcasi olarak dil politikalarini
dayatma tarihine sahip oldugunu belirtmektedir. Ornegin, federal kontrol altindaki yerli
halklara uygulanan okullasma politikalarinin yonetiminde bunlara rastlamak olasi bir
durum olarak karsimiza cikar. Leibowitz, ilk 6nce dil politikalarinin sosyal kontrol araclan
roliine odaklanmaktadir. Sonra da resmi dil olarak ingilizce politikalarinin ve kisitlayicr dil
politikalarinin toplumsal, politik, ekonomik ve egitimsel anlamda cesitli dilsel azinlik gruplarin
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tizerindeki etkisini analiz etmektedir. Leibowitziin vardigi sonug ise ingilizcenin resmi dil
olarak dayatilmasinin, azinliklarin dil, renk ve dinlerine yonelik baski unsurlarindan bir tanesi
oldugudur.

Schmidt, 1960'lara kadar ingilizcenin, kullanilan “agiz” ve okuryazarlk gerekliliklerinin
bireylerin go¢ etmelerini, oy kullanmalarini ve is aramalarini engelleyen ayrimcilik
noktalari olarak kullanildigini belirtmektedir (Schimidt, 1995). Bunun yani sira tek dillilik
olgusunun da ABD'de 6zellikle evrensel, dogdal ve ideal kosul oldugu tarihsel olarak
on kabul gordiigl vurgusu yapilmaktadir (Huebner, Davis ve Lo, 1999, s. 26). Bundan
dolayr gé¢menlere karsi asimilasyon ve olumsuz bakisin oldugu kanisina varmak ¢ok zor
degildir. Bu gorus cercevesinde ABD’ye go¢ edenlerin kendi dillerini birakmalari, sadece
ingilizce konusmalari, ekonomik kazanclarini artirma ve genel toplumsal kabul gérmeleri
icin baskin dili konusmalari gerektigi belirtilip, azinhk dili ve kiltiri korunursa bunun
toplumdan uzaklasmaya ve izolasyona yol acacagi icin ulusal birlige sekte vuracagi
iddialari ortaya atilmistir (Kloss, 1971, s. 250-268'den akt., Huebner ve Davis ve Lo,
1999, s. 26). Bu ideoloji 6zellikle 1. Diinya Savasi yillarinda ABD'de Ustlinlik saglamis, bu
donemde Almanca ve diger dilleri konusanlar asagilanmis, Amerikalilagsma ve milliyetcilik
astin kihnmustir.

Bu donemdeki dil milliyetciligi ideolojisinin bir etkisi de okuryazarlk Uzerinde
kendini géstermistir. Wiley, bu konudaki gorisleri sdyle 6zetlemistir: 1. ingilizce ve
ingilizce okuryazarlik, diger diller tarafindan tehdit edilmektedir; 2. ingilizce okuryazarlk
ABD'deki dikkate deger tek okuryazarlktir; 3. ingilizce okuryazarlik oranlar distktir
¢linkli bugliniin gé¢gmenleri gegmistekiler kadar 6grenmeye istekli degillerdir; 4. Dilsel
azinliklarin cogu tek ingilizce politikalarini desteklemektedir; 5. ingilizce okuryazarlig
gelistirmenin en iyi yolu dilsel azinlik icerisinde yer alan cocuk ve yetiskinleri sadece
ingilizce egitimine ydneltmektir (Wiley, 1996). Bu gorisler, Afrikali-Amerikalilara
karsi farkli bir sekilde gelismistir. Ornegin, bu dénemde azinliklar genellikle ingilizce
dgrenmeye ve ingilizce okuryazarliga yénlendirilirken kélelestirilmis Afrikali-Amerikalilar
tam tersine okuryazarliktan zorunlu yasalarla men edilmislerdir, dahasi bu yasalar onlarin
okuma ve yazmayi 6grenmesini yasaklamaktadir (Schimidt, 1995, s. 5). Bu da g0steriyor
ki ABD dil politika ve planlamasi, farkl etnik gruplara farkli bir bicimde uygulanmaktadir.
Buna gore Avrupali gocmenlere yonelik politikalar daha ¢ok “biitiinlesmeye” (integration)
yonelik yapisal asimilasyon olarak uygulanirken, Afrikalilara yonelik dil politikasi bir nevi
“evcillestirme”ye (domestication) yonelik davranissal asimilasyon olarak uygulanmistir
(Huebner, Davis ve Lo, 1999, s. 28). Bu olguyu Schmidt sdyle 6zetlemektedir:

ik olarak, egitim icin vergilendirilmelerine ragmen Avrupali Amerikalilardan
baska biitiin gruplar genisleyen kamu egitiminin faydalarina ¢ok daha yavas
ve zorlu siireclerden sonra ulasti. Ikincisi, egitim onlara, genellikle ayristiriimis
ve zayif okullar araciligiyla ulast. Uciincii olarak, gruplarin kiiltiirleri ve dilleri
kamu egitimcileri ve diger toplum liderleri ve topluluklari tarafindan asagilandi
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ve buna gore, kiiltiirel miraslarini siirdiirme firsatlari devlet okullari araciligiyla
reddedildi. Ve dordiinci, toplumdaki egemen grup tarafindan reddedilme
ve dislama gibi bu gériiniir bicimler karsisinda bile, verilen egitim sadece
“asimilasyon” odakliydi (Schimidt, 1995, s. 5).

ABD'de uygulanan dil politikalari ve planlamada bazi topluluklara yonelik ayrimciligin
bir diger drnegi de Yerli Amerikalilara karsi olan uygulamalardir. ingiliz yerlesimciler,
Amerika kitasina gelmeden 6nce burada 1000°e yakin yerli dil oldugu dusiniilmektedir,
bu sayi Avrupali yerlesimciler geldikten sonra hastaliklar ve fetihler gibi cesitli sebeplerle
cok azalmistir. Spicer, ABD bagimsiz bir tlke olarak kurulduktan sonra Yerlilere yonelik 5
girisim oldugunu vurgulamaktadir (Spicer, 1980, s. 114-122):

Ayrilik (1870'lerde ingiliz sémiirge yénetimi sirasinda baglayan)
Zorla Asimilasyon (1880'den 1930'lara kadar)

Kabile Restorasyonu: Faz | (1930'lardan 1950'lerin basina kadar)
Fesih (1950'den erken 1960’lara kadar)

Kabile Restorasyonu: Faz Il (1960’larin ortalarindan ileriye)

unhwnN-e=

Bu dénemlerde bircok degisiklik yer almaktadir. Ornegin Ayrilik déneminde Yerliler
ayr bir toplum olarak kabul edilmis ve onlarla anlagmalar imzalanmis, okuryazarlik ile
ilgili gelismeler olmussa da Zorla Asimilasyon déneminde gosterilen ayrimcilikla birlikte
okuryazarlk gerilemis ve Yerliler asagi gorilmustir. Kabile Restorasyonu doneminde
Ayrihik dénemindekine benzer gelismeler olmus ve okullar aciimistir. Ancak gosterilen
ayrnimciliklar nedeniyle kazanimlar elde edilememistir. Diger donemlerde de benzer
uygulamalar olmus, okullar acilmis ancak oy verme, kiltiirlerini ve topraklarini koruma
gibi haklarin gelismemesi sonucu tatmin edici sonuglar elde edilememistir. 1990'da
Yerli Amerikan Dilleri Kanunu (Native American Languages Law) ile ilerleme saglanmis
ancak eski uygulamalarin etkisiyle kazanimlar ve gelismeler Yerli toplumlarda sinirli etki
yaratmistir.

Amerikan Dil Politikasi ve Planlamasi 4 doneme ayrilmaktadir, bunlar ise su sekilde
Ozetlenebilir (Huebner, Davis ve Lo, 1999, s. 29; Leibowitz, 1974, s. 5-6):

1. 1789'dan 1880'e kadar, ingilizcenin resmi dil olarak tanimlanmadigi ve diger dillerin
kullanimina yonelik genis bir hosgoriiniin oldugu dénem.

2. 1880'den 1920'ye kadar ve daha sonra 2. Diinya Savasina kadar, ingilizcenin resmi
dil olarak kabul edildigi, dil gereksinimlerinin net kullanimi ile devlet ve federal dlizeyde
azinlik ve gé¢men gruplarina yonelik dislama ve ayrimcilik donemi.

3. IIl. Diinya Savasi'yla (6zellikle 1960’larda) 1980’'lerin basina kadar, kisitlayici dil
gereksinimlerine yonelik bir rahatlama ve hatta diger dillerin kullaniminin tesvik edilmesi
(1980'lerin ortalarina kadar); ve

4, 1980’lerden gunimiize, kisitlamaya geri donme egilimi donemi.
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SONUC

Kullanilan dilin ya da dillerin resmi bir idare tarafindan dil-i¢i farkhliklar ile
ilgili problemlerin ¢oziilmesi icin bilingli bir sekilde dizenlenmesi faaliyeti olarak
tanimlanabilecek “Dil Planlamasi” bu makalenin konusu olan Tirk Dil Devrimi’nde ve ABD
tarafindan iki farkh donemde gerceklestirilen dilsel tasarruflarda karsimiza ¢ikmaktadir.
Her iki Glke tarafindan dile yapilan miidahalelerin bazi yonlerden benzerlik tasimakla
birlikte birbirlerinden 6nemli 6lcllerde ayrildiklari da goérilmektedir. ABD'de yapilan
dil planlamasinda Avrupali gécmenlerin toplumsal katihmini arttirmak icin ingilizceye
yumusak gecisamaciylacift dilliegitime, iki dilde yazilmis oy pusulalarina ve mahkemelerde
¢evirmen saglanmasina izin verilmistir. Tirkiye'de ise Atatirk, Falih Rifki'nin gazetelerin
hem Arap hem de Latin harfli beraber yayinlanmasi onerisine "Cocugum, gazetelerde
yarim stitun eski yazi kaldigr zaman dahi, herkes bu eski yazili parcayi okuyacaktir. Arada,
bir harp, bir i¢c buhran, bir terslik oldu mu, bizim yazi da Enver'in yazisina doner. Hemen
terk olunuverir!" diyerek karsi ¢itkmistir. Yani ABD'nin uyguladigi yumusak gecis politikasi
Ataturk tarafindan Dil Devrimi'ni baltalayacadi gerekcesiyle reddedilmistir. Bununla birlikte
Yerli Amerikalilara karsi uygulanan dil politikasi Turk Dil Devrimi'ndeki siirece benzer bir
bicimde daha kati olarak uygulanmistir. Tiirkiye'deki dil devrimi toplumu butilinlestirmeye,
devlet organizmasina dahil etmeye yoneliktir. Tirkiye'de azinlik statlsiine sahip
gayrimuslimlerin okullarinda kendi dillerini 6grenme imkanlari bulunmakta iken ABD'de
yerlilere karsi uygulanan dil politikasi onlar asimile etmeye ve dislamaya yoneliktir. II.
Diinya Savasi’'ndan sonra bu dilsel baski butlin azinlklara ve farkl dil konusan topluluklara
karsi uygulanmistir. Tark Dil Devrimi yukarida da belirttigimiz lzere sadece dilde
sadelesmeyi icermemektedir. Bunun yaninda Arap harflerini terk edip yeni bir alfabe olan
Latin alfabesine gecisi de icermektedir. Amerikan Dil Planlamasi ise daha ¢ok biinyesindeki
farkh dil konusurlarini ingilizce potasinda eritip birlestirmeye yénelik yapilmistir. Her
iki dil planlamasi 6rneginde de okur-yazarligin gelistirilmesi ana amaclardan biri haline
gelmistir. Lakin Afrikali-Amerikali azinliklar haricindekiler genellikle ingilizce 6grenmeye
ve Ingilizce okuryazarliga ydnlendirilirken, kolelestirilmis Afrikali-Amerikallar tam
tersine okuryazarliktan zorunlu yasalarla men edilmiglerdir. Tiirk Dil Devrimi'nin yapilisi
hususunda iddia edilen nedenlerden biri halkin okuryazarlik oraninin artirilmasina yénelik
olmasidir. Avrupali gé¢menlere yonelik politikalar daha cok “biitiinlesmeye” (integration)
yonelik yapisal asimilasyon olarak uygulanirken, Afrikalilara yonelik dil politikasi bir nevi
“evcillestirme”ye (domestication) yonelik davranigsal asimilasyon olarak uygulanmistir. Tirk
Dil Devrimi ise dogrudan bitlinlestirmeye odaklanmistir.
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