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Ozet: Bu calismanin amaci; sinif égretmenlerinin fen bilimleri dersine yénelik
teknolojik pedagojik alan bilgisi 6z giiven algilarinin cinsiyet, yas ve gorev yapilan
okul tlrd agisindan incelenmesidir. Calismada nicel arastirma yontemlerinden biri
olan tarama modeli kullanilmistir. Calismaya 2017-2018 egitim-6gretim yilinda
Kutahya ili ve ilcelerinde, devlet okulu ve 06zel okulda gbrev yapan 314sinif
o6gretmeni katilmistir. Veri toplama araglari olarak; Graham, Burgoyne, Cantrell,
Smith ve Harris (2009) tarafindan gelistirilen, Timur ve Tasar (2011) tarafindan
Tiirkge’ye uyarlanan “Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Oz Giiven Olcegi (TPABOGO)”
ile arastirmaci tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Veriler
betimsel olarak analiz edilmistir. Calisma sonuglarina gore; sinif 6gretmenlerinin
TPAB 06z gliven algilarinin  yiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.  Sinif
ogretmenlerinin TPAB 6z giliven algilari ile cinsiyet, gérev yapilan okul tlir(i arasinda
istatistiksel agidan anlamh bir fark bulunmamistir. Bunun yaninda sinif
ogretmenlerinin TPAB 6z gliven algilari ile yasarasinda istatistiksel agidan anlamli ve
negatif bir iliski bulunmustur.
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Anahtar Kelimeler: Ozgiiven, teknolojik pedagojik alan bilgisi, sinif 6gretmenleri.

Abstract: The purpose of this study is to examine the primary school teachers’
technological pedagogical field knowledge self-confidence perceptions towards
science lessons in terms of gender, age and school types in which they work. In the
study, a screening model, one of the quantitative research methods, was used. In
the 2017-2018 academic year, 314 primary school teachers working in public and
private schools in Kiitahya province and its districts participated in the study.
"Technological Pedagogical Field Knowledge Self-Confidence Scale (TPFKSCS)"
which was developed by Graham, Burgoyne, Cantrell, Smith, and Harris (2009) and
adapted to Turkish by Timur and Tasar (2011) and “Personal Information Form”
which was developed by the researcher of the study were used as data collection
tools. The data were analysed descriptively. According to the results of the study,
it was concluded that primary school teachers had high TPFK self-confidence
perceptions. There was no statistically significant difference between the TPFK self-
confidence perceptions of the primary school teachers and the gender and school
type. In addition, there was a statistically significant and negative correlation
between the TPFK self-confidence perceptions of the primary school teachers and
the age.

Keywords: Self-confidence, technological pedagogical knowledge, primary school
teachers.

Girig

Bilgi caginin en 6nemli etkeni olan teknoloji glinUmuziin vazgecilmezi haline gelmistir.
Teknoloji ile ilgili araglar, hayatimizin her alaninda dnemli bir yere sahiptir ve glinliik
yasamda etkin olarak kullaniimaktadir. Hayatimizda teknoloji bu kadar énemliyken
egitim alaninda da teknolojiden fazlaca yararlaniimalidir. Ogrenim hayatinin ilk
basamagi olan ilkokullardaki ¢ocuklarin egitiminde ilk dokunusu yapan sinif
o6gretmenlerinin de; pedagojik ve alan bilgilerinin yaninda teknoloji bilgilerinin yeterli
diizeyde olmasi gerekmektedir. Choe ve Lee (2015), 6gretmenlerin goéreve
baslamadan dnce; TPAB seviyelerinin arttirilmasi icin teknolojik bilgi egitimine gereken
6nemin verilmesinin gerektigini belirtmektedir. Bu baglamda 6gretmen yetistiren
kurumlarda teknolojiden azami dizeyde vyararlanilmali ve vyetistirilen 6gretmen
adaylarinin teknoloji okuryazarhk diizeyleri artirilmalidir.

Teknolojik alandaki hizli ve stirekli degisimler, Turkiye ve diinyada da birgok degisimi
beraberinde getirmektedir. Bu degisimler bireylerin ilgi ve ihtiyaclarinin
farkhlagsmasina yol agmistir (Kokog, 2012). Yeni teknoloji strekli olarak “en iyi sey”
olarak goriilmiis ve igerisinde egitimde olmak Ulzere her alanda kokli bir degisim
olusturacagi beklenmistir (Mishra, Koehler ve Kereluik, 2009). Yeni teknolojiler, egitim
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sistemi ile bu alandaki ¢alismalara yon vermekte ve bu da teknolojinin egitim-6gretim
ortaminda kullanimini hizla arttirmaktadir (Roblyer, 2006). GUnimizde, egitim-
ogretimin  her dizeyinde ve her boyutunda vyeni teknolojilerin etkisi
gozlenebilmektedir. Bunun igin, dinyada ve llkemizde Ogretim programlarinda
teknoloji temelli degisim ve yenilenmeler olmaktadir. Bu degisimler neticesinde
Ulkemizde egitim-6gretim alaninda gesitli reformlar gerceklestirilmistir (Avci, 2014).
2004 yilinda “fen bilgisi” dersi,“fen ve teknoloji” adini almistir. Teknoloji kelimesi;
dersin adina eklenmesinin yaninda, kazanim, 6gretim yontem ve teknikleri ile
programin amag ve vizyonunda da yer almistir (MEB,2005). 2005 yili Fen ve Teknoloji
Dersi Ogretim Programi ile 2013 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda da
teknoloji konusu yer almistir. Ayrica, 2006 yili programinda Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programi’nin vizyonu; “bireysel farkliliklari ne olursa olsun biitiin égrencilerin
fen ve teknoloji okuryazar olarak yetismesidir” seklinde tanimlanmistir (MEB,
2006).0grenme-dgretme kuram ve uygulamalari agisindan biitiinciil bir bakis agisinin
benimsendigi, 2017 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi'nda, kendi
6grenmesinden sorumlu olan 6grencinin, O0grenme siirecine aktif katiliminin
saglandigi, arastirma-sorgulama ve bilginin transferine dayali 6grenme stratejisi esas
alinmistir. Bu baglam da FETEM (Fen, Teknoloji Mihendislik ve Matematik)
uygulamalari 6gretim programina dahil edilerek, fen, teknoloji, miihendislik ve
matematigin entegrasyonuna yer verilmistir.

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi

Teknolojinin hayatimizi kontrol eder hale geldigi ¢agimizda; teknolojinin egitimde de
etkin bir sekilde kullanilmasi gerekir.Bunun igin, verilerinin incelenmesi ve eksikliklerin
giderilmesi gerekmektedir.Seferoglu (2004), egitimin; teknoloji, alan ve formasyon
bilgisinin yogrulmasi ile daha islevsel, daha etkin ve daha anlasilabilir bir hal aldigini
vurgulamistir. Teknolojik gelismeler yaninda, teknolojik araglarin ¢ok sik kullaniimaya
baslamasi ve egitime de dahil olmasiyla icerik ve pedagoji bilesenleri ile birlikte
teknolojinin de kullaniimasinin gerekliligi diistincesinden yola c¢ikarak teknolojik
pedagojik igerik bilgisi ortaya gikmistir(Koehler ve Mishra, 2005a; Koehler ve Mishra,
2005b; Koehler ve Mishra, 2009; Mishra ve Koehler, 2006; Mishra ve Koehler, 2007;
Niess, 2005).

TPAB yaklasiminin, pedagoji, alan bilgisi ve teknoloji olmak (izere (i¢ ana bileseni
vardir. Bu Ug alanin etkilesimi sonucunda modele eslik eden diger bilesenler ortaya
cikmaktadir. Bunlar; pedagojik alan bilgisi (PAB), teknolojik alan bilgisi (TAB),
teknolojik pedagoji bilgisi (TPB), teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB) seklinde olup
Sekil 1’de TPAB yer alan bilesenleri iceren diyagrami sunulmaktadir (Koehler ve
Mishra, 2006).
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Sekil 1. TPAB ve etkilesimli oldugu bilgi tirleri. (Koehler ve Mishra, 2009, s.63’dan
uyarlanmistir.)

Okulda teknolojinin etkin olarak kullanilmasinin 6grenme ve 6gretim adina verimi
artiracagina iliskin goris ve oneriler yapilirken teknolojinin alan ve pedagojik
unsurlarla kullanilmasindan pek bahsedilmedigi gérilmektedir (Timur ve Tasar, 2011).
Halbuki 6grenme ve 6gretme siirecinde teknoloji entegrasyonunun saglanmasi igin
ogretmenler, cesitli teknolojilerin nasil bir katki sagladigini bilmeye ve teknolojilerin
o6gretim uygulamalarini ve egitim programindaki hedefleri nasil destekleyebilecegini
O6grenmeye ihtiya¢ duymaktadir (Zhao, Sheldon ve Byers, 2002). Bu c¢alisma;
teknolojinin, pedagojik bilgi ve alan bilgisi ile birlikte kullaniimasinin gerekliligini ve
6grenme-6gretme silirecine olan katkisini géstermesi agisindan 6nemlidir. Bunun
yaninda, teknolojik gelismeler karsisinda 6gretmenlerin  kendilerine 6zgiin
yaklasimlarini degistirmekle kalmayip, teknolojiyi 6gretim amaclarina uygun olarak
secip uygulamalari 6gretim kalitesini arttiracaktir (McDonald ve Gibbons, 2009).
Ogretmenlerin bilgisayarlari egitimde daha etkili kullanmalari icin TPAB’lerini
gelistiriimeleri gerekmektedir (Angeli ve Valanides, 2009). Yine TPAB ile ilgili olarak
yapilan bu ¢alisma, 6gretmen niteligini arttiracak olumlu katkilar saglamasi ve fen
bilimleri ile ilgili yapilacak gcalismalara ve sinif 6gretmenlerine faydali bir kaynak olmasi
sebebiyle de 6nemli olacagi diistiniilmektedir.

Teknolojik pedagojik alan bilgisi ile ilgili calismalarda 6gretmenden ¢ok 6gretmen
adaylarinin TPAB diizeylerinin incelendigi gériilmektedir. Teknolojinin egitime entegre
edilmesinin gerekliligi disinildiginde aday 6gretmenlerle yapilan c¢alismalarin
yaninda, gorevi basinda olan 6gretmenlerin de Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi
diizeyleri ve bunlarin gelistiriimesiyle ilgili calismalarin ¢ogaltilmasi olduk¢a dnemlidir
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(Dikmen ve Demirer, 2016). Gorevi basinda olan 6gretmenlerin TPAB yeterliliklerinin
olglldigu bu calismada, 6gretmenlerin teknolojiyi etkin olarak kullanmalarina katki
saglamak amaglanmistir. Calisma sonucunda elde edilen veriler ile 6gretmenlerin
TPAB’ye gore eksikliklerinin belirlenmesi ve hizmet i¢i egitim programlarina
tavsiyelerde bulunmasi agisindan da énemlidir.

Sonug olarak; TPAB ile ilgili olarak yapilan bu galisma, 6g8retmen niteligini arttiracak
olumlu katkilar saglamasi ve fen bilimleri ile ilgili yapilacak calismalara ve sinif
ogretmenlerine faydali bir kaynak olmasi sebebiyle de o6nemli olacagl
dislnilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, Kitahya il merkezi ve ilcelerde, devlet okulu ve 6zel okulda gorev
yapan sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersi ile ilgili TPAB 6z gliven algilarinin ne
diizeyde oldugunu tespit etmektir. Bu amag cercevesinde asagidaki alt problemlere
cevap aranmistir:

1. Sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersi ile ilgili;

teknolojik bilgi konusundaki 6zgiiven algilari ne diizeydedir?

teknolojik alan bilgisi konusundaki 6zgiiven algilari ne diizeydedir?
teknolojik pedagojik bilgi konusundaki 6zgiiven algilari ne diizeydedir?
teknolojik pedagojik alan bilgisi konusundaki 6zgiven algilari ne
diizeydedir?

o o0 o w

2. Sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersi ile ilgili teknolojik pedagojik alan
bilgisi konusundaki 6zgliven algilar;

a. cinsiyetlerine gore farkhlasmakta midir ?
b. lle yas arasinda anlamli iliski var midir?
c. gérev yapilan okul tiirlerine gore farklilasmakta midir?

Yoéntem
Arastirma Modeli

Kitahya il ve ilgelerinde gorev yapan sinif 6gretmenlerinin; fen bilimleri dersi ile ilgili
TPAB yeterlikleri ile bu vyeterliliklerin gesitli degiskenler agisindan incelendigi
calismada tarama modeli kullaniimistir. Tarama modeli, 6nceden ya da halen var olan
bir durumu var olan sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimidir (Karasar,
2005). Betimlenecek degiskene ait bilginin belirli bir zaman kesiti icinde toplandigi bu
arastirmalarda, gorislerin ve 6zelliklerin neden kaynaklandigindan ¢ok érneklemdeki
bireylere gore nasil dagildigiyla ilgilenilir.(Fraenkel ve Wallen,2006).
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini; 2017-2018 egitim-0gretim yilinda Kitahya il merkezi ve
ilcelerinde,1446’s1 devlet okulu, 68’i 6zel okulda gorev yapan, 1514 sinif 6gretmeni
olusturmaktadir. Bu 6gretmenlerden 628’i merkez ilgcede, 886’si diger ilgelerinde
gorev yapmaktadir. Arastirmanin érneklemini ise; 2017 - 2018 egitim-6gretim yilinda
Kitahya il merkezi ve ilgelerinde, 257’si devlet okulu, 54’U 6zel okulda gbrev yapan,
314 sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Bu 6gretmenlerden 3 tanesi dlgekteki pek gok
soruyu bos biraktigi igin, degerlendirmeden ¢ikarilmig ve istatistiksel islemler kalan
311 adet Olgek verisi Gizerinden yapilmistir.

Veri Toplama Araglari

Calismada alan ile ilgili akademik makale, kitap, yiksek lisans ve doktora tezleri
incelenerek literatiir taramasi yapilmistir. Veriler, Graham, Burgoyne, Cantrell, Smith,
ve Harris (2009) tarafindan gelistirilen ve Tlrkge’ye Timur ve Tasar (2011) tarafindan
uyarlanan “Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Oz Giiven Olgegi (TPABOGO)” ve
arastirmaci tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu” kullanilarak toplanmistir.

Cronbach Alfa degerleri; 6lgegi gelistiren Graham, Burgoyne, Cantrell, Smith ve Harris
(2009) tarafindan TPAB igin 0.95, TBP igin 0.91, TAB icin 0.97 ve TB i¢in 0.92 olarak
bulunmustur. Olgegi Tiirkge’ye uyarlayan Timur ve Tasar (2011), tarafindan 6lgegin
genelinin glvenirlik katsayisi Cronbach Alfa degeri 0.92, TPAB i¢in 0.89, TPB icin 0.87,
TAB icin 0.89 ve TB igin de 0.86 olarak bulunmustur. Bu galismada ise 6lgegin genelinin
guvenirlik katsayisi 0.95, TPAB icin 0.89, TPB igin 0.92, TAB i¢in 0.91 ve TB i¢in 0.92
olarak hesaplanmistir. Elde edilen bulgular, dlgegin yiksek glivenilirlige sahip oldugu
gostermektedir.

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Oz Giiven Ol¢egi (TPABGO)

Olgek, 31 maddeden ve bu maddeler de 4 alt bilesenden olusmaktadir. TPAB bileseni
ilk 8 madde; TPB bileseni 9-15. maddeler arasi 7 madde; TAB bileseni 16-20. maddeler
arasi 5 madde ve TB bileseni 21-31. maddeler arasi 11 maddedir. Timur ve Tasar
(2011), tarafindan Tirkgeye uyarlanan ve gegerli ve giivenir oldugu belirlenen 6lgek; 5
soru disinda ( 16, 17, 18, 19 ve 20. sorular), 5’li likert tipi cevaplardan olusmaktadir.
16, 17, 18, 19 ve 20. sorularda digerlerinden farkh olarak, “Bu tirden sorulari
bilmiyorum.” seklinde bir cevap sikki daha vardir.

Kisisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formunda, 6gretmenlerin kendileriyle ilgili; cinsiyet, yas, mesleki kidem,
gorev yaptigl okul tirt, mezun oldugu okul, bilgisayar tecribesi, internet tecribesi,
internet kullanim amaci, mobil cihaz internet baglantisi, egitim amacgli uygulama
kullanimi, bilisim teknolojileri hizmet i¢i egitimi durumu ve ginlik internet kullanimi
ile ilgili sorulara yer verilmistir.

56



0. Giider ve M. Demir / Usak Universitesi Egitim Arastirmalari Dergisi, 4(2), 51 - 68

Verilerin Analizi

Sinif  6gretmenlerinin TPAB 06z glivenlerine yonelik algilarinin belirlenmesinde
aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri incelenmistir. Sinif 6gretmenlerinin
TPAB 06z givenlerine yonelik algilarinin cinsiyet, gérev yapilan okul tirliine gére
farkhlasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla iliskisiz 6rneklemeler igin t testi
yapilmistir. Sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z gliven algilarinin yas arasinda anlaml bir
farklilik olusturup olusturmadigini belirlemek igin korelasyon analizine bakilmistir.

Bulgular

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin; 162 ‘sinin (% 52,1) kadin, 148’inin (%47,6)
erkek oldugu gorilmektedir. Buna gore; arastirmaya katilan 6gretmenlerin, cinsiyet
olarak birbirine esit seviyede oldugu séylenebilir. Ayrica 1 6gretmen (% ,3) isaretleme
yapmamistir. Sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemine baktigimizda;10 yil alti olan 83
kisi (%26,7); 10 yil Ustii olan 215 kisi (%69,1) oldugu gériilmektedir. Ogretmenlerin 13
tanesi (%4,2) kidemini belirtmemis veya yanlis anlayarak memuriyetteki derece ve
kademe bilgisini yazmistir. Ogretmenlerin 257’si (%82,6) devlet okulunda; 54U
(%17,4) ise 6zel okulda calistigini belirtmistir Sinif Ogretmenlerinin TPAB diizeylerini
belirlemek icin olgegin timi ve alt bilesenlerinden aldiklari puanlar Tablo 1’'de
gosterilmistir.

Tablo 1. Sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z glven algilarin ve alt bilesenlerine ait TPAB
diizeyleri..

TPABOGO N Min. Max X S
TPAB 311 16,00 40,00 30,01 4,96
TPB 311 10,00 35,00 27,28 4,80
TAB 311 5,00 30,00 18,44 4,74
TB 311 11,00 55,00 39,58 8,64
Tim 311 47,97 160,00 115,32 19,37
Olgek

Sinif 6gretmenlerinin TPABOGO’den aldiklari puanlar 47,97 ile 160,00 arasinda
degismektedir. Olcekten aldiklari puan ortalamasi 115,32’dir.Sinif 6gretmenlerinin
tim oOlgekten aldiklari puan ortalamasinin, tim Olgegin ortalama puan degeri olan
93’Gin Uzerinde olmasindan dolay;, TPAB 6z gliven algilarinin yiksek oldugu
soylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z giiven 0Olgegi alt bilesenleri olan; TPAB ( X
=30,01), TPB (x=27,28),TAB (x=18,44), TB (x=30,01)'den elde ettikleri ortalama
puanlar, Olgegin alt bilesenlerinde elde edilebilecek ortalama puan degerlerinin
Uzerindedir. Buna gore sinif 6gretmenlerinin, TPAB, TPB, TAB ve TB boyutlarinda
ortalamanin lizerinde oldugu yargisina varilabilir. Sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z gliven
algilarinin cinsiyete gore anlamh bir farklilik olup olmadigini anlamak i¢in bagimsiz
orneklem t-testi yapilmis ve sonuglari Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 2. Sinif 6§retmenlerinin TPAB 6z gliven algilarinin cinsiyete gore t-testi sonuclari.

TPABOGO Cinsiyet N X S t P

TPAB Kadin 162 29,36 4,70 -2,55 ,437
Erkek 148 30,78 5,09

TPB Kadin 162 26,73 4,21 -2,32 ,038
Erkek 148 27,98 5,22

TAB Kadin 162 17,86 4,49 -2,40 ,898
Erkek 148 19,14 4,89

TB Kadin 162 38,83 8,12 -1,82 ,169
Erkek 148 40,59 8,83

Tim Kadin 162 112,79 16,67 -2,66 ,212

Olgek Erkek 148 118,50 20,15

Sinif 6gretmenlerinin TPB alt bileseninden aldiklari puanlarin ortalamalari cinsiyete
gore farkhlagsmaktadir. t(310)=,038 , p<.05. Farkin erkek 6gretmelerin lehine oldugu
gorilmektedir. Diger alt bilesenler ileTPAB 6z giiven 6lgegin tamamina bakildiginda,
anlamli bir farklilik yoktur. Erkek sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z glivenleri ile alt bilesen
seviyelerinin tamaminda kadin sinif 6gretmenlerine gore Gstunligi gorilmekte ise de,
TPB diizeyi disindakiler istatistiksel agidan anlamh bir fark olusturmamaktadir. Sinif
o6gretmenlerinin TPAB 6z gliven algilarinin yasa gére anlamh bir farklihk olusturup
olusturmadigini belirlemek icin korelasyon analizine bakilmis ve sonuglari Tablo 3’te
gosterilmigtir.

Tablo 3. Sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z gliven algilari ile yaslari arasindaki iliskinin
korelasyon analizi.

Yas TPAB TPB TAB TB Tiim Olgek
Yas 1
TPAB -,085 1
TPB -,130* ,734** 1
TAB -,044 ,465%* ,556%* 1
B -,150**  ,657** ,653%* ,A52%* 1
Tim Olgek ~ -,132*¥*  ,846** ,864%* ,704%* ,888%* 1

*:p<.05 **p<.01

Sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z gliven algilari ile alt bilesenlerinin kendi icerisinde
korelasyonun yiksek oldugu; yas degiskeni ile arasinda negatif iliski oldugu
goriilmektedir. Buradan hareketle sinif 6gretmenlerinin yas diizeyi arttikca TPAB
ozglivenlerinin azaldigi soylenebilir. Fakat; istatistiksel agidan anlamh bir iliski, yas ile
TB (r=-,150;p<.05), TPB (r=-,130;p<.05) diizeyi ve TPABOGO tamami (r=-,132;p<.05)

58



0. Giider ve M. Demir / Usak Universitesi Egitim Arastirmalari Dergisi, 4(2), 51 - 68

arasinda negatif yonde, disuk dizeydedir. Sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z glven
algilarinin gorev yapilan okul tiiriine gore anlamh bir farkhlik olup olmadigini anlamak
icin bagimsiz 6rneklem t-testi yapilmis ve sonuglari Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4. Sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z gliven algilarinin gérev yapilan okul tiiriine gore
t-testi sonuglari.

TPABOGO  Okul Tiirii N X S t P

TPAB Devlet Okulu 257 30,06 4,97 ,418 ,676
Ozel Okul 54 29,75 4,94

TPB Devlet Okulu 257 27,37 4,70 ,691 ,490
Ozel Okul 54 26,87 5,32

TAB Devlet Okulu 257 18,57 4,46 1,048 ,295
Ozel Okul 54 17,82 5,90

TB Devlet Okulu 257 39,57 8,61 -,004 ,996
Ozel Okul 54 39,58 8,68

Tum DevletOkulu 257 115,59 19,09 ,533 ,594

Olgek Ozel Okul 54 114,04 20,78

Sinif 6gretmenlerinin TB bileseni disinda, TPAB 6z giiven 6lgegin tamami ve diger alt
bilesenleri TPAB, TPB, TAB bakildiginda devlet okullarinin lehine bir fark oldugu
gorilmektedir. Fakat bu fark istatistiksel olarak anlamli degildir.

Sonug, Tartisma Ve Oneriler

Bu arastirmada; sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersine yonelik teknolojik pedagojik
alan bilgisi 6zgliven algilari cinsiyet, yas ve gorev yapilan okul tiiri degiskenine gore
incelenmistir. Arastirma sonucunda; sinif 6gretmenlerinin TPABOGO’den aldiklari
puan ortalamasinin (X=115,32) yiiksek oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu sonug, TPAB
6z gliven algilarinin yiksek oldugunu géstermektedir. Benzer olarak; Ozbek (2014),
Delen (2016), Cam (2017), Altunoglu (2017) ve Akyildiz, Altun (2018), degisik
branslardaki 6gretmenlerin yiiksek diizeyde TPAB seviyesine sahip oldugu sonucuna
ulasmistir. Bunun yaninda; farkl olarak; Avci (2014), Yagci (2015),Alqurashi, Samarin
(2015) Afacan, Cemil (2017)ve Turgut (2017), degisik branslardaki 6gretmenlerin,
TPAB alt bilesen seviyelerinin bazilarinin orta seviyede, bazilarinin disik seviyede
oldugu sonucuna ulasmistir. Graham, Burgoyne, Cantrell, Smith, Clair ve Harris (2009)
ise arastirmalarinin 6n test sonuclarinda, 6gretmenlerin en fazla TB konusunda,
ardindan sirasiyla TPB, TPAB ve TAB bilesenlerinde kendilerine glivenlerinin oldugunu
tespit etmistir.

Arastirma sonucunda; cinsiyet degiskenine goére, erkek sinif 6gretmenlerinin TPB
seviyelerinin, kadin 6gretmenlerin TPB seviyelerinden yiksek oldugu, TPAB toplam
puani ve diger bilesenleri arasinda anlamh bir fark olmadig gorilmustir. Erkek
o6gretmenlerin TPB seviyelerinin kadin Ogretmenlere gore yliksek olmasi erkek
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O0gretmenlerinin ders islenislerinde teknolojiyi daha etkin kullanmalari olarak
aciklanabilir. Diger bilesenler arasinda fark olmamasi, erkek ve kadin 6gretmenlerin,
teknolojiyi gerek isteyerek, gerekse zorunlu olarak ve siirekli olarak kullanmalari
olarak agiklanabilir. Benzer sekilde; . Koh, Chai, Tsai (2010), Erdogan ve Sahin (2010),
Lin, Tsai, Chai ve Lee (2013), Avci (2014), Basibiyiik (2015), Yagci (2015), Gedik (2017)
ve Altunoglu (2017), erkek 6gretmen adayi veya 6gretmenlerin, bazilarinda TPAB
seviyesinin butlininde, bazilarinda degisik alt bilesen seviyelerinde kadinlardan
yiksek oldugu sonucuna ulagmistir. Bunlarin yaninda Mutluoglu (2012), Karakaya
(2013), Burmabiyk (2014), Bilgen (2014), Ay (2015), Sarag (2015), Delen (2016), Kiyhk
(2016), Gol (2016), Coskun (2016), Bilici ve Gller (2016), Cam (2017) ve Turgut (2017)
calismalarinda TPAB ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark bulamamistir. Sonug olarak;
TPAB ile ilgili olarak yapilan arastirmalarda ya kadin-erkek arasinda fark
bulunamamistir; ya da erkek 6gretmenlerin lehine bir sonu¢ bulunmustur. Erkek
o6gretmenlerin teknolojiye karsi ilgilerinin ve bu konuda kendilerine olan glivenlerinin
fazla olmasi olarak agiklanabilir.

Bir diger degiskene gore; sinif 6gretmenlerinin yagslari arttikga TB, TBP diizeyi ve TPAB
6z gliven seviyeleri azalmaktadir. Yas diizeyi yuksek olan 6gretmenlerin aliskanhklarini
terk etmek istememeleri ve geng 6gretmenlere gore teknolojiyle geg tanismis olmalari
sebebiyle zor adapte olmalari; teknoloji seviyelerinin diisik olmasinin sebepleri
olabilir. Benzer olarak, Lin, Tsai, Chai ve Lee (2013), Kiylik (2016), en geng yas grubunda
bulunan 6gretmen adaylarin TPAB diizeyleri ylksek oldugu sonucuna ulagmis ve bu
durumu Ogretmen adaylarinin bilgilerinin taze olmasiyla aciklanabilecegini
belirtmistir. Bu ¢alismalarin yaninda; Koh, Chai, Tsai (2010), Burmabiyik (2014) ve Gol
(2016) ise 6gretmen adaylari ve 6gretmenlerle yaptigi calismada TPAB algilari ile
yaslari arasinda anlamli bir fark bulamamistir.

Gorev yapilan okul tiir agisindan bakildiginda; sinif 6gretmenlerinin TPAB 6z gliven
algilarnt ve alt bilesenler TPAB, TPB, TAB, TB’de, anlamli bir farklilik olmadig
gorilmustir. Fakat sinif 6gretmenlerinin, TPAB 6z gliven Olgegin tamami ve diger alt
bilesenleri TPAB, TPB, TAB bakildiginda devlet okullarinin lehine bir fark oldugu
gorulmektedir. Buna karsin, Bilici ve Giler (2016), TPAB diizeyinde 6gretmenler
arasinda gorev yaptigl okula gore TB faktoriinde 6zel okullar lehine bir fark tespit
etmigtir.

Arastirma bulgularindan hareketle; sinif 6gretmenlerinin yaslari ile TB, TPB bilesenleri
ve TPAB 6z gliven algilarina bakildiginda; negatif yonde diistk diizeyde ve istatistiksel
acidan anlaml bir fark bulunmustur. Anlasilan odur ki sinif 6gretmenlerinin yasi artikga
TB, TPB seviyeleri ve TPAB 06z giiven algilari dismektedir. Bir baska ifade ile yasi geng
o6gretmenlerin TB, TPB diizeyleri ve TPAB 6z gliven algilari yliksektir. Bu sebeple; yas
diizeyi yiiksek 6gretmenler basta olmak lizere, sinif 6gretmenlerine, MEB tarafindan
Turkiye'nin degisik yorelerinde gonulli katihmi tesvik edici ortamlar hazirlanarak,
teknolojik bilgilerini arttirici hizmet i¢i egitim verilebilir. Daha genis 6rneklemde veya
nitel arastirma deseni kullanilarak daha az sayida c¢alisma grubu Uzerinde
derinlemesine arastirmalar yapilarak arastirma sonuglari karsilastirilabilir.
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Extended Abstract

Technology, which is the most important factor of the information age, has become
indispensable today. Technology-related tools have an important place in every
aspect of our lives and are used effectively in daily life. In our life, while technology is
highly important, it should be used more in the field of education. Teachers who make
the first touch in the education of the children in the primary school, which is the first
step of learning life, should have sufficient knowledge of technology as well as
pedagogical and field knowledge. Choe and Lee (2015) pointed out that teachers need
to be given that the necessary training in technological knowledge education to
increase TPFK levels before the beginning of the teaching duty. In this sense, in teacher
training institutions, the technology should be utilized to the maximum extent and the
level of technology literacy of the raised teacher candidates should be increased.

It is also necessary to use technology effectively in education in the age when
technology has been able to control our lives. In order to do this, their data should be
examined and the deficiencies should be eliminated. Seferoglu (2004) emphasized
that education has become more functional, more effective and more understandable
with the mixing of technology, field and formation knowledge. In addition to
technological developments, technological pedagogical content knowledge emerged
from the thought of the necessity of using technology together with content and
pedagogy components, since technological tools were used very often and they were
included education (Koehler and Mishra, 2005a; Koehler and Mishra, 2005b; Koehler
and Mishra, 2009; Mishra and Koehler, 2006, Mishra and Koehler, 2007, Niess, 2005,
Shin, Koehler, Mishra, Schmidt, Baran and Thompson, 2009).

Pedagogy, field knowledge and technology are the main components of TPFK. As a
result of the interaction of these three fields, the other components that accompany
the model appear. These are pedagogical field knowledge (PFK), technological field
knowledge (TFK), technological pedagogy knowledge (TPK), and technological
pedagogical field knowledge (TPFK) (Koehler and Mishra, 2006).

The aim of the research is to determine the level of TPFK self-confidence perceptions
of primary school teachers working in public and private schools in Kiitahya province
and its districts.

A screening model was used in the study of the TPFK competencies related to science
lessons of primary school teachers working in Kitahya provinces and its districts and
the examination of these competencies in terms of various variables.

The sample of the research is composed of 317 class teachers, 257 in public schools
and 54 in private schools, working in Kiitahya province and its districts in 2017 - 2018
academic year.

In the study, the literature review was done by examining academic articles, books,
master's and doctoral theses related to the field. The data were collected using
"Technological Pedagogical Field Knowledge Self-Confidence Scale (TPFKSCS)" which
was developed by Graham, Burgoyne, Cantrell, Smith, and Harris (2009) and adapted
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to Turkish by Timur and Tasar (2011) and “Personal Information Form” which was
developed by the researcher of the study.

As a result of the research, the primary school teachers’” mean scores (Y=115,32)
from (TPFKSCS) were high and this suggested that TPFK self-confidence perceptions
were high.

According to the gender variable, the TPK levels of male primary school teachers were
found to be higher than the TPK levels of female ones and there was no significant
difference between TPFK total score and other components. The fact that there is no
difference between male and female teachers can be explained as using the
technology either voluntarily, necessarily or continuously.

According to another variable, as the age of primary school teachers increases, their
TK, TKP levels and TPFK self-confidence levels decrease. Teachers with a high age level
may have difficulty adapting because they do not want to leave their habits and
because they are late acquainted with technology compared to the young teachers,
these may be the reasons for their own low level of technology.

From the point of view of the school type, it was seen that there was no significant
difference in primary school teachers’ TPFK self-confidence perceptions and in
subcomponents TPFK, TPK, TFK, and TK. However, when all of the TPFK self-confidence
scale and other subcomponents TPFK, TPK, TFK of primary school teachers are seen,
there seems to be a difference in favour of public schools.

Based on the findings of the research, in-service training can be given to the primary
school teachers, especially those with high age levels, to increase their technological
knowledge by preparing environments to encourage voluntary participation by the
Ministry of Education in different regions of Turkey. The results of the study can be
compared by using a larger sample or qualitative research design and by conducting
in-depth explorations on a smaller number of study groups.
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