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BEHCET NECATIGIL’IN THOMAS MANN’DAN YAPTIGI
“VENEDIK’TE OLUM” CEVIRISININ CAGDAS CEVIiRI ELESTIRiSI
YAKLASIMLARI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI !

Assessment of Behget Necatigil’s translation of “Death in Venice” by Thomass Mann in
view of the approaches to criticism of modern literary translation

Lokman TANRIKULU 2
0z

Ceviri islemi giinlimiizde insanlart1 ve toplumlar1 birbirine yaklastiran ve aralarinda iletisimin
kurulmasini saglayan bir faaliyettir. Dili ne olursa olsun, insanoglunun istiin zekasinin {iriinii olan roman,
Oykii, masal, tiyatro vs gibi yazinsal metinler ¢eviri iglemi sayesinde insanoglunun ortak mirast olmaktadir.
Giinlik hayatimizda da c¢eviri olayiyla sik sik karsilasmaktayiz. Bu arastirmanin kuramsal bolimiinde
yazinsal metinlerin bir dilden diger bir dile, bir kiiltiirden diger bir kiiltiire aktaris bigimi ve bu aktariligi
sirasinda ortaya ¢ikan sorunlar {izerinde odaklanmistir.

Ceviri elestirisi, zaman zaman sozii edilmekle birlikte, yontemleri ile dlgiitleri tanimlanmamig bastan
sona belirsizliklerle dolu bir alandir. Hele yazin ¢evirisinin elestirisi s6z konusu olunca, bir belirsizlik iyice
artar. Giindelik basinda, dergilerde, geviri yapitlarla ilgili tanitma yazilari ile incelemeler, bir takim uluorta

yargilarla isi gegistirir hep: ”Rahat okunur”, “6zgiin yapita bagli”, “yazarin sesini aktaran”, 6zgiiniinden daha
giizel”, “akic1” tliriinden 6viicil, ya da karsit nitelikte, yerici yargilardir bunlar (Goktiirk (2016: 89).

Tirkge etimolojik tipolojiye gore Ural-Altay dil grubuna, morfolojik tipolojiye gore eklemeli diller
grubuna girmektedir. Bu gruptaki dillerin 6zellikleri, farkli bi¢imbirimlerin ve sozciiklerin birbirine
baglanarak sozciik olusumunun gergeklestirilmesidir. Cekimli dillerde, degismeyen bir koke ¢esitli gorevleri
olan ekler getirilmekte ve s6z konusu ekler, ek yerleri belli olmayacak sekilde kaynagmaktadirlar. Bunlarin
yani sira Uinlii uyumunun olmasi, kimi eklerin hem ¢ekim sirasinda eylemlerde, hem de sozciik tiiretmede
kullanilmasi, ses, ses dizimi, sozciik esliklerin oldukca fazla olmasi da bu dilleri, digerlerinden ayiran
ozelliklerdir.

Almanca etimolojik tipolojiye gore Hint-Avrupa dil grubundan Germen Dillerine girmektedir. Bu
gruptaki diller morfolojik siniflamaya gore ¢ogunlukla ¢ekimli dil grubunda kabul edilmektedir. Bu dil
grubunda ise eklemeli dillerden farkli olarak, ¢ekim sirasinda kokiin, dzellikle kokteki iinliiniin degismesi s6z
konusudur. Boylelikle eylem kokiindeki bagkalasmayla degisik kavramlarin yansitilmasi ve cesitli iligkilerin
kurulmasi saglanmaktadir (Aksan, (2000: 113).

Bu ¢alismada ¢eviri kuramlarinin degisik yaklagimlarimin tanimi yapildiktan sonra Cagdas Alman
Edebiyatinin 6nde gelen isimlerinden Thomas Mann’in Behget Necatigil tarafindan Tiirkgeye cevirisinin
degisik kesitlerinde sectigimiz Ornekleri yazin g¢evirisi elestirisi ilkeleri dogrultusunda karsilastirmali ve
betimlemeli yontemle irdelenmesi, bilimsel literatiir 1s1ginda tartistlmasi arastirmamizin  konusunu
olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ceviri, Yazmsal ¢eviri, Esdegerlik, Yazinsal ceviri elestirisi, iistli ortiik ifadeler,
iislup, analiz.
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ABSTRACT

Translation process is an irreplaceable activity which brings societies and individuals together and
which helps them have dialogue and communicate with each other. Whatever the language is, the literary
works such as novel, story, tale, theatre, which are the products of superior intelligence of human, is the
common heritage of the mankind thanks to translation process. We often come across translation process in
our daily life as well. In theoretical part of our study we focus on the style of transferring literary texts from
one language to another, from one culture to another and the challenges encountered during the transfer.

Translation criticism is mentioned from time to time, however, it is an uncertain domain which is not
defined in terms of methods or criteria. Above all, when it comes to criticism of translation of literary texts,
this uncertainty raises more. Credits and Criticism on translated literary works in daily newspapers and
journals always circumvent with some rash judgments some of which are praising like “easy to read”, “based

on the original work of art”, “echoing the voice of the author”, “more beautiful than the original”, “fluent” or
unlikely critical comments. (Goktiirk, (2016: 89).

Turkish language belongs to Ural-Altaic group in terms of etymologic typology and suffixing language
group according to morphologic typology. The property of this group of languages is that different
morphemes and words are affixed to one another and form a new word. In suffixing languages, affixes with
several functions are attached to the stem without changing it and these affixes unite with the stem in such a
way that the joints are unnoticeable. In addition to this property, there is a vowel harmony and some affixes
are used both to derive verbs and other words during suffixation.

German language takes place in Germanic Languages in Indo-European Group according to
etymological typology. This group of languages is often included in inflected languages according to
morphological classification. The property of the languages in this group is that the stem, especially the
vowel in the stem is subject to change. In this way, different concepts are reflected and various relations are
established through the change in the verb root (Aksan, (2000: 113).

In this study, the definitions of various approaches to translation theories are given in the first place.
Samples from different sections of “Death in Venice” by Thomass Mann, prominent figure of Modern
German Literature, translated by Behget Necatigil into Turkish, are analyzed by using a comparative and
descriptive method in accordance with the principles of literary translation criticism and discussed in the light
of scientific literature, which is the subject of our research.

Key words: Translation, Literary Translation, Equivalence, Criticism on Literary Translation, Inexplicit
expressions, style, analysis.

GIRIS

Ceviri tarihi, insanoglunun varligiyla birlikte anilmaktadir. Insanin, kendisi igin yabanci olan
diinyada, i¢inde yasadigi toplumun dilini 6grenip varligmi siirdiirebilme ve birlikte yasadig
insanlarla iletisim kurma zorunlulugu, toplumlar aras1 diizeyde de zorunlu hale gelmistir. Zira

kiiresellesme siirecinde simirlarin  kalkmasiyla birlikte toplumsal iletisim dogal olarak
gerceklesmektedir; 6nemli olan s6z konusu iletisimin saglikli ve yeterli diizeyde ger¢eklesmesidir.

Insanhigin ve zamanla olusan insan topluluklarinin varligindan bu yana yasamin vazgegilmez
bir parcasi olan ¢eviri etkinligi, 20. ylizyilda diinya diizeninin savaglar sonucunda degismesi ve
iletisimin iilkeler ve kiiltiirleraras1 alanda zorunlu hale gelmesiyle birlikte farkli bir boyut kazanip
bilim dal1 haline gelmistir.

Bagimsiz bir bilim dali olarak ele alinan ¢eviri etkinligi, ¢cok boyutlu, karmasik, dolasik bir
islemdir. Ceviri etkinligi, bilim adamlan tarafindan kisaca “diller ve kiiltiirler arasi bir aktarim”
(Boztas, 1992: 249) ; “biitiin ¢aglarda karsimiza ¢ikan bir etkinlik, g¢esitli uygarliklar arasinda
koprii kuran, degisik toplumlardan bireyleri birbirine yaklastiran, her kiltiirel degeri, iginde
olusturdugu tarihsel ve toplumsal ¢evrenin disina tasiyan, o ¢evreden olmayan kisilerin
yararlanmasina sunan, uygarliklar arasi bir iletisim ve bildirisim arac1” (Vardar, 1981:172-173)
olarak tanimlanir. Tamimlardan da anlasilacag {izere ¢eviri etkinliginin pek ¢ok islevi vardir, ancak
en One cikan islev, kiiltiirler arasi iletisimdir.
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Genel anlamiyla kiiltiir, toplumsal gelisme siireci i¢inde gelistirilen biitiin maddi ve manevi
degerler ile bunlar1 olusturmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan araglarin biitiiniidiir.
Kiiltiirel degerlerin olusmasinda ve aktarilmasinda dilin ¢ok 6nemli bir rolii vardir. Kiiltiiriin
tastyicisi olan dil, insan1 diger varliklardan ayiran bir 6zelliktir ve biitiin toplumlarin kendilerine
gore birer dilleri ve kiiltiirleri vardir.

Toplumlarin yasam big¢imleri, hayati1 algilama sekilleri birbirinden farkli oldugu i¢in kiiltiir,
toplumdan topluma degisiklik arz etmektedir. Yazarlar, kendi donemlerindeki olaylarin,
anlayislarm, geleneklerin izlerini yazili veya sozlii olarak ortaya koyduklari eserlerine yansitmakta,
bu eserleri okuyanlar, kiiltirlerini, kendi degerlerini Ggrenerek ve sosyal bir miras olarak
kendinden sonraki nesillere aktarmaktadirlar. Biitiin bunlar dil yoluyla ger¢eklestigi; dil ve kiiltiir
arasinda, oriintii ve icerik olarak, kaynak, amag ve iglev birliginden ileri gelen bir 6zdeslik oldugu
i¢in dil ve kiiltiir birbirini tamamlayan birbirinden ayrilmayan unsurlardir. Ceviri islemi yoluyla da
yukarda sozii edilen aktarim, kiiltiirler aras1 boyutta ger¢ceklesmektedir.

Ceviri olgusu, kiiltiirler arasindaki iletisimi saglarken ayni1 zamanda toplumlara kendi
kiiltiirlerinde sanat ve diisiince anlaminda yeni ufuklar agmaktadir. Her kiiltiir kendi gelisimini
saglayabilmek ve dilini zenginlestirerek yeni bir kiiltiir dili olusturmak i¢in farkli kaynaklardan
beslenmek, baska bir deyisle, farkli kiiltiirlerle iletisim kurmak durumundadir. Bu iletisim, ¢eviri
edimiyle farkli bir kiiltiiriin 6zgiin kiiltlire taginmasi, yani 6zgiin kiiltiirde yerlesmis olan metinlerin
farkli bir kiiltiirdeki metinlerle bir kdprii kurmasi bigiminde gergeklesmekte. Zira giinlimiizde geviri
etkinligi, dilsel bir iglem olmanin diginda sosyal, siyasal, kiiltiirel, ekonomik ve tarihi etkenlere
bagli bir olgu olarak ele almmalidir. Tarihsel siire¢ iginde ele alindiginda ise ceviri etkinligi,
yukarda bahsedilen etkenlere baglh olarak her donemde var olmustur. Kullanilan ¢eviri yontemi ise,
s0z konusu donemin 6zelligine gore degisiklik arz etmistir.

Ceviri etkinligi, ayn1 zamanda yabanci dil 6gretiminde de bagvurulan en 6nemli etkinlik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yabanci dil 6gretiminin en énemli amaglarindan biri, kaynak ve erek dilin
degisik alanlarla ilgili ifade bigimlerinin en etkin bigimde kullanimini saglamak ve dolayisiyla iki
dili birbirine aktarma yetisini kazandirabilmektir. Ceviri etkinliginde ve yabanci dil 0gretim
stirecinde bu yetiyi kazandirmak ig¢in ¢esitli tiirde metinler kullanilmaktadir. Metin tiirleri arasinda
yazinsal metinler, yogun yapilariyla ve devingen anlam katmanlariyla digerlerine gore farklilik arz
etmektedir.

CEVIRI KURAMLARI

Ceviri ile ilgili arastirmalar 6zellikle 1960 lardan sonra biiyiik bir hiz kazanmistir. Bu ana
kadar yapilan arastirmalar ¢eviri eyleminin degisik yonlerini irdelemektedir. Cevirinin karmasik bir
islem oldugunu pragmatik ve iletisimsel boyutlar1 oldugunu c¢ok saygin ¢eviri bilimciler dile
getirmektedir.

Levy (1969:49) arastirmalarinda ¢eviri isleminde ti¢ temel 6genin géz 6niinde bulundurulmasi
gerektigini belirtmistir. Bunlardan birincisi, ¢evrilecek eserin yazarinin bicemi, ikincisi yazinsal
ozelligi ve hitap ettigi okuyucu, bir digeri de estetik ve yazinsal degerdir. Levy'ye gore bu ii¢ unsur
tiyatro metni gibi bir yazinsal metinde irdelenmesi gereken Ogelerdir. Levy ¢evirmenin ceviri
islemine girismeden Once yazarinin bigimsel 6zelligini, eserin hitap ettigi kitle ile birlikte i¢eriginin
anlasilmas1 gerektigini burada vurgulamaktadir. Esdegerligi yaparken kiiltiir aligmalarinda uygun
yorumlarin yapilmasi gerektigini, yani bir 6genin diger bir kiiltirde denkligi diislintiliirken o
kiiltiirde yerlesik bi¢cimi yoksa onu agiklama yoluyla igeriginin verilmesi goriisiinii savunmaktadir.

Wilss (1977), esdegerlik kavramiyla kaynak dil metninin igerik ve iislup 6zelliklerinin erek dil
metninde tam olarak yansitilmasinmin kastedildigini ve esdegerligin ¢eviri siirecinde biiylik dnem
tagidigini belirtmektedir (akt. Giinay Kopriilii, 2014: 83)

Klopfer (1967) ceviri eyleminin metin tiirlerine gére yapilmasindan yanadir. Levy gibi Klopfer
de oOzellikle yazinsal metinlerin ¢evirisinde tiizerinde durdugu asil konu bigim ve igerigin
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aktarilmasidir. Bir ¢eviride igerik ona gore bir kagidin iki yiizii gibidir. . Klopfer yorum yapilirken
¢evirmenin miimkiin mertebe okuru da géz 6niinde bulundurarak ilgili yorumun kisa tutulmasindan
yanadir.

Apel, Klopfer'in goriisiinii benimsemektedir. O da yazinsal metinlerin 6zellikle de tiyatro
metinlerinin aktarilmasinda ¢evirmenin ilk planda kaynak metnin tim 6zelliklerinin ¢6ziimlenip
ortaya konulmasi gerektigini savunmaktadir. Apel bu goriisii ile Klopfer'in ceviride anlama
siirecinin gevirinin birinci boyutu oldugunu ileri siirmektedir. Ikinci boyutu ise Apel, iiretim siireci
olarak degerlendirmektedir. Apel yazinsal metinlerin aktarilmasi ile ilgili goriislerini soyle dile
getirmektedir( 1983:30) : “"yazinsal metinler ve bunlarin arsinda sayilan tiyatro metinleri birer
sanat eserleridir. Okur ve dinleyici bu metinlerden keyif almakta, eglenmektedir. Bu metinlerin bir
dilden baska bir dile aktarilmasinda ¢evirmenin bazi 6nemli noktalan géz oniinde bulundurmasi
gerekmektedir. Bunlar, icerik, bigem ve gostergelerin anlamlanyla ilgilidir. Cevirmenin géz ardi
edemeyecegi bu 6gelerle geviri lriinii sanat katina yiikselir."

Gideon Toury tarafindan ortaya atilan Hedef Odakli yaklasimda , kaynak metne yakin olan
sadik kalinan geviriler “yeterli”’, hedef metne yakin olan ve hedef dilin kurallarina uygun olan
ceviriler de “kabul edilebilir” dir.

Reiss ve Vermeer tarafindan ileri siiriilen yaklasim, yazinsal metinlerin aktarilmasinda
gostergelerin okur {izerinde uyandiracag: etkiyi kapsamaktadir. Reiss ve Vermeer yaklagimlarim
"Skopos theorie" olarak tanimlamaktadir. Bu tanima goére ¢evirmen az once de belirttigimiz gibi
ozellikle dilsel gostergelerin etki giiciinii, islevini, amacini ¢ok iyi belirlemesi gerektigini ifade
etmektedir. Bu kuramla Reiss ve Vermeer siirekli hedef dil okurunu diisiinmekte, onlarin nasil
etkilenecegini arastirmaktadir.

Skopos Theorie diye adlandirdiklart bu yaklasim {inlii ¢evirmen Nord (1993:9) tarafinda da
benimsenmektedir. Nord bunlarin yaklagimmi su sekilde anlatmaktadir: "Skopos kurami ¢eviri
eylemini anlamli bir siire¢ olarak degerlendirmekte, anlamli siireg ile ¢eviri Uriiniiniin hedefinin ne
oldugunu, okura neler kazandirabilecegi kastedilmektedir."

Ceviri alaninda ¢ok sayida eser veren ve ¢evirinin degisik boyutlarini irdeleyen Koller yazinsal
metinlerin 6zellikle de tiyatro metinlerinin aktarilmasinda esdegerlik konusunu giindeme getirir.
Yazara gore c¢eviri eylemi kaynak metinle hedef dil metni arasinda birebir esdegerlik kurma
islemidir. Koller, (1987:85) Nida'dan yaptig1 bir alintida soziinii ettigimiz esdegerligi iki kisma
ayirmaktadir: 1-Bigimsel esdegerlik (Formale Aquivalenz) 2-Dinamik esdegerlik (Dynamische
Aquivalenz.)

Bi¢imsel esdegerlikte kaynak dildeki bir bildirinin hedef dildeki denkligi ig¢erik ve bigim
bakimindan degerlendirilerek ele alinmaktadir. Cevirmen burada tiimceyi tiimceye, sozciigi
sozclige aktarmak icin karsiliklar aramaktadir. "Sozcligii sozcligiine" veya "birebir" ¢eviri bu
esdegerlik ilkesine dayanmaktadir.

Dinamik esdegerlikte ise, hedef dile aktarilan bir ¢eviri metninin dogal olmasi, hi¢bir yoruma
meydan vermeden anlasilir olmasi, yani karmasik, dolasik bir anlam Orgiisiine sahip olmamasi yani
esdegerlik etki ilkesinin gergeklestirilmis olmasi hedeflenmektedir.

Koller (1987:86), Nida'nin goriislerinden yola ¢ikarak esdegerlik arayisinda ortaya ¢ikabilecek
sorunlarin kaynagini ii¢ grupta toplamaktadir:

1. Hedef dil kiiltiirinde kaynak dil kiiltiirindeki bir dil unsurunu karsilayabilecek bir 6ge ya
da kavram bulunmayabilir.

2. Kaynak dil ile hedef dil degisik iki kavramin tek bir kavramla ifade edilmesiyle farkliliklar
arz edebilir.
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3. Kaynak dil ve hedef dil belli hal ve keyfiyetler i¢in belli gostergeleri kullanmada farkliliklar
gosterebilir.

Koller, “Einfiihrung in die Ubersetzunswissenschaft” (1987:187) adhi ¢alismasinda
esdegerligi oncelikle ele almis ve bu esdegerlik kavramimni bes grupta incelemistir:

1. Diiz Anlam Diizeyinde Esdegerlik: Bir sézciigiin herkes tarafindan bilinen, akla ilk gelen
anlamida kullanilmasidir. Ceviride, diizanlamsal esdegerlilik kavramui ile kaynak dildeki bir dil
unsurunun erek dilde higbir anlam kaymasina ugramadan aktarilmasi kastedilmektedir.

2. Yan Anlam Diizeyinde Esdegerlik: Bir sozciigiin ger¢ek anlamindan tamamen ¢ikmadan,
islevsel ya da bigimsel bir benzerlikten dolay1 bir baska kavram i¢in kullanilmasi sonucu ortaya
¢ikan anlamdir. Ceviride yan anlam diizeyinde esdegerlikten; deyim aktarmasinda, benzetmelerde,
ad aktarmalarinda, ¢ok anlamlilikta ve es anlamlilikta yararlanilmaktadir.

3. Metnin Tiiriine Gore Esdegerlik: Tiirk dilinde oldugu gibi her dilin metin tiirlerinin kendine
0zgii bir iislubu vardir. Bu durum, ¢eviri biliminde ¢evrilecek metnin tiiriine gore ¢eviri yonteminin
belirlenmesini zorunlu kilmaktadir.

4. Dil Kullanimsal Esdegerlik: Kullanimsal esdegerlik kavramindan kaynak metnin i¢eriginin,
yani bu metinde kullanilan dilsel 6gelerin, kavramlarin erek dildeki alicilar tarafindan rahatlikla
anlasilabilecek sekilde aktarilmasi ifade edilmektedir.

5. Bigimsel Esdegerlik: Kaynak metnin sadece iletisimsel igeriginin degil, sozdizimi, bigem
Ozellikleri ile kendine 6zgii anlatimin1 erek dilde benzer bir estetik etki saglayabilecek bigimde
aktarma olarak tanimlanmaktadir.

YAZIN CEVIRIiSI

Yazin gevirisi deyince akla roman, oyun, siir, masal gibi sanatsal deger tasiyan eserlerin
cevrilmesi gelir. Yazinsal eserlerde bir 6genin anlami, yapitin diger Ogeleriyle ya da yapitin
biitiinliyle kuracag: farkli bagitilardan olugmaktadir. Yapittaki her 6genin bir ya da birden fazla
anlami vardir ve bu Ozellikleriyle sanat eserleri olarak nitelendirilmektedirler. S6z konusu
metinlerin sanat ve estetik degeri kazanmasinda, metnin anlam orgiisiinde anlami pekistirmek,
kolaylastirmak, kimi zaman abartmak ve olgular etkili sunmak amaciyla bir dile 6zgii hiciv, yergi,
benzetme, kisilestirme, uyak, aliterasyon, gibi belli séz kaliplarinin, dil oyunlarmin, so6z
sanatlarmin, deyimlerin, mecazlarin ve istii ortiik ifadelerin kullanilmasinin 6nemli pay1 vardir.

Dil i¢i anlam sanatlariyla oriilii eserler, degisik ¢agrisim ve imgesel alanlar olusturarak okurun
zihninde ¢ok boyutlu ve iiretime yonelik bir anlamlandirma siireci baslatirlar. Sanat eserlerinin en
onemli ozellikleri, belli iletisim siiregleri igermeleridir. Burada devreye okur girmektedir. Okur,
iletisim siirecindeki iletiyi devingen ve liretken anlamlandirma becerisiyle ¢ozliimler. Yazar iletisini
kapali bir bigimde verir; ileti, okur tarafindan anlamlandirilir ve bu iletisim siireci anlama doniik
bir devingenlik olusturur. Diger metin tlirlerinde anlam, her okur tarafindan ayni sekilde alimlanir.
Oysa yazinsal eserler, bilgi aktarmalarinin, estetik bakis agisi kazandirmalarinin diginda okurun
diistinmesini, merak etmesini, analitik bakabilme ve sorgulama yetisi edinmesini de saglamaktadir.

Yazinsal metinler sanat eseri olup, tiim insanligin ortak mirasidir. Kiiltiirleraras1 yaklagimin
giindemde olmasindan hareketle bu eserlerin bir dilden digerine aktarilmasi, s6z konusu ortak
kiiltiirel mirastan faydalanmay1 gerekli kilmaktadir. SOyle ki, yazinsal metinlerin ¢evirisi, iki kiiltiir
arasinda bir koprii olarak degerlendirilmekte ve kopriiniin saglamligi c¢evirinin yeterli olmasiyla
Ozdeslestirilmektedir.

Yazisal metinlerin islevleri ancak yeterli, esdeger ve kabul edilebilir bir ¢eviri s6z konusu
oldugunda olasidir. Aksi takdirde anlasilmayacak, anlam kaymalar1 ve bosluklarla bezenmis bir
metinle kars1 karsiya kalinacaktir.

Yazinsal metinlerin ¢evirisinde ¢evirmenler birbirinden farklr iki anlayisi benimsemektedirler.
Bunlardan birincisi kaynak metne bagl kalarak sézciigii sozctigiine ¢eviri anlayisini, digeri ise erek
kiiltiirii dikkate alip kaynak dil metnini g6z ardi eden geviri tutumudur. So6ziinil ettigimiz bu
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anlayislar arasinda kaynak dil metnine sadik kalip yazarin vermek istedigi iletiye ¢cogul anlamlilik
baglaminda zarar veren, eserin sanatsal degerini bozmaktan ¢ekinen goriisten de bahsetmek
gerekir. Bu goriiglerin yam sira esdegerlik baglamindan s6z ederek birgok esdegerlik tiirtinii
oncelige almak gerektigini diisiinenler vardir. Giinliimiizde ise, ¢eviride asil olanin igerik ile bigim
Ozelliklerini dengede tutulmaya calisilmasi oldugu goriisti hakimdir.

Ceviri etkinligi ile aktarilan iriinler arasinda en ¢ok kiiltlir arasi iletisim saglayan metinler
yazinsal metinlerdir. Yazinsal metinlerin g¢evirisi, giinlimiizde {istlendigi gorev agisindan oldukca
onemlidir. Bu eserlerin ¢evirisiyle baska toplumlarin ve uluslarin kiiltiirel degerleri aktarilarak
kiiltiirler aras1 iletisim saglanmaktadir. Yazinsal metinler, bir ulusun kiiltiirii olarak
degerlendirilmekte, bu kiiltlir ¢eviri aracilifiyla dis diinyaya tanitilmaktadir. Kiiltiirlerin g¢eviri
etkinligiyle birbirine tanitilmasiyla, insamin ufkunun agilacagi ve yeni bakis acgilar kazanacagi
belirtilmektedir (Aktas 1999: 43).

Yaznsal eserlerin g¢eviri araciligiyla ait olduklar1 uygarliklarin ve kiiltiirlerin degerlerini ve
Ozelliklerini erek dil okuru diinyasina tasginmasinin yaninda diger uluslarin yazinindaki gelismelerin
ve kullanilan tekniklerin ¢evrilmesiyle, erek dil yazinina da katki saglayacagi bilinmektedir. Bu
yolla kullanilan ¢agdas anlatim teknikleri, yani zaman kurgusu, geriye doniis teknigi, biling akimi,
i¢c monologlar, ceviri yoluyla erek kiiltiire etki edecektir ve erek dil okuru diinyasina renk katip
degisik bakis agilar edinmeyi saglayacaktir.

YAZINSAL METINLERDE CEVIiRi ELESTIRISI

Ceviri elestirisi ile ilgili olarak; A. Popovic’in 1973 yilinda ele aldigi “Zum Status der
Ubersetzungskritik” dir. Popovic, bu calismada geviri elestirisinin, metni dnce, hem kaynak dil hem
de erek dil yazimi baglaminda, gerek dil gerekse yazin geleneginin yerlesik kurallarindan sapma
agisindan incelenmesi gerektigini belirtmektedir. Sonraki agsamada kaynak metin dilsel, bigemsel
yonden karsilagtirilip somut yanligliklar1 saptayarak g¢oziimlendikten sonra metnin alimlanma
kosullar1 degerlendirilmelidir.

Koller (1987: 197) Popovic’in geviri elestirisi konusundaki goriislerini, elestirinin, ¢eviri
metni, hem kaynak dil yazin1 hem de erek dil yazimi igindeki konumuna yerlestirerek, okur
agisindan ele almasi; kaynak metin ile erek metnin bigemsel agidan ¢éziimlenerek, dilsel bigemsel
agidan karsilagtirilmasi; yanliglart saptamanin, geviri elestirisinin ancak bir yoniinii olusturmasi
agisindan desteklemektedir.

Kénig’in “Kiiltiirleraras1 Iletisimde Miitercimin Rolii” (1993) adli arastirmasi séz konusu
calismalardan birisidir. Konig, arastirmasinda ¢evirmenin iki kiiltiir arasinda arabuluculuk yaptigini
ve kiiltiirlerarasi iletisimde ¢ok onemli bir islevi oldugunu, bunun i¢in de iki dil ve kiiltiire hakim
olmasi gerektigini belirtmistir.

THOMAS MANN

Thomas Mann, 1875 yilinda Almanya’da dogdu. 1898’de yayimladigi ve Der kleine Herr
Friedmann (Kii¢iik Friedmann) adi altinda topladigi ilk oykiilerinde, daha ¢ok Schopenhauer,
Nietzche ve Wagner’in etkisi altinda kalarak sanat¢inin yaratma sorununa odaklanmisti. Bu ilk
Oykiilerinin ardindan Mann’1 asil iine kavusturan Buddenbrooklar adli toplumsal roman
yayimlandi. 1903’te Tonio Kroger, 1912°de Venedik’te Oliim yayimlandi. Daha sonra Biiyiilii
Dag’1 yazan Mann, Hitler iktidara gelince Almanya’dan ayrildi. 1936’da ABD vatandasligma gegti
ve Almanya’nin karanlik tablosunu ¢izdigi Yusuf ve Kardesleri dortlemesini yayimladi (1933-
1942). Dortlemenin ardindan yazmaya koyuldugu Doktor Faustus’ta ise besteci Andreas
Leverkiihn’iin yasam Oykiisiiniin 1s18inda, Alman kiiltiiriniin barbarliga yenik diismesini anlatti.
Mann, “Anilar, Birinci Kistm” alt baghgini tastyan Dolandirict Felix Krull’un Itiraflari’nin
devamini yazmayi tasarladiysa da, romanini tamamlayamadi. 1929 yilinda Nobel Edebiyat
Odiiliinii alan Mann, 1955°te Ziirich’te 61dii.
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BEHCET NECATIGIL

Behget Necatigil, 1916’da Istanbul’da dogdu. Istanbul Yiiksek Ogretmen Okulu’nu bitirdikten
sonra 1940-1972 yillar1 arasinda Ogretmenlik yapti. Cagdas Tiirk Edebiyati’'nin en seckin
sairlerinden biri olan Necatigil, Almancadan ceviriler yapti, sekizi Knut Hamsun’dan olmak {izere
otuza yakin kitap ¢evirdi. 1979°da Istanbul’da 6ldii. Ailesi tarafindan konan Necatigil Siir Odiilii,
1980’den bu yana kesintisiz olarak veriliyor.

ESERIN INCELENMESI
Ornek I
“Es war Anfang Mai und, nach nafkalten Wochen, ein falscher Hochsommer eingefallen” (7)

Mayis baslariydi; yagisli, soguk gegen haftalardan sonra birdenbire aldatici bir yaz
bastirmisti.(13)

Cevirmen burada kaynak dil yazarinin tislubunu dikkate alarak hedef dile aktarmis ve kaynak
metinde olmayan “birdenbire” ilaveyi yapmustir.

Ornek II

Das ist meine Sache. Vielleicht will ich mein Gepdick in Verwahrung geben. Sie werden
umkehren.” (23)

“O benim bilecegim is! dedi Aschenbach. “Belki esyam1 emanet¢iye vermek istiyorum. Geri
doniin!™ (37)

Cevirmen burada “sie werden umkehren” climlesini “geri doneceksiniz” yerine “geri doniin”
seklinde yorumlamustir. Cevirmen burada bilingli olarak bunu yapmis ve hedef dil okurunun agik
secik bir bicimde anlamasi anlayisindan hareket etmistir.

Ornek III

“Es war eine Gruppe halb und kaum Erwachsener unter der Obhut einer Erzieherin oder
Gesellschafterin um ein Rohrtischchen versammelt: frei junge Mddchen, fiinfzehn- bis
siebzehnjihrig, wie es schien, und ein langhaariger Knabe von vielleicht vierzehn Jahren.” (26)

“Cocuklukla genclik ¢agi arasindaki bir grup, bir miirebbiye ya da bir dame d’honneur’iin (Fr.
Nedime) gozetimi altinda, hasir bir masanin ¢evresinde toplanmislardi: on bes on yedi yaglarinda
gosteren ii¢ kizla, asagi yukari on dérdiinde uzun sach bir erkek ¢ocugu.” (41)

Burada g¢evirmen Gesellschafterin (bayan arkadas, ortak) sdzciigliniin yerine Fransizca dame
d’honneur (nedime) s6zcligiinii kullanarak yabancilagtirma islemi yaptigini goriiyoruz.

Ornek IV

“Die Gouvernante, eine kleine und korpulente Halbdame mit rotem Gesicht, gab endlich das
Zeichen, sich zu erheben. Mit hochgezogenen Brauen schob sie ihren Stuhl zuriick und verneigte
sich, als eine grofe Frau, grauweif3 gekleidet und sehr reich mit Perlen geschmiickt, die Halle
betrat.” (27)

“Kisa boylu, iriyari, kirmiz1 yiizlii demidame (Fr.Hanmimefendi kirmasi) olan miirebbiye,
sonunda kalk isareti verdi. Kaslarim1 kaldirarak iskemlesini geri ¢ekti ve salona giren, agik griler
giyinmis, incilerle son derece zengin siislenmis uzun boylu bir kadina dogru bir reverans yapti.”
(43)

Cevirmen burada korpulent sézciiglinii sisman anlami yerine iri yar1 sézciliglinii kullanarak
anlamsal baglamima gore anlam degismeden ayni anlami verebilecek ifadeyi tercih etmistir ve
kaynak metinde Halbdame sozciigii yerine hedef metinde demidame sozciigiinii kullanmis ve
agimlama yapilarak nereden geldigi anlatilmaya ¢alisilmistir.
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Ornek V

Aschenbach war versucht, ihm mit dem Finger zu drohen. Dir aber rate ich, Kritobulos,
dachte er ldchelnd, geh ein Jahr auf Reisen! Denn soviel brauchst du mindestens Zeit zur
Genesung.” (32)

“Aschenbach’in iginden parmagiyla onu tehdit etmek gecti. “Sana da tavsiyem sudur,
Kritobulos! Diye diisiindii giiliimseyerek: “Bir yilligma gezilere ¢ik! Iyilesmen igin en az bu kadar
zamana ihtiyacin var ¢iinkii.” (50)

Cevirmen burada kaynak metne bagli bir ¢eviri yaparak birebir ¢eviri islemi uygulanmustir.
Ornek VI

“Unterdessen ndhert sich das Dampfboot dem Bahnhof, und Schmerz und Ratlosigkeit steigen
bis zur Verwirrung. Die Abreise diinkt dem Gequdlten unmoglich, die Umkehr nicht minder.” (37)

“ Bu sirada vaporetto da istasyona yaklagsmaktaydi, duydugu istirap ve garesizlik, saskinlik
derecesine varmisti. Aschenbach azaplar i¢inde, gitmek kadar geri donmenin de imkansiz oldugunu
goriiyordu.” (57)

Burada ¢evirmen Dampfboot sozciigiiniin yerine italyanca Vaporette sozciigiinii kullanarak
yabancilagtirma islemi yaptigim goriiyoruz. Ayrica ikinci climlede Aschenbach kelimesinin
kullanilmasiyla ekleme islemleri uygulanmistir.

Ornek VII

“Der Gast, den ein so gefiigiges Mifigeschick hier festgehalten, war weit entfernt, in der
Riickgewinnung seiner Habe einen Grund zu erneutem Aufbruch zu sehen.” (39)

“Uysal bir talihsizlikle oldugu yerde baglanip kalmis misafir, bavuluna tekrar kavusmus
olmasina, yeniden yola ¢ikmak i¢in yeterli bir neden goziiyle bakmadi.” (61)

Cevirmen kaynak metinde “Habe” (mal, servet) kelimesini yerine hedef metinde bavul
sOzclgunii kullanarak yorumlama islemi yapmis, climlemin tamaminda da ciimlenin tamamim
oturtabilmek amaciyla yorumlama iglerine basvurulmustur.

Ornek VIII

“In der vierten Woche seines Aufenthalts auf dem Lido machte Gustav von Aschenbach einige
die Auflenwelt betreffende unheimliche Wahrnehmungen. Erstens schien es ihm, als ob bei
steigender Jahreszeit die Frequenz seines Gasthofes eher ab- als zu ndhme, und insbesondere, als
ob die deutsche Sprache um ihn her versiege und verstumme, so dafs bei Tisch und am Strand
endlich nur noch fremde Laute sein Ohr trafen.” (48)

“Lido’da kalisinin dordiincti haftasinda Gustav von Aschenbach, dis diinyayla ilgili korkung
baz1 seyler sezdi. Bir kere, ona Oyle geliyordu ki, mevsim ilerledigi halde otelin miisterileri
artacagina azalmis, sonra 6zellikle ¢evresinde konusulan Almanca sanki gitgide kurumu, duyulmaz
olmus, nihayet yemekte, plajda artik sadece yabanci sozler isitmeye baglamisti.” (75)

Birinci climlede Cevirmen unheimlich (tuhaf, korkutucu) sifati yerine “korkung” sifatini
kullanarak anlamsal baglamina gére anlam degismeden ayni anlamm verebilecek ifadeyi tercih
etmistir. Burada kaynak metne bagl bir ¢eviri yapilarak birebir ¢eviri uygulanmustir.

Ornek IX

“Er stand in dem weifen Giirtelanzug, den er zuweilen zur Hauptmahlzeit anlegte, in
unvermeidlicher und anerschaffener Grazie, den linken Unterarm auf der Briistung, die Fiiffe
gekreuzt, die rechte Hand in der tragenden Hiifte, und blickte mit einem Ausdruck, der kaum ein
Ldcheln, nur eine entfernte Neugier, ein hofliches Entgegenkommen war, zu den Bdnkelsdngern
hinab.” (54)
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“Tadzio orada, aksam yemeklerinde ara sira giydigi kemerli, beyaz elbisesi i¢inde her zaman
ki o dogustan sirinligiyle, sol kolu merdivenin tirabzanina dayali, bacaklar1 ¢apraz, sag eli kalcasi
iistlinde duruyor, yliziinde bir giilimsemeden ¢ok sadece uzak bir merak, kibar bir kabul ifadesiyle
asagiya, sokak sarkicilarina bakiyordu. (83-84)

Burada “er” sahis zamiri yerine bahsedilen sahis “Tadzio” olarak ifade edilmis ve kaynak
metne bagl bir ¢eviri yapilarak birebir ¢eviri uygulanmustir.

Ornek X

“Am Rande der Flut verweilte er sich , gesenkten Hauptes, mit einer Fufispitze Figuren im
feuchten Sand zeichnend, und ging dann in die seichte Vorsee, die an ihrer tiefsten Stelle noch
nicht seine Knie benetzte, durchschritt sie, ldssig vordringend, und gelangte zur Sandbank.” (68)

“Kiyida durakladi; basi egik, ayagimin ucuyla nemli kumlara sekiller ¢iziyordu; sonra sig
sulara yiirliyerek si1g sulara girdi, su en derin yerinde bile dizlerine kadar yiikselmiyordu; dalgin
dalgm yiirtiyerek bu siglig1 gecti, ortadaki kumluga vardi.” (102)

Cevirmen burada baz1 kelimeleri “Rande, und” ¢evirmeyerek atlama islemlerini uygulamis ve
kaynak metne bagli bir ¢eviri yaparak birebir ¢eviri uygulamistir.

SONUC

Ceviri biliminde esdeger bir c¢eviri yazinsal metinler i¢in bi¢im ve igerigin ayni Olgiitlerde
aktarildigi, birinin digerine tercih edilmedigi bir ceviri anlayisidir. Yeterlikte iiretilen geviri
Uriiniiniin kaynak metne daha yakin olmasiyla bilinmektedir. Bir baska deyisle kaynak dil metninin
tim Ozelliklerine sadik kalinarak yapilan ¢eviri yaklasimidir. Kabul edilebilirlik ise yeterligin
aksine hedef dil okuruna, hedef kiiltiire yakin kaynak metnin gerektiginde bi¢cimine o kadar énem
vermeden bir takim ekleme ve ¢ikarmalara da yer veren bir ¢eviri anlayigidir.

Bizim irdeledigimiz bir ¢evirmende bu gruba girmektedir. Inceledigimiz eserde ¢evirmeni yer
yer de olsa kaynak metnine sadik kalinan ve ona dayanilarak alinan kararlar1 yok degil, fakat
¢ogunlukla kabul edilebilir ¢eviri yaklasimindan yanadir.

Bu bulgularla birlikte inceledigimiz geviri iriiniinde gozlemledigimiz bir baska 6zellik de
cevirmenin sik sik yorum yapmasi ve yorum yapinca da, ister istemez bir takim eklemelere
basvurmus olmasidir. Bunlar daha 6ncede belirttigimiz gibi sozciik, so6z dizimi, tamlama ve ciimle
diizeylerinde yapilan eklemelerdir. Cevirmenin bu yaklasimi bizde onun kaynak metindeki olaylar
her seyiyle goz oniinde canlandirdigini ve daha sonra bu canlandirmis oldugu seyleri yaziya
doktiigii izlenimini uyandirmistir. Cevirmenin bu tutumunu Aksit Goktiirk™iin (2016: 50) dedigi
gibi kaynak metni hedef dil okuruna gétiirmek diye niteleyebiliriz.

Bu yaklagimin geregi olarak ¢evirmen kaynak dil metninden yaptigi ¢evirinin okur tarafindan
oncelikle iyi algilanmasimi bir baska deyisle anlagilmasimi esas almistir. Bunu yaparken kaynak
dildeki bir sdylemin nasil yapilandigini, hangi dilsel araglarin kullanildigini yani sdyleyis bigimini
ve bunun hedef dilde nasil ifade edildigine degilde, bu sdylemin hedef kiiltiirde en kolay en yalin
yoldan anlagilmasi i¢in elinden gelen her seyi yapmakta yerine gore eklemekte yerine gore
eksiltmelere yer vermektedir.

Sonug olarak arastirmamizda irdeledigimiz ¢evirmen Behget Necatigil’in lrettigi ¢evirinin
hedef dil odakli bir ¢eviri oldugunu bu c¢eviri anlayisinin geregi olarak kaynak dil metni ile
bicemsel acidan karsilagtirmali bir ¢oziimleme yapilmadan hedef dil kiiltiirinde igerigin
aktarilmasiyla sinirli kalindigini séyleyebiliriz. Béyle bir ¢eviri anlayisin1 Toury, bir yandan tiriin
odakli bir yandan da islevselligi One c¢ikaran bir ¢eviri anlayist olarak degerlendirmektedir.
Kullanilan bu yontemden ¢evirmenin sozilinii ettigimiz g¢evirisinde Toury’in ileri slirdiigii * tirtin-
stiregc’” odakli bir baska deyisle “’islevselligi’’ esas alan bir anlayistan yana tavir takindigi
anlagilmaktadir. Boyle bir ¢eviri anlayisin1 daha 6ncede belirttigimiz gibi kabul edilebilir bir ¢eviri
olarak degerlendirebiliriz.
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