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Oz

Bu ¢alismanin amaci, Egitim Fakultesi 6grencilerinin dijital yeterliklerini belirlemektir. Arastirmanin
katihmcilarini, 2023-2024 akademik yilinin gz yariyiinda bir devlet Universitesinin egitim
fakiltesinde okuyan ve 1, 2, 3 ve 4. siniflardan birine devam eden 2.170 6grenci olusturmaktadir.
Tarama modelinde tasarlanan bu arastirmada veriler, bes boyut ve 29 maddeden olusan Universite
Ogrencileri Dijital Yeterlikler Olgegi araciligiyla toplanmistir. Arastirma sonuglarina gére
ogrencilerin dijital yeterlikleri orta diizeydedir (x=3,48). Ayrica 6grencilerin dijital yeterlik
diizeylerinin cinsiyet, yas, sinif diizeyi, 6grenim gorilen program ve not ortalamasi degiskenlerine
gore anlamli bir farklilik gosterdigi; bu farkin cinsiyet degiskenine gore kadin 6grenciler lehine, yas
degiskenine gore 22-23 yas araligindaki 6grenciler lehine, sinif diizeyi degiskenine gére 3 ve 4.
siniflar lehine, 8grenim gériilen program degiskenine gére Tiirkge Egitimi ve ingiliz Dili Egitimi
programlari lehine, not ortalamasi degiskenine gére 2,50-2,99 ile 3,00-4,00 not ortalamasi lehine
oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dijital yeterlik, egitim fakiltesi 6grencileri, 6grenci yeterlikleri, teknolojik
okuryazarlik

Digital Competences of Faculty of Education Students
Abstract
The aim of this study was to determine the digital competences of Faculty of Education students.
The participants of the study consisted of 2170 students studying in the faculty of education of a
state university in the autumn semester of the 2023-2024 academic year as a first-, second-, third-
, or fourth-year student. In this study, which was designed following the survey model, data were
collected through the University Students’ Digital Competencies Scale consisting of five dimensions
and 29 items. According to the results of the research, the digital competences of the students are
at medium level (¥=3.48). In addition, it was determined that the digital competence levels of the
students showed a significant difference according to the variables of gender, age, grade level,
program of study, and grade point average; this difference was in favor of female students
according to the gender variable, in favor of students in the 22-23 age range according to the age
variable, in favor of third and fourth year students according to the grade level variable, in favor of
Turkish Education and English Language Education programs according to the program of study
variable, and in favor of 2.50-2.99 and 3.00-4.00 grade point averages according to the grade point
average variable.
Keywords: Digital competence, education faculty students, student competences, technological
literacy
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Giris

Egitim, dijital cagin hizli bir sekilde insan hayatini degistirmesi sebebiyle farklilasmaktadir.
Egitimdeki bu degisim egitim fakiltelerinde 6grenim goren Ogrencilerin dijital yeterliklerini ve
teknolojik okuryazarlklarini da 6nemli hale getirmistir. “Egitimde dijitallesme hem birey hem toplum
hem de kamu otoriteleri agilarindan bircok kolayhg, etkinligi, verimliligi ve sonug alici yontemleri de
beraberinde getirmektedir” (Parlak, 2017: 1744). Egitim fakiltelerinde 6grenim gbérmekte olan
ogrenciler gelecegin 6gretmenleridir ve bu yoéniyle bu 6grenciler dijital degisimlerin merkezinde yer
almaktadir. Gelecegin 6gretmen adaylarinin dijital araclar ve teknolojilerin egitim sireclerine
uyarlanmasinda dijital yeterliklere sahip olmasi gerekmektedir. Ogretmen adayi 6grencilerin dijital
yeterlik ve teknolojik okuryazarlk becerilerine sahip olmasi bir gereklilik haline gelmis bu da 6gretmen
adaylarinin becerilerinin yeniden tanimlanmasini gerektirmistir. 21. Ylzyll 6gretmen yeterlikleri
arasinda dijital yetkinlikler en st siradaki yetkinlikler arasindadir. Dijital yeterlikler; teknolojiyi
kullanabilme becerisinin yaninda elestirel distiinme, problem c¢6zme ve vyenilik¢ci 6grenme
yaklasimlarini da kapsamaktadir.

Egitimde, yeni yaklasimlarin literatlire kazandirdigi 6grenmeyi 6grenme, aktif 6grenme, hayat
boyu 6grenme vb. kavramlarin 6nemsenmesi okullarin islevini yerine getirmesinde yeni kazanimlar
ortaya ¢ikarmistir (Karacaoglu, 2008). Bu kavramlardan biri olan hayat boyu 6grenme, 1972 yilinda
toplanan UNESCO Egitimin Gelistiriimesi Komisyonu tarafindan yeni bir egitim anlayisi olarak kabul
edilmistir (Akbas ve Ozdemir, 2002). Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Birligi Konseyi 18 Aralik 2006
tarihinde hayat boyu 6grenme kapsaminda her birey tarafindan kazanilmasi beklenen ana dilde
iletisim, yabanci dillerde iletisim, matematiksel yetkinlik ve bilim/ teknolojide temel yetkinlikler, dijital
yetkinlik, 6grenmeyi 6grenme, sosyal ve vatandaslikla ilgili yetkinlik, inisiyatif alma ve girisimcilik,
kilturel farkindalik ve ifade (30 Aralik 2006 tarih ve L 394/10 sayili Avrupa Birligi Resmi Gazetesi) olmak
Gzere sekiz anahtar yetkinlik hakkinda Tavsiye Karari almistir. Adi gecen yetkinlikler, glincel gelismeler
ve ihtiyaclar dogrultusunda Konsey tarafindan 22 Mayis 2018 tarihinde yeni bir Tavsiye Karari ile okuma
yazma yetkinligi, coklu dil yetkinligi, matematiksel yetkinlik ve bilim, teknoloji ve miihendislikte
yetkinlik, dijital yetkinlik, kisisel, sosyal ve 6grenmeyi 6grenme vyetkinligi, vatandaslik yetkinligi,
girisimcilik yetkinligi, kaltarel farkindalik ve ifade yetkinligi (4 Haziran 2018 tarih ve C 189/1 sayili
Avrupa Birligi Resmi Gazetesi) olarak giincellenmistir.

Yetkinlik, bir alanda ¢alisan kisiler arasinda fark yaratan; kisilerin bilgi, beceri ve tutumlarini
iceren gézlemlenebilir davranislarin timadiir (Unsar, 2009: 44). Yukarida siralanan yetkinlikler arasinda
yer alan dijital yetkinlik; is, glinlik hayat ve iletisim igin gerekli olan bilgi iletisim teknolojilerinin hem
givenli hem de elestirel sekilde kullanilmasini kapsar. Bu yetkinlik; bilgiye erisilmesi ve bilginin
degerlendirilmesi, saklanmasi, Uretilmesi, sunulmasi ve bilgi aligverisi icin bilgisayar vb. teknolojik
araglarin kullanilmasi becerilerini icerir (MEB, 2019: 5).

Okullardaki teknolojik devrim ve degisim, okuryazarlik uygulamalarini donistiirmektedir.
Teknolojik okuryazarlik 6gretmenlere ve arastirmacilara 6gretimin temel ilkelerini yeniden diisiinme
ve teknoloji ile okuryazarligi yaratici ve Uretken yollarla bitlnlestirmede muazzam olanaklar
sunmaktadir. Okuma ve yazma, baslangictan glinimiize kadar geleneksel okuryazarlk, islevsel
okuryazarlik, bilinglendirici okuryazarhk, coklu ve cesitli okuryazarlk olarak adlandirilan dért farkh
yaklasim altinda incelenmistir (UNESCO, 2017: 38). Bu yaklasimlar dikkate alindiginda okuryazarligin,
bir metni okuyarak ondan anlam ¢ikarma siireci oldugu anlayisiyla baslayarak yeni okuryazarlhk tiirlerini
ortaya cikaracak bir anlayisa dogru evrildigi goriilmektedir. Bu yaklasimlardan c¢oklu ve cesitli
okuryazarlik yaklasimina gére okuryazarlk; tek boyuttan olusmamakta, farkli okuryazarlik tarlerini
kapsamaktadir (Glines, 2019). Cagimizda siliregelen dijitallesmenin glinlik hayatimiz (izerindeki
etkisinin yani sira yeni teknolojilerin ¢alisma seklimiz Gizerinde biyuk bir etkisi vardir (Murawski ve Bick,
2017). Teknolojik okuryazarlik dijitallesmenin ginlik hayattaki etkileri sebebiyle vazgecilmez
yeterlikler arasinda yer almaktadir. Bireyin dijital araclari etkili bir sekilde kullanabilmesi ve bilgiye
erisebilmesi seklinde ifade edilen teknolojik okuryazarlik geleneksel okuma-yazma becerilerini
destekleyerek, bireyin dijital ortamlarda da metinleri anlama, degerlendirme ve olusturma
yeteneklerini gelistirir.
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Bu makalenin amaci egitim fakiltesi 6grencilerinin dijital yeterlik dlizeylerini belirlemek ve bu
yeterliklerin egitim 06gretim silreclerindeki etkilerini incelemektir. Calismada, egitim fakiltesi
ogrencilerinin dijital yeterlikleri cinsiyet, sinif dlizeyi, not ortalamasi, yas ve 6grenim goérilen program
degiskenlerine gbre incelenmis ve Ogrencilerin dijital yeterliklerinin gelistirilmesi icin oneriler
sunulmustur. Bu baglamda arastirmanin problem climlesi “Egitim Fakiltesi 6grencilerinin dijital
yeterlikleri ne dizeydedir?” seklinde ifade edilmistir. Bu problem climlesinden hareketle asagidaki
sorulara cevap aranmistir.

1. Egitim Fakiltesi 6grencilerinin dijital yeterlik dizeyleri cinsiyet degiskenine gore
farkhlagmakta midir?

2. Egitim Fakultesi 6grencilerinin dijital yeterlik dlzeyleri not ortalamasi degiskenine gore
farkhlagmakta midir?

3. Egitim Fakiltesi 6grencilerinin dijital yeterlik dizeyleri sinif diizeyi degiskenine gore
farkhlagmakta midir?

4. Egitim Fakdltesi 6grencilerinin dijital yeterlik dizeyleri yas degiskenine gore farklilasmakta
midir?

5. Egitim Fakiltesi Ogrencilerinin dijital yeterlik dizeyleri 6grenim goérilen program
degiskenine gore farklilasmakta midir?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Egitim Fakiltesi 6grencilerinin dijital yeterliklerini belirlemek amaciyla yapilan ¢alisma, tarama
modelinde tasarlanmistir. Bireylerin, toplumlarin, kurum ve kuruluslarin dogasini ve 6zelliklerini
tanimak amaciyla (McMillan ve Schumacher, 2014) kullanilan tarama modelinde; arastirmaya konu
olan o6zellikler, uygun bir 6lgme araci kullanilarak belirlenmekte ve elde edilen veriler tizerinde yiizde,
frekans, ortalamalarin karsilastiriimasi gibi bazi islemler araciligiyla sonuca ulasilmaktadir (Can, 2020:
9). Bu calismada da 6grencilerin dijital yeterlikleri; cinsiyet, sinif diizeyi, not ortalamasi, yas ve 6grenim
gorilen program degiskenlerine gore incelenmistir.

Orneklem/ Arastirma grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu, Egitim Fakiltesi 6grencileri olusturmaktadir. Arastirma
grubu, segkisiz olmayan 6rnekleme gesidinden kolay ulagilabilir drnekleme yontemi ile belirlenmistir.
Kolay ulasilabilir 6rnekleme “yakin ¢evrede bulunan ve ulasilmasi kolay, elde mevcut ve arastirmaya
katilmak isteyen (gonilli) bireyler izerinde yapilan 6rneklemedir” (Erkus, 2021: 161). Bu belirleme
sonrasinda 2023-2024 akademik yili giz yariyilinda bir devlet Universitesinin egitim fakiltesinde
Ogrenim goren 1, 2, 3 ve 4. sinif 6grencilerinden calismaya gondlli olan 2.170 6grenci, ¢alismanin
arastirma grubunu olusturmustur. Katiimcilara ait demografik 6zellikler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.

Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri
Degiskenler n %
Cinsiyet
Kadin 1558 71,8
Erkek 612 28,2
Sinif Diizeyi
1. Sinif 620 28,6
2. Sinif 522 24,1
3. Sinif 495 22,8
4, Sinif 533 24,6
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Not Ortalamasi

0-1,99 653 30,1
2-2,49 208 9,6
2,5-2,99 671 30,9
3-4 638 29,4
Yas

18-19 678 31,2
20-21 917 42,3
22-23 468 21,6
24+ 107 4,9
Ogrenim Gériilen Program

Rehberlik ve Psikolojik Danismanlk 279 12,9
Okul Oncesi Egitimi 238 11,0
Fen Bilgisi Egitimi 182 8,4
Tirkge Egitimi 183 8,4
ingiliz Dili Egitimi 273 12,6
Miizik Egitimi 48 2,2
Sinif Egitimi 173 8,0
Kimya Egitimi 65 3,0
Sosyal Bilgiler Egitimi 174 8,0
Japon Dili Egitimi 90 4,1
Resim-is Egitimi 49 2,3
Matematik Egitimi 137 6,3
Cografya Egitimi 69 3,2
Ozel Egitim 210 9,7
Toplam 2170 100

Tablo 1'de gorildugi lizere arastirma grubunda bulunan 6grencilerin %71,8'i kadin, %28,2’si
erkektir. Ogrencilerin okuduklari sinif diizeyi dikkate alindiginda %28,6’sinin 1. sinif, %24,6’sinin 4. sinif,
%24,1’inin 2. sinif ve %22,8’inin 3. sinif 6grencisi oldugu goriilmektedir. Uygulamaya katilan 6grenciler
not ortalamasi agisindan degerlendirildiginde ¢ogunlugunun (%30,9) 2,5 ila 2,99 not ortalamasina
sahipken 0-1,99 arasi not ortalamasina sahip 6grencilerin de ¢ok oldugu (%30,1) gérilmektedir. Geriye
kalan 6grencilerin %29,4’G 3 ila 4 ve %9,6’s1 2 ila 2,49 not ortalamasina sahiptir. Bununla birlikte
ogrencilerin blyilk bir cogunlugu (%42,3) 20-21 yasinda olup 24 yas ve Uzeri olan 6grencilerin orani
%4,9’dur. Toplam 2.170 6grencinin katilim sagladigi arastirmaya en g¢ok katihm saglayan 6grencilerin
sirasiyla Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik (279 kisi), ingiliz Dili Egitimi (273 kisi) ve Okul Oncesi Egitimi
(238 kisi) programlarinda; en az katilim saglayan 6grencilerin ise Miizik Egitimi (48 kisi), Resim-is Egitimi
(49 kisi) ve Kimya Egitimi (65 kisi) programlarinda égrenim gérdigi anlasiimaktadir. Ogrenci alimi
sirasinda kontenjanlarin programlara gore farkhlik géstermesi bu durum Uzerinde etkili olmustur.

Veri Toplama Araglari

Arastirma kapsaminda kullanilan veri toplama araci iki bélimden olusmaktadir. Birinci bolim;
cinsiyet, yas, sinif, 6grenim goriilen program ve not ortalamasi bilgilerinin toplanmaya calisildig
sorulardan olusmaktadir. ikinci bélimde ise 6grencilerin dijital yeterliklerini belirlemek amaciyla
Carretero vd. (2017) tarafindan gelistirilmis olup Afacan Adanir ve Gllbahar (2022) tarafindan Tiirkgeye
uyarlanan “Universite Ogrencileri Dijital Yeterlikler Olgegi” yer almaktadir. ilgili 6lcek bes boyut ve 29
maddeden olusmaktadir. Bu boyutlar; 1. Dijital icerik gelistirme, 2. Bilgi ve veri okuryazarligi, 3. iletisim,
4. Universitenin sanal araglari ve sosyal iletisimi, 5. Problem ¢dzme boyutlaridir. Olgegin Cronbach
Alpha katsayisi .904’tlir. Bu arastirmada ise o6lcegin i¢ tutarhlk katsayisi .88 olarak bulunmustur. Alt
boyutlarin Cronbach Alpha i¢ tutarlilk katsayilari ise dijital icerik gelistirme icin .86, bilgi ve veri
okuryazarhgiicin .87, iletisim i¢in .88, liniversitenin sanal araglari ve sosyal iletisimi icin .63 ve problem
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¢6zme icin .68 olarak hesaplanmustir. Universite Ogrencileri Dijital Yeterlikler Olgedi ve alt boyutlari igin
hesaplanan Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayilari Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2.
Universite Ogrencileri Dijital Yeterlikler Olgedinin ve Alt Boyutlarinin Cronbach Alpha i¢ Tutarlilik
Katsayilari

Alt Boyutlar Cronbach Alpha i¢ Tutarlilik Katsayilari
1. Dijital igerik Gelistirme .86
2. Bilgi ve Veri Okuryazarhg .87
3. iletisim .88
4. Universitenin Sanal Araclari ve Sosyal iletisimi .63
5. Problem Cézme .68
Dijital Yeterlik .88

islem/ Verilerin Toplanmasi

Bu calismanin verileri, Universite Ogrencileri Dijital Yeterlikler Olceginin 2023-2024 akademik
yilinin gliz yariyilinda bir devlet Universitesinin egitim fakiltesinde 6grenim géren 1, 2, 3 ve 4. sinif
0grencilerine yiiz ylize uygulanmasiyla toplanmistir.

Verilerin Analizi

Egitim Fakultesi o6grencilerinin dijital yeterliklerini belirleyebilmek amaciyla kullanilan
Universite Odgrencileri Dijital Yeterlikler Olgedinden elde edilen veriler IBM SPSS Statistics 21
programina aktarilarak ¢ézimlenmistir. Veri setindeki verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini
belirlemek icin maddelerin carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) degerleri hesaplanmis ve bu
degerlerin -1,5 ile +1,5 arasinda degistigi belirlenerek verilerin normal dagilim gosterdigi tespit
edilmistir. Verilerin homojenliginin test edilmesinde ise Levene Statistic test sonuglarindan
faydalaniimistir. Levene test sonuglarina gére madde varyanslarinin homojenlik kosulunu sagladigi
tespit edilmistir. Bu kapsamda verilerin analizinde parametrik testlerden yararlaniimistir. Bu
dogrultuda, verilerin analizinde bagimsiz gruplar t-testi ve tek yonll varyans analizi (anova testi)
kullanilmistir. Tek yonla varyans analizi sonucunda tespit edilen anlamli farkliliklarin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirleyebilmek icin post-hoc coklu karsilastirma tekniklerine basvurulmustur. Post-
hoc coklu karsilastirma tekniklerinden hangisinin kullanilacagina karar vermek igin ise Levene’s testi ile
grup dagilimlarinin varyanslarinin homojen olup olmadigina bakilmis ve varyanslarin homojen oldugu
durumlarda Scheffe coklu karsilastirma analizi (p>.05), olmadigi durumlarda Tamhane’s T2 coklu
karsilastirma analizi kullanilmistir (p<.05). Ayrica verileri ¢o6zimlemede betimsel istatistik
yontemlerinden olan standart sapma, aritmetik ortalama, frekans ve vyizde tekniklerinden
yararlanilmistir. Arastirmanin istatistiksel ¢oziimlemelerinde anlamlilik diizeyi p<.05 olarak alinmistir.

Gegerlik ve Giivenirlik

Calismada kullanilan Universite Ogrencileri Dijital Yeterlikler Olcedinin gegerligi ve giivenirligi
Olgegi gelistiren kisiler tarafindan daha dnce yapilmistir. Buna gore 6lgegin Cronbach Alpha katsayisi
.904 olarak hesaplanmistir. Ayrica ilgili 6lcek daha 6nce farkli arastirmalarda gecerlik ve glivenirlik
¢ahismalari yapilmis bir 6lcektir. Bu arastirma icin 6lgegin ic¢ tutarlihk katsayisi .88 olarak bulunmustur.
Bu sonug, 6lgegin yiksek i¢ tutarliliga sahip oldugunu gostermektedir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bolimi olan “Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler” bashg altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.
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Etik Kurul izni

Kurul adi = Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Bilimsel Arastirma
Etik Kurulu

Karar tarihi= 30.03.2023

Belge sayl numarasi= E-84026528-050.01.04-2300077097

Bulgular
Arastirmanin bu boéliminde Egitim Fakiltesi 6grencilerinin dijital yeterliklerine yonelik
bulgulari incelenmistir.

Dijital Yeterlige iliskin Puanlara Yénelik Bulgular

Egitim Fakiltesi 6grencilerinin dijital yeterliklerine iliskin puanlara yonelik bulgular Tablo 3’te
verilmis ve yorumlanmistir.

Tablo 3.

Dijital Yeterlige ve Alt Boyutlarina lliskin Betimsel istatistikler
Alt Boyutlar n X SS Min  Maks Skewness Kurtosis
1. Dijital icerik Gelistirme 2170 2,59 ,90 1 5 ,15 -,73
2. Bilgi ve Veri Okuryazarlig 2170 4,01 ,81 1 5 -1,4 2,04
3. iletisim 2170 450 91 1 5 2,47 5,95
4. Universitenin Sanal Araclari ve 2170 3,29 ,92 1 5 -,34 -,40
Sosyal iletisimi
5. Problem Cozme 2170 3,67 1,00 1 5 -,66 -,07
Dijital Yeterlik 2170 3,48 ,60 1,28 4,97 -,62 ,48

Ortalama yorumlama: 1,00-1,49: Cok disuk; 1,50-2,49: Disuk; 2,50-3,49: Orta; 3,50-4,49: Yiksek;
4,50-5,00: Cok yuksek.

Tablo 3 incelendiginde 6grencilerin dijital yeterlik puanlarina ait ortalamanin x=3,48 oldugu
gorilmektedir. Ogrencilerin 6lgegin alt boyutlarindan aldiklari puanlarin aritmetik ortalamalari ise
x=2,59ila X=4,50 arasinda degismektedir. Tablo 3’teki verilere gére, 6grencilerin dijital icerik gelistirme
alt boyutuna (x¥=2,59) iliskin puanlarinin ortalamasi en disuk, iletisim alt boyutuna (i=4,50) yonelik
puanlarinin ortalamasi ise en yiiksek dizeydedir.

Dijital Yeterlige iliskin Puanlarin Cesitli Degiskenlere Gore incelenmesine Yonelik Bulgular
Arastirmanin bu bolimiinde dijital yeterlige iliskin puanlarin cinsiyet, not ortalamasi, sinif
diizeyi, yas ve 6grenim gorilen program degiskenlerine yonelik bulgular incelenmistir.

Tablo 4.
Dijital Yeterlige iliskin Puanlarin Cinsiyet Dediskenine Gére Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglari
Cinsiyet n X SS t p
Dijital Yeterlik Kadin 1558 3,51 ,59 2,78 .01*
Erkek 612 3,43 ,63

df=2168, *p<.01

Tablo 4’e gore, Ogrencilerin dijital yeterlik puanlari cinsiyete goére anlamli bir farkhhk
gostermektedir (p<.05) Bu farkhhk kadin 6grenciler lehinedir.
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Tablo 5.
Dijital Yeterlige iliskin Puanlarin Not Ortalamasi Dediskenine Gére Tek Yénlii Varyans Analizi (Anova)
Sonuglari

Not n x ss Var. K. K.T. df  K.O. F p
Ortalamasi
Dijital 0-1,99 653 3,37 ,60  G.Arasi 23,46 3 7,82 22,11 .00*
Yeterlik 2-2,49 208 3,38 ,58 G.igi 765,94 2166 ,35
2,5-2,99 671 3,49 ,61  Toplam 789,39 2169
3-4 638 3,63 ,58
Toplam 2170 3,49 ,60

*p<.01

Tablo 5’e gore, 6grencilerin dijital yeterlik puanlari not ortalamalarina goére anlamli bir farkhlik
gdstermektedir (p<.01). Ogrencilerin dijital yeterlik puanlarinda tespit edilen anlamli farkhligin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirleyebilmek icin Post-hoc c¢oklu karsilastirma tekniklerinden
varyanslarin homojen oldugu durumlarda siklikla kullanilan Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi tercih
edilmistir. Uygulanan Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonuclari Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6.
Dijital Yeterlige lliskin Puanlarin Not Ortalamasi Dediskenine Gére Scheffe Coklu Karsilastirma Analizi
Sonuglari

Gruplar Arasindaki Anlamli Farklar
Dijital Yeterlik *4-3, ¥*4-2, *4-1, *3-1
*lehine; Gruplar: 1) 0,00-1,99, 2) 2,00-2,49, 3) 2,50-2,99, 4) 3,00-4,00

Tablo 6’daki verilere gore, not ortalamasi 3,00-4,00 araliginda olan 6grenciler ile not ortalamasi
2,50-2,99, 2,00-2,49 ve 0,00-1,99 araliginda olan Ogrenciler arasinda not ortalamasi 3,00-4,00
araliginda olan 6grenciler lehine; not ortalamasi 2,50-2,99 araliginda olan 6grenciler ile not ortalamasi
0,00-1,99 araliginda olan 6grenciler arasinda not ortalamasi 2,50-2,99 araliginda olan 6grenciler lehine
istatistiksel olarak anlamli farkhliklar saptanmistir.

Tablo 7.
Dijital Yeterlige iliskin Puanlarin Sinif Diizeyi Dediskenine Gére Tek Yénlii Varyans Analizi (Anova)
Sonuglari

Sinif n X SS Var. K. K.T. df K.O. F p
Duzeyi
Dijital 1. Sinif 620 3,38 ,59 G.Arasi 13,91 3 4,64 1296 .00*
Yeterlik 2. Sinif 522 3,46 ,59 G.igi 775,47 2166 ,36
3. Sinif 495 3,52 ,59 Toplam 789,40 2169
4. Sinif 533 3,60 ,61
Toplam 2170 3,48 ,60

*p<.01

Tablo 7’'ye gore, 6grencilerin dijital yeterlik puanlari sinif diizeylerine gére anlamli bir farklilik
gdstermektedir (p<.01). Ogrencilerin dijital yeterlik puanlarinda tespit edilen anlamli farkhiligin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirleyebilmek icin Post-hoc c¢oklu karsilastirma tekniklerinden
varyanslarin homojen oldugu durumlarda siklikla kullanilan Scheffe coklu karsilastirma teknigi tercih
edilmistir. Uygulanan Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonuglari Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8.
Dijital Yeterlige iliskin Puanlarin Sinif Diizeyi Degiskenine Gére Scheffe Coklu Karsilastirma Analizi
Sonuglari

Gruplar Arasindaki Anlamli Farklar
Dijital Yeterlik *4-2, *4-1, *3-1
*lehine; Gruplar: 1) 1. Sinif, 2) 2. Sinif, 3) 3. Sinif, 4) 4. Sinif

Tablo 8'deki verilere gore, 4. sinifta 6grenim géren dgrenciler ile 1. sinifta ve 2. sinifta 6grenim
goren 6grenciler arasinda 4. sinifta 6grenim goren 6grenciler lehine; 3. sinifta 6grenim géren 6grenciler
ile 1. sinifta 6grenim goren 6grenciler arasinda 3. sinifta 6grenim goéren 6grenciler lehine istatistiksel
olarak anlaml farkhliklar saptanmistir.

Tablo 9.
Dijital Yeterlige iliskin Puanlarin Yas Dediskenine Gére Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) Sonuglari
Yas n x ss Var. K. K.T. df  K.O. F p
Dijital 18-19 678 3,43 ,59  G.Arasl 5,86 3 19 540 .00*
Yeterlik 20-21 917 3,48 ,60 G.i¢i 783,53 2166 ,36
22-23 468 3,56 ,60  Toplam 789,39 2169
24+ 107 3,59 ,68
Toplam 2170 3,48 ,60
*p<.01

Tablo 9’a gore, Ogrencilerin dijital yeterlik puanlari yasa gore anlamli bir farkhlk
gdstermektedir (p<.01). Ogrencilerin dijital yeterlik puanlarinda tespit edilen anlamli farklihgin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirleyebilmek icin Post-hoc coklu karsilastirma tekniklerinden
varyanslarin homojen olmadigi durumlarda siklikla kullanilan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma teknigi
tercih edilmistir. Uygulanan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma analizi sonuglari Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10.
Dijital Yeterlige iliskin Puanlarin Yas Dediskenine Gére Tamhane’s T2 Coklu Karsilastirma Analizi
Sonuglari

Gruplar Arasindaki Anlamli Farklar
Dijital Yeterlik *3-1
*lehine; Gruplar: 1) 18-19, 2) 20-21, 3) 22-23, 4) 24+

Tablo 10’daki verilere gore, 22-23 yas araligindaki 6grenciler ile 18-19 yas araligindaki
Ogrenciler arasinda 22-23 yas araligindaki 6grenciler lehine istatistiksel olarak anlamh farkhliklar
saptanmigtir.

Tablo 11.
Dijital Yeterlige iliskin Puanlarin Ogrenim Gériilen Program Dediskenine Gére Tek Yénlii Varyans Analizi
(Anova) Sonuglari

Program n X SS Var. K. K.T. df K.O. F p
Dijital Rehberlik 279 3,47 ,57  G. Arasl 18,63 13 1,43 4,01 .00*
Yeterlik  Okul Oncesi 238 3,40 ,58 G.igi 770,76 2156  ,36

Fen Bilgisi 182 3,50 ,58 Toplam 789,39 2169

Turkge 183 3,61 ,60

ingiliz Dili 273 3,64 54

Muzik 48 3,23 ,63

Sinif Egitimi 173 3,52 ,67

Kimya 65 3,43 ,67
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Sosyal Bilgiler 174 3,48 ,60

Japon Dili 90 3,49 ,56
Resim-is 49 3,49 58
Matematik 137 3,44 ,53
Cografya 69 3,46 ,69
Ozel Egitim 210 3,36 ,67
Toplam 2170 3,48 ,60

*p<.01

Tablo 11’e gore, 6grencilerin dijital yeterlik puanlari 6grenim gordiikleri programlara gore
anlamli bir farkhlik gostermektedir (p<.01). Ogrencilerin dijital yeterlik puanlarinda tespit edilen
anlamli farklihgin hangi gruplardan kaynaklandigini belirleyebilmek icin Post-hoc ¢oklu karsilastirma
tekniklerinden varyanslarin homojen olmadigi durumlarda siklikla kullanilan Tamhane’s T2 ¢oklu
karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Uygulanan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma analizi sonuglari
Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12.
Dijital Yeterlige lliskin Puanlarin Ogrenim Gériilen Program Dediskenine Gére Tamhane’s T2 Coklu
Karsilastirma Analizi Sonuglari

Gruplar Arasindaki Anlamli Farklar
Dijital Yeterlik *4-2, *4-6, ¥*4-14, *5-1, *5-2, *5-6, *5-12,
*5-14
*lehine; Gruplar: 1) Rehberlik, 2) Okul Oncesi, 3) Fen Bilgisi, 4) Tiirkce, 5) ingiliz Dili, 6) Miizik, 7) Sinif
Egitimi, 8) Kimya, 9) Sosyal Bilgiler, 10) Japon Dili, 11) Resim-is, 12) Matematik, 13) Codrafya,
14) Ozel Egitim

Tablo 11’'deki verilere gore, Tirkge Egitimi programinda 6grenim goren 6grenciler ile Okul
Oncesi Egitimi, Miizik Egitimi, Ozel Egitim programlarinda 6grenim goren dgrenciler arasinda Tiirkce
Egitimi programinda 6grenim goren 6grenciler lehine; ingiliz Dili Egitimi programinda 6grenim goren
ogrenciler ile Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik, Okul Oncesi Egitimi, Mizik Egitimi, Matematik
Egitimi, Ozel Egitim programlarinda 6grenim géren égrenciler arasinda ingiliz Dili Egitimi programinda
0grenim goren 6grenciler lehine istatistiksel olarak anlamli farkliliklar saptanmistir.

Tartisma ve Sonug

Bu calismada, Egitim Faklltesi 6grencilerinin dijital yeterliklerinin belirlenmesi amaglanmis;
ogrencilerin dijital yeterlikleri cesitli degiskenler agisindan incelenmistir. Calisma kapsaminda elde
edilen sonuglar asagida siralanarak benzer ¢alismalarla tartisiimistir.

Dijital yeterlik; bireylerin dijital araclara yonelik temel bilgileri bilme, bu araclari gerek meslek
hayatinda isle ilgili gorevleri yaparken gerekse giinliik hayatta ihtiyaglarini karsilarken kullanma
becerilerini kapsar. Gelecegin 6gretmenleri ve glinlimiziin 6gretmen adaylarindan beklenen dijital
araglari derslerde kullanabilecek yeterlige sahip olmalaridir (Kumar, Rose ve D’Silva, 2008). Bu
baglamda 6grencilerin dijital yeterlikleri, elde edilen bulgulara gore orta diizeydedir (¥=3,48). Yaman,
Demirtas ve Aydemir (2013) tarafindan yapilan ¢alismada Tirkge 6gretmeni adaylarinin orta diizeyde
genel pedagojik yeterlige sahip olduklari tespit edilmistir. Bu baglamda iki ¢alismada benzer sonuglarin
elde edildigi goriilmektedir. Yontar (2019), Kaya ve Uyangor (2022) tarafindan yapilan ¢alismalarda;
O0gretmen adaylarinin, Stzer (2022) tarafindan vyapilan c¢alismada ise Ogretmenlerin dijital
yeterliklerinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir ve bu baglamda ¢alismadaki sonuglarla ilgili
arastirmalarin sonuglari 6rtiismektedir.

Dijital yeterlige alt boyutlar agisindan bakildiginda 6grencilerin, Olgegin alt boyutlarindan
aldiklari puanlarin aritmetik ortalamalarinin x=2,59 ila X=4,50 arasinda degistigi; 6grencilerin dijital
icerik gelistirme boyutunda x=2,59 ortalamaya, Universitenin sanal araclari ve sosyal iletisimi
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boyutunda Xx=3,29 ortalamaya, problem ¢6zme boyutunda Xx=3,67 ortalamaya, bilgi ve veri
okuryazarligl boyutunda X=4,01 ortalamaya ve iletisim boyutunda x=4,50 ortalamaya sahip olduklari
tespit edilmistir. Buradan hareketle, 6grencilerin dijital icerik gelistirme konusunda kendilerini yetersiz
hissettikleri sonucuna ulasilabilir. Bu bulgu, Ozkan Kanat (2023) tarafindan yapilan “Tiirkce Ogretmen
Adaylarinin Dijital Yeterlilik Dlzeylerinin Belirlenmesi” adli ¢alismasindaki bulgularla 6rtismektedir.
Buna gore oOgretmen adaylari, kendilerini en c¢ok dijital icerik gelistirme alaninda vyetersiz
hissetmektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin dijital yeterlik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli
bir farkhhk gosterdigi (p<.05) ve bu farkhhgin kadin 6grenciler lehine oldugu belirlenmistir. Fidan ve
Cura Yelegen (2022) tarafindan yapilan calismada da kadin 6gretmenlerin dijital yeterlikleri erkek
o0gretmenlere gore yiiksek ¢ikmistir. Keskin ve Yazar (2015), Yildirim vd. (2024) ise bu ¢alismadan farkli
olarak erkek 6grencilerin, kadin 6grencilere gore dijital yeterlik agisindan daha yiiksek diizeye sahip
oldugunu tespit etmisgtir.

Dijital yeterlik diizeylerinin not ortalamasi degiskenine gbére anlamli bir farkllik gosterdigi
(p<.01) tespit edilen bu ¢alismada, not ortalamasi 3,00-4,00 olan 6grenciler ile 2,50-2,99, 2,00-2,49 ve
0,00-1,99 araliginda bir not ortalamasina sahip olan 6grenciler arasinda anlamhl bir farklilik
saptanmistir. Bu farklilik not ortalamasi 3,00-4,00 araliginda olan 6grenciler lehinedir. Bununla birlikte
not ortalamasi 2,50-2,99 arasinda olan 6grenciler ile not ortalamasi 0,00-1,99 arasinda olan 6grenciler
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farkhlk saptanmistir. Bu fark, not ortalamasi 2,50-2,99 arasinda
olan dgrenciler lehinedir. Ozkan Kanat (2023) tarafindan yapilan ¢alismada elde edilmis bulgularla bu
bulgu da 6rtismektedir.

Ogrencilerin dijital yeterliklerinin sinif diizeyi degiskenine gére anlamli farklilik gésterdigi
(p<.01) belirlenmistir. Buna gore 4. sinifta 6grenim géren 6grenciler ile 1 ve 2. siniflarda 6grenim goren
ogrenciler arasinda 4. sinifta 6grenim goéren 6grenciler lehine; 3. sinifta 6grenim goren 6grencilerile 1.
sinifta 6grenim géren 6grenciler arasinda 3. sinifta 6grenim goren 6grenciler lehine istatistiksel olarak
anlamli bir farkhlik bulunmaktadir. Bu bulgu, Kaya (2020) tarafindan yapilan ¢alismanin bulgulariyla
farkhlik géstermektedir. Ozkan Kanat (2023) da uist siniflarda 6grenim goéren dgrencilerin daha yiiksek
diizeyde dijital yeterlige sahip oldugunu tespit etmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin dijital yeterlik diizeylerinin yas degiskenine gére anlamli bir
farkhlk gosterdigi (p<.01), bu farkliligin yasi 22-23 araligindaki 6grenciler ile yasi 18-19 araligindaki
ogrenciler arasinda yasi buyik olan 6grenciler lehine oldugu saptanmistir. Bu bulgu, Kaya (2020)
tarafindan yapilan ¢alismadaki bulgularla 6rtismektedir. Buna gore yasi biiyik olan 6grencilerin dijital
yeterlikleri yasi kiigiik olan 6grencilere gére daha yilksek diizeydedir.

Ogrencilerin dijital yeterliklerinin 6grenim goériilen program degiskenine gére anlamli farklihk
gosterdigi (p<.01) belirlenmistir. Tirkce Egitimi programinda 6grenim goéren dgrenciler ile Okul Oncesi
Egitimi, Muzik Egitimi, Ozel Egitim programlarinda 6grenim géren dgrenciler arasinda Tiirkce Egitimi
programi 6grencileri lehine; ingiliz Dili Egitimi programinda 6grenim géren égrenciler ile Rehberlik ve
Psikolojik Danigmanlik, Okul Oncesi Egitimi, Mizik Egitimi, Matematik Egitimi, Ozel Egitim
programlarinda dgrenim goren 6grenciler arasinda ingiliz Dili Egitimi programi dgrencileri lehine
istatistiksel olarak anlaml farkliliklar saptanmistir. Keskin ve Yazar (2015) “Ogretmenlerin Yirmi Birinci
Yiizyil Becerileri Isiginda ve Yasam Boyu Ogrenme Baglaminda Dijital Yeterliliklerinin incelenmesi” adli
calismalarinda dijital yeterligi en yiksek olan 6gretmenlerin Bilisim Teknolojileri, Fen Teknoloji ve
Tasarim, ingilizce ve Matematik branslarinda calistigini tespit etmislerdir. Bu calismada da Tiirkge
Egitimi programi ile ingiliz Dili Egitimi programinda dgrenim géren 6grencilerin dijital yeterlikleri diger
programlarda okuyan 6grencilere gére daha yiiksek cikmistir. ingilizce Egitimi programinda okuyan
ogrencilerin dijital yeterliklerinin yliksek ¢citkmasi acgisindan iki calismanin benzer sonuglara sahip oldugu
gorlilmektedir. Karasu ve Arikan (2016) tarafindan gerceklestirilen arastirmada dijital yeterlik
seviyesinin 6grenim gorilen programa gore anlaml farkhlik gosterdigi bulgusundan farkli olarak
O0grenim gorilen bolimiin 6grencilerin dijital yeterlik seviyeleri tGzerinde anlamh bir farkliliga sahip
olmadigi tespit edilmistir.

Calismada Egitim Fakdltesi 6grencilerinin dijital yeterlik dizeyleri gesitli degiskenler agisindan
incelenmis ve genel olarak 6grencilerin dijital yeterliklerinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Dijital
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yeterliklerin alt boyutlarina bakildiginda, 6grencilerin dijital icerik gelistirme konusunda yetersiz
hissettikleri tespit edilmistir. Cinsiyet, not ortalamasi, sinif diizeyi, yas ve 6grenim goriilen programa
gore dijital yeterlik diizeylerinde anlamli farkliliklar saptanmustir.

Sonuglardan hareketle getirilebilecek 6neriler soyledir:

1. Ogrencilerin dijital igerik gelistirme konusunda kendilerini yetersiz hissettikleri g6z dniine
alinarak bu konuda 6zel egitim programlari ve atélye ¢alismalari diizenlenebilir. Boylece 6grencilerin
dijital icerik Gretme becerileri artirilabilir.

2. Kadin 6grencilerin dijital yeterliklerinin daha yiiksek olmasinin sebepleri detayli incelenebilir
ve erkek 6grencilerin dijital yeterliklerini artirmak igin 6zel yontemler gelistirilebilir.

3. Dijital yeterlik dlizeyleri not ortalamasi yiiksek olan 6grencilerde daha yiksektir. Bu durum
gdz onlnde bulundurularak not ortalamasi diisik olan 6grencilere yonelik destek programlari
hazirlanabilir.

4. Ust siniflarda 6grenim goren dgrencilerin dijital yeterlikleri daha yiiksektir. Alt siniflardaki
ogrenciler icin erken dénemde dijital yeterlik kazandirmaya yonelik mifredat degisiklikleri yapilabilir.

5. Yasi bliyuk olan 6grencilerin dijital yeterlikleri daha yliksektir. Gen¢ 6grencilerin dijital
becerilerini gelistirmek amaciyla, yasa 6zgii egitim materyalleri ve 6gretim yontemleri kullanilabilir.

6. Ogrencilerin dijital yeterliklerinin dgrenim gordiikleri programa gére farkhlik gosterdigi
belirlenmistir. Dijital yeterlik diizeyi disik olan programlardaki 6grenciler icin programlarina uygun
dijital beceri gelistirme kurslari ve seminerleri diizenlenebilir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci b6limi olan “Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler” bashg altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik Kurul izni

Kurul adi= Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Bilimsel Arastirma
Etik Kurulu

Karar tarihi= 30.03.2023

Belge sayl numarasi= E-84026528-050.01.04-2300077097

Yazarlarin Katki Orani
Makalenin hazirlanmasinda 1. yazar %50, 2. yazar %50 oraninda katki saglamistir.

Cikar Catismasi
Bu arastirmada c¢ikar c¢atismasi teskil edebilecek herhangi bir durum ya da iliski
bulunmamaktadir.
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Extended Abstract
Introduction
In education, the importance of concepts such as learning to learn, active learning, lifelong
learning, etc., new which approaches have been brought to the literature, has created new gains in
the fulfillment of the function of schools (Karacaoglu, 2008). These new gains require new
competencies. Competence includes all of the observable behaviors that make a difference between
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people working in a field, including knowledge, skills, and attitudes (Unsar, 2009: 44). Digital
competence, which is among the competencies listed above, includes both safe and critical use of
information and communication technologies necessary for work, daily life, and communication. This
competency includes the ability to use technological tools such as computers for accessing and
evaluating information and storing, producing, presenting, and exchanging information (MEB, 2019:
5).

The technological revolution and the resulting changes in schools are transforming literacy
practices. Technological literacy offers tremendous possibilities for teachers and researchers to rethink
the fundamental principles of teaching and to integrate technology and literacy in creative and
productive ways. In addition to the impact of ongoing digitalization on our daily lives, new technologies
have a huge impact on the way we work (Murawski & Bick, 2017). Technological literacy is among the
indispensable competencies due to the effects of digitalization in daily life. Technological literacy,
which is expressed as an individual’s ability to use digital tools effectively and access information,
supports traditional literacy skills and improves the individual’s ability to understand, evaluate and
create texts in digital environments.

The aim of this article was to determine the digital competence levels of education faculty
students and to examine the effects of these competencies on educational processes. In the study, the
digital competencies of the students of the faculty of education were examined according to gender,
grade level, grade point average, age, and program of study variables and suggestions were presented
for the development of students’ digital competencies.

Method

The study, which was conducted to determine the digital competencies of the students of the
Faculty of Education, was designed following the survey model. In this context, students’ digital
competencies were examined according to gender, grade level, grade point average, age, and program
of study variables. The study group of the research consisted of 2170 students who volunteered to
participate in the study among the first-, second-, third-, and fourth-year students studying in the
faculty of education of a state university in the fall semester of the 2023-2024 academic year. The data
collection tool used in the research consists of two parts. The first part consists of questions to collect
information on gender, age, grade, program of study, and grade point average. The second part
includes the “University Students Digital Competencies Scale” developed by Carretero et al. (2017) and
adapted into Turkish by Afacan Adanir & Giilbahar (2022) to determine the digital competencies of the
students. The data of the study were collected by a face-to-face administration of the University
Students’ Digital Competencies Scale to first-, second-, third-, and fourth-year students studying in the
faculty of education of a state university in the fall semester of the 2023—2024 academic year.

Result and Discussion

In this study, the aim was to determine the digital competencies of the students of the Faculty
of Education; the digital competencies of the students were examined in terms of various variables.
The results obtained within the scope of the study are listed below and discussed in comparison with
similar studies.

Digital competence encompasses the ability of individuals to have basic knowledge of digital
tools and to use these tools both while performing work-related tasks in professional life and while
meeting their needs in daily life. Future teachers and today’s prospective teachers are expected to
have the competence to use digital tools in lessons (Kumar, Rose, & D’Silva, 2008). In this context,
according to the findings, students’ digital competencies are at a medium level (¥=3.48). In the study
conducted by Yaman, Demirtas, and Aydemir (2013), it was determined that prospective Turkish
teachers had moderate general pedagogical competence. In this context, it was seen that similar
results were obtained in the two studies. In the studies conducted by Yontar (2019) and Kaya &
Uyangor (2022), it was determined that the digital competencies of pre-service teachers, and in the
study conducted by Siizer (2022), it was determined that the digital competencies of teachers were at
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a medium level, and in this context, the results of the related studies overlap with the results of the
study.

It was determined that the digital competence levels of the students participating in the study
showed a significant difference according to the gender variable (p<.05), and this difference was in
favor of female students. In the study conducted by Fidan & Cura Yelegen (2022), the digital
competencies of female teachers were higher that of than male teachers. Keskin & Yazar (2015) and
Yildirnrm et al. (2024), unlike this study, found that male students had higher levels of digital
competence than female students.

In this study, it was found that digital competence levels showed a significant difference
(p<.01) according to the grade point average variable, and this difference was in favor of students with
a high-grade point average. This finding overlaps with the findings obtained in the study conducted by
Ozkan Kanat (2023).

It was determined that students’ digital competencies showed a significant difference (p<.01)
according to the grade level variable. This difference is in favor of students studying in the fourth year.
This finding differs from the findings of the study conducted by Kaya (2020). Ozkan Kanat (2023) also
found that students studying at upper levels have higher levels of digital competence.

It was found that the digital competence levels of the students participating in the study
showed a significant difference according to the age variable (p<.01), and this difference was in favor
of the older students. This finding coincides with the findings in the study conducted by Kaya (2020).

It was determined that students’ digital competencies differed significantly (p<.01) according
to the program variable. In this context, the digital competencies of the students studying in Turkish
Education and English Language Teaching programs were higher than the students studying in other
programs. Keskin & Yazar (2015) in their study titled “Investigation of Teachers’ Digital Competencies
in the Light of Twenty-First Century Skills and in the Context of Lifelong Learning” found that the
teachers with the highest digital competencies worked in the Information Technologies, Science
Technology and Design, English, and Mathematics branches. In this study, the digital competencies of
the students studying in the Turkish Education program and the English Language Education program
were higher than the students studying in other programs. It was seen that the two studies had similar
results in terms of the high digital competencies of the students studying in the English Language
Education program. In the study conducted by Karasu & Arikan (2016), unlike the finding that the level
of digital competence differed significantly according to the program of study, it was determined that
the department of study did not have a significant difference on the digital competence levels of the
students.
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