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Oz

Sozcede ifade edilen bilginin kaynaginin dilsel olarak isaretlenmesi olarak tanimlanan
kanitsallik kipligi, hem tipolojik acidan hem de anlamsal kapsami bakimindan dilden dile
farklilik gostermektedir. Bilginin kaynaginin farklilik sundugu gesitli baglamlarda kullanilan
bigimleri belirlemek amaciyla Japonca ve Tiirk¢e konusurlariyla gergeklestirilen anketlerin
¢oziimlemesi, bu iki dilde de kamnitsalli§in isaretlendigini gostermektedir. Bununla birlikte,
hem tipolojik olarak hem de anlamsal kapsam bakimindan kanitsalligin bu iki dilde 6nemli
farkliliklar gosterdigi ortaya cikmaktadir. Tipolojik olarak, Tiirkgede farkli kategorilerinin
sinirli sayidaki bigimbirimlerle (o, —DI, -mls, -mlstlr, -mls olmali) isaretlendigi kanitsallik,
gramatikallesmis olup biiyiik Olciide zorunlu bir dilbilgisel kategori olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Japoncada ise, kanitsalliin gramatikallesmedigi, dolayisiyla ¢ok daha fazla
sayidaki modal sozciik ve pargaciklarla isaretlendigi goriilmektedir. Ayrica ayni baglam icin
onerilen bigimlerin ¢oklugu, bunlarin kullaniminin segimli olduguna isaret etmektedir.
Anlamsal bakimdan ise, geleneksel dilbilgisinin “goriilen gec¢mis”/ ”duyulan gegmis”
ikilemesiyle smirladig kanitsalligin, hem Tiirk¢ede hem de Japoncada ¢ok daha kapsamli
oldugu ve bilginin kaynagiyla ilgili kiiclik ayrmtilarin bile bigimsel degisiklige yol agtig:
anlagilmaktadir.

Anahtar sozciikler: Kiplik, kamitsallik, dolaylilik, karsilastirmali dilbilim, Tiirkge,

Japonca.

Abstract
EVIDENTIALITY IN TURKISH AND JAPANESE
The Evidentiality modal, which is described as linguistically marking the source of the
information expressed in the utterance, differs from one language to another in terms of
typology and semantic content. The analysis of the questionnaires (implemented with
Japanese and Turkish speakers in order to determine the forms used in various contexts in
which the source of information differs) shows that the evidentiality has been marked in

both languages. In addition to this, in view of both typology and semantic content, it has
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been found out that the evidentiality presents remarkable differences in these two languages.
In the sense of typology, the evidentiality in Turkish which is marked with morphemes in
limited numbers of different categories (@, —-DI, -mls, -mlstlr, -mls olmali), has been
grammaticalized and appears as mostly obligatory grammatical category. In Japanese, it has
been seen that the evidentiality has not been grammaticalized. Hence, it has been marked
with lots of modal word and particles. In addition, the plenitude of the forms, which have
been recommended for the same context, refers to the fact that the usage of them is optional.
It has been understood that, in the sense of semantic content, the evidentiality which the
traditional grammar restricts with the reduplication “goriilen gecmis/duyulan gec¢mis
(simple past/past perfect)”, is much more extensive in both Turkish and Japanese, moreover,
even little details related to the source of information can cause morphological changes.
Keywords: Modality, evidentiality, indirectness, comparative linguistics, Turkish,

Japanese.

GIRIsS

anitsallik (evidensiyel) bilginin kaynagini, nasil elde edildigini ve kanit

derecesinin ne oldugunu gosteren bir dilbilgisi kategorisidir. Genel olarak,

kaynak bilginin nasil elde edildigini, yani bilginin kaynagmnm konusurun
kendisi mi, baskasindan aktarma mi, ¢ikarsama mi yoksa algt m1 oldugunu gosteren bu
kategori, farkh dillerde farkl dilsel isaretleyicilerle ifadesini bulmaktadir.

Japoncada modal ifadeler, ciimle sonu ifadeleri (Bunmatsu Hyougen) ya da ciimle
sonu parcaciklart (Shuujoshi) olarak adlandirilir. Bunun sebebi Japonca ciimle yapisindan
(SOV) kaynaklanmaktadir. Eylemin ciimle sonunda bulunmasi nedeniyle, bu parcaciklar da
eylemin sonuna getirilir. Japoncada evidensiyel ve modal ifadelerin sayis1 oldukga fazladir
(Mc Cready&QOgata, 2007). Haruo Aoki (1986), Japoncada bes temel evidensiyel isaretleyici
belirtmistir. Ilk grupta yer alan garu isaretleyicisi, dinleyicinin duygularindan ayirt etmek
icin konusurun kendi tecriibelerinden elde ettigi duygular1 aktarirken kullanilir. Tkinci
gruptaki evidensiyel igaretleyicisi no, dinleyicinin ulagsamadig1 daha kisith bilgiyi aktarmada
kullamlir. Burada no/n+copula desu/da formunda verilmektedir. Ugiincii grupta aktarim ya
da ¢ikarsama anlamu tasiyan sooda (they say), yooda (appear), rashii (seem), mitai (it looks like)
olarak agiklanabilir. Soo ve yoo birbirine ¢ok yakin, benzer durumlarda, aktarimlarda
kullanildigina isaret eder. Rashii, ¢ikarim veya rapor, bildiri baglamlarinda kullanilmaktadir.
Mitai, goriintisten yola ¢ikarak ¢ikarim yapan baglamlarda kullanilir.

Nobuko Trent (1997), epistemik kipligi gosteren yedi temel yardima fiil olduguna
isaret etmistir. Yedi yardimac isaretleyici arasindan dort tanesi (hazu, ni-chigainai, daroo,

kamoshirenai) epistemik yargi anlatimlarinda kullanilir. Ayni zamanda evidensiyel olarak da
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adlandirilan epistemik isaretleyiciler, konusurun aktardig: bilginin kaynagini gosterdigi gibi,
bilginin gerceklik degerini de belirtmektedir (Givon 1982: 43-44). Cikarim yapan
anlatimlarda kesin olan bilgiden olasilik olarak daha diisiik olan ifadelerdir. Geri kalan {ig
evidensiyel isaretleyicileri, soo, yoo/mitai, ve rashii olarak soylenti aktarimlarinda kullanilir.
Soo, dogrudan veya dolayl olarak ikinci kisiden elde edilmis bilgi aktarimlarinda (duydum,
okudum veya bana sdylenildi) kullanilir. Tkinci olarak, gelecek veya mevcut olaylar iizerine
yapilan varsayim ya da duygusal kani {izerine elde edilmis bilgi aktarimlarinda kullanilir.
Yoo/mitai ise, varsayimsal yargi veya somut izlenim baglamlarda kullanilir. Burada yoo ve
mitai, oldukg¢a yakin kullanimlar ancak, mitai daha ¢ok sozlii anlatimlarda goriiliir. Rashii,
ikinci el bilgi aktarimlarinda, ‘6yle goriiniiyor’, ‘benziyor’ veya ‘duydum’ baglamlarinda
kullanilir. Diger isaretleyicilere gore rashii kullaniminda daha giivenilir bir kamitin varhig:
sezilmektedir. Bu isaretleyicilerin sonunda dir/dir kosacinin ge¢mis zaman ¢ekimi ta/da veya
desu bulunur. Aktarim bildiren kanitsallik, ikinci el, tigiinctii el kaynakli veya sozlii tarihin bir
pargast olabilir. Cikarsama bildiren kanitsallik, gbzlem sonucu elde edilmis kanita dayali
olabilir. Bunlarin disinda, sezgisel, mantiksal, riiya veya bagka zihinsel yap1 ¢ikarsama
nedeni olabilir. Her iki kanitsallik yapis1 da dolayl kanitsallik grubuna girmektedir. Ancak,
Trent'e gore, Japoncada evidensiyelite, Ingilizcede oldugu gibi, gramerlesmemis dil
gruplarmdandr.

Evidensiyel isaretleyicisinin se¢imi, konusurun bilginin kaynag: ile olan iliskisine
baghdir (Mushin, 2001). Aikhenvald (2004)’e gore, Japonca evidensiyel isaretleyicilerin daha
cok opsiyonel olmalar1 ve kullanimlarinda gramer gerekliligi yoktur. Evidensiyelin
gosterdigi kanit inanca bagli olmayip, bilgiye dayanmaktadir (Mac Cready, 2010). Mac
Cready’nin ulastig1 sonug, 1. evidensiyeller yarg: parametresini kullanir ve yer degistirebilir,
2. tiim evidensiyeller kanita dayali bilgi gereksinimi vardir.

Sasaki Mizue (2002), rashii i¢in, elde edilmis bilgiden yola ¢ikarak tahmin yiiriitme
baglamlarda kullanildigini belirtmistir. “To iu koto da”/ soo-da kullaniminda ise, duydugun,
gordiigiin, okudugun bilgileri aktarma baglamlarinda kullanilir. “-tte” kullanimi ile
benzerlik gosterse de, bu kullanim daha ¢ok konusma diline aittir. Sasaki'ye gore “-tte”
kullanim1 bazi durumlarda hiyerarsik olarak {iist seviyede birine karsi da kullanilir. “Yoo-
da”, “mitai-da” kullanimlari, kendi deneyimlerin sonucunda ya da hissettigin seyleri tahmin
etme baglamlarinda kullanilir. Burada “mitai-da” yine konusma dilinde tercih edilmektedir.

“Yoo-da” kullanimi, durum, ¢ikarim, aktarim ve dolayli ifadelerde kullanilir (Tanbo,
1999). “Mitai-da” kullanimi, durum, ornek gosterme veya tahmin baglamlarinda goriiliir
(Sugiura, 2012).

Nakahata Takayuki (1990,1991,1992), aktarim bildiren “soo-da” ve “rashii”, ¢ikarim

bildiren “rashii” ve “yoo-da”, durum bildiren “yoo-da” ve “soo-da” calismalarnda
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aciklamaktadir. Sawanishi Toshiko (2002), “soo-da”, “rashii”, “to no koto-da” ve to iu koto-
da” kullanimlarinda yargida bulunma baglamlarini incelemistir.

Tiirkce geleneksel dilbilgisinde ise kanitsallik, -DI bi¢cimbirimi ile isaretlenen “goriilen
gecmis zaman” ile -mls ile isaretlenen “duyulan gegmis zaman” olarak iki farkli kategoride
ele aliarak sadece ge¢mis zamanla smirlandirilmistir.

(1) a. Ali ¢alistr. (Calistigini gordiim).

b. Ali ¢alismus. (Calistigini duydum).

Oysa bu smurlama, Farscada oldugu gibi (Lazard, 1996: 21), baz: dillerde s6z konusu
olabilse de, Tiirkgede kanitsallik biitiin zaman ve hatta kipleri kapsamaktadir.

() a. Ali calist1 / calismus.

b. Ali ¢alisiyor / calistyormus.
C. Ali ¢alisacak / ¢alisacakmais.
d. Ali calismal1 / calismaliymus.
e. Ali ¢aligabilir / ¢alisabilirmis.

f.Ali caligsa / caligsaymus.

Gergekten, son zamanlarda yapilan c¢alismalar s6z konusu kategoriyi dolaylilik,
kanitsallik, delile dayalilik, 6grenilmislik gibi yeni terimlerle adlandirarak daha genis bir
perspektifte degerlendirmektedir (Aksu-Kog ve Slobin 1982, 1986; Bastiirk, vd. 1996; Meydan
1996; Johanson 2000; Csato 2000; Aikhenvald 2004; Goksel ve Kerslake 2005; Bacanli 2006;
Aislin Stott, vd. 2010; Demir 2012; Giilsiin 2012). Baz1 kiigiik farkliliklar1 bir kenara birakacak
olursak, bu calismalar, Tiirkgede kanitsalligin zorunlu ve gramatikallesmis tipolojide oldugu
konusunda hemfikirdir. Tiirk¢ede dolaylilik kategorisi, baglama gore duyma, ¢ikarim, kanit
gosterme, koklama, varsayma, algilama gibi niianslar tasiyabilen dolayli ge¢mis zaman veya
dolaylilik olarak ortaya c¢ikar. Dolaylilikta, konusur bir olaymn olus aminin degil, olus
sonrasinin tanigl, olaym anlatildigi ortamin sahidi (Johanson 2003: 274), olayin varsayan ya
da algilayicisidir. Bu kategoride konusurun dikkati olaymn kendisinde veya olusunda degil,
sonrasinda ortaya ¢ikan izlerde, bilginin elde edilisi tizerindedir (Demir 2012: 98). Ayrica
Bacanli (2006)'nin ¢alismasi, kanitsallik isaretleyicisi olan -mls/-(y)mls bicimlerinin (alay,
ironi, siiphe, varsayim, sitem, saka gibi onlarca edimsel anlaminin oldugunu gostermektedir.

Bu gozlem, Tiirkce ve Japoncada kanitsallik kategorisinin hem tipoloji hem de
anlamsal yelpaze bakimindan farklibk gosterip gostermedigi sorunsalmi ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla, bir kisstm dilbilimci tarafindan ayni dil ailesi (Altay) igerisinde
siniflandirilmaya calisilan ve dnemli tipolojik benzerlikler gosteren bu iki dilde kanitsalligin
hem tipoloji hem de anlamsal yelpaze bakimindan karsilastirilmasi, tipoloji arastirmalari,
karsilagtirmali dilbilim ve Altayisitik ¢alismalar: i¢in 6nemli veriler sunacaktir. Bunun igin,

oncelikle kiplik ve kanitsallik konusu kuramsal agidan ele alindiktan sonra, kiigiik bir

296 Séylem Aralk 2017 2/2



konusur grubuyla yapilan anketlerden elde edilecek veriler ¢o6ziimlenerek konu

degerlendirilecektir.

1. KIPLIK VE KANITSALLIK

Genis anlamiyla, “konusurun sozcesinin igerigi karsisindaki tutumu” olarak
tanimlanan kiplik, genel olarak bilgisellik (epistemic) ve ytlikiimliiliik (deontic) olmak {izere
iki farkli kategoride ele alimir (Von Wright). Bununla birlikte, bu iki kategorinin yaninda
devingenlik (dynamic) ve gergek disilik (irrealist) ad1 altinda iki kiplikten daha bahsedilir.
Olay kipligi olarak da adlandirilan yiikiimliiliik kipligi, edici tizerindeki yaptirnmin zayif
veya gliclii bir bicimde yansitilmasina bagh olarak, olasi ve gerekli yiiktimliiliik ile ilgilidir.
Zorunluluk veya izin, olurluk anlamlarini ifade eder ve ifadenin daha ¢ok s6z-eylem giicii
tizerinde durur. Zorunluluk, izin, taahhiit vb. eyleyicinin sorumlu oldugu davranislari
bildirir. Izin verme, zorunlu kilma, emretme, s6z eylemleri bu kiplikle yansitilir. Ayrica
Oneri, istek ve niyet bildirme de yiikiimliilitk bashg altinda goriilmektedir. Devingenlik
kipligi, beceri ve isteklilik belirtir. Isteklerin, niyetlerin ve yeterliligin ifadesiyle ilgilenir.
Gergek disilik kipligi (irrealist), gercek diinyada olmayan, olamayan, olmamas1 gereken
durumlar1 betimler, diger bir ifadeyle bu tiir kipsellik isaretleyicileri konusanin konusma
aninda var olan alternatif bir diinyay1 tasvir eder (Emeksiz 2008). Bilgisellik kipligi,
konusurun bir Onermenin dogruluk derecesini goreceli bir bicimde aktarmasi veya
soylediklerini kendi bilgisi ve inanci ¢ergevesinde dogru, kesin, olasi, ¢ikarsama sonucu elde
edilmis yarg olarak algiladigini belirtir. Palmer’e (1986) gore yarg: iceren bu kiplik 6nerme
kipligidir ve konusurun yargisinin kesinlik derecesine gore olasi veya gerekli olarak
dogrudur. Bu kiplik konusurun, bilginin gercekligine dair tutum ve yargisini yansitir.

Bilgisellik kipliginin bir kategorisi olarak degerlendirilen kanitsallik (evidentiality),
ozellikle 1980°li yillardan sonra yapilan bir¢ok arastirmayla, evrensel dilbilgisi igerisinde
zaman, goriiniis, kipsellik gibi bagimsiz bir dilbilgisi smifinda tek basma kabul edilmeye
baslanmistir. Dar anlamiyla, “konusurun sozcesinin aktardig bilginin kaynagini bildirmesi”,
genis anlamda ise “bildirilen bilginin giivenirliginin belirtilmesi” olarak tarif edilir (Barbet &
De Saussure 2012:4). Bilginin kaynagi baglama ve fiilin anlamma gore degisebilir: Bizzat
tanik olma; baskasindan duyma; tatma, koku alma, dokunma gibi duyu organlar1 yoluyla
algilama; ortada bulunan kanitlari gormek suretiyle ¢ikarimda bulunma; tecriibe ve
aligkanliklardan hareketle ¢ikarimda bulunma; farkina varmak, hatirlamak suretiyle; usa
vurma yoluyla sonug ¢ikarma gibi.

1.1. Kanitsallik Kategorilerinin Anlamsal Semalar

Karutsallik basit olarak dolaysiz, dolayli ve yansimali (¢ikarsamali) olmak iizere {ig

farkli kategoride smiflandirilir. Dolaysiz kanitsallik (K1), bilginin kaynaginin konusurun

Séylem Aralik 2017 2/2 297



kendisi oldugu durumlari kapsar. Konusur 6nermede verilen bilgiye dogrudan veya bireysel
algiyla erigsmistir. Bu baglamda, dolaysiz kantsallik farkl alt kategorileri icinde barmdirir.
Konusurun bilingli bir sekilde ve goziiyle taniklik ederek elde ettigi kesin bilginin ifadesinde
dolaysiz kanitsallik s6z konusudur (Ku). Bunun yaninda, sozcenin ifade ettigi eylem veya
durumun kilinis siirecine degil de sonucuna dogrudan taniklik edilmesi durumu, dolaysiz
kanitsalligin farklh bir kategorisi (miratif) olarak degerlendirilir (Ki2). Burada konusurun tanik
oldugu eylemin sonucu karsisindaki etkilenme hali de s6z konusudur. Sanilanin tersine,
dolaysiz kanitsallik gormeyle elde edilen bilgiyle sinirli degildir. Konusur ifade ettigi bilgiye
isitme, koklama, dokunma ve tatma gibi duyu organlariyla erisebilir (Kis). Algisal kanitsallik
olarak da adlandirilan bu kategoriye, ayrica konusurun i¢sel durumunu da (endophoric)
eklemek miimkiindiir (Aikhenvald, 2004).

Pek ¢ok diinya dilinde 6rnegi olan dolayh kanitsallik, dolayli anlatim ima ettigi icin,
“dolaylilhik” (indirectivity) veya “aracihik” (mediatif) terimleriyle de nitelenmektedir.
Dolaylilik, anlatilan olayin aracisiz olarak, yani bireysel deneyim sonucunda degil, aracili
olarak, yani bilingli bir P 6znesi tarafindan bilginin karsilanmasma atfen dolayl bir sekilde
sunuldugu anlamina gelir. Bu durumda bilgi ya bagkasindan alinmustir (hearsay) ya da
¢ikarsama yoluyla elde edilmistir (inference). Aktarma olarak da adlandirilan birinci duruma,
masal ve hikaye gibi anlatimlarin yaninda soylentiler de dahil edilir (K2) (Johanson, 2000a:
61, 71; 2003: 274).

Yansimali veya ¢ikarsamali kanitsallik olarak adlandirilan ikinci durumda ise, bilginin
kaynag1 ya gosterge veya izlerden hareketle ya da us (akil) yiiriitme yoluyla yapilan
¢ikarsamadir (Ks) (Guentchéva, 1996). Ayrica, bilginin kaynagmin konusurun tahmini veya
varsayimina dayali oldugu durumlar1 kapsayan bir farkli ulami géz oniinde bulundurmak
gerekir (Ko).

1.2. Kanmitsalligin Yapaisal Tipolojisi

Sozcede ifade edilen bilginin kaynagma atifta bulunmanin biitiin dillerde basvurulan
evrensel bir olgu olup olmadig1 arastirilmas: gereken 6nemli bir konudur. Bununla birlikte,
kanitsalligin isaretlenmedigi diller, kanitsallik isaretleyicilerinin se¢imli oldugu diller ve
kanitsallik isaretleyicilerinin zorunlu oldugu diller olmak tizere ii¢ farkli tipoloji 6onermek
teorik olarak miimkiindiir (Kronning, 2002).

Diger taraftan, kanitsalligin isaretlendigi dillerin bunu farkli bicimlerde
gerceklestirdigi goriilmektedir. Oncelikle kamtsalligin gramatikallesme dlciitiine gore dilleri
iki farkli kategoride degerlendirmek miimkiindiir. Ingilizcede oldugu gibi, baz1 diller,
bilginin bir arac1 vasitasiyla edinildigini belirtmek icin 6zgiin bir morfolojik yapiya sahip
degillerdir. Ancak bunu bazi sozciiksel isaretleyiciler veya sozdizimi yapilariyla ifade

ederler. @rnegin, (Ia) ve (1b) oOnermelerinde John'un sarki sdyleme eylemi bilgisine
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konusurun dogrudan eristigi belirtilirken, (1c) ve (1d) énermelerinde bilgiye dolayli erisim
ifade edilmektedir:

(3) a. I saw John sing. (John sarki sdyledi (gordiim))

b. I heard John sing. (John sarki sdyledi (duydum))
c. John was allegedly singing. (John sarki sdylemis (Aldigim bilgiye gore))
d. John was apparently singing. (John sarki séylemis. (Oyle goriiniiyor))

Karnitsalligin isaretlenmesinin zorunlu olmadig1 Fransizcada, gergek islevi farkli olan
“sart kipi” (conditionnel) yaninda (2a), sozclik (2b) ve gerektiginde bazen farkli s6zdizimsel
yapilara da (2c) bagvurulmaktadir:

(4) a. Michel serait parti. “Michel gitmis (Duyduguma gore)”.

b. Michel est apparemment parti “Michel gitti (Oyle goriiniiyor)”
c. 11 parait que/On dit que/J’ai entendu dire que Michel est parti. “ Oyle
goriiniiyor ki/ deniyor ki/duydum ki Michel gitmis”.

Bilginin bir araci vasitasiyla edinildigini belirtmek i¢in kanitsalligin gramatikallestigi
dillerde ise dort farkli morfolojik bigim bulunmaktadir: perfekt bigimleri, ekler, yardimci
fiiller veya 6zel sozciik birimleri (Guentchéva, 1996: 11-12).

Peru ve Bolivya’da konusulan Keguva dilinde kanitsallik, kullanim1 zorunlu olmayan
eklerle isaretlenmektedir (Weber, 1986):

(5) a. wanu-nqa-paq-mi (Olecek (ileri siiriiyorum))

b. wanu-nqa-pag-shi (Olecek (duyduguma gore))
¢. wanu-nqa-paq-chi (Olecek (galiba))

Bununla birlikte, Kecuva dilinde bu climle eksiz de olabilir. Bu durumda, konusur
ciimleyi dolaysiz kanitsallik olarak yorumlar (Mc Cready 2010: 107).

Farkli kanitsallik tiirlerinin farkl fiil ekleriyle zorunlu olarak isaretlendigi tipolojiye en
iyi 6rnegi Kolombiya’da konusulan Tuyuka dili sunmaktadir (Barnes, 1984):

(6) a. d1’iga ape’-wi “Top oynad1 (Onu gordiim)’.

b. diiga ape’-ti “Top oynadi (Oyunun ve onun sesini duydum ama kendini
gormedim)’.

c. di’iga ape’-yi “Top oynad1 (Top oynadigini gormedim ama kanitlarini gérdiim)’.

d. di'iga ape’-yigi ‘Top oynad1 (Bilgiyi baskasindan edindim)’

e. di'iga ape’-h1"yi “Top oynadi (Top oynadigini kabul etmek akla uygundur)’.

Karntsalligin bir¢ok alt kategorisi olan {i¢ temel kategorisi bulundugu anlasilmaktadir.
Ancak, kanitsalligin kategorilere boliimlenmesi ve bunlarin isaretlenmesi dilden dile
degisebilmektedir. Baz1 diller kanitsalligr daha ayrmtili bir boliimlemeye tabi tutarken, bazi
dillerde daha sinirh bir boliimleme s6z konusu olabilmektedir. Diger taraftan, baz1 dillerde

kanitsalligin isaretlenmesi zorunlu iken, bazi diller ic¢in bu isaretleyiciler se¢imlidir. Son
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olarak, kanitsalligin farkli kategorilerinin her biri icin 6zgiin bir isaretleyiciye sahip olan

dillerin yaninda, bunlarin hepsi i¢in ayni isaretleyicinin kullanildig: diller de mevcuttur.

2. INCELEME

2.1. Yontem

Tiirkge ve Japoncada kanitsalligin semantik boliimlemesinin nasil gergeklestigi ve
farkl tiirlerinin dilsel olarak nasil belirtildiginin ortaya konulabilmesi icin, 6ncelikle bilginin
kaynagmin gorme oldugu durumdan bilginin kaynaginin usa dayandigi duruma kadar
uzanan 25 farkli durumdan olusan bir baglam yelpazesi olusturulmustur.

Dolaysiz kanitsallik kapsaminda 8 farkli baglam sunulmustur. Bunlardan ii¢li gormeye
dayal: bilgiyle ilgilidir: birincisi siirece taniklik (Bis), diger ikisi ise sonuca taniklik (Bs ve Bu).
Diger bes baglam algisal kanitsallik gercevesinde olusturulmustur: isitme yoluyla erisilen
bilginin (Bs) yaninda, koklama aracihigiyla elde edilen bilgi icin bir baglam (Buo)
ongoriilmiistiir. Tatma igin ise ti¢ farkli baglam (Bi7, Bis, B19) belirlenmistir.

Dolayl kanitsallik aktarma ve gikarsama olarak iki ulamda ele alindiktan sonra, once
aktarma gergevesinde 10 farkli baglam kurgulanmstir. Ikinci el kaynaktan edinilen bilgi igin
dort (Biz, B2, Bs, Bs), kurumsal bilgi aktarma gercevesinde dort (gazete Bzo, B2, televizyon Bz,
arkadas Bz3) ve tarihsel bilginin aktarimi igin iki baglam (B2, B2s) belirlenmistir. Cikarsamali
kanitsallik belirti veya izden ¢ikarsama ve usa dayali ¢ikarsama olarak iki farkl alt ulamda
degerlendirilerek, yedi baglam olusturulmustur. Bunlardan tigii belirtiye dayali ¢ikarsama
(B, Bs, Bs), dordii ise usa dayal1 ¢ikarsama baglamuidir (Bs, Bis, Bis, Bis).

Her bir baglam acgik bir sekilde belirtildikten sonra, s6z konusu baglamda
kullanilabilecek, duruma gore sayisi dort ile alti arasnda degisen ciimle segenegi
Onerilmistir. Bu ctimlelerin her birinde onerilen fiiller igin Tiirk¢ede o/-DI, -mls, -Dur, sifat-fiil
bicimi+olmali; Japoncada ise -ta, rashii / soo-da / yoo-da / mitai-da / -tte, daroo / kamoshirenai,
hazu(da) segenekleri verilmistir. Her bir baglam igin ayrica “baska” segenegi de
ongorilmiistiir.

Denek evreni, 15 Tiirk ve 15 Japon olmak tizere 30 katilimcidan olusturulmustur. Tiirk
katilimcilarm tamami, Namik Kemal Universitesinde calisan en az Yiiksek Lisans mezunu
akademisyenlerden secilmistir. Japon katilimcilar ise Tiirkiye’de bulunan miihendis ve
Canakkale 18 Mart Universitesi Japon dgretim iiyelerinden segilmistir.

Boylece her bir baglam igin her iki dilde de dogal olarak 15 yanit gerekir. Bir baglamda
15 katilimar tarafindan da sadece tek bir segcenegin isaretlenmesi, s6z konusu baglamda bu
bi¢imin kullanilmas1 konusunda fikir birliginin yiiksek oldugunu gosterecektir. Ancak bazi
baglamlarda katilimcilar birden fazla sik isaretleyebilecekleri i¢cin bu say1 daha fazla

olabilecektir. Buna gore, her baglam icin birden fazla climle secilmesi, ayn1 baglamda farkl
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bigimlerin kullanilabilme olasiligina isaret edecektir. Dolayisiyla isaretlenen segenek sayisi
ne kadar yiiksek olursa kullanilacak bicimle ilgili tereddiit veya belirsizlik o kadar yiiksek
demektir.

2.2. Dolaysiz Kanitsallik

Bilginin kaynaginda konusurun kendisinin oldugu dolaysiz kanitsallik, oncelikle
gormeye dayali ve algisal olmak tizere iki farkli ulamda degerlendirilmistir.

2.2.1. Gormeye Dayal1 Kanitsallik

Bilginin gorme yoluyla elde edildigi kanitsallik ise kilinis ve durum taniklig1 olarak iki
alt ulamda degerlendirilmistir. Kilinis tariklig1 i¢in, “bir ay once bir ayligina tatile gitmis
olan komsunun doéniis anini géren konusur” baglami (Bis) nerilmistir.

Bu baglamda, Tiirkgede 14 defa o bicimi segilirken, 2 defa -mls bigimi se¢gmistir:

(7) a. Komgu tatilden dondii (14) donmiis (2).

Japoncada ise ayni baglam icin 12 defa —ta bicimi tercih edilirken, 1’er defa yoo-da
/mitai-da / -tte ve 1 defa da baska bir bi¢im secilmistir:

b. EAMKRITA LIRS T2 F> TEF(12) IR 2>T=2TA) /> TEFHFL Q) /Ro>1=& 572(1)

San ga ryokoo kara kaetta / kaetteki-ta | keettatte [ kaetteki-ta-mitaida /  kaet-ta-yooda

Bey-O tatil  CIK don-G¢Z/  don-Ge¢Z / don-G¢Z  / don-G¢Z / don-Gg¢Z

(... Bey/Hamm tatilden dondii/donmiis.)

Baglam, konusurun eylemin sonucuna taniklik ettigi durum kanitsallig1 olarak, “evin
oniinde komsunun kendisiyle karsilastiktan sonra evinize girip bunu birine haber
veriyorsunuz” (Bu) bigiminde degistirildiginde, Tiirkgede kullanilan bi¢imin 6énemli oranda
degistigini gozlemliyoruz. Gergekten her ne kadar 6 katilimci ¢, bir katilimc1 da —-mAIl
bicimlerini onerse de, 10 katilimc1 —mlIs bi¢imini benimsemektedir.

(8) a. Komgu tatilden donmiis.

Japoncada ise, ayn1 baglam igin 17 tercih yapilmistir. Bunlardan 12 tanesi —ta bigimi,
dort tanesi dolayl kanitsallik isaretleyicilerinden biri ve bir tanesi de “baska” bir bigimdir.

b. TARRIT I OR2 1=/ TERLA)NE2 =2 TR)IRB2=F5EQ)/R21=& 5 Q)R- 1=1EF ()

Sangaryokoo kara  kaet-ta/Kaetteki-ta/ Kaettatte kaetta soo da Kaetta yoo da Kaetta hazu da
Bey-O tatil CIK  don-GeZ /dén-GeZ /dén-GeZ -K1 /don-G¢Z K4 / d6n-GeZ- / don-GeZ /
(... Bey/Hanim tatilden dondii.)

Yine durum tanikhigmnin diger bir baglami olarak onerilen “komsunun doniis anini
gormediniz ama pencereden kendisini gordiiniiz” (B¢) baglami onerildiginde, Tiirkcede
bi¢im degismezken, Japoncada degistigi gozlemlenmektedir. Gergekten, Tiirkcede 2 katilimci
—DI, bir katilimc1 -mIsDIr ve bir katilimc1 -mls olmAll bigimlerini 6nerirken, 14 katilimc1 —mls
bicimini tercih etmistir.

(9) a. Komsu tatilden dénmiis.
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Oysa Japoncada, 2 katilimci kamoshirenai bigimini Onerirken, 1 katihmc1 hazu(da)
bi¢imini onermektedir. Bununla birlikte, 15 katilimcidan olusan ¢ogunlugun rasii(2) / soda
(1)/yooda (11) / mitaida (5) dolaylh kanitsallik bicimlerini 6nermektedir.

b. TAN o= /TELKSIEA)/A=VEGR>TETLSAE LABLEQ FEo7=5 LLLMWR)

kaet-ta /-teki-ta  (yooda) (mitaida) kaetteirukamosirenai) kaettarasii
dén-GeZ  / don-GeZ dén-GeZ / ddn-GeZ don-GeZ

(Bey/Hanim tatilden dénmiis.)

2.2.2. Algiya Dayal1 Kanitsallik

Dolaysiz kanitsalligin bir diger tiirii olan algisal kanitsallik, duyu organlar1 goz
oniinde bulundurularak isitme, koklama, tatma ve i¢sel alg1 olmak {izere bes alt ulamda ele
alinmistr.

[k olarak isitme yoluyla erisilen bilgi kapsaminda, “bir hafta once tatile giden
komsunuzun evinden komsunuzun sesi geliyor; kendisini gérmediniz ama sesin ona ait
oldugundan eminsiniz” baglami ele alinmistir (B7). Bu baglamda, Tiirk katilimcilardan biri, -
DI, ikisi —-mAIl bicimlerini onerirken, ¢ok biiylik bir ¢ogunlugun (14) —mls bigimini
kullandig1 goriilmektedir.

(10) a. Komgu tatilden donmiis.

Ayni baglamda Japon katilimcalarin ¢ogunlugunun (12) Tiirkgede oldugu gibi dolayh
kanitsallik bi¢imlerini 6nermesine karsin, diger bigimlerin kullanim siklig1 da dikkat ¢ekecek
kadar ytiksektir.

b. TANTof/TER MR EHZWEWA2) Ro1& 501D Ro1E250)/ Fo1=hH LAKLN2)

kiet-ta | kaettekita  (mitaida)  (yooda) ~ daroo  kamosirenai
don-GeZ / don-GeZ  don-GeZ [ don-GeZ  don-GeZ / don-GeZ

(... Bey/Hamm tatilden dénmiis.)

Koklama yoluyla erisilen bilgi igin (Bw), “komsunun kendisinin dondiigiinii
gormediniz ama koridordan gecerken evinden yemek kokular: geliyor” baglami 6nerilmistir.
Tiirkcede her ne kadar —mls bigcimbirimi 6 defa tercih edilmis olsa da, ¢cok daha sik olarak -
mls olmAll bigimi 12 defa segilmistir.

11 a. Komsgu tatilden donmiis / donmiis olmal.

Japoncada da iki farkli bi¢imin neredeyse esit oranda tercih edildigi goriilmektedir.
Karutsallik ifadeleri rasii, yooda, mitaida, bigimleri 17 defa kullanilmakla birlikte, 1 defa da
daroo, 5 defa kamoshirenai ve 1 defa hazuda bicimleri kullanilmistir.

b. SRR/ TEZ L I AN/ BRTZNEG)ES 5 )/ LRLARWG)IETE1)S L)
kaet-ta | kaetteki-ta (yooda) — (mitaida)  (daroo)  (kamosirenai) (hazuda)  rasii

...don-G¢Z / don-Gg¢Z G¢Z G¢Z G¢Z G¢Z G¢Z

(... Bey/Hamm tatilden donmiis/donmiistiir (herhalde)/donmiis olmali).
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Tatma aracilifiyla elde edilen bilgi s6z konusu oldugunda, Tiirkcede ister soru, ister
bildirme kipliginde -mls big¢imini kullanilmaktadir. Yemegin pisip pismedigine tadarak
bakmaniz isteyen bir kisinin sorusuna (B17) 15 katiimcinin 6nerdigi ctimle su sekildedir:

(12) a. Bak bakalim yemek pismis mi?

Bu baglamda Japoncada —ta bigimini 4 katilimar tercih ederken, kanitsallik ifade eden
bicimlerini 12 kisi kullanmaktadir. Bunlardan mitaida bi¢imi 8 defa tercih edilmektedir.

b. 3 72(4)/ 712\ T28)/724A 5 (W/IXT721)Z 2 72(1)/ L 5 72(1)/ > T(1)

deki-ta | mitaida  daroo hazuda  sooda  yooda tte
pisGeZ | pisGeZ  GZ -GZ GZ | -GZ  GeZ

(... Pigti mi?)

Bu soruya yemege tattiktan sonra verilen yanit i¢in de (Bis) 15 katiimcr -mls bicimini
tercih etmisgtir.

(13) a. Pismis.

Japoncada verilen yanitlar(Bis) 12 katihmci —ta bigiminde olurken, 3 katihma
kanitsallik belirten yooda(2) ve mitaida(l) bicimlerini isaretlemektedir. Bir katihma -
hazuda bi¢cimini kullanmaktadir.

b. BFEEANH 72 (12)/Hi3k TV B (6) 3k T2 &L 9 72(2)/ A 72 72(1)

ryoorigadeki-ta | dekiteiru dekitayooda mitaida

pis-GeZ | pis-G¢Z

(... Pisti. /Pismis)

Ayrica, yemegi tattiktan sonra yemegin lezzetli oldugunu belirtmek i¢in de yine (Bu),
yine 15 katilimci -mls bigimini se¢mistir:

(14) a. Lezzetli olmus.

Bu soruya (Bu9) da Japoncada 13 katilimc1 —ta bi¢imini kullanmakta iken, 6 katilimci
ayrica kanitsallik ifade eden bigimlerini, 1 katilimci ise hazuda bigimini kullanmaktadar.

b. BLVL CHRE13)/ZF S5/ &S 12Q)/#HT=M22) > TO)/IFF ()

oisikudeki-ta | dekitasooda  (dekitayooda) ~ mitaida  -tte hazuda
pis-GeZ |/ pis-GeZ

(Lezzetli oldu/olmus/olmalz)

2.3. Dolayli Kanitsallik

Dolaylh karutsallik, oncelikle aktarma ve c¢ikarsama olmak tizere iki ulamda ele
alinmistir. Diger taraftan, aktarma; birinci ve ikinci kisiden edinilen bilginin aktarilmasi,
gazete veya televizyondan edinilen bilginin aktarilmasi (kurumsal aktarma) ve tarihsel

bilgilerin aktarilmas1 olmak tizere ti¢ farkli baglamda ele alinmistir.
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2.3.1. Aktarma

2.3.1.1. Tkinci El Bilgi Aktarma

Komsunun tatilden dondiigiinii gérmemis olmakla birlikte bunu bir baskasindan
duyarak bir tiglincii kisiye aktarma durumunda (Bi2), 15 katilimcinin tamami sadece —mls
bicimini tercih etmistir.

(15) a. Komgsu tatilden donmiis.

Bu baglamda (Bi2) Japoncada kanitsallik ifade eden bigimlerin rasi( 8), soda (11), —tte
(11), yooda (4), mitaida (5) ve hazuda (1) kullanilmaktadr.

b. TABBot /[TELESEADR > TE>TAD B LWE/BEVEG) &3 EGORFFEO)

kaet-ta Iekita  (sooda) (-tte) (rasii)  (mitaida) ~ (yooda) hazuda
don-GeZ | don-GeZ

(... Bey/Hanim tatilden donmiis.)

Bu durum gelecek zaman igin de aynidir. Komsunun bir hafta sonra tatile gidecegi
bilgisi bizzat kendisinden edinildigi durumda (B2), bu bilginin aktarimi Tiirkcede ¢ok biiyiik
bir oranda (13 defa) —-mlIs bigimiyle gerceklesmektedir. Ancak 6 defa da o olarak isaretlendigi
goriilmektedir. Ay bilgi bir bagkasindan edinildigi durumda da (Bs), aktarimi yine —mls
bigimiyle yapilmaktadir. Bu durumda, o bi¢iminin sadece bir defa kullamildig:
goriilmektedir.

(16) a. Komgsum gelecek hafta tatile gidecekmis / gidecek.

Bilginin kaynag1 bizzat komsusu oldugu durumlarda(Bz) da Japoncada rasii(10),
sooda(11) ve -tte(11) bigimleri g¢ogunlukta kullanilmaktadir. Onun disinda yooda(3),
mitaida(6) defa kullanilmistir. Bir bagskasindan edinilen ayni bilginin aktariminda(Bs) yine

benzer durum soz konusudur. Rasii (9), sooda(11), —tte (10), mitaida(5) ve yooda(2) defa

kullanilmistir.
b. TAN Fof= /TERLESEADIIRZ>TE>TAD B LLMI0)/AT=ULME2(6) & 52(3)
kaet-ta /-teki-ta  (sooda) -tte (ragii) (mitaida) (yooda)

dén-G¢Z | don-GeZ

(... Bey/Hanim tatilden donmiis.)

Hatta bu bilgi bagka birinden duyuldugunda ve komsunun kendisine aktarildiginda
bile (Bs), 15 defa —mIs bi¢ciminin kullanildig1 anlasilmaktadir.

17) a. Gelecek hafta tatile gidecekmigsiniz.

Baskasindan duyup komsunun kendisine soruldugunda(Bs), Japoncada —tte(7) bigimi
ile, sooda(8), rasii(1) daroo(2) bicimleri kullanilmaktadir.

b. FBEMITICIT B LML) AT ESIEREB) AT<2TO) /T{EH5(12)

raisuu ryokoo ni iku ragii ne iku-sooda iku-tte  iku-daroo

Gelecek hafta tatil -YON Gitmek- Gitmek Gitmek Gitmek
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(Haftaya tatile gidecekmissiniz.)

2.3.1.2. Kurumsal Bilgi Aktarma

Aktarmaya dayali kanitsalligin bir diger boyutunu, gazete ve televizyon gibi medya
araciligiyla edinilen bilginin paylasimi olusturmaktadir.

Basbakaninin bir hafta sonra Amerika’ya gidecegi bilgisini bir gazeteci olarak (Bzo) bir
bashik atmak gerektigi zaman, higbir istisnasiz @ bi¢imi kullanilmistir:

(18) a. Bagbakan gelecek hafta Amerika'ya gidecek.

Bu baglamda(Bx) Japoncada e bicimi(13) kullanilmaktadir. Gazete baslig1 olarak
aktarilan bilginin kanitsallik biciminde rasii(3), sooda(3), daroo(l) ve kamosirenai(l)
katilimcr se¢mektedir.

b. BHHAKREAENATLS, /BLWE) /£272QB) /T2A (1) [Mb L)

Susoo ga raisuu Amerika ni iku. rasii sooda daroo kamosirenai

Basbakan-O gelecek hafta Amerika YON Gitmek

(Bagbakan gelecek hafta Amerika'ya gidecek.)

Bununla birlikte, gazetede okunan (Bz1) veya televizyonda dinlenen (B22) bu haber,
diger bir kisiye aktarildiginda, ayni bicimi kullanan sirasiyla 3 ve 2 kisi olmakla birlikte,
birinci durumda 15, ikinci durumda ise 14 kisinin -mls bicimini se¢mesi bu durumda
kullanilan bigimin degistigini gostermektedir. Diger taraftan aymi haber bir arkadastan
alindiginda ve bir diger arkadasa aktarildig1 zaman da (Bzs), yine biitiin katihmcailar -mls
bi¢imini tercih etmektedir.

(19) a. Bagbakan gelecek hafta Amerika’ya gidecekmis.

Gazetede okunan (Bx1) veya televizyonda izlenen (B22) haberi bir baskasina aktarim
yapilan baglamlarda, rasi (11), soda (12), yooda (7), mitaida (6), —tte (12) defa secilmistir. Tki kisi
de daroo ve kamosirenai bi¢cimlerini kullanmaktadir.

b. BB KEICATS F572(12) /2 TA2) /B LWADEA S (1) /b LRARV(31)

Susoo ga raisuu Amerika ni iku sooda - tte rasii daroo kamosirenai

Bagbakan-O gelecek hafta Amerika YON Gitmek

(Bagbakan gelecek hafta Amerika’ya gidecekmis.)

Bir arkadastan duydugun bu haberi baska bir arkadasa aktarma (B2s) baglaminda yine
kanitsallik bigimleri olan rasi (11), soda (12) ve —tte (12) kullanilirken, yooda (6) ve mitaida (6)
bigimleri de kullanilmistir. Ayrica iki defa daroo ve iki defa kamogirenai cevaplar: verilmistir.

EHKEKEIZITS ZD7E12) /2 TA2) /B LWADEAH(2) /22b L2 (2)

Susoo ga raisuu Amerika ni iku sooda - tte rasii daroo kamosirenai

Bagbakan-O gelecek hafta Amerika YON Gitmek

(Basbakan haftaya Amerika’ya gidecekmis.)
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2.3.1.3. Tarihsel Bilgi Aktarma

Tarihsel bilginin aktarimi s6z konusu oldugunda (Bx, Bes), Tiirkcede goriilen
kanitsallik isaretleyicisi olan —DI bi¢iminin yaninda (14 defa), -mIstIr bi¢iminin de (sirasiyla 5
ve 4 defa) kullamildigr goriilmektedir. Ancak buradaki -mlstlr bigimi, c¢ikarsama
kanitsalliginda kullanilan —DIr bigimiyle ayni degildir.

(20) a. Ankara 1923de bagskent oldu (14) / olmustur (5).

b. Mustafa Kemal Atatiirk 1881 yilinda dogdu (14) / dogmustur (4).

Tarihsel aktarim baglamlarinda (Bzs, Bzs), Japoncada —ta bigimi (15) kullanilmaktadir.

C. TN TIX1923FE(CEHERE Lo T=,

Ankara va 1923 menni suto to natta.

Ankara —P 1923yl BUL bagkent ol — G¢Z

(Ankara 1923’de baskent oldu (15).)
d. LRABI7 -7l - TEFaILIDIIEICEFENT=,

Mustafa Kemal Atatiirk ga 1881 nen ni umareta.

Mustafa Kemal Atatiirk-O 1881 yil BUL Dog- G¢Z

(Mustafa Kemal Atatiirk 1881 yilinda dogdu (15).)

2.3.2. Yansimal1 (Cikarsamali1) Kanitsallik

Sozcelenen bilginin kaynag1 eylemin veya durumun kendine veya sonucuna degil de,
eylem veya durumla ilgili belirti ve izlerden hareketle veya usa (mantiga) basvurarak
olusturulan ¢ikarsamaya dayandigl zaman yansimali veya ¢ikarsamali kanitsalliktan soz
edilebilir.

2.3.2.1. Belirti ve izden Cikarsama

Bu kapsamda, ilk baglam “komsunun seyahat acentesinden elinde tatil brosiiriiyle
¢ikarken goriilmesidir” (Bi). Bu baglamda, Tiirkgede farkli bicimlerin kullanildig:
goriilmekle birlikte, en sik kullanilan bi¢im 9 katilimcinin sectigi E(Partisip)+olmali bigimidir.
-mls bicimi sadece 3 katilima tarafindan tercih edilirken, 5 katilimcr @ bi¢imini 6nermis ve
bunlardan ikisi “sanirim” sozctigiinii ekleme gereksinimi duymustur.

(21) a. Komsumuz tatile gidecek olmal1 (9) /gidecek(4) (sanirim)(1)/gidecekmis (3).

Bu baglamda(B1) Japoncada kanitsallik bigimleri ¢ogunlukta kullanilmaktadir. Grme
yoluyla elde edilen bilginin aktariminda mitaida(10) ve yooda(7) bigimleri secilmistir.

b. SADFATIZITS T2 TE(10) /X H72@)/ 6 L@ s LIvZRu(6)

San  ga ryokooni iku  mitaida yooda rasii kamosirenai

Bey- O tatil YON gitmek

(Bey/bayan tatile gidecekmis (gibi goriiniiyor)/gidebilir/gidecek galiba.)

Bir ay Once tatile gitmis olan komsunun dondiigiinii gormeden bile sadece evinin

1isiklarinin yandigini gérmek, onun tatilden donmiis olacagini ¢cikarsamaya yetmektedir (Bs).
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Bu baglamda Tiirk katihmecilar daha ¢ok —mls bicimini se¢gmekle birlikte (11), E(partisip)+
olmal: bicimini tercih edenler de bulunmaktadir (7). —mls bi¢imini tercih edenlerden biri buna
“herhalde” sozciigiinii ekleme geregi duymustur.

(22) a. Komsu tatilden donmiis (11) / donmiis olmal (7).

Japon katilimcilar bu baglamda yooda (9) ve mitaida (11) bigimlerin yani sira,
kamosirenai (5), daroo (1) ve hazuda (1) kullanilmstir.

b. S ABFATH I o T/ T X e BTN ()& 5 EO)/1vb LAWG)E S 5 )EFE 1)

San ga ryokoo kara kaetta  ttekita mitaida yooda kamogirenai daroo hazuda

Bey —O tatil CIK dén- G¢Z K3

(Bey/bayan tatilden donmiis/donmiis olabilir/donmiistiir/donmiis olmali.)

Diger taraftan, komsunun tatilden dondiigii goriilmedigi halde evinden gelen
seslerden (bu seslerin ona ait olup olmadig:1 bilinmemesine karsin) komsunun tatilden
donmiis oldugu ¢ikarimi yapilmaktadir (Be). 18 secenegin isaretlendigi bu baglamda, Tiirk
katilimcilardan 12 kisi —mls olmali bigimini kullanirken, 4 kisi -DIr bi¢cimini ve sadece 2 kisi -
mls bigimini kullanmaktadir.

(23) a. Komsu tatilden donmiis olmali (12) / donmiistiir (4) / donmiis (2).

Japoncada ise, mitaida (13), yooda (9), rasi (2) kanitsallik bicimleri ¢ogunlukta
kullanilmistir. Kanitsallik bi¢cimleri digsinda kamosirenai (5) kisi tarafindan secilmistir.

b, S ABHFTH B o T2/ 5 T EEHRIEWE) L 5 2 0)/B LnQ)dvh LILERWN(G)

San ga ryokoo kara kaetta ttekita mitaida yooda  rasii kamosirenai

Bey O tatil CIK don- G¢Z

(Bey/bayan tatilden donmiis/donmiis olabilir.)

3.3.2.1. Usa Dayal1 Cikarsama (Tahmin)

Eylem veya durumla ilgili bilgi belirti ya da izlere degil de sadece usa bagvurarak
kisisel ¢ikarsamaya dayandigi durumlar1 ayrica degerlendirmek igin, iki farkli baglam
ongorilmiistiir.

Bunlardan ilki, komsunun tatilden doniisii hakkinda hic¢bir somut verinin olmadig:
durumdur. Eylemin gerceklesip gerceklesmediginden emin olmamakla birlikte, bilginin
kaynaginin sadece kisisel tahmin oldugu bu durumda (Bs), alinan yanit sayismin 18 oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte, ¢ogunlukla —mls olmali bi¢iminin kullanildig:
goriilmektedir. Buna ek olarak, 4 katilimcnin onerdigi -Dir bigiminin yaninda, bir
katilimcinin -mls olabilir bi¢imini tercih etmesi ilgingtir.

(24) a. Komgsu tatilden donmiis olmaly (13) / donmiistiir (4) / donmiis olabilir (1).

Bilginin kaynagmi kisisel tahmin oldugu baglamda, kamosirenai (11), daroo (6),
mitaida (5), yooda (3) ve hazuda (2) cevap alinmuistir.

b. EADKITIBIR o T2/o TET2h b LAVRWAD/ES 5 (6)/HT2WTEG) & 5 EE)IE T (©2)
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San ga ryokoo kara kaetta/ ttekita kamosirenai / daroo / mitaida/  yooda/ hazuda

Bey O tatil CIK don- GeZ

(Bey/bayan tatilden donmiis/donmiis olabilir/donmiistiir/donmiis gibi/dénmiis olmalz.)

Diger taraftan, yemek pisirmekte olan biri, yemegin pisip pismedigi konusunda birinin
fikrini sordugunda secenek sikiginin 19 oldugu gozlemlenmektedir (Bis). Ayrica, her ne
kadar —Dir bi¢imi en fazla kullamilan bi¢im olsa da, diger iki segenek olan -mls ve —DI
bigimlerinin kullanim siklig1 da anlamli bir bigimde ytiksektir.

(25) a. Yemek pismis midir (10) / pismis mi (6) / pisti mi (3) acaba?

Yemegin pisip pismedigi konusunda fikri sorulan (Bus) birinin —fa ve —teiru bigimi 15
cevap alinmakla birlikte, yedi kisi de daroo bi¢imini isaretlemistir. Daroo bigimi daha ¢ok
pisiren kisinin kendi diislincelerini yansitmaktadir.

b. BFEEESHRT2 (73 72) 2 /R TW D (0372) 2 (15)/HRTZTEA 9 1022 (7)

Ryoori ga dekita (ka na)? Dekiteiru (ka na)? Dekita daroo ka?

Yemek O pis Gg

(Yemek pismis midir/pisti mi (acaba)?)

Bu soruya yemege tatmadan verilen olumlu (Bis) veya olumsuz yanit (Bis) s6z konusu
oldugunda secgenek sikliginin daha da artarak 21 oldugu goriilmektedir. Ayrica kullanilan
bigimlerin ve sikliklarinin da bir birine benzedigi goriilmektedir. Gergekten her iki durumda
da dort farkli bigim isaretlenmis ve bunlar arasinda en sik -Dir bi¢imi kullanilmigtir. Olumlu
yanit s0z konusu oldugunda 11 defa kullanilan -Dir bigiminin yaninda 5 defa —mls, 4 defa -
mls olmali ve 1 defa —DI bigimi tercih edilmistir.

(26) a. Pigmistir (11) / pismis (5) / pismis olmal1 (4) /pisti (1).

Yemege tatmadan verilen olumlu (Bis) cevaplarda —ta (8) ve mitaida (7), yooda (4),
daroo (2), kamosirenai (2) ve hazuda (2) kisi se¢mekte iken, olumsuz (Bis) cevaplarda
kamosirenai (11), daroo (4), yooda (2), mitaida (2) ve —ta (2) bi¢imi se¢ilmistir.

b. K7 @)/(HIR TV D) HIRIZ 72V TE(7) & 9 T2@)/T25 5 )/ LV W QR)IET72(2)

Dekita. (Dekiteiru) Dekitamitai(da) Yooda daroo  kamosirenai hazuda

Pis GeZ

(Pistilpisiyor/pismis (gibi goriiniiyor)/(saniyorum) pismistir/ pismis olabilir/pismis olmali.)

Olumsuz yanitta elde edilen bigimler aynidir. Ancak bu durumda —Dir big¢iminin
siklig1 12 olurken, -mls bigimi 4, -mls olmal: bigimi 4 ve —DI bigimi 1 defa isaretlenmistir.

Bu baglamda (Bwis) Japoncada kamosirenai (11) ve daroo (4) bigimleri en fazla tercih
edilirken, kanitsallik belirten yooda (2) ve mitaida (2) bigimleri de isaretlenmistir. Ayrica —ta
(2) bi¢ciminin olumsuz ¢ekimi de iki kisi tarafindan segilmistir.

(27) a. Pismemistir (12) / pismemis (4) / pismemis olmal1 (4), pismedi (1).

b. HThRWd LW 11)/ HRTRWEA 9 @) £ 5 72Q2) | 12072 (2) ik TRuvN2)
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Dekitenai kamogirenai Dekitenai  daroo yooda  mitaida dekitenai

Pis -G¢Z - OIZ

(Pismedi (herhalde)/pismemis (olabilir)/pismemis/pismedi.)

3. DEGERLENDIRME

Oncelikle bilginin kaynagmin her iki dilde de “dolayli” ve “dolaysiz” olmak {izere iki
farkli kategoriye net olarak boliimlendigini sdylemek zordur. Dolaysiz kamtsallik kendi
icinde gormeye dayali ve algisal olmak tiizere iki alt ulama ayrilsa bile, bunlarin net bir
sekilde boliimlenmedigi anlagilmaktadir.

Gergekten, gormeye dayali kanitsallik s6z konusu oldugunda, Japonca —ta bicimine
basvururken, Tiirk¢e eylemin kilinisina m1 (7a) yoksa sonucuna mu (8a) taniklik edildigine
gore ayrima gitmektedir: Birinci durumda -DI bi¢imi kullanilirken ikinci durumda -mls
bic¢imi tercih edilmektedir. Diger taraftan, eylemin sonucuna taniklik durumunda bir sasirma
(stirpriz) ifadesi s6z konusu oldugunda, hem Tiirkge (9a) hem de Japoncada (9b) dolayh
kanitsallik isaretleyicilerinin kullanildig1 goriilmektedir.

Dolaysiz kanitsalligin bir diger kategorisi olan konusurun duyu organlariyla elde ettigi
bilgi, yani algisal kanitsallik s6z konusu oldugunda, Tiirkgenin iki durumda (isitme (10a),
tatma (12a, 13a, 14a)) —mls bicimini kullandig1 anlagilmaktadir. Ancak koklama yoluyla elde
edilen bilginin dile getirilmesinde (11a) -mls olmal: bi¢iminin daha siklikla tercih edildigi
goriilmektedir. Japoncada ise durum daha karmagiktir. Isitme durumunda (10b), dolaylilik
bigimi daha siklikla kullanilirken, dolaysizlik bigimlerine de siklikla bagsvuruldugu
goriilmektedir. Koklama durumunda ise (11b) iki farkli kategoriye neredeyse esit oranlarda
bagvurulmaktadir. Tatma yoluyla elde edilen bilgi s6z konusu oldugunda, Tiirk¢enin aksine
Japonca daha farkl bir boliimlemeye gitmektedir. Soru baglaminda, dolaylilik bigimleri daha
siklikla kullanilirken (12b), cevap baglaminda (13b, 14b) dolaysiz kanitsallik ifade bigimleri
tercih edilmektedir.

iki farkli alt ulamdan olusan dolayli kanitsalligin aktarma ulaminda, hem Tiirk¢e hem
de Japoncada kullanilan bigimlerin bilgi tiiriine ve bilginin aktarildig1 mecraya gore degistigi
goriilmektedir. Bir kisinin baskasindan edindigi bilginin bagka birine (15a) veya muhatabin
kendisine (16a) aktarildig1 “ikinci el bilgi” baglaminda, hangi zaman olursa olsun (17a),
Tiirkgenin istisnasiz olarak —mls bigimine basvurdugu gozlemlenmektedir. Japoncada da
Tiirkcede oldugu gibi dolaylilik bigimlerine bagvuruldugu goriilmekle birlikte, bu bigimlerin
sayisinin fazla olmasi dikkat cekmektedir (15b, 16b, 17b).

Kurumsal bilgi olarak adlandirdigimiz gazete ve televizyon gibi medya araciligiyla
edinilen bilginin paylasiminda, bilginin kim tarafindan ve nerede aktarildigina gore bir

farklihk s6z konusu olmaktadir. Sozcede ifade edilen eylem veya durum bir gazeteci
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tarafindan gazete veya televizyonda aktarildig1 zaman, Tiirk¢ede oldugu gibi Japoncada da
dolaysiz bicimler kullanilmaktadir (18a,18b). Ancak gazete ve televizyondan edinilen aym
bilgi, bir kisiye aktarildiginda, hem Tiirkce hem de Japoncada dolaylilik bigimleri
secilmektedir (19a,19b).

Bir diger ulam olan tarihsel bilginin aktarilmasinda ise (20a,b,c,d), her iki dilde de
dolaysiz bicimlerin kullanildig: tespit edilmektedir. Bununla birlikte, Tiirkcede ayrica -mlstlr
bi¢iminin kullanildigini ifade etmek gerekir (20a,b).

Bilginin ¢ikarsamayla elde edildigi durumlar s6z konusu oldugunda, Japoncada
dolaysiz kanitsallik bigimleri kullanilirken, Tiirkcede dolayli kanitsallik isaretleyici -mls
bi¢iminin yaninda ve bazen daha siklikla farkli bicimlerin deveye girdigi goriilmektedir.
Belirti veya izlerden hareket ederek ¢ikarsama baglaminda, Tiirkgede ¢ok daha sik olarak -
mlg olmalr bigimi kullanilmaktadir (21a, 22a, 23a). Japonca ise her {i¢ baglamda dolaylilik
isaretleyicileri olan mitaida ve yooda bigimlerini kullanmaktadir (21b, 22b, 23b).

Usa bagvurularak yapilan ¢ikarsamada da Tiirkgede —mls olmali bi¢iminin yaninda
(24a), aym1 anlamdaki —mlstlr (herhalde) bicimi (25a, 26a) tercih edilmektedir. Hging bir
bicimde Japoncada da ¢ok daha sik olarak kullanilan iki farkli isaretleyici devreye
girmektedir: kamosirenai (24b, 26b) ve —teiru (25b). Ayrica bu iki bigime alternatif olarak, ama

daha az siklikla daroo biciminin de kullanildig: goriilmektedir.

Tablo 1: Tiirkce ve Japoncada kanitsallik kategorileri ve isaretleyicileri

Bilginin kaynag: (kanit) B Isaretleyici
T J
GOrme Siireg (Bis) | O /-DI- -ta
Sonug (Bo) | -mls
(B11) yooda
Dolaysiz Isitme (B7) | -mls yooda
Alg1 / | Koklama | (Bw) | -mls olmali rasii / yooda / mitaida
duyu (B17) mitaida
Tatma (Bisy | -mls -ta
(B1o) -ta
(B12) sooda, -tte, rasii
Duyma | (B2) |-mls sooda, -tte, rasii
Aktarma (Bs) sooda, -tte, rasii
(B4) sooda, -tte
(B2o) | O -ta
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Kurumsa | (B21) rasii / soda / yooda /

1 (Bz2) | -mls mitaida ~ -tte

(Bx)
Dolayli Tarihsel | (Bxs) | O /-DI- ~-mlstlr -ta
(B)
(B1) | -mls olmal
Cikarsama | Belirti (Bs) mitaida ~ yooda

(Bs)
(Bs) kamosirenai ~ daroo

Us (Bis) | -mIs olmali ~ - | -ta, daroo
(Bis) | mlgtlr -ta, —teiru ~ daroo
(Bis) kamosirenai
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