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0OZ.: Okul iklimi, okulun tiim paydaslarinin etkiledigi ve etkilendigi 6rgiitsel bir 6zelliktir. Tiirkiye’de okul iklimi iizerine
yapilan c¢alismalar, okul yoneticilerinin, dgretmenlerin ve Ogrencilerin iliskileri ¢ergevesinde tanimlanmis ve bu
aragtirmalarda genellikle okul yoneticilerinin, 6gretmenlerin veya 6grencilerin goriislerine bagvurulmustur. Yurt diginda
hazirlanmig okul iklimi 6l¢eklerinde ise okulun tiim paydaslarinin iligkilerine yonelik ¢alismalarin yani sira okul iklimini
iligkiler, 6grenme ortami, giivenlik, ¢cevre olmak iizere dort boyutta ele alan ¢aligmalar da mevcuttur. Bu ¢alismada okul
iklimi bu dort temel boyutta incelenerek, ilkokul yoneticileri ve Ogretmenlerinin okul iklimine iliskin algilarini
belirlemeye yonelik gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci gelistirmek amaglanmigtir. Bu nedenle 6ncelikle, okul iklimi ile
ilgili alanyazin taranmis ve bu dogrultuda 67 maddelik bir madde havuzu olusturulmustur. Hazirlanan maddeler egitim
yonetimi ve 6lgme-degerlendirme alanlarinda 13 uzmana gonderilmistir. Uzmanlarin gériisleri dogrultusunda yeniden
diizenlenen 38 maddelik taslak 6l¢cek Bursa, Eskisehir, Bilecik illerindeki alti farkli ilgeden toplam 411 &gretmene
uygulanmistir. Okul Tklimi Olgegi’nin (O10) yap1 gegerligini belirlemek amaciyla iki veri seti {izerinden agimlayici faktor
analizi ve dogrulayici faktdr analizi uygulanmistir. Yapilan analizler sonucu ii¢ faktor ve 32 maddeden olusan bir Okul
Tklimi Olgegi elde edilmistir. Her bir faktér sirastyla “okuldaki iliskiler ve dgrenme ortanm”, “fiziki gevre” ve “giivenlik”
olarak adlandirilmigtir. Olgme aracinin giivenirligi i¢in Cronbach’s alfa katsayisi, dlgek maddelerinin ayirt ediciligi igin
ise madde toplam korelasyonlari incelenmistir. Okul Tklimi Olgegi’nin toplam giivenirlik katsayis1 .95 olup, yiiksek
diizeyde oldugu goriilmektedir. Analizler ile agiklanan varyansin %64.24 ve yapinin 3 faktdrden olustugu belirlenmis,
uyum indekslerinin iyi diizeyde oldugu saptanmustir. Tiim bu bulgulardan yola ¢ikarak OIO’nin okullarin ikliminin
niteligini okul yoneticileri ve 6gretmenlerin algilarina gore belirlemek icin gegerli ve giivenilir bir dlgek oldugu sonucuna
ulasilmistir.
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ABSTRACT: School climate is an organizational feature that affects and is affected by all stakeholders of the school.
Studies on school climate in Turkey have been defined within the framework of the relationships between school
administrators, teachers and students, and the opinions of school administrators, teachers or students have generally been
consulted in these studies. In school climate scales prepared abroad, in addition to studies on the relationships of all
stakeholders of the school, there are also studies addressing school climate in four dimensions: relationships, learning
environment, security and environment. In this study, it was aimed to develop a valid and reliable measurement tool to
determine the perceptions of primary school administrators and teachers regarding school climate by examining school
climate in these four basic dimensions. For this reason, first of all, the literature on school climate was scanned and an
item pool of 67 items was created accordingly. The prepared items were sent to 13 experts in the fields of educational
management and measurement-evaluation. The 38-item draft scale, rearranged in line with the opinions of experts, was
applied to a total of 411 teachers from six different districts in Bursa, Eskisehir and Bilecik. In order to determine the
construct validity of the School Climate Scale (SCS), exploratory factor analysis and confirmatory factor analysis were
applied on two data sets. As a result of the analyses, a School Climate Scale consisting of three factors and 32 items was
obtained. Each factor is named "relationships at school and learning environment”, "physical environment" and
"security", respectively. Cronbach's alpha coefficient was examined for the reliability of the measurement tool, and item-
total correlations were examined for the distinctiveness of the scale items. The total reliability coefficient of the School
Climate Scale is .95, which appears to be at a high level. It was determined that the variance explained by the analyzes
was 64.24% and the structure consisted of 3 factors, and the fit indices were found to be at a good level. Based on all
these findings, it has been concluded that SCS is a valid and reliable scale to determine the quality of the climate of
schools according to the perceptions of school administrators and teachers.
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1. GIRIS

Okul iklimi, okul yagaminin 6zelligini ve karakterini tanimlar. Okul iklimi, 6grenciler, veliler,
ogretmenler ve yoneticiler arasinda gergeklesen etkilesimlere, iligkilere, 6gretme, 6grenme ve liderlik
uygulamalarina ve oOrgiitsel yapilara dayanmaktadir (Thapa, Cohen, Guffey ve Higgins-D'Alessandro,
2013). Ulusal Okul Iklimi Konseyi [National School Climate Council (NSCC)] (2009), olumlu okul
iklimini, ortak bir okul vizyonu igin birlikte ¢alisan egitimcilerin, ailelerin ve &grencilerin sosyal,
duygusal ve fiziksel olarak giivende hissettigi, kendilerini okula bagli ve saygin hissettikleri kapsayici
bir ortam olarak tanimlamustir.

Okul iklimi kavrami ¢ok kapsamlidir. Okul binasinin biiyiikliigiinden ve fiziksel durumundan okul
icindeki kigilerarasi iligkilerin 6znel algilarina kadar okul yagaminin gesitli yonlerini igerir. Buna gore,
okul yagaminin bu 6zelligini 6l¢mek i¢in kullanilan araclar ¢esitlilik gosterir. Hem 6l¢iim hedeflerinde
hem de olgmeyi sectikleri okul iklimi gostergeleri konusunda farklilik gosterirler (Cohen, McCabe,
Michelli ve Pickeral, 2009). Owens (1998), calismasinda orgiit, kiiltiir, gevre ve ekoloji 6gelerini okul
iklimini etkileyen 6geler olarak siralamistir.

Okul ikliminin orgiitsel davranis iizerindeki ve yoneticilerin okulun kisilik gelisimi iizerindeki
etkilerinden yola ¢ikilarak okul iklimi arastirmacilar tarafindan degisik sekillerde boyutlandirilmistir,
Halpin ve Croft (1963) yaptiklar1 arastirmada okul iklimini, dordii 6gretmen ve dordi yoneticilerin
davraniglarii gosterecek sekilde toplam sekiz boyut ve 64 maddede toplamiglardir (Thomas, 1976).
Okul ikliminin agiklik ve kapalilik seviyesini belirleyen 6gretmen davranislari ve bu davranislarin
gostergesi olan eylem Orneklerini; ¢oziilme, engellenme, moral ve samimiyet seklinde, okul ikliminin
aciklik ve kapalilik diizeyini belirleyen yonetici davranislar: ve bu davranislarin gdstergesi olan eylem
orneklerini ise yliksekten bakma, ise doniikliik, anlayis gosterme seklinde siniflandirmistir (Halpin ve
Croft, 1966).

Hoy ve Tarter (1997) okul iklimini alti boyutta tanimlamistir; miidiir davranislarina gore
destekleyici, emredici, kisitlayici olarak; 6gretmen davraniglarina gore ise meslektaslar arasi isbirlik¢i,
samimi ve umursamaz Ogretmen davramisi olarak siniflandirmistir. Thomas ve Slater (1972), okul
ikliminin boyutlandirmasina yonelik yaptiklar1 ¢calismalarinda miidiirlerin davraniglarini destekleyici ve
is odakli olarak, 6gretmenlerin davraniglarini ise samimiyet ve uyumsuzluk olarak siniflandirmistir,
Tableman (2004) ise okul iklimini, okulun sosyal ve akademik ortamu, fiziki yapisi, disiplin anlayisi,
okul-gevre iligkilerinin etkiledigini belirtmistir. Anderson (1982), okul iklimi i¢in fiziksel ¢evre, 6grenci
ve toplum oOzellikleri, okul toplumundaki katilimeilar arasindaki iliskiler ve okul kiiltiirii olmak iizere
dort boyutlu bir model gelistirmistir. Ayrica okul yoneticisi ve 6gretmenlere ilave olarak 6grencileri de
okul ikliminde etkili bir faktor olarak degerlendirmistir. Cohen (2009) okul iklimini giivenlik, 6gretme
ve 0grenme, iliskiler ve ¢evre ve yapisal durum olarak boyutlandirmistir. Cogu arastirmaci da bu dort
temel boyut tizerinde durmustur (Owens, 1998; Tableman, 2004; Cohen vd., 2009).

Okul ikliminin bir boyutu olan okul giivenligi hem fiziksel hem de sosyal ve duygusal giivenligi,
destekleyici bir ortam1 ve agik kurallar1 icerir. Aym1 zamanda giivenlik okul personeli ve 6grencilerin
yasayabilecegi giivenlik tehditlerini de kapsar (Cohen vd., 2009; Thapa vd., 2013). Ogretme ve 6grenme,
Ogretimin kalitesiyle, insanlarin 6grenmeye katilimiyla ve insanlarin okullarda yaptiklar isin anlamli ve
ilgili olduguna inanip inanmamasiyla ilgilidir (Wang ve Degol, 2016). Okuldaki iliskiler yodnetici,
Ogretmen, 6grenci, veli ve diger okul ¢alisanlari arasinda iletisimin agik ve saglam olmasi, farkliliklara
saygili olunmasi, alinan kararlara personelin maksimum diizeyde katilmasi, yoneticilerin destekleyici
davranislar sergilemesini ifade eder. Okullardaki iligkiler olumlu ve destekleyici olmali ve farkli goriis
ve inanglara saygi gosterilmeli ve is birligine dayali olmalidir (Thapa vd., 2013). Okulun fiziki ¢evresi
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ise okulun cevresiyle etkilesim ve sosyal dayanisma i¢inde olmasini, yeterli derslik, salon, materyal ve
malzemeye sahip olmasini ifade eder. Kurumsal ¢evre genellikle bir okulun fiziksel ortaminin kalitesini
niteler (Astor, Benbenishty ve Estrada, 2009). Egitim 6rgiitlerinde iklim konusunun ve okul iklimine etki
edebilecek etmenlerin aragtirilmasi énemli goriilmektedir. Okul iklimine etki eden etmenleri anlamak,
daha pozitif bir okul ortaminin yaratilmasina yardimei olabilir. Cohen, McCabe, Michelli ve Pickeral'in
(2009) belirttigi gibi, pozitif bir okul iklimi, 6grenci basarisini, 6gretmen memnuniyetini ve okuldaki
genel uyumu artirabilir,

Orgiit iklimine iliskin 6nemli bir diger yaklasim Hoy ve Sabo (1998) orgiit iklimine iliskin
gelistirdikleri 6lgekte okul iklimini yedi boyutta siralanmistir: (1) kurumsal biitiinlik, (2) saygi, (3)
isedoniik yapi, (4) miidiiriin etkisi, (5) kaynak destegi, (6) moral, (7) akademik vurgudur. Olcekten
yiiksek puan alinmasi okul ikliminin saglikli oldugunu gostermektedir. Ogretmenlerin ve okul
yoneticilerinin goriisleri ele alinarak gergeklestirilen galigmada okul ikliminin &grencilerin basarisi
tizerinde etkili bir faktor oldugu belirlenmistir. Brand ve digerleri (2003) ortaokullarda okul iklimini
degerlendirdikleri g¢aligmalarinda 10 alt boyuttan ve 50 maddeden olusan bir 6l¢ek gelistirmiglerdir.
Olgegin alt boyutlarini; (1) 6gretmen destegi, (2) kural ve beklentilerin agiklig1, (3) 6grenci adanmushig,
(4) olumsuz akran etkilesimleri, (5) olumlu akran etkilesimleri, (6) disiplin uygulamalari, (7) karar
alimina katilim, (8) yenilik, (9) kiiltiirel ¢cogulculugu destekleme, (10) giivenlik problemleri seklinde
siralamiglardir. Diger iklim ol¢eklerinin ¢ogundan farkli olarak bu olgekte okul iklimi &grencilerin
algilarina gore degerlendirilmistir.

Tiirkiye’de yapilan okul iklimi aragtirmalari incelendiginde; Turan’in (1998) okul iklimine
yonelik yaptig1r arastirmanin 6nemli bulgulari arasinda ilki, okullarin genel orgiitsel iklimi ile
Ogretmenlerin Orgiitsel baglilig1 arasinda anlamli bir iligki oldugudur. Ayrica aragtirmaya katilan
okullarin gogunun kapali bir 6rgiit iklimine sahip oldugu goriilmiistiir. Yirmi alt1 okulda kapali bir iklim,
on okulda ise agik bir orgiitsel iklim oldugu saptanmigtir. Arastirmanin ikinci 6nemli bulgusu ise
destekleyici liderlik davranisi ile 6gretmenlerin orgiitsel bagliliklar1 arasinda olumlu bir iliski oldugudur.
Karadag ve arkadaslarinin (2008) yaptiklari arastirmada tarafindan yapilan arastirma sonucunda, samimi
bir atmosferin hakim oldugu, olumlu bir okul iklimine sahip okullarda okullarin daha etkili olduklarini
bulmustur. Kartal ve Bilgin (2009) yaptiklar1 arastirmada ise zorbalik olaylarina karismayan 6grencilerin
okul iklimi algisinin zorbalik yapan 6grencilerden daha olumlu oldugunu bulmuslardir. Calik ve Kurt
(2010), okul iklimini, 6grenci goriislerine dayali olarak betimlemeye yonelik bir 6lgek gelistirmislerdir.
Yapilan analizler sonucunda okul iklimi Slcegi (1) destekleyici O6gretmen davramiglari, (2) basari
odaklilik ve (3) giivenli 6grenme ortami ve olumlu akran etkilesimi ad1 altinda ti¢ faktdr ve 22 maddeden
olusan bir yap1 6zelligi gostermistir

Yukarida bilgi verilen arastirmalar ve okul iklimine yonelik gelistirilen olgekler
degerlendirildiginde, Tiirkiye’ de yapilan okul iklimi aragtirmalarinin daha ¢ok okul ikliminin okuldaki
ozelliklere odaklandigi goriilmektedir.Yurt disindaki c¢alismalarda ise bu ozelliklere ek olarak okul
iklimini okuldaki iligkilerin yani sira, 6grenme ortami, gevre, giivenlik, kiiltiir gibi boyutlar1 da ele alarak
degerlendiren ¢aligmalar mevcuttur. Bu nedenlerden dolay1 bu ¢alisma Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalardan
farkli olarak ve yurt diginda yapilan (Tableman, 2004; Cohen vd., 1999; Owens, 1988; Anderson, 1982)
okul iklimi ¢aligmalarina benzer olarak okul iklimi dort temel boyutta ele alinarak incelenmistir. Bu
boyutlar okuldaki iligkiler, 6grenme ortami, fiziki ¢evre ve giivenliktir. Gelistirilen 6l¢ekte okuldaki
iligkiler ve 6grenme ortaminin maddeleri yapilan analizler sonucu tek boyut altinda toplanmis olup li¢
boyutlu okul iklimi olgegi elde edilmistir. Gelistirilen okul iklimi 6lgegi ilkokullara uygulanmistir.
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Ancak 6l¢ek maddeleri ortaokul ve liselere de uygulanabilecek sekilde hazirlanmistir. Her okul tiiriiniin
okul iklimi farkli 6zellikler gdsterebilecegi igin bu okullar {izerinde de dlgek uygulanarak sonuglar
karsilastirilabilir ve buna gore okul iklimine yonelik yeni boyutlar gelistirilebilir.

Gortildiigi tizere okul iklimini boyutlandirmaya ydnelik alanyazinda birgok ¢alisma yapilmistir.
Bu calismada okul iklimi boyutlar1 okuldaki iliskiler ve 6grenme ortamu, fiziki ¢evre ve giivenlik olarak
siiflandirilarak okul ikliminin alanyazinda vurgulanan dort temel boyutuna benzerlik gostermekle
beraber, gelistirilen okul iklimi 6l¢egindeki boyutlarda yer alan maddelerde okul yoneticileri ve
ogretmenlerin okullarini nasil algiladiklarina yonelik ifadeler bulunmaktadir. Cok az sayida aragtirma
okul miidiirleri ve 6gretmenlerin okul iklimine yonelik algilarina ya da okul ikliminden sorumlu
olabilecek ¢esitli rollere odaklanmistir. Bu agidan ¢alisma; bu bosluktan yola ¢ikilarak, ilkokul okul
miidiirleri ve 6gretmenlerinin algilarina gére okul ikliminin 6zelliklerini belirlemeye yonelik gecerli ve
giivenilir bir 6l¢ek gelistirmeyi amaglamaktadir. Ayrica hem okul personeline hem politika yapicilara
okullarin iklimini degerlendirmeye ve bu dogrultuda eksikleri gidermeye yonelik firsat sunmaktadir.

2. YONTEM
2.1. Arastirma Modeli

[lkokul miidiirleri ve dgretmenlerinin okul iklimine iliskin algilarim belirlemeyi amaglayan bu
arastirma nicel aragtirma yaklagimiyla desenlenmis ve tarama modeli kullanilmigstir. Bu arastirmada
betimsel tarama modeli kullanilmistir. Tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya ulagmak i¢in, evrenin tamami ya da ondan alinacak bir grup ya da 6rneklem
tizerinden yapilan tarama modelidir (Karasar, 2016).

2.2. Calisma Grubu

Olgek gelistirme siirecinde uygun 6rneklem biiyiikliigiiniin olmasi icin madde sayisinin Kline
(1979) 6l¢ekteki madde sayisinin en az iki kati, Bryman ve Cramer (2002) ise madde sayisinin en az bes
kat1 drneklem biiyiikliigiine ulasilmas: gerektigini belirtmektedir. Bu ¢aligmada 6n uygulama oncesi
gelistirilen 38 maddelik okul iklimi 6l¢egi madde sayisinin bes katindan ¢ok daha fazla olan 411
Ogretmene uygulanarak gergeklestirilmistir. Okul iklimi 6l¢egi Google form halinde diizenlenerek anket
linki Milli Egitim Miidiirlerinden uygulama izinleri alinarak okul yonetimi tarafindan okul gruplarinda
online olarak paylasilarak gergeklestirilmistir. Arastirmanin ¢aligma grubunu Bursa alt bolgesi TR41
illeri olan Bursa, Eskisehir ve Bilecik illerinin kamu ilkokullarinda gorev yapan &gretmenler
olusturmaktadir. Katilimcilar Bursa, Eskisehir, Bilecik illerinde yer alan alt1 farkli ilgede gorev yapan
goniilli 6gretmenlerden olugsmustur.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Okul iklimini Slgebilecek bir 6lgme araci gelistirilmesi amaglanan bu ¢alismada 6ncelikle okul
iklimine iliskin ulusal ve uluslararasi alanyazin taranmis ve kavrama iliskin gelistirilen 6l¢me araclari
incelenmistir. Ayrica 6n uygulama 6ncesinde 10 6gretmenle 6lgek maddelerinin anlagilirlik diizeylerini
6lgmek i¢in goriigmeler yapilarak ve alanyazindan yararlanilarak ilk asamada likert tiirii 67 maddelik bir
havuz olusturulmustur. Buna gore 6l¢ek maddeleri “Hig¢ katilmiyorum (1), Az katiliyorum (2), Orta
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katiliyorum (3), Cok katiliyorum (4) ve Tamamen katiliyorum (5)” seklinde puanlanarak siralanmustir.
Olgek maddeleri hem miidiirlere hem de dgretmenlere uygulanmustir.

Olgegin goriiniis ve kapsam gecerliginin belirlenebilmesi i¢in, egitim yonetimi, istatistik, 5lgme
ve degerlendirme alanlarinda uzman kisilerin goriislerine basvurulmustur. Siire¢ igerisinde diizenli
araliklarla degerlendirmeler yapilarak 6lgek maddelerinin yapiy1 ne kadar dl¢tiigiine yonelik 13 farkli
uzmanin goriisleri sonrasinda madde sayist 38’e indirilmis ve boylece deneme formu olusturulmustur.
38 maddeli okul iklimi 6l¢eginin 6n uygulamasi 411 6gretmen lizerinden gerceklestirilmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Okul iklimi 6l¢egini gelistirmek i¢in 411 6lgek formu iizerinden analizler gergeklestirilmistir. Bu
arastirmada 411 kisilik veri setine oncelikle u¢ deger analizi yapilmis, ¢ikan 3 uc deger atildiktan sonra
408 kisilik veri seti, random olarak ikiye ayrilmis ve birinci 204 kisilik veri setine AFA, diger 204 kisilik
veri setine ise DFA uygulanmistir. Elde edilen verilerin analizinde SPSS ve Lisrel 8.8 programlari
kullanilmistir. On uygulama sonucunda elde edilen verilere gecerlik ve giivenirlik analizleri uygulanmus,
analizlere yonelik bulgular basliklar halinde sunulmustur.

2.5. Arastirmanin Etik Izinleri

Bu arastirmada Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Alt Etik Kurulundan 04/04/2022 tarih ve 9-
114 toplant/karar numarali etik kurul toplantisinda etik izni alinmistir.

3. BULGULAR

Bu kisimda gecerlik ve giivenirlik analizlerine iliskin bulgulara yer verilmistir. Bu amagla 6n
uygulamada 38 madde ve 4 boyuttan olusacak sekilde diizenlenen 6lgek, 6l¢gme aracinin faktor yapisini
belirlemek i¢in yapilan temel bilesenler analizi sonucunda, 32 maddeden olusan ii¢ faktore sahip bir yapi
ozelligi gostermistir.

3.1. Okul iklimi Ol¢egi’nin (O10) Gegerlik ve Giivenirlik Analizlerine iliskin Bulgular

On uygulama 6ncesinde 67 maddelik bir havuz olusturulmustur. Siire¢ igerisinde taslak, belli
araliklarla yapilan degerlendirmeler ve uzman goriisleri sonrasinda 38 maddeye indirilmistir. 38
maddeyle oncelikle 10 6gretmen tizerinde maddelerin anlasilirlik diizeyleri sinanmistir. 38 maddeyle 411
Ogretmene ulasilarak 6n uygulama yapilmistir. Okul ikliminin durumunu belirlemeye yonelik gelistirilen
Okul iklimi Olgegine iliskin yapr gecerliligini test edebilmek igin Agimlayici faktdr analizi ve olusan
faktdr yapisinin dogrulugunu test etmek amaciyla da Dogrulayici faktor analizi uygulanmistir. Olgegin
giivenirligini test etmek i¢in de Olgek genelinde ve boyutlar bazinda Cronbach alpha giivenirlik
katsayilar1 hesaplanmustir.

3.1.1. Acgimlayict Faktior Analizine Iliskin Bulgular

Bu calismadaki 6rneklem sayisinin faktor analizi igin yeterliligini saptamak amaciyla KMO ve
Barlett Kiiresellik testi yapilmistir (Biiyiikoztiirk, 2019). KMO’nun .70 ve iizeri deger almas1 6rneklem
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yeterliliginin iyi oldugunu ifade ettiginden (Can, 2017), bu olgekte KMO= .94 degeri almis olup
orneklem biiyiikligiiniin iyi oldugu goriilmiistiir. Barlett Kiiresellik testi sonucu (x2(496)=5770.58;
p=.00) ise anlaml1 bulunmustur.

Veri analizinin ilk asamasinda kayip veri ve ug deger analizi yapilmistir. Okul Iklimi 6lgeginin
411 kisilik veri setinde kayip veriye rastlanmamustir. Olgcek maddelerindeki u¢ degerlerin belirlenmesi
icin yapilan ug¢ degerler analizinde dort tane u¢ deger bulunmustur. Bunlar 42, 44, 240, 376. veri
degerleridir. Tek boyutlu u¢ deger olup olmadigini tespit etmek icin z testi uygulanarak u¢ degerler
dogrulanmaya calisilmis 44. ve 240. veri degerlerinin +- 3’den biiyiik ya da kii¢lik oldugu goriilmiistiir.
44 numaral1 ve 240 numarali veri degeri -4.19 seklindedir. Bu iki verinin normal dagilimi etkilemesi
sebebiyle ilk olarak bu iki veri atilmigtir. Atildiktan sonra tekrar uygulanan ug deger analizinde 374. veri
-3,07 degeri ile u¢ deger olarak bulunmustur. Bu veri de analizden ¢ikarilip tekrar dogrulama yapilmastir.
Bu ug degerler 6lgekten ¢ikarilarak normallik testi analizi yapilmistir. Tabachnick ve Fidell (2014)
normallik testi analizinde carpiklik ve basiklik degerlerinin +1.5 ile -1.5 arasinda oldugunda normal
dagildigim kabul etmekte olup, nitekim bu analizde carpiklik ve basiklik degerinin -.515 ve -.358
goriildiigiinden veri setinin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Biitiin bu testler neticesinde okul
iklimi 6l¢eginin agimlayici faktor analizi siirecine baglanmustir.

Okul Iklimi 6lgeginin 411 6gretmenle gerceklesen veri seti, iic u¢ deger ¢ikarildiktan sonra elde
edilen 408 6gretmen katilimcidan olusan veri Seti rastgele ikiye bolinmistiir. Buna gore 204 kisilik
birinci veri seti lizerinden AFA ve 204 Kkisilik ikinci veri seti lizerinden DFA analizleri
gerceklestirilmistir. Birinci veri setine uygulanan agimlayici faktor analizi ile 38 maddeden olusan Okul
Iklimi Olgeginin tek ya da ¢ok faktorlii olup olmadig1 belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu amagla, birinci veri
seti lizerinde temel bilesenler analizi uygulanmis; 6lgegin birbirinden bagimsiz alt faktorlerinin olup
olmadigini belirlemek amaciyla da varimax dik dondiirme yontemi kullanilmistir. Bu Olgegin AFA
analizinde ana veri setinde 411 katilimciya ulagilmis olup .45 faktor yiikii ve iizerinin kabul edilebilir
oldugu temel alinarak (Biiylikoztiirk, 2019) analiz gergeklestirilmistir. Faktor yiikiiniin yan sira, her iki
faktorde de iliski gosteren maddelerin arasinda .10 sinirinin altindaki binisik maddeler lgekten sira ile
¢ikarilarak (Tavsancil, 2010) en fazla kabul edilebilir madde sayisina ulasilmaya ¢aligilmigtr.

Olgegin faktor yapisini belirlemek igin gergeklestirilen temel bilesenler analizi ve Varimax dik
dondiirme yontemiyle binisik c¢ikan maddeler sirasiyla ve teker teker c¢ikarilarak analizler
gerceklestirilmistir. 11k analizde alti maddenin (1, 8, 9, 18, 28, 32. maddeler) boyutlar1 arasinda .10’dan
daha diistik iliski gostermesi sebebiyle binigik oldugu goriilmiis ve sirali ¢gikarma yontemine gidilmistir.
Birden fazla boyutta iliski gosteren ve binisik olan maddeler sirasiyla (1, 32, 11, 27, 9, 3) ¢ikarilmustir.
Sonugta {i¢ boyutlu 32 maddelik bir AFA yapisina ulagilmistir. Agimlayici faktor analizi sonucunda elde
edilen i¢ boyutlu Olgek, dogrulayici faktér analizinde de dogrulanmig tekrar madde ¢ikarimi
yaptlmamistir. Buna gére Okul Iklimi Olgeginde birinci boyutun 20 maddeden, ikinci boyutun sekiz
maddeden ve {igiincii boyutun ise dért maddeden olustugu dogrulanmustir. Olgegin faktor yapisin
belirlemek icin gerceklestirilen temel bilesenler analizi sonucunda 6lgek, 32 maddeden olusan ii¢ faktore
sahip bir yap1 ozelligi gostermistir. Buna gore faktdrler sirastyla “Okuldaki Iliskiler ve Ogrenme
Ortam1”, “Fiziki Cevre” ve “Giivenlik” olarak isimlendirilmistir. Olgek maddelerinin dondiirme sonrasi
faktor dagilimlan ve faktor yiik degerleri, madde toplam korelasyonlari, faktorlerin agikladigi varyans
oranlar1 ve alpha i¢ tutarlik katsayi (cronbach alpha) degerleri ve 6zdegerleri Tablo 1°de gosterilmigtir.
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Tablo 1: Okul Iklimi Olgeginin Acimlayict Faktor Analizi ve Giivenirlik Analizleri Sonuglart

Madde No ~ Maddeler Faktor

3 Yiikleri Madde  Toplam

4 Korelasyonu

S 9

1. OI2 Okulumuzdaki iligskilerden mutluyum. .89 .83
2. OI3 Okulumuzda 6gretmenler arasindaki iletisim iyidir. .88 .80
3. OI8 Okul personeli birbirlerine saygilidir. .87 .80
4. 0OI6 Okulumuz personeli birbiri ile yardimlasir. .86 .82
5. OI7 Okulumuz personeli arasinda zor zamanlarda
.85 .79
dayanigma vardir.
6. 0I118 Ogretimde 6grencilerin bireysel farkliliklar: dikkate 83 73
alinir. ' '
7. 0Ol4 Ogretmenlerin okul yonetimi ile iletisimi iyidir. .82 73
E 8. 0I16 Okulumuz caligsanlart mesleki deneyimlerini birbirine
= .79 .70

g aktarir.

g 9. OI15 Okulumuz dgretmenleri kaynaklarini birbiriyle 78 68
£ paylasir. ' '
)

S 10. OI9 Okulumuzda herkes birbiriyle selamlagr. .78 .63
E 11. OIl14 Gelisime agik bir 6gretmen kadromuz vardir. .76 .61
D
= 12. 0I19 Ogretmenler dersleri gercek hayatla iliskilendirerek 75 62
& isler. ' '

=
% 13. 0I13 Ogretmenlerimiz derslerde farkl1 6gretim yontem ve 75 64
= tekniklerini kullanir. ' '

v}
© ol . Co 73 61

14. 0I20 Ogrenciler okul saati digindaki aktivite programlarina
(spor, miizik/drama/satrang kuliipleri, segmeli dersler vb.)
katilmaya tesvik edilir.
15. OI5 Okulumuzda veliler ile olumlu bir iliski vardir. 73 .64
16. OI10 Okulumuz gevresiyle sosyal dayanisma icerisindedir. .69 .68
17. OI17 Ogretmenlerimiz hizmet ici egitimlere katilmaya 67 58
isteklidir.
18. OI12 Okulumuzun tiim paydaslar tarafindan 6grenci 65 83
bagaris1 dnemsenir.
19. OI1 Okulumuzda kurallar agiktir. .62 54
20. OI11 Okulumuza gevresindeki kurumlar (belediye, fabrika, 1 40

isletmeler vb.) destek verir.

Aciklanan Varyans: % 38.97, Ozdeger: 12.47, a: .97
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Tablo 1: Okul Iklimi Olgeginin Agimlayict Faktor Analizi ve Giivenirlik Analizleri Sonuglar: (Devam)

.84 .73
21. 0OI27 Okulumuzun spor alanlar1 6grenciler i¢in
yeterlidir.
.75 .61
22. 0I22 Smuflar 6grenci sayisina gore yeterli
biiytikliiktedir.
23. OI25 Okulumuz ihtiyact karsilayacak nitelikte 12 55
o atolyeye sahiptir.
£
S 24. 0128 Okulumuz fiziksel olarak ekici (hos mimari, 70 59
= giizel dekore edilmis vb.) bir yapiya sahiptir.
N
= 25. 0I126 Okulumuzun bahgesi 6grenci sayimiza uygun 69 >4
biiyiikliiktedir.
26. 0I21 Okulumuzda 6grenci sayisina gore derslik 67 53
say1si yeterlidir.
27. 0I24 Okulumuzun kullanima uygun ¢ok amagli bir 64 42
salonu vardir.
28. 0123 Okulumuzun 6gretmenler odasi 6gretmen 58 49
sayisina gore yeterli biiyiikliiktedir.
Aciklanan Varyans: % 15.04, Ozdeger: 4.81, o: .87
. o . 74 74
29. OI30 Okul binasinda (egitsel alanlar, merdivenler,
kapilar, koridorlar, vb.) 6grenciler i¢in olusabilecek
tehlikelere kars1 gerekli dnlemler alinmustir.
» 30. OI31 Okul bahgesi 6grenciler igin giivenli bir 12 .68
= alandir.
2
:5 31. 0I29 Okulumuz yerlesim yeri olarak giivenli bir
bolgededir. .68 .56
32. 0OI32 Okulumuz salgin hastaliklara kars1 yeterli
hijyene sahiptir. .62 .63

Aciklanan Varyans: % 10.22, Ozdeger: 3.27, a: .83

Toplam Varyans: % 64.24, KMO: .94, Cronbach Alpha katsayisi: .95

Tablo 1’de goriildiigi itizere, Ol¢ekte yer alan maddeler birbirinden bagimsiz 3 fakt6rde
toplanmistir. Maddelerin faktor yiik degerleri .89 ile .51 arasinda degigsmektedir. Maddelerin faktor yiik
degerleri toplam korelasyonlari birinci faktorde .51 ile .89, ikinci faktorde .58 ile .84, iiglincii faktorde
.62 ile .74 arasinda degismektedir. Ayrica dlgekte yer alan 32 maddenin birbirleriyle korelasyonu
oldukca yiiksek bulunmustur. Olgegin maddeler arasindaki i¢ tutarliligimi gdsteren madde toplam
korelasyonlarinin .40- .83 arasinda degistigi goriilmektedir. Elde edilen degerlere gore 6lgekte yer alan
maddelerin iyi derecede ayirt edici 6zellikte olduklari belirlenmistir. Buna gore analiz sonucunda birinci
faktor 20, ikinci faktér 8 ve iigiincii faktér 4 maddeden olusmustur. Olgegi olusturan faktorler,
maddelerin icerdigi ifadelere bakilarak isimlendirilmistir. Okuldaki iligkiler ve 6grenme ortamu ile ilgili
maddeler birleserek birinci faktorde, fiziki ¢evre ile ilgili maddeler ikinci faktorde, giivenlik ile ilgili
maddeler de tigiincii faktérde toplanmustir. Buna gore faktorlere iliskin boyutlar; birinci boyutta
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“Okuldaki iliskiler ve Ogrenme Ortami1”, ikinci boyutta “Fiziki Cevre” ve iigiincii boyutta “Giivenlik”
adin1 almustir.

Tablo 1 incelendiginde, her faktoriin acgikladii varyans orani, birinci faktorde %38.97; ikinci
faktdrde %15.04; iiciincii faktorde %10.22°dur. Ug faktdriin acikladigi toplam varyansin ise %64.24
oldugu goriilmektedir. Hesaplanan giivenirlik katsayisi birinci faktor icin .97, ikinci faktor icin .87,
ficiincii faktor icin .83 ve toplamda .95 olarak belirlenmistir. Okul Iklimi 6lgeginin .95 Cronbach alpha
giivenirlik katsayisi ile oldukca giivenilir oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica birinci faktoriin
Ozdegeri 12.47, ikinci faktoriin 4.81, Ugiincii faktoriin 3.27 olarak bulunmustur. Basglangi¢ ve dondiirme
sonrasindaki 6z degerler ve agikladiklar varyans ylizdeleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Okul Iklimi Olgegi A¢iklanan Toplam Varyans Degerleri

Baslangic Ozdegerler Varimax Dondiirme Sonrasi Degerler
Faktor Ozdeger Aciklanan Toplam  Ozdeger Aciklanan  Toplam
Varyans Varyans Varyans Varyans
Yiizdesi Yiizdesi Yiizdesi Yiizdesi
1 15,41 48.17 48.17 12.47 38.97 38.97
2 3,78 11.83 60.00 4.81 15.04 54.02
3 1.35 4.23 64.24 3.27 10.22 64.24
4 1,07 3.34 67.59
5 0.91 2.84 70.43
6 0.85 2.65 73.09
7 0.76 2.38 75.47
8 0.73 2.28 77.76

Tablo 2’da goriildiigii iizere Olgek ii¢ faktorlii yapidadir. Ek olarak olgegin faktdr yapisini
belirleyebilmek i¢in ti¢ faktorlii yapiya iliskin modelin yamag birikinti (scree plot) grafigi Sekil 1°de
gosterilmistir.

Scree Plot

20

Eigenvalue
>
1

o

o

T T T T T T T T 1T 1T F ¢ 1T T °T T T T T 17 T T 0 FT T 1T T T T T T 1T
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Component Number

Sekil 1. Okul Zklimi Olgegine Iliskin Modelin Yamag-Birikinti Grafigi
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Sekil 1’de goriildiigii gibi maddelerin yamag birikinti grafigine gore dlcekte ii¢ faktorli yapinin
yer aldig1 goriilmektedir. Faktor sayisi belirlendikten sonra 408 kisilik veri dosyasindan random segilen
204 kisilik DFA veri dosyast ile dogrulayici faktor analizi yapilmistir. DFA analizine iliskin bilgiler
asagida yer almaktadir.

3.1.2. Dogrulayict Faktor Analizine Iliskin Bulgular

Gelistirilen Okul Iklimi 6lgeginde agimlayict modelin iddia etti§i modeli sinamak ve modelin
uygunlugunu test etmek i¢in 204 6gretmenin katilimindan olusan veri seti lizerinden dogrulayici faktor
analizi yapilmigtir. Bu analiz ile olusan modelin uygunlugu test edilmistir. Buna goére okul iklimi
Olcegininin veri seti random ikiye bdliinmiis, birincisine uygulanan agimlayici faktor analizi neticesinde
elde edilen model, Lisrel 8.8 programinda ikinci veri seti lizerinde dogrulayici faktor analizi ile test
edilmistir. Dogrulayici Faktdr Analizi Modelinde uyum indeksleri degerleri Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3: Okul Iklimi Olgegi Dogrulayict Faktor Analizi Modelinde Uyum Lyiligi Indeksleri

Uyum Olgiitii Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Uyum Okul iklimi Olgegi

p degeri 05<p<1.00 01<p<.05 .00
x*/sd 0<x?*sd<2 2<x?/sd <3 1.45
RMSEA 0 <RMSEA <.05 .05< RMSEA <.08 .04
SRMR 0<SRMR <.05 .05<SRMR <.10 .04
NFI 95 <NFI<1.00 .90 <NFI < .95 .97

CFI 95 <CFI<1.00 90 <CFl <.95 .99
GFI 90 <GFI<1.00 85<GFI<.90 .86
AGFI .90 <AGFI <1.00 .85 <AGFI<.90 .80

Kaynak: Schermelleh-Engel ve Moosbrugger, 2003.

Tablo 3 incelendiginde analizler sonucunda, modelin uygunluguna yonelik hesaplanan uyum
degerleri ki-kare/ serbestlik derecesi (y2 /sd) 1.45; CFI i¢in 0.99; GFI i¢in 0.86; AGFI i¢gin 0.80; SRMR
icin 0.047; RMSEA igin 0.04 ve NFI i¢in 0.97 olarak saptanmugtir. Okul iklimi O6lgeginde
kikare/serbestlik derecesi degeri 1.45 olarak saptandigindan modelin miikemmel uyuma sahip oldugu
ifade edilebilir. Bu 6lgekte CFI degeri .99 degeri ile miikkemmel uyuma isaret etmektedir. GFT degeri .86
saptandigindan kabul edilebilir oldugu ifade edilebilir. Olgekte AGFI degerinin .80 olmasi kabul
edilebilir sinirda oldugunu ifade etmektedir. SRMR degeri .05’den kiiciik olursa miikemmel uyumu
gostermektedir. Bu calismada elde edilen SRMR degeri 0.047 bulunarak model veri uyumunun
miikemmel oldugunu gostermektedir. Olgekte RMSEA degeri 0.04 olarak saptanmis olup bu da
mitkemmel bir uyuma sahip oldugu seklinde yorumlanabilir. NFI degerinin .97 olmas1 bu ol¢ekteki
miikemmel uyumu gostermektedir (Schermelleh-Engel vd., 2003).

Tiim indeksler dikkate alindiginda model uyumunun iyi diizeyde oldugu ve olgegin kuramsal
temelinin gi¢lii oldugu (Simsek, 2020) gorilmektedir. Buna gore dogrulayici faktor analizi ile ti¢ faktor
32 maddeden olusan Okul Iklimi Olgeginin yap1 gegerliliginin dogrulandig1 anlasilmaktadir. Okul iklimi
Olgeginin Dogrulayici Faktor Analizine iliskin Standardize Edilmis Degerler Sekil 2°de gdsterilmistir.
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Sekil 2. Okul Iklimi Olgegine Iliskin Yol Diyagrami ve Standartlastiriimis Degerler

Sekil 2°de goriildiigii lizere dogrulayici faktor analizinin standart sonuglarinda bazi gozlenen
degiskenler ile gizil degiskenler arasindaki uyumun 0.30 sinir lizerinde olmasi sebebiyle analize iliskin
modifikasyonlar uygulanarak gerekli uyum indekslerine ulasilmistir. Buna gore modelin istatistiksel
olarak anlamli oldugu gériilmektedir. Okul iklimi dlgeginin agimlayici faktdr analizi sonucunda ulasilan
iic boyutlu yapis1 dogrulayici faktor analizi ile test edilmis ve uyum indekslerinin istenilen seviyelere
ulagmasi ile dogrulanmistir.

Sonug olarak agimlayici ve dogrulayici faktor analizleri sonucunda ii¢ faktor ve 32 maddeden
olusan Okul Iklimi Olgeginin yap1 gecerliginin saglandigim1 ve madde toplam korelasyonlari ve
Cronbach alpha katsayilarina yonelik verilen agiklamalar 1s181nda gegerli ve giivenilir bir 6l¢ek oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

4. TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu aragtirmada okul iklimi dl¢eginin gelistirilmesi amaglanmigtir. Aragtirma sonuglari gelistirilen
aracin gegerli ve giivenilir oldugunu ortaya koymustur. Okul iklimini tam olarak neyin olusturduguna
dair net bir fikir birligi olmamasina ragmen, bunun ¢ok boyutlu bir yap1 oldugu konusunda fikir birligi
vardir ve bir¢ok arastirma okul ikliminin dort temel boyutunu ortaya koymustur: giivenlik, iliskiler,
Ogretme ve 6grenme ve kurumsal (fiziksel) ¢evredir (Berkowitz, Glickman, Benbenishty, Ben-Artzi,
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Raz, Lipshtat ve Astor, 2015; Cohen vd., 2009; Thapa vd., 2013; Wang ve Degol, 2016). Okul ikliminin
boyutlarina iligkin aragtirmalar incelendiginde, okul iklimini belirleyen etmenlerin belirlenmesinde;
okuldaki iliskiler, iletisim, gliven ortami, sevgi, saygi hosgorii, sosyal ve duygusal ortam, okulun
giivenligi, fiziki ¢evresi, olanaklari, ¢cevresiyle iligkileri gibi pek ¢ok faktoriin etkili oldugu sdylenebilir.
Bu baglamda gelistirilen okul iklimi 6lgegi, okul midiirleri ve 6gretmenlerin algilarina gore okul iklimini
degerlendirerek, okullar okuldaki iliskiler, egitim 6gretim ortami, fiziki ¢evre ve giivenlik boyutlarinda
kapsamli olarak inceleyerek uygulayicilara, okullara ve alana katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Okul iklimi Olgegi, okul ikliminin okul miidiirleri ve dgretmenlerin algilarina gére durumunu
6lemek amacryla gelistirilmis toplamda 32 madde ve {i¢ alt boyuttan olusan bir 6l¢gme aracidir. Birinci
boyut olan Okuldaki Iliskiler ve Ogrenme Ortami, okulun tiim paydaslar1 arasindaki iliskileri ve egitim
Ogretim ortaminin niteligini degerlendiren maddeleri igermektedir. Bu alt boyut 20 maddeden olugmakta
olup, bu alt boyuttan elde edilebilecek yiiksek puan, okuldaki iliskiler ve 6grenme ortaminin iyi diizeyde
oldugunu gostermektedir. Fiziki Cevre boyutu, okulun kurumsal yapisinin, olanaklarinin, okulun
boliimlerinin kullanigh ve yeterli sayida olmasi ile ilgili maddeleri igermektedir. Bu alt boyutta 8 madde
bulunmakta ve elde edilebilecek yiiksek puan, okulun fiziki kapasitesinin ve olanaklarinin yeterli
diizeyde oldugunu, ihtiyaci karsiladigini belirtmektedir. Ugiincii boyut olan Giivenlik boyutu, okulun i¢
ve dis ¢evresinin giivenligi, okulda olusabilecek giivenlik tehditlerine yonelik alinabilecek onlemleri
iceren maddeleri igermektedir. Dort maddeden olusan bu boyuttan elde edilebilecek yiiksek puan, okulun
giivenli olduguna, olusabilecek riskli durumlara kars1 yeterli onlemlerin alindigina ve okul paydaglarinin
okullarinda kendilerini giivende hissettigine isaret etmektedir.

Olgekten alinabilecek en diisiik puan 32, en yiiksek puan 160°dir. Yiiksek puan, okul ikliminin
okul personeline goére olumlu algilandigimi ve okulda olumlu bir iklimin oldugunu gostermektedir.
Olgekte olumsuz ifade yer almadigi igin ters yonde puanlama da yoktur. Olgegin alt boyutlarina iliskin
Cronbach Alfa katsayilariin yiiksek olmasi (Okuldaki iligkiler ve 6grenme ortami = .97, fiziki ¢evre =
.87, giivenlik = .83) alt boyutlarda yer alan maddelerin birbiriyle tutarli oldugunu gdstermektedir. AFA
ve DFA sonuglar1 da 6lgegin gecerligini gostermektedir. Yapilan AFA ve DFA analizleri sonucunda elde
edilen bulgular dogrultusunda, Okul iklimi Olgeginin, okul paydaslarinin algilarina gére okul ikliminin
durumunu okuldaki iligkiler ve Ogrenme ortami, fiziki ¢evre ve giivenlik boyutlarinda
degerlendirebilecek ve Olgecek diizeyde psikometrik oOzelliklere sahip bir 6lgme aract oldugu
belirtilebilir.

Tiirkiye’de okul ikliminin okul yoneticisi ve 6gretmenlerin iligkilerine, 6grenci davraniglarina ve
ogrenci basarisina etkilerine yonelik bazi aragtirmalar yapilmistir. Ancak dogrudan yonetici ve 6gretmen
goriislerine dayali olarak okul iklimini hem okuldaki iliskiler ve 6grenme ortami hem de gevre ve
giivenlik boyutlarinda degerlendiren bir 6lgek gelistirilmemistir. Bu ¢alisma kapsaminda gelistirilen
Okul Iklimi Olgegi okul iklimi arastirmalarinda kullanilabilir niteliktedir. Bu ¢alismada, ilkokullarda
gdrev yapan yonetici ve dgretmenlerin goriislerine dayali olarak bir Okul iklimi Olcegi gelistirilmistir.
Ortaya cikarilan ii¢ alt boyutlu 32 maddelik okul iklimi 6l¢egi, diger okul tiirlerinde de kullanimina
uygun maddeler icermektedir. Gelistirilen okul iklimi 6l¢egi farkli okul tiirlerinde de uygulanarak
ilkokullarda gorev yapan yonetici ve 6gretmenlerin okul iklimi algilariyla karsilagtirmalar yapilabilir.
Ayrica gelistirilen okul iklimi 6l¢eginde ¢alismanin baginda yedi maddeden olusan giivenlik boyutundaki
maddeler yapilan analizler sonucu dort maddeye diismiistiir. Bu boyutun daha kapsamli ele alinabilmesi
icin ileriki 6lgek caligmalarinda yeni soru maddeleri eklenerek uygulamalar yapilabilir.

Arastirmada elde edilen bilgi ve bulgular dogrultusunda arastirmacilar okul iklimi 6l¢egini farkh
egitim kademelerinde ve tiirlerinde okul paydaslarinin goériislerini almak i¢in kullanarak, okul iklimini
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degerlendirilebilir. Arastirma kapsaminda gelistirilen okul iklimi O6l¢eginden hareketle, yonetici,
ogretmen, 6grenci algilarina yonelik farkli okul iklimi boyutlar: ve 6lgek maddeleri gelistirilerek ya da
yeni maddeler eklenerek bu konuda gegerli ve giivenilir yeni bir okul iklimi 6l¢me araci da gelistirilebilir.
Okul iklimi 6lgegi okullarda uygulanarak, uygulayicilarin verdikleri cevaplardan alinan puanlar dikkate
almarak okullar degerlendirilebilir. Bu dogrultuda okul gelisimine yonelik gerekli tedbirler alinabilir,
MEB tarafindan bu dogrultuda politikalar gelistirilebilir. Ileride OIO’nin kullanilacag olasi
arastirmalarda okulun iklimi ile farkli degiskenler arasinda nasil bir iligski oldugu inceleme konusu
olabilir.

Arastirmacilarin Katki Oran1 Beyam
Yazarlar aragtirmaya ortak diizeyde katki saglamigtir.
Cikar Catismas1 Beyam

Yazarlar ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.
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EK 1- Okul iklimi Olcegi

OKUL IKLiMi OLCEGI

Bu o6lg¢ekte okul iklimine iliskin ifadeler bulunmaktadir. Liitfen bu ifadelere katilma durumunuzu
halen calistiginiz okulu dikkate alarak size en uygun gelen segenegi isaretleyerek belirtiniz.

Hi¢ Katilmiyorum (1)
Az Katillyorum (2)
Orta Katiliyorum (3)

1-OKULDAKI ILISKILER VE OGRENME ORTAMI

1 Okulumuzda kurallar agiktir.

2 Okulumuzdaki iliskilerden mutluyum.

3 Okulumuzda 6gretmenler arasindaki iletigim iyidir.

4 Ogretmenlerin okul yonetimi ile iletigimi iyidir.

5 Okulumuzda veliler ile olumlu bir iligki vardir.

6 Okulumuz personeli birbiri ile yardimlagir.

7 Okulumuz personeli arasinda zor zamanlarda dayanigma vardir.

8 Okul personeli birbirlerine saygilidir.

9 Okulumuzda herkes birbiriyle selamlagir.

10 | Okulumuz ¢evresiyle sosyal dayanigma igerisindedir.

11 | Okulumuza gevresindeki kurumlar (belediye, fabrika, igletmeler vb.) destek verir.
12 | Okulumuzun tiim paydaslari tarafindan 6grenci basarisi nemsenir.

13 | Ogretmenlerimiz derslerde farkli $gretim ydntem ve tekniklerini kullanir.

14 | Geligime agik bir 6gretmen kadromuz vardir.

15 | Okulumuz 6gretmenleri kaynaklarini birbiriyle paylasir.

16 Okulumuz ¢aliganlar1 mesleki deneyimlerini birbirine aktarir.

17 | Ogretmenlerimiz hizmet igi egitimlere katilmaya isteklidir.

18 | Ogretimde dgrencilerin bireysel farkliliklar: dikkate alinir.

19 | Ogretmenler dersleri gercek hayatla iliskilendirerek isler.

20 | Ogrenciler okul saati disindaki aktivite programlarma (spor, miizik/drama/ satrang kuliipleri,

se¢meli dersler vb.) katilmaya tesvik edilir.

2- FiZiKi CEVRE

21 | Okulumuzda 6grenci sayisina gore derslik sayisi yeterlidir.

22 | Smuflar 6grenci sayisina gore yeterli biytikliiktedir.

23 | Okulumuzun 6gretmenler odasi 6gretmen sayisina gore yeterli biiyiikliiktedir.

24 | Okulumuzun kullanima uygun ¢ok amagli bir salonu vardir.

25 | Okulumuz ihtiyaci karsilayacak nitelikte atlyeye sahiptir.

26 | Okulumuzun bahgesi 6grenci sayimiza uygun biiyiikliiktedir.

27 | Okulumuzun spor alanlar1 6grenciler igin yeterlidir.

28 | Okulumuz fiziksel olarak cekici (hos mimari, giizel dekore edilmis vb.) bir yapiya sahiptir.

3-GUVENLIK

29 | Okulumuz yerlesim yeri olarak giivenli bir bolgededir.

30 | Okul binasinda (egitsel alanlar, merdivenler, kapilar, koridorlar, vb.) &grenciler icin
olusabilecek tehlikelere karsi gerekli onlemler alinmistir.

31 | Okul bahgesi 6grenciler i¢in giivenli bir alandir.

32 | Okulumuz salgin hastaliklara kars1 yeterli hijyene sahiptir.
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EXTENDED ABSTRACT

School climate is an organizational feature that affects and is affected by all stakeholders of the
school. Studies on school climate in Turkey have been defined within the framework of the relationships
between school administrators, teachers and students, and the opinions of school administrators, teachers
or students have generally been consulted in these studies. In the school climate scales prepared abroad,
there are studies on the relationships of all stakeholders of the school, as well as studies that examine the
school in four dimensions: relations, learning environment, security and environment. In this study, it
was aimed to develop a valid and reliable measurement tool to determine the perceptions of primary
school principals and teachers regarding school climate by examining school climate in these four basic
dimensions. For this purpose, first of all, the literature on school climate was scanned and an item pool
of 67 items was created in this direction. The prepared items were sent to 13 experts in the fields of
educational administration and assessment and evaluation. The 38-item draft scale, which was rearranged
in line with the opinions of the experts, was applied to a total of 411 teachers from six different districts
in Bursa, Eskisehir and Bilecik.

In order to determine the construct validity of the School Climate Scale (SCS), exploratory factor
analysis was applied on the first study group (204 participants), and second level confirmatory factor
analysis was applied on the second study group (204 participants). According to this, the data used in
Exploratory Factor Analysis (EFA) and Confirmatory Factor Analysis (CFA) within the scope of the
research were obtained from different study groups. As a result of the exploratory factor analysis, a 5-
point Likert-type instrument with 32 items collected in three dimensions (1=Never agree, 2=A little
agree, 3= Moderately agree, 4=Mostly agree, 5=Completely agree) was obtained. As the score obtained
from the scale increases, the school climate is evaluated positively. As a result of the exploratory factor
analysis performed to determine the validity of the scale, it is seen that the three dimensions in the scale
explain 64.24% of the total variance. The scores that can be obtained from the scale range from 32 to
160. As a result of EFA, a model consisting of three factors and 32 items emerged. Each factor was
named as “relationships at school and learning environment”, “physical environment” and “safety”,
respectively. This three-factor model was then validated by confirmatory factor analysis.

Cronbach's alpha coefficient was examined for the reliability of the measurement tool, and item-
total correlations were examined for the distinctiveness of the scale items. The rate of variance explained
by each factor in the scale was 38.97% in the first factor; 15.04% in the second factor; the third factor is
10.22%. It is seen that the total variance explained by the three factors is 64.24%. The calculated
reliability coefficient was determined as .97 for the first factor, .87 for the second factor, .83 for the third
factor and .95 in total. It is possible to say that the School Climate scale is quite reliable with a Cronbach
alpha reliability coefficient of .95. In addition, the eigenvalue of the first factor was 12.47, the second
factor was 4.81, and the third factor was 3.27. The lowest score that can be obtained from the scale is 32,
and the highest score is 160. A high score indicates that the school climate is perceived positively by the
school personnel and that there is a positive climate in the school. Since there is no negative expression
in the scale, there is no reverse scoring.

The high Cronbach alpha coefficients for the sub-dimensions of the scale (relationships and
learning environment at school = .97, physical environment = .87, security = .83) indicate that the items
in the sub-dimensions are consistent with each other. EFA and CFA results also show the construct
validity of the scale. In line with the findings obtained as a result of the EFA and CFA analyzes, it can
be stated that the School Climate Scale is a measurement tool with psychometric properties at a level
that can evaluate and measure the status of the school climate in the dimensions of relationships and
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learning environment at school, physical environment and safety according to the perceptions of school
stakeholders. Accordingly, the model of the 3 factors and 32 items scale structure determined by
exploratory factor analysis was confirmed by confirmatory factor analysis, and it was seen that the
adaptation indices were at a good level. Based on all these findings, it has been concluded that the School
Climate Scale is a useful, valid and reliable scale to determine the quality of the school climate according
to the perceptions of school administrators and teachers.

Some research has been conducted in Turkey on the effects of school climate on the relationships
of school administrators and teachers, student behavior and student achievement. However, a scale that
directly evaluates the school climate in terms of school relationships and learning environment, as well
as environment and security dimensions, has not been developed based on the opinions of administrators
and teachers. The School Climate Scale developed within the scope of this study can be used in school
climate research. In this study, a School Climate Scale was developed based on the opinions of
administrators and teachers working in primary schools. The 32-item school climate scale with three
sub-dimensions contains items that are suitable for use in other types of schools. The developed school
climate scale can be applied to other school types and comparisons can be made with the school climate
perceptions of administrators and teachers working in primary schools. In addition, the items in the
security dimension, which consisted of seven items at the beginning of the study in the developed school
climate scale, were reduced to four items as a result of the analysis. In order to address this dimension
more comprehensively, new question items can be added and implemented in future scale studies.

In line with the information and findings obtained in the research, the researchers can evaluate the
school climate by using the school climate scale to get the opinions of school stakeholders in different
education levels and types. Based on the school climate scale developed within the scope of the research,
a new valid and reliable school climate measurement tool can be developed by developing different
school climate dimensions and scale items or adding new items for the perceptions of administrators,
teachers and students. Schools can be evaluated by applying the school climate scale in schools, taking
into account the scores obtained from the answers given by the practitioners. In this direction, necessary
measures can be taken for school development, and policies can be developed by the Ministry of National
Education in this direction. In the future researches that will use SCS, the relationship between the school
climate and different variables may be the subject of investigation.
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