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OZET

Birlesmis Milletler (BM) daimi Uye ulkelerinin diinya barzsina olan
etkisinin cografya 0gretmen adaylar:z:n digsuncelerine nas:l yansidigin: tespit
etmek amaciyla yapilan bu calisma, nitel arasarma proseduriine gore
gerceklestirilmigtir.  Aragurma  kat/imcilar:  amagl:  6rnekleme  gore
belirlenmigtir. Araszirma  verileri  yar: yapdandwilmis  gorisme formu
kullan:larak gerceklestirilen gérisme ile elde edilmigstir. Gorisme sonunda elde
edilen veriler betimsel analiz ydntemine gore ¢bzimlenmisgtir.

Aragtirma sonucunda kat:Zxmczlarzn buyuk bir gogunlugunun, BM daimi
uye ulkelerinin diinya barusinin tesisine olumsuz yonde katk: sagladigin:, s6z
konusu ulkelerin daha ¢ok kendi gikarlarz: 6nemsediklerini ve diinya barsin:
tesis etmeyi ana gaye olarak benimsemediklerini dustindikleri tespit edilmistir.

Anahtar sozcikler: Birlegsmis Milletler, Baris, Cografya 0gretmen
aday: gorusleri.
ABSTRACT

This study, where qualitative research method was used, was conducted
with the intent to determine how geography teacher candidates perceive the
United Nations’ contribution to world peace. Participants were chosen using
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apurposive sampling technique. The data were gathered through semi-
structured interviews. The data that were accumulated at the end of the study
were analyzed using descriptive method.

It was established after the study that most of the participants think the
UN permanent member states have a negative influence on improving peace
around the world, these states look after their own benefits and that they did not
adopt peacemaking as a major focus and goal.

Key words: The United Nations, Peace, Geography teacher candidates’
views.

GIRIS

Bireysel yasamdan toplumsal yasama hayatin her boyutunda
insan ugraslarina, 6zne veya nesnenin benimsedigi degerler sistemi yon
vermektedir. Cunki “ahldk ya da deger felsefesinde, olgu bilincinden
sonra ortaya ¢ikan ve olguya, belli duygulari, arzular, ilgileri, amaclars,
ihtiyagc ve eylemeleri olan 6zneyle iliskisi icinde, belli nitelikler
yuklemeyle belirlenen tavir; 6znenin olana, olguya yukledigi nitelik”
(Cevizci, 2002; 248) olarak tanimlanan deger hayatin her boyutunda
kendisini hissettirmekte ve insan yasamini etkileyen, insanin hayatinda
onem verdigi distnceler (Doganay, 2009) olarak da ele alinabilmektedir.
Bu ¢ahismada basat kavram olarak ele alinan baris da bir degerdir. S6z
konusu bu deger, bireysel ve toplumsal iligskilerde kendini gosterdigi gibi
icinde bulundugumuz ¢agda evrenselleserek kuresel capta paylasilan ve
iceriginde vurgulanan toplumsal yapinin tesis edilmesi icin ¢aba sarf
edilen bir konuma ulasmistir. Bu niteliklerinden dolay: baris degeri
egitim programlarinda kendine yer bulmaktadir. Bu ctimleden olarak

baris egitimi adinda akademik calismalar yapilmaktadir (Safran ve Ata,
1996).

Zamanimizda akademik ve popller yayinlarda en ¢ok tekrarlanan
kavramlardan biri de Kkiresellesmedir. Cunkid en yaygin arama
motorlarindan  biri  olan  http://www.google.com.tr/  (izerinden
“kirelesme” kavrammi aradigimiz zaman 11.03.2012 tarihi itibariyla
1.330.000 sonug karsimiza gikarken aym tarihte kiresellesme kavrammi
http://scholar.google.com.tr izerinden aradigimiz zaman 9.100 sonuca
ulasilmaktadir.  Kavram:  “globalization”  olarak  taradigimizda
http://www.google.com.tr/  karsimiza 49.500.000 sonug¢ sunarken
http://scholar.google.com.tr ise 1. 050.000 sonu¢ sunmaktadir. Bu genel
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durum da gOstermektedir ki kiresellesme  kavrami  birgok
caligmaya/faaliyete konu olmaktadir. Bu kadar ¢ok calismanin ilgi
alanina giren bu kavram, en basit anlamda, yerkurenin farkli bolgelerinde
yasayan insan, toplum ve devletlerarasindaki iletisim ve etkilesim
derecesinin “karsilikli bagimlilik” kavrami gercevesinde giderek artmasi
olarak tanimlanabilir (Bayar, 2008; 25). Tanimdan da anlasilabilecegi
gibi, dinya artik kuclk bir koy metaforu ile iliskilendirilebilecek bir
duruma gelmistir. Cunki dunyanin bir yerinden baska bir yerine her tirli
unsurun ulasmas icin harcanan zaman oldukca kisalmistir. Bu durum
Ozellikle 1990’11 yillardan sonra iyiden iyiye hissedilmeye baslamistir.
Dolayisiyla yerelde olusan, gelisen her seyin etki glct c¢iktigi yerle
mahdut kalmamaktadir.

Bu yeni durum Kkarsisinda insanhgin gelecegi icin kayitsiz
kalinamazdi. Hig¢ kimse diinyanin herhangi bir yerinde meydana gelen bir
olaya benimle/bizimle ilgisi yok gerekgesini sunarak ilgisiz kalamazdi.
Neticede bu yeni diinya duzeninin etik kurallarini belirlemek, en azindan
insanhigin gelecegini olumlu etkileyebilecek ortak degerler etrafinda
birlesmek amaciyla 1993 yilinda Kduresel Etik bildirgesini olusturmak
uzere Chicago’da Dunya Dinleri Parlamentosu toplandi. Her dinden
temsilcinin katildigi bu toplantida alinan kararlar veya etik degerler
kisaca su sekilde siralandi (Kiing, 2007; 94-95):

a). Humanizm ilkesi, ortak bir diinya etiginin en temel tasini
olusturur. Bu her insanin insanca muamele gormesini ve
insanhk dis1 bir muameleye asla tabi tutulmamasini emreder.

b). Kendine yapilmasmi istemedigini sen de baskasina yapma.

c). Kiresel etigin ilk direktifi olan yasama saygi dikkate alinmaz.
Siddetten kacinma dusuncesine gulunip gecilirse; o zaman
iskence ve kotu muamele her an her yerde mimkin hale gelir.

d). Kuresel etigin ikinci direktifi olan adalet, hakim guclerin
egemenligi altina girerse, o zaman terGrizmin kokenlerini
milyonlarca insanin sosyal ve politik kosullari iginde
aramamak gerekir. Tersine o zaman giicun karsisinda egilmek
istemeyenler her tirli siddeti kullanmakta kendilerini hakl
go6receklerdir.
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e). Samimiyet ya da dogruluk politik eylemlerin temel kriteri
olarak gorulmelidir.

f). Karsi cinse saygu etik bir 6lgit olmalidir.

Kararlar1 inceledigimiz zaman, arzulanan amaca ulasabilmek igin
bu kararlarin kuresel bazda hayat bulacak bir isbirligi icinde ve 6zellikle
kiresel  guclerin  bu  Kkararlar1  sahiplenmesiyle  uygulamaya
gecirebilecegini soyleyebiliriz. Ayrica verilen kararlarin dogrudan baris
degeri ile ilgili oldugu da kararlardan yansiyan bir baska gercektir.

Yukarida verilen agiklamalarda kiresellesme ve baris kavrami
Uzerine odaklaniimistir. Dolaysiyla asil mesele kiresel bazda barisin
nasil tesis edilebilecegi sorunsaliyla karsi karsiya bulunmamizdir. Bu
sorun ozellikle Birinci ve ikinci Diinya Savaslarindan sonra daha ciddi
bir sekilde hissedilmis ve ¢ozim noktasinda gerekli tedbirler alinmaya
baslanmistir. Bu kapsamda ikinci Diinya Savasi’ndan sonra baris yoluyla
uluslararas: anlasmazliklari ¢6zmek amaciyla (Safran ve Ata, 1996; 13)
temelleri ingiltere Basbakan: Churchill ve Sovyet Rusya Devlet Baskan:
Stalin tarafindan atilan Birlesmis Milletler (BM) 24 Ekim 1945 tarihinde
kurulmustur (Akengin, 2010; Ozey, 2010; 372). BM’nin kurulus
amaclarint inceledigimiz zaman kurulusun onceliginin kiresel bazda
barigin tesisi oldugunu soyleyebiliriz. Cinki BM’nin kurulus amaclar1
siralamrken 1. Maddede su ifadelere yer verilmistir (Ozey, 2010; 374):

a). Uluslararasi baris ve giivenligi korumak,

b). Uluslararasinda haklarin esitligi Gzerine kurulmus dostca
iligkileri guclendirmek,

c). Ekonomik, sosyal, kiltirel ve insancil nitelikteki uluslararas:
sorunlar1 gdzmede isbirligi saglamak.

Verilen ifadelerden de anlasilabilecegi gibi BM kirsel bazda
barigin tesisi igin de ¢aba géstermek amaciyla olusturulmus uluslararasi
bir teskilattir. Uye sayis1 192 olan teskilatta asil belirleyici tilkeler kurucu
daimi tye ulkeler olarak adlandirilan Amerika Birlesik Devletleri, Rusya,
Cin, Ingiltere ve Fransa’dir. Cinki bu Glkelerin alinan kararlar: veto
etme hakki bulunmaktadir. Baska bir anlatimla BM’in almis oldugu
herhangi bir karar bu Ulkelerin tamaminin onay: olmadan uygulamaya
konulamamaktadir (Akengin ve Demircioglu, 2006; 252).
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Toparlayacak olursak diinya barisinin saglanmasinda 06zellikle
alinan karlar1 veto etme yetkisi olan BM daimi Gye ulkelerinin oldukca
onemli bir fonksiyonlarimin oldugunu soyleyebiliriz. Bu nedenle s6z
konusu daimi tye ulkelerin yani Amerika Birlesik Devletleri, Rusya, Cin,
Ingiltere ve Fransa’nmin faaliyetlerine baris perspektifinden yaklasildig:
zaman nasil algilandiginin tespit edilmesi oldukga dnemli ve gereklidir.
Bundan otlrt bu calismada, cografya 6gretmen adaylarinin BM daimi
uyelerinin faaliyetlerinde baris¢il davranip davranmadiklariyla ilgili ne
dustndlklerini tespit emek amaclanmistir. Bu amag¢ kapsaminda
asagidaki sorularin cevaplar: aranmastir:

a). Cografya Ogretmen adaylarmin dinyada barisin tesisi
noktasinda Amerika Birlesik Devletleri’ne yonelik dustinceleri
nelerdir?

b). Cografya Ogretmen adaylarmin dinyada barisin tesisi
noktasinda Rusya’ya yonelik distnceleri nelerdir?

c). Cografya 0Ogretmen adaylarmin dinyada barisin tesisi
noktasinda Cin’e yonelik dislnceleri nelerdir?

d). Cografya 0Ogretmen adaylarinin dinyada barisin tesisi
noktasinda Fransa’ya yonelik diistnceleri nelerdir?

e). Cografya Ogretmen adaylarinin dinyada barisin tesisi
noktasinda Ingiltere’ye yonelik distinceleri nelerdir?

YONTEM

a). Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, nitel arastirma proseduriine goére
gerceklestirilmistir. Bu modelin tercih edilmesinde cografya 0gretmen
adaylarinin  gézunde Birlesmis Milletler daimi Gye Ulkelerinin
faaliyetlerinin barisa yonelik olup olmadiginin derinlemesine analiz
edilmek istenmesi etkili olmustur. Cunka bu tir derinlemesine analizlerin
yapildig1 calismalar nitel arastirmaya gore desenlenmektedir (Cepni,
2007; Neuman, 2008).
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b). Katithmcilar

Arastirmanin ~ katilimcilari, arastirmacmin = kendi  yargisini
kullanarak c¢alisma grubunu belirlemesine imkéan taniyan amagh
ornekleme gore belirlenmistir (Yildirim ve Simsek, 2006). Buna gore
2010 - 2011 ogretim yihinda istanbul’daki bir devlet niversitesinin
cografya Ogretmenligi bolimine devam eden 10 &gretmen aday1
arastrmanin  katilimcilari olarak belirlenmistir. Katilimcilar tespit
edilirken katilimcilarin cinsiyet acisindan esit dagilmas: saglanarak 10
katilimcidan 5’1 kadin diger 5°i ise erkek olarak secilmistir. Bagimsiz
degisken kapsaminda katilimcilarin  bazi nitelikleri Tablo 1’de
verilmistir.

Tablo 1: Kat:imcilarin Baz: Nitelikleri

Kod adi Cinsiyet Simf

K1 Kadin 5. simif
K2 Kadin 5. simif
K3 Kadin 5. simif
K4 Kadin 5. simif
K5 Kadin 5. siif
K6 Erkek 5. simif
K7 Erkek 5. siif
K8 Erkek 5. simif
K9 Erkek 5. siif
K10 Erkek 5. simif

c). Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Arastirma verileri, nitel arastirma veri toplam tekniklerinden biri
olan gorusme teknigi ile elde edilmistir. Bu ¢alisma cografya 6gretmen
adaylarmin Birlesmis Milletler daimi Gye Ulkelerin faaliyetlerini bariscil
bulup bulmadiklar1 ya da ne kadar barigcil bulduklarini tespit etmek
amaciyla gercgeklestirilmistir. Boyle bir amag kapsaminda desenlenen bir
calisma igin en yetkin verilerin gorusme teknigi ile elde edilebilecegi
distnulmustir. Clnkl g0Orisme yontemi baskalarinin herhangi bir
duruma karsi dustince ve algilarmi tespit etmek istendigi zaman ise
kosulmaktadir (Patton, 1987). Arastirma gorismeleri yar: yapilandiriimis
gorusme formu kullanilarak gerceklestirilmistir. Elde edilen veriler
betimsel analizde izlenen igslem basamaklari uyarinca ¢dziimlenmistir. Bu
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kapsamda oncelikli olarak tum formalar incelenmis daha sonra kelime
Obekleri ve cumleler secilerek kodlama islemine gecilmistir. Benzerlikler
ya da farkhiliklardan yola ¢ikilarak kategorilere ulasilmis ve nihayetinde
kategoriler arasinda karsilastirmalar yapilmistir. Bu kapsamda arastirma
gecerligini saglamak maksadiyla katilimci gorislerinden dogrudan
ahintilara metin i¢inde yer verilmistir (Patton, 1987).

BULGULAR VE YORUMLAR

Katilimcilarin Birlesmis Milletler (BM) daimi Uye ulkeleri;
Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Rusya, Cin, Fransa ve Ingiltere’nin
faaliyetlerini baris perspektifinden ele aldiklarinda, dustnceleri arasinda
farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bu Ulkelerin faaliyetlerinin diinyada
barisin tesis edilebilmesini nasil etkiledigine yonelik gorisleri Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2: Kati/imc:lara gore Birlegsmis Milletler daimi Gye tlkelerinin dinya
barisina katk:lar:

Ulke Adi  Olumlu Goriis  Olumsuz Goriis

ABD K10 K1, K2, K3, K4, K5, K6, K7, K8 ve K9
Rusya K1, K2 ve K4 K3, K5, K6, K7, K8, K9 ve K10

Cin K2 ve K9 K1, K3, K4, K5, K6, K7, K8 ve K10
Fransa K2 ve K5 K1, K3, K4, K6, K7, K8, K9 ve K10
Ingiltere K5 ve K10 K1, K2, K3, K4, K6, K7, K8 ve K9

Tablo 2°’de verilen sonuclardan da gorilebilecegi gibi
katilimcilarin ¢cogunlugunun nazarinda BM daimi Oyelerinin dunyada
barisin tesisine yonelik katkilar1 olumsuzdur. Baska bir anlatimla
katilimcilara gore BM daimi Oye Ulkeleri diinyada barisin tesisi igin
yeterince caba sarf etmemektedirler. Hatta yapmis olduklar: faaliyetlerle
bizzat diinya barisimi olumsuz etkilemektedirler. Bu kapsamda elde
edilen bulgular asagida tilke boyutunda detaylandirilarak verilmistir.

a). Amerika Birlesik Devletlerine (ABD) yonelik bulgular

Arastirma verilerine goOre katilimcilar genel olarak Amerika
Birlesik Devletleri’nin dinya barismi tesis etmek amaciyla hareket
etmedigi kanaatindedirler. Buna paralel olarak;
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ABD’nin kendi c¢ikarlari dogrultusunda hareket ettigi ve bu
cikarlara ulagmak icin dunya barisini tehlikeye sokabilecek uygulamalari
hayata gecirmekten imtina etmeyecegi gorist katilimcilar tarafindan
vurgulamaktadirlar. Bu kapsamda katilimcilardan K3 “ABD’nin diinya
barusina yonelik bir uygulamas: yoktur. Cikarlar: dogrultusunda hareket
etmektedir. ABD’nin dunya barw: ad: altinda yaptig: bitin
uygulamalar:n alt:nda kendi ¢:karna olan sonuglar: mutlaka vard:r. Bu
da demek olur ki barzsa destegi yoktur... ABD’nin diinya barzsina katkas:
oldugunu disunmiyorum. ‘barzs: saglamak’ ¢atzs: altznda diinyan:n her
kosesine gidip midahale etmek...” ctmlelerindeki icerikte goruslerini
ifade ederken diger katilimci1 K7 ise “Bence ABD’nin barisa yonelik
hicbir uygulamas: yoktur. ABD yalnizca diinya hakimiyetini eline almuzs
ve bunu kapt:zrmamak icin sOzde barws soylemleriyle sadece g0z
boyamaktad:r. Ne gariptir ki asl:nda kimse de buna inanmaz!” diyerek
gorislerini detaylandirmistir. Yine bu kapsamda goruslerini dile getiren
K2 ise “ABD Dinyan:n en bulyik emperyalist glicudir. Dunya uzerinde
ki butlin faaliyetleri de bu gucl korumak igindir. Dinya da barzs ad:na
yaptig: hi¢ bir gey yoktur. Bugiin dunya Uzerinde kendini demokrasi ve
barisin temsilcisi ve koruyucusu olarak gostermekte bu kavramlar:
kullanarak Dinyada istedigi yeri isgal edip sOmurgesi haline
getirmektedir. Bu duruma ise butiin diinya seyirci kalmaktad:r. Dlinyada
ki bltiin baydk devletler insanlar gibi bu glictn de sonu gelecektir. Fakat
bu sémarilen ezilen milletler kendine gelip daha cok calismal: ve bu
zinciri  kirmalidir.”  diyerek ABD’nin  kiresel bir gi¢ oldugunu
vurgulamis fakat bu kiresel guciin dinya barisini tesis etmek igin ugras
vermedigini belirtmistir. Dogrudan alintilanarak verilen katilimci
goruslerinden de anlasilabilecegi gibi dinyanin en 6nemli kiresel glcu
olan ABD’nin dlinya barisismin tesis edilmesi noktasindaki faaliyetleri,
katilimcilar nazarinda yeterli gorilmemektedir. Hatta yer yer hichir sey
yapmiyor nitelendirmelerine de neden olmaktadir. Baska bir anlatimla bu
calismada katiimcilar nazarinda ABD’nin dinya barigimin tesisi
noktasindaki gorintisi olumlu degildir. Bu yargiya ulasilmasina desek
niteligindeki bazi katilimci gorisleri sunlardir: K1 “ABD’nin higbir
uygulamas: barisa yonelik degil. Clnki emperyalist bir devlet. ABD
demokrasi diye bircok Ulkeye sald:rd:. Hepsinde de katliam yapt:.
Sald:rma nedeni ise hep ayn:: Petrol.”, K8 “ABD i¢in barismn 6nemi
oldugunu dustinmuiyorum. Tamamen mutlak hakim ben olmalzyim
dustincesinde hareket ediyorlar.”, K4 “Dinyay: hakimiyet alt:znda tutmak
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icin yalandan barzs¢:l politikalar sergiledigini dustntyorum.”, K5 “ABD
kendine gore Dinya’da barws tesis etmeye caliymaktadir. Ancak
uygulamalar: yanl: ve yetersizdir... Higbir uygulamas:ndan sonra barzsin
geldigini hatirlamzyorum.”, K6 “Kendi ¢ikarlar: dogrultusunda barzs
getiriyorum suisti vermektedir.”, K9 “0yle bir uygulama gérmedim daha
once. GOz boyama var sadece. Bence ABD’nin uygulamalar: barisa
yonelik degildir. Cinkl eger ABD’nin uygulamalar: barisa yonelik
olsayd: bugiin dinya barzs: konusunda ¢ok yol kat edilmis olurdu.”.
Verilen bu algilardan hareketle bu ¢alismada katilimcilarin yogun bir
bicimde; ABD, dinya barisinin tesisine yonelik yeterli calismalari
yapmamakta ve yeterli uygulamalar1 hayata gecirmemekte bulgusuna
ulasildigmi beyan edebiliriz. Cunki katilimer ifadelerinde ABD igin
onceligin baris olmadigi, kendi gucinu herkese kabul ettirmek oldugu,
barisa yonelik uygulamalarinin yanh oldugu vurgulanmistir.

Mezkur paragrafta ABD’nin uluslararasi barisin tesisine yonelik
olumsuz olan gorintlsine ters olarak katiimcilardan K10 “ABD,
NATO’nun ve Birlesmis Milletlerin kurulmas:nda bas rol oynayarak
dinya barisina katk: saglamaktad:r... BM ve NATO eliyle yap:dmus
bircok midahale barisin tesisine yoneliktir. Kore, Libya buna 6rnek
olarak verilebilir... Baz: yardim kuruluglaryla insanlara ve savasa
ugrayanlara yard:m etmesi... Uzlagsmazl:k olan Ulkeler icin arabuluculuk
yapmasz...” ifadeleri ile uluslararas: barigin tesisi icin ABD’nin olumlu
yonde calistigin1 belirtmistir. K10’dan yapilan dogrudan ahntidan da
anlasilabilecegi gibi ABD uluslararas: olusumlarla, 6zellikle Birlesmis
Milletler ve NATO gibi kuruluslar kanaliyla diinya barigmin tesisi i¢in
caba sarf etmektedir. Katilimci K10, Kore Savasi ve Libya’ya yapilan
midahale esnasindaki ABD’nin pozisyonunu s6z konusu dustincesine
gerekce gostermektedir. Ayrica katilimci K10’a gore ABD aralarinda
anlasmazlik bulunan Ulkeler arasinda arabuluculuk yaparak diinya
barisina katki saglamaktadir.

b). Rusya’ya yonelik bulgular

Gorisme sonunda elde edilen verilere gore katilimcilardan
bazilar1 Rusya’nin faaliyetlerini bariscil bulurken, bazilari séz konusu
ulkenin faaliyetlerini dlnya barisinin tesisi agisindan  olumsuz
bulmaktadir. Bu cercevede katilimcilardan K1, K2 ve K4 Rusya’nin
dunya barigmin tesisi noktasinda olumlu girisimlerde bulunarak, barisin
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tesis edilmesine pozitif katki yapacak bir siyaset izledigini
dustinmektedir. Ote yandan katiimcilardan K3, K5, K6, K7, K8, K9 ve
K10 Rusya’nin faaliyetlerini diinya barigmin tesisi agisindan olumsuz
bulduklarini ifade etmektedirler.

Rusya’nin faaliyetlerini dinyada barigin tesis edilmesi agisindan
olumsuz bulan katilimcilar, s6z konusu devletin amaglarina ulagmak icin
kaba kuvvet (savas) etmekten cekinmedigi, barisgil politikalardan ¢ok
kendi cikarlarina uyan politikalart benimsedigi ve higbir zaman asil
onceliginin  diinyada barisin  tesis edilmesi olmadigi bicimde
elestirmektedir. Bu kapsamda katilimcilardan K5 “Rusya’n:n tarihi
strecler iginde gosterdigi acgozlulik ve art niyetli yaklagimlar: bugln
devam etmektedir. ...tamamen c¢:karlar: ugruna var olan bir dlke...,
Kendine dokunmayan uygulamalar: kabul eder. Digerlerine ise
dokunmamaktad:r.” ifadeleri ile Rusya’ya yonelik dislincelerini ortaya
koyarken, K9 ise goruslerini “Rusya orta Asya’da y:llarca entegrasyon
politikas: uygulamzs, somirgeci, kaba kuvveti marifet edinmis bir
devlettir. Bunun igin barisa yonelik yaklasim: olamaz. Osetya-Gircistan
savags: buna iyi bir 6rnektir.” ifadeleri ile agiklamaktadir. Bu ifadeleriyle
gecmisten gunimuze Rus politikalarmin degismedigini vurgulamakta ve
barisin  tesisine yonelik katkisinin  olmadigini  ve olmayacagini
belirtmektedir. Yine bu cercevede katilimcilardan K10 “Balkanlara,
Kafkaslara, Orta Doguya burnunu sokmas: ve buldugu her firsatta silah
satmas:, kaos icin yeterde artar bile” diyerek distncelerini dile
getirmektedir. Diger katilimcilar ise su ifadelerle Rusya’nin politikalarmi
bariscil bulmadiklarini ifade etmektedirler: K3 “Rusya’min da amac:
ABD den farkl: degil. Bence sadece ¢ikar pesindeler. Barzs umurlar:nda
degil.”, K6 “kendi icinde yeni politikalar Uretmekte ancak diger ulkeler
gibi mutlaka sald:rganlk tutumu goérilmektedir.”, K7 “Rusya’nin
dinyada barzs olsun gibi bir amaciuin olmadigin: dugtiniyorum. O,
kendi c¢ikarlarin: duguntyor.” ve K8 “Bu ulke (Rusya) baris: falan
distinmuyor. Sadece ¢ikar: oldugu ulkelerle iyi geginiyor... Rusya da
barus¢il bir politika taraftar: degildir”.

Rusya’nin diinyada barisin tesis edilmesine pozitif katki yaptigini
dustinen katilimcilardan K2 “ABD’nin karsisinda glc olarak durdugu
zamanlarda ¢ikar iliskisi icin de olsa ABD’yi ketleyebilmekte ve bu da
dolayl: da olsa bir savas ve kaos ortam:n: engelleyebilmektedir.” diyerek
gorislnd asikar ederken K4 ise “Rusya’n:n Birlesmis Milletler Glvenlik
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Konseyinin daimi yesi olarak lye ulkeler arasinda givenlik ve baris:
saglamak ve korumakla yukimli olarak katk: saglamaktad:r. Burada
ABD’nin kafasina gore hareket etmesini 6nluyor. Bu da savas: onliyor.
Her zaman bdyle olmuyor ama...” ifadeleri ile kendi goristnd
aciklamaktadir. Bu dogrudan verilen ahintilardan da anlasilacag: gibi
katilimcilar, Rusya’nin bir denge unsuru olarak diinyada barisin tesis
edilmesine katki sundugunu distinmektedirler. Baska bir anlatimla
katilimcilar Rusya’nin ABD’nin neden olabilecegi olumsuz gelismelere
engel olarak barisin tesisine katki yaptigin1 distinmektedirler. Diger bir
katilimcr K1 ise “...gecmige oranla en az:ndan simdiki Medvedev ve
Putin daha barzg¢il” climlesi ile buglnki Rusya’nin gegcmise oranla daha
bariscil oldugunu belirtmektedir.

c). Cin’e yonelik bulgular

Gorusme sonunda elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi neticesinde
katiimcilarin - Cin - Halk  Cumhuriyeti’ne  yonelik baris temelli
distncelerinin iki boyutlu oldugu yani bazi katihimcilar Cin Halk
Cumhuriyeti’nin faaliyetlerini diinya barisi icin olumlu bazilarinin ise
olumsuz bulduklar: tespit edilmistir. Bu kapsamda katilimcilardan K1,
K3, K4, K5, K6, K7, K8 ve K10 Cin Halk Cumhuriyeti’nin dinya
barisina olumlu katkismin olmadigmi, K2 ve K9 ise s6z konusu devletin
diinyada barigin tesisine olumlu yonde katki yaptigimi dustinmektedirler.

Cin Halk Cumhuriyeti’nin diinya barisina olumlu yonde katkida
bulundugunu distinen K2 *“Artik komunist anlayistan vazgectiler.
Dinyaya ac:ld:lar ve ulkelerini tanizzyorlar. Vizeleri komsu Ulkelerle
kald:rmalar: ve insanlara daha yak:n olmaya calismalar: barisa katk:
yapabilir... Komgularzyla iyi iligkiler icinde olmas: barzs i¢in 6nemlidir.”
cumleleri ile dustincelerini daha ¢ok sistem degisikligi ile Cin’in dliinyaya
acildigin1 ve komsulariyla vizeleri kaldirmasini diunya barisina olumlu
katki saglayacagi kanaati Gzerine inga etmistir. Cin Halk Cumhuriyeti’nin
dinyada barisin tesis edilmesine olumlu katki sagladigimi dustinen diger
bir katilimc: K9 ise duslncelerini acgiklarken “Enerji kaynaklarin:
topragim:  yatuimcidara agmas: da barw:  korumaya  yonelik
degerlendirilebilir... Cin’in dunyaya ac¢:ima dustncesi oldugundan
olumlu baris¢il hareketlerde bulunmaktad:r.”” ifadelerini tercih etmistir.
Buna gore Cin’deki komunist sistemin eski yapisini kaybetmesinin diinya
barigina olumlu katk: yaptigin1 bu arastirmada ulasilan bulgular arasinda

400



COGRAFYA OGRETMENF ADAYLARININ BIRLESMIS MILLETLER (BM) DAIMI UYE
ULKELERINE YONELIK ALGILARININ BARIS DEGERI ACISINDAN ANALIZI

sayabiliriz. Clnkd K9 ile K2’nin dusuncelerini gerekcelendirmek
amaciyla kurduklari ciimleler s6z konusu bulguyu destekler niteliktedir.

Cin Halk Cumbhuriyeti’nin faaliyetlerini diinyada barisin tesisi
icin olumsuz bulan katilimcilardan K5’in dustincelerini agiklamak igin
tercih ettigi “(Cin Halk Cumhuriyeti’nin) dinya barzs: igin faydal: isler
yaptigim: da sanmzyorum. Kendi ¢ikarlar: dogrultusunda politikalar
uretmekte olup dinya barisina katl: sagladigin: disinmuyorum. Bence
Cin icin baristan daha ok sattzg: mal-mulk kazand:g: para onemlidir.”
ifadeleriyle Cin Halk Cumhuriyeti’nin baristan c¢ok ticari kaygilarla
hareket ettigine vurgu yapmaktadir. K4 ise “Cin ABD’ye kafa tutar
nitelikte olup daha :/iml: gelse de goze, bence barus icin higbir hareketi
yoktur. Yine duwsarusz igin konusmak uygun gelir lakin kendi siyaseti yine
savasa Gikar. Bunun igin baris tesisinden s0z edilemez diye
digstndyorum.” cumleleriyle Cin Halk Cumhuriyeti’nin diinyada barisin
tesis edilmesine olumlu katki yapmadignin altin1 ¢izmektedir. Yine Cin
Halk Cumhuriyeti’nin diinyada barisin tesisine olumlu katki yapmadigini
dustinen K7 ise bunu destekler nitelikte su cimleyi dile getirmektedir:
“Ekonomisindeki gelismeler. Bu sayede en az:ndan ABD’ye rakipmis gibi
goriinse, gercekte barzsa katkzs: yok.”

Bu calismada Cin Halk Cumhuriyeti’nin diinyada barisin tesisine
olumlu katki yapmadigi bulgusunu destekler nitelikte su cumleler
kurulmustur: K6 “Bana gore hicbir tilkenin barzs umurunda degildir. Cin
de kendi ¢ikarlar: dogrultusunda politikalar Gretmekte olup dunya
barusina katk: sagladigin: distinmuyorum.”, K3 “Cin’in de bars: tesis
etmek icin uygulamalar: yoktur... Dogu Turkistan da yasayan Turklere
yaptiklar: eziyetler ortadayken neyin barisindan bahsedilebilir.”, K1
“Cin’in dinya barisla ilgisi yok. Neden ise Turkistan’da yaptiklar:
ortada”, K10 *“Hichir uygulamas: barisa yonelik degildir. Dogu
Tlrkistan’da Mangurya’da yaptiklar:  bellidir.,” ve K8 “Dogu
Tiarkistan’da insanlara zulmeden bir devletin dinya barsin
dugslinecegini  sanmzyorum.” verilen bu dogrudan ahntilardan da
anlasilabilecegi gibi K1, K3, K6, K8 ve K10’un Cin Halk
Cumhuriyeti’nin  Dogu Turkistan’da yaptigi uygulamalari bariscil
bulmadiklar1 gorulmektedirler. Bu verilerden hareketle Cin’in Dogu
Turkistan politikalarmin bariscil olmadig: bulgusuna ulasabiliriz. Cunki
verilen dogrudan alintilarda, katilimcilarin Dogu Turkistan’da yapilan
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uygulamalart baris¢il olmayan uygulamalar olarak ele aldiklari
gorilmektedir.

d). Fransa’ya yonelik bulgular

Arastirma verilerinin analizi sonucunda; katilimcilardan ikisi
Fransa’y1r diinyada barisin tesisi icin faaliyet gosteren bir Ulke olarak
gormektedir. Geriye kalan sekiz katiimcmin ise Fransa’nin diinyada
barisin tesisine olumlu bir katki yapmadigini1 distndikleri saptanmastir.
Bu kapsamda Fransa’nin dinyada barisin tesisini olumsuz etkiledigini
distinen K6 goruslerini agiklamak icin “Fransa’n:n da diinya barzs: igin
bir cabas: yoktur. Libya’ya bars icin girmediler. Sebep hep ayni yeralt:
kaynaklar: Bana goOre hicbir Ulkenin barzs umurunda degildir kendi
¢ikarlar: dogrultusunda politikalar retmekte olup diinya barisina katl:
sagladigini  duginmiyorum.” ifadelerinden vyararlanmistir. K3 ise
distncelerini “Fransa ge¢misten bugiine dinya siyasetinde hep etkili
olmustur.18.yy da sémirge arayisina baslamzs diinyan:n bir ¢ok yerine
saldirmuszir. Fransa buguln icin dinya barzs: adina ¢ok buyuk tehlikeler
arz etmektedir.”’diyerek ifade etmistir. Yine K6 ve K3 de daha cok
Fransa’nin  sOmargeciligi  Gzerinde durmuslardir. Bu katilimcilar
Fransa’nin kendi menfaatleri igin somirgeci anlayisin1 hald muhafaza
ettigini dustinmektedirler. Bu sOmirgeci anlayisi da dunyada barisin
tesisini engeleyen bir nitelik olarak sunmuslardir. K6 ve K3’n
sOylediklerine benzer duslnceler K8 ve K10 tarafindan da dile
getirilmistir. Bu dislnceyi desteler nitelikte K8 “Fransa’m:n dinya
uzerinde kendi ¢:karlarin: diglinmesi, somurge sistemini devam ettirmek
istemesi, hammadde aray:slar:na girmesi dinya baris: admna buylk
tehlikeler arz etmektedir...” derken, K10 ise “Kuzey Afrika’daki etkileri
ve hareketleri diinya barisin: yeterince tehlikeye sokmaktad:r Afrika
cografyasin: hala dolayl:da olsa somirmektedir. Bu da acl:ga yoksulluga
dolayisiyla barisa golge distrmektedir...”” diyerek dusuncelerini ifade
etmistir. Bu dogrudan verilen altilardan da gorulebilecegi gibi burada
ulasilan diger bulgu ise katilimcilarin goruslerini agiklarken tarihten
faydalanmalaridir. Bu kapsamda K3, K6, K8 ve K10 tarihten érnekler
vererek Fransa’nin baristan ¢ok kendi menfaatlerine uygun politikalar
gelistirdigini belirtmislerdir.

Katilimcilardan K1 ve K9’a gdre de Fransa dunya barisina katki
sunmamaktadir. Ozellikle Fransa mevcut konumunu ve glciind baris igin
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degil kendi menfaatlerine uygun bir bigcimde kullanmakta faaliyetlerini
baris perspektifine gore planlamamaktadir. Katilimcilardan KZ1’in
“Bariga yonelik hicbir faaliyeti yoktur. Bir tek Akdeniz Birligi distincesi
tiimlz gelmektedir bana. Ama buna da kosul olarak AB’ne (Avrupa
Birligi’ne) uye olmay: zorunlu kostugu igin ¢ok da adaletli oldugunu
distinmuayorum.” ifadeleri ve K9’un “Fransa, nikleer kapasitesine, AB
blnyesindeki roline, BM Guvenlik Konseyinde daimi uyeliginden
kaynaklanan veto gucline dayanarak can: istedigi gibi davran:p istedigi
alanda politikalara kendi ¢:karlar:na goére yon vermekte.” ctiimleleri s6z
konusu durumu destekler niteliktedir. Ote yandan katilimcilardan K4 ve
K7 Fransa’y: Tirk dismanligi yapmakla itham etmekte ve bu durumunda
dinya barist igin tehlikeli oldugunu duslndukleri saptanmistir. Bu
kapsamda K4 “Turk dusmanl:g:, Turkiye’nin AB Uyeligine kars: olusu
barus: tehdit eden olumsuz politikalar:dir.””diyerek goruslerini agiklarken
K7 ise “Turk dismanl: yaparak Turkiye’nin AB girisine kars:
¢itkmaktad:r.” bigiminde bildirimde bulunmustur.

Arastirmada sonucunda katilimcilardan K2 ve K5’in Fransa’nin
dinya barigmin tesisi igin olumlu faaliyetlerin icinde oldugunu
dustndukleri tespit edilmistir. Bu bulguyu destekler nitelikte K2 “Fransa
AB lyeleri arasinda, ekonomik politik ve askeri olarak en 6nemli
glclerden biridir. Birlegsmis Milletler kararlarz: bir fiil askeri ¢ozim
olarak uygulayan ulkelerden biridir. Birlesmis Milletlerin Guvenlik
konseyi daimi Gyesi olarak dinya barisina katkilar: bulunmaktad:r...”
diyerek goruslerinde Fransa’nin Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi
daimi uyesi olarak yapilmasina 0n ayak oldugu faaliyetler ile diinyada
barigin tesis edilmesine katki sundugunu vurgulamistir. Benzer
dustinceler K5 tarafindan da dile getirilmistir. Bu kapsamda K5 “Dig
politikanzn genel olarak guvenlik odag:nda gelistirildigi, BM veya AB
binyesindeki kriz yOnetimi operasyonlarina aktif katiimiyla da
gorilmektedir. Afrika’nzn, Balkanlar’:n ve Orta Dogu’nun istikrar iginde
olmas:na son derece 6nem veren Fransa tim bu bdlgelerdeki baris
misyonlar:nda rol almaktad:r. Barus ve istikrarin saglanmas: kapsam:nda
Gurcistan-Rusya savas:nda arabulucu roliine soyunan Sarkozy yonetimi,
Afganistan’da da askeri destegiyle bolgedeki varligin: strdirmektedir’”
biciminde agikladig: gorisleri ile Fransa’nin duinya barisina olumlu katki
yaptigini ifade etmistir.

403



ALiBALCI - AHMET KATILMILS

e). Ingiltere’ye yonelik bulgular

Katilimcilarin Ingiltere’nin diinya baris: iliskisine yonelik olarak
ortaya koyduklar1 distnceler daha ¢ok sOmirgecilikle ilgilidir.
Katihmcilardan K1, K2, K3, K4, K6, K7, K8 ve K9 ingiltere’nin
somurgeci  bir devlet oldugunu ve bu niteliginden bugin de
vazgecmedigini bu nedenle de dinya barisina olumlu yoénde katki
yapmadigimi dustinmektedirler. Bu kapsamda katilimcilar tarafindan dile
getirilen gorislerden bazilar: sunlardir: K1 “/ngiltere de sémirgecilik
faaliyetlerinin 6ncisu bir Glkedir. Dolay:siyla barisa yonelik bir politika
uygulamas: beklenemez”, K3 “Ingiltere diinyada ki biitin tilkeleri bugiine
kadar kullanmzszzr. Dunyadaki biyuk savagslarin ¢ikmasina neden
olmustur.”, K4 “Bariggr degil sOmirgeci oldugu strece hi¢ bir
uygulamas: barise: olmaz.”, K6 “Ingiltere’nin tarih boyunca diinya
barisin: saglamak gibi bir dustincesi olmamuszir. Cikarlar: dogrultusunda
hareket etmektedir. Barzga yonelik faaliyeti yoktur. Cunkd tarih boyunca
en hursl: ve en kaba yollarla amac:na ulasm:is ve bu istekleri hala devam
etmektedir.”, K7 “Ingiltere’nin gecmisten bugiine dek izlemis oldugu
politikalarda vermis oldugu c¢ogu karar dunya barisin: olumsuz
etkilemigtir.”, K8 “Ingiltere zamaninda nerdeyse Dinyanin yarisini
sOmurmastir. Bugun bu dugtncesinin  degistigini  duglnmuayorum.
Ustiinliigii ABD’ye kaptirsa da elinden geldigince bu faaliyetlere devam
etmektedir.”, K9 “Ingiltere tarihin en biyik s6mirge devletlerinden
biridir ve bu anlayzsina bagli olarak barisa degil ¢ikarlarina 6nem
vermektedir.” ve K2 “Ingiltere’nin dinya barisina katkis: yoktur...
Dinyada en fazla somirgeciligi savunan ve hala bunun icin buydk
ugraglar vermesidir... Petrol icin Arap Ulkelerini bir birine dustrmekte.”
Dogrudan verilen bu alintilardan da anlasilabilecegi gibi katilimcilarin
blyiik cogunlu Ingiltere’yi somiirgeci, diinya barisina katkis1 olmayan bir
devlet olarak gormektedirler. Ayrica goruslerini yapilandirirken tarihten
faydalanmaktadirlar.

Katiimcilardan K5, ingiltere’nin diinya barisina olumlu yonde
katki yaptigin1 distinmektedir. Bu distincesini “/ngiltere’nin AB uyeleri
arasinda, ekonomik politik ve askeri olarak en 6nemli glglerden biridir.
Birlesmis Milletler kararlarz: bir fiil askeri ¢0ziim olarak uygulayan
ulkelerden biridir. Birlesmis Milletlerin Guvenlik konseyi daimi Uyesi
olarak diinya barzsina katk:lar: bulunmaktad:r... Ornegin Afganistan ve
Pakistan barzs askeri gondermektedir.” biciminde agiklamistir. Buna
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gore Ingiltere 6zellikle uluslararas: kuruluslardaki faal durumuyla diinya
barisinin tesisine olumlu katki: sunmaktadir. Ote yandan katilimcilardan
K10 Ingiltere’nin eski giiciinden ¢ok uzak ve ABD yakinhgiyla temayiiz
eden bir devlet konumunda oldugunu, bu nedenle de dinya barisina
olumlu bir katki sunabilecek durumda olmadigini ifade etmistir. Bu
distincesini “Ingiltere artk etkisiz say:iir zaten Amerika’ya yakinl:giyla
bilinir bunu igin bu devletin barzs konusunda bir sey yaptig: soylenemez.”
bildirimi ile beyan etmistir.

TARTISMA SONUC VE ONERILER

Cografya Ogretmen adaylarimin kiresel bazda barisin tesisi
noktasinda Birlesmis Milletler (BM) daimi Uye ulkelerinin faaliyetlerini
nasil degerlendirdiklerini tespit etmek amaciyla gercgeklestirilen bu
caligmada katilimcilarin blydk bir ¢cogunlugunun Birlesmis Milletler
daimi Gyesi Ulkeleri Amerika Birlesik Devletleri, Rusya, Cin, Fransa ve
Ingiltere’nin dinyada barisin tesis edilmesine olumlu yoénde Kkatki
yapmadiklari, emperyalist (somirgeci) politikalara oncelik verdikleri,
faaliyetlerini bariscil ilkelere gore degil daha ¢cok kendi menfaatlerine
gore duzenledikleri ve planlamalarini kendi menfaatlerine uygun bir
bicimde vyaptiklart seklinde dustndukleri saptanmustir.  Arastirma
bulgularina gore Amerika Birlesik Devletleri’nin dinya barisina katkisini
sadece bir katilimci (K10) olumlu olarak gordugini ifade etmistir. Ayni
perspektiften yani baris agisindan Rusya’nin faaliyetlerini t¢ katilimci
(K1, K2, ve K3), Cin’in faaliyetlerini iki katihimci: (K2, ve K9),
Fransa’nin faaliyetlerini iki katiimci (K2 ve K5) ve ingiltere’nin
faaliyetlerini iki katiimci (K5 ve K10) olumlu buldugunu belirten
iletimlerde bulunmuslardir. Arastirmada ulasilan bu sonug kiresel ¢apta
gecerli olacak bir barig ortammnin tesisi agisindan oldukga sorunlu bir
durumun var oldugunu géstermektedir. Cunki bu devletlerin Birlesmis
Milletler kararlarin1 veto etme yetkisi vardir. Bu durumda eger Birlesmis
Milletlerin almis oldugu ve beraberinde yaptirimlar: da iceren bir karar,
bir yandan barisin tesis edilmesine olumlu katki saglarken diger yandan
daimi tyeligi olan devletlerden birinin menfaatlerini olumsuz etkileyecek
bir niteligi de kendi icinde barindiriyorsa bu kararin hayata gecirilmesi
oldukca zordur. Cunku katilimer goruslerinde de sik sik vurgulandig: gibi
menfaatleri zedelenen daimi Uye Ulkenin, bu karar1 veto etmesi kuvvetli
ihtimal dahilindedir. Zira daimi Uyelerden biri tarafindan veto edilen bir
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kararin hayata gegirilmesi veya uygulanmas: mimkiin degildir (Ozey,
2010).

Kiresellesme ile yeni bir donem basladi. Bu donemde bireysel
niteliklerde kendini gdsteren degisiklik ve glncellenme ihtiyac: devlet
yapilarinda da kendini gostererek bazi degisimleri zorunlu kildi. Bu
kapsamda tum devletlerin diinya tzerinde olumlu ve bariscil iliskilerin
gelistirilmesine 6n ayak olarak sorunlarin adalet ve baris zemininde
¢cozime kavusturulmas: igin gcaba gostermesi gerekmektedir. Cunki bu
calismanin giris kisminda da deginildigi gibi “adalet, hakim guglerin
egemenligi altzna girerse, o zaman terdrizmin kokenlerini milyonlarca
insan:n sosyal ve politik kogsullar: icinde aramamak gerekir, tersine o
zaman gucin karsisinda egilmek istemeyenler her turlu gsiddeti
kullanmakta kendilerini hakl: goreceklerdir” (Kung, 2007). Bu
arastirmada goruslerine basvurulan cografya 0Ogretmen adaylarinin
distincelerine goOre hakim gugclerin Uzerine disen sorumluluklart
yapmadiklarmi sOyleyebiliriz. Arastirmanin s6z konusu bu sonucunu
mezkdr ctmledeki durum ile iliskilendirdigimiz zaman adaletsizligin
neden oldugu barigin kiresel capta tesis edilmesini olumsuz etkileyecek
siddet hareketlerinin varligin1 koruyacagini, bu arastirmada ulasilan diger
bir sonug olarak ifade edebiliriz. Clnku kuresel glglerin yani Birlesmis
Milletler daimi Uyelerinin daha ¢ok olay ve olgulara bakisini ya da olay
ve olgulara kars1 kendilerini konumlandirmalarmi, kendi yerlerini tespit
etmelerini evrensel kriterlerden ¢ok kendi yerel kriterleri ya da kendi
menfaatleri belirlemektedirler. Cunkiu katilimcilar bu yargiyr hakl
goOsterecek ifadeleri dile getirmislerdir. Katilimc: gorislerinden yansiyan
bu gercekligin Dberaberinde siddeti getirebilecegini soyleyebiliriz.
Arastirmada ulasilan ve yukarida detaylandiriimaya cahsilan sonuglar
Balc1 tarafindan gerceklestirilen c¢alisma sonucunda ulasilan bazi
sonuclarla ortismektedir. Ornegin  Balci (2012) yapmis oldugu
aragtirmada orta oOgretim Ogrencilerinin 6nemli bir oranmnin (%32)
Birlesmis Milletler Teskilatr’min kurulus amaglarina uygun hareket
etmedigini disunddklerini ve bu nedenle 6grencilerin 6rgltu tanimlarken
“gereksiz” ve “sozde bir 6gut” ifadelerini kullandiklarini tespit etmistir.

Arastirma da ulasilan diger bir sonu¢ ise katilimcilarin Fransa ve
Ingiltere’ye yonelik dusitincelerini agiklarken sirekli tarinte yasanan
gelismeleri referans vermeleridir. Baska bir anlatimla katilimcilarin
Fransa ve Ingiltere’ye yonelik dustincelerini agiklamak icin tarihten
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faydalanmglardir. Arastirmada ulasilan bu sonu¢ Kaya ve Yigit (2010)
tarafindan gercgeklestirilen arastirma sonucuyla ortlsmektedir. Nitekim
Kaya ve Yigit (2010) yapmis olduklar1 arastirmada Sosyal bilgiler
ogretmen adaylarmin Avrupa devletlerine yonelik algilarmi ifade etmek
icin kullandiklar1 bildirimlerde tarihi bilgilere de yer verdiklerini tespit
etmislerdir. Katilimcilarin bu sonu¢ kapsaminda s6z konusu daimi dye
Ulkelerden ozellikle Fransa’nin, Turkiye’ye karsi diismanca bir tutum
benimsedigini  vurgulamalari, katiiimcilarin  nazarinda Fransa’nin
Turkiye’ye Kkars1 bariscil bir tutumdan oldukca uzak olduguna isaret eden
gostergelerden biridir. Ote yandan katiimcilar iIngiltere’ye yonelik
distincelerinde daha ¢ok s6z konusu devletin somurgecilik tecriibesini 6n
plana almisladir.

Arastirmada ulasilan ve yukarida detaylandirilmaya calisilan
sonuclardan hareketle asagidaki dnerilerde bulunulabilir;

1. Bu arastirmadaki amaca benzer arastirmalarin tarama modelinde
de gerceklestirilerek saghikli genellemeler icin gerekli olan
ampirik bilgilerin elde edilmesi saglanmalidir.

2. Arastrmada, katilimcilarin  Fransa ve Ingiltere’ye yonelik
gOruslerini agiklarken tarihi bilgilerden yararlandiklar1 diger
Ulkelere yonelik goruslerinde ise tarihi bilgileri fazla tercih
etmedikleri  tespit edilmistir.  Bu durumun arastirilarak
nedenlerinin agiklanmasi gerekmektedir.

3. Bu tir arastirmalarin belirli araliklarla yapilarak s6z konusu
devletlere yoOnelik gincel algilarin  neler oldugu ortaya
konulmahdirr. Bu yolla ilerde yapilacak karsilagtirmalar igin
gerekli olabilecek bilgi birikiminin olusmasi saglanabilir.
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