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OZ: Bu calismada ilkokul dérdiincii siif 6grencilerinin suya yonelik tutum diizeylerini belirlemek i¢in gegerli ve
giivenilir bir 6lgme aracinin gelistirilmesi amaglanmaktadir. Olgegi olusturan maddeler belirlenirken 6ncelikle
alanyazin incelenmistir. Ayn1 zamanda uzmanlardan, 6gretmenlerden ve grencilerden goriis alinmistir. Alanyazin
incelemesi ve goriisler dogrultusunda 40 maddelik madde havuzu olusturulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda
madde havuzundaki madde sayist 34’e distriilmiistiir. Belirlenen 6l¢ek maddeleri, agimlayici faktor analizi
yapmak amaciyla, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda 325 doérdiincii sinif 6grencisine uygulanmistir. Agimlayici
faktor analizi sonucunda “Susuzluga iliskin tutum, Bilingsiz kullanima iliskin tutum, Su tasarrufuna iliskin tutum”
olmak iizere {i¢ alt boyuttan, 20 maddeden olusan ve toplam varyansin %40,23’sini agiklayan yapiya ulagilmistir.
Olusturulan yapinin bir model olarak dogrulanip dogrulanmadigini test etmek icin 234 6grenciden elde edilen
verilerle dogrulayici faktdr analizi gergeklestirilmigtir. Dogrulayict faktor analizi sonucunda, agimlayici faktor
analizi sonucunda olusturulan yap1 dogrulanmustir. Suya Yonelik Tutum Olgegi’nin giivenirligi ise Cronbach’s
Alpha katsayi, madde-toplam korelasyon katsayisi, alt-list u¢ gruplarin karsilastirilmasi ve testi yarilama
yontemleri ile incelenmis ve yiiksek diizeyde giivenirlik katsayilarina ulagilmistir. Bu ¢calisma kapsaminda ulasilan
bulgular, Suya Yénelik Tutum Olgegi’nin (EK-1) ilkokul dérdiincii sinif dgrencilerinin suya yonelik tutum
diizeylerinin belirlenmesinde kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir 6l¢me araci oldugunu gostermektedir.
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ABSTRACT: This study aims to develop a valid and reliable measurement tool that will serve to determine the
level of primary school fourth grade students’ attitude towards water. While determining the items that make up
the scale, first of all, the literature was examined. At the same time, opinions were taken from experts, teachers and
students. An item pool of 40 items was created in line with the literature review and opinions. The item pool was
reduced to 34 items after receiving expert opinions and making necessary corrections. In order to conduct
exploratory factor analysis, 325 fourth grade students were reached in the 2021-2022 academic year. As a result of
the exploratory factor analysis, a 3-point Likert-type (1 = Disagree, 2 = Somewhat agree, 3 =Agree) tool with 20
items collected in three dimensions was reached. As the scores obtained from the scale increase, the attidude
towards water. As a result of the exploratory factor analysis performed to determine the scale’s validity, it is seen
that the three dimensions included in the scale explain 40,23% of the total variance. Scores obtainable from the
scale range from 20 to 60. Confirmatory factor analysis was carried out with the data obtained from 234 students
to test whether the constructed structure was verified as a model. As a result of confirmatory factor analysis, the
structure formed as a result of exploratory factor analysis was confirmed. The reliability of the Attitude Towards
Water Scale (ASAS) was examined by Cronbach's Alpha coefficient, item-total correlation coefficient, comparison
of lower-high-end groups and split-half methods, and high reliability coefficients were reached. The findings
obtained within the scope of this study show that the Attitudes Towards Water Scale is a valid and reliable
measurement tool that can be used to determine the level of attitude towards water of fourth-grade primary school
students.

Keywords: Water literacy, attitude towards water, saving on water, scale development
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1. GIRIS

Son yillarda diinyadaki canli yasamina yonelik olarak bilimsel veriler 15181inda ortaya koyulan
tahminler son derece iirkiitiiciidiir. Ozellikle kiiresel olcekte meydana gelen salgin hastaliklar,
iklimlerdeki degisimler, buzullarin hizla erimesi, ¢evre kirliligi, kiiresel 1sinma ve buna benzer ¢esitli
sorunlar diinya giindemini siirekli mesgul etmektedir. Yasanan sorunlar dogrudan veya dolayli olarak
bir¢ok kaynagi tehdit etmekte ve bu tehdit altindaki kaynaklardan biri de ikame edilemeyen ve yasamsal
bir kaynak olan sudur. Savenije’ye (2001) gore yerine koyulacak hicbir kaynagin olmamasindan,
atmosferdeki dolagim miktarinin sabit ve sinirli olmasindan; Himes’e (1991) gore insan viicudu i¢in essiz
bir ¢oziicii ve tastyict madde olmasindan; Aksever vd. (2013) gore insan viicudunun gereksinim duydugu
bazi temel elementleri icermesinden; Kilig’a (2011) gdre suyun canli yagami i¢in biyolojik bir ihtiyag
olmanin 6tesinde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yagamin merkezinde bulunmasindan; Karatas ve Cevik’e
(2010) gore iilkelerin ekonomik gelismelerinin temelini olusturan iretimin vazgecilmez bir pargasi
olmasindan dolayi su ikame edilemeyen, essiz bir kaynaktir.

Diinya yiizeyinin biiyiik bir boliimiiniin sularla kapli olmasina ve atmosferde 1,4 milyar km3 su
rezervi bulunmasina karsin bu suyun yalmizca %1°lik kismi kullanilabilir su niteligindedir. Boylesine
sinirli miktardaki tatli su; tarim, sanayi ve evsel kullanimlarla birlikte bir yandan tiiketilip bir yandan da
bilingsizce kirletilmekte ve yeniden kullanilamaz hale getirilmektedir. Bu durum ise artan niifusun, artan
su ihtiyacini giderek karsilayamaz hale gelmesine neden olmaktadir (Atalik, 2006; Y1lmaz, 2015). Yakin
gelecekte ise bu su sorununun kiiresel bir sorun halini alacagi, 2040 yilina gelindiginde su ihtiyacinin
%50 oraninda artacagi ve 2050 yilinda ise 5,7 milyar insanin yasadigi bolgelerde su kisitlamalarinin
olacag1 Birlesmis Milletler (2021) raporunda vurgulanmakta; bunun en 6nemli nedeninin ise suyun
Oneminin ve degerinin yeterince anlagilamamasindan kaynaklandigi belirtilmektedir.

Diinya’nin bircok bdlgesinde yasanan su kriziyle karsi karsiya kalan {ilkelerden biri de
Tiirkiye’dir. Tiirkiye’de, kiiresel 1sinma ve bilingsiz su kullanimi gibi nedenlerle ciddi miktarlarda su
kayiplar1 yaganmaktadir. Baska bir deyisle Tiirkiye’de kisi basina tiiketilen su miktari ¢cok fazla oldugu
igin su stresi yasanmaktadir. Bu su kayiplarina karsi gelecegi giivence altina almak igin tarimsal,
endiistriyel ve evsel su kullanimlarinda daha bilingli bir su kullanim aligkanligi1 kazanmak gerekmektedir
(Akiiziim, Cakmak ve Gokalp, 2010). flkokul grencileri ile gerceklestirilen bir calismada en ciddi ¢evre
sorunlarindan birinin su sorunu oldugu belirlenmis (Ertiirk, 2017) ve bu su sorunuyla miicadele i¢in yasal
diizenlemelerden daha c¢ok kisisel ve toplumsal bilincin artirllmasina odaklanilmasi gerektigi
belirtilmistir (Demirel, 2016). Canlilar i¢in yagamsal 6neme sahip olan suyun bilingli kullanilarak
iilkenin gelecegini giivence altina almak i¢in 6grencilere erken yas donemlerinden itibaren suya yonelik
bilgi, beceri, tutum ve davramslarin kazandirilmasi gerekmektedir. Ogrencilere kazandirilmas gereken
bu bilgi, beceri, tutum ve davraniglar tesadiiflere birakilmadan ancak programlar araciligiyla
kazandirilabilir ve degerlendirilebilir. Bu baglamda ilkokul Tiirk¢e, Hayat Bilgisi, Fen Bilimleri, Sosyal
Bilgiler, Din Kiiltiirli ve Ahlak Bilgisi 6gretim programlar ilgili konuda incelendiginde, disiplinlerarasi
bir yaklasimla, kaynaklarin verimli kullanimina yo6nelik kazanimlar bulunsa da dogrudan suyun bilingli
kullanimina ydnelik bir kazanim yer almamaktadir. Bununla birlikte ilkokul 6grencilerin suya yonelik
nasil ve ne diizeyde bir tutuma sahip olduklarini belirleyecek bir 6lgme aract da bulunmamaktadir. Bu
nedenle 6grencilerde suya yonelik bilgi, beceri, tutum ve davranis gelistirmek igin ilgili konunun 6gretim
programlarinda yer verilmesine, 0gretilmesine ve degerlendirilmesine gereksinim duyulmaktadir. Bu
gereksinimden hareketle bu ¢alismada ilkokul dordiincii sinif dgrencilerinin suya yonelik tutumlarini
belirlemek amaciyla gegerli ve gilivenilir bir dlgme araci gelistirmek amacglanmaktadir. Alanyazin
incelendiginde suya yonelik algi ve farkindaliklarin ele alindigi (Gezer ve Erdem, 2018); lise
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Ogrencilerinin su okuryazarlig: diizeylerinin belirlendigi (Sozcii ve Tiirker, 2020; Yentiir, S6zcii ve
Aydinozii, 2022), su okuryazarligi egitiminin gerekliliginin ve etkisinin belirlendigi (Ding, 2018); su
okuryazarliginin gelistirilmesine yonelik olarak kullanilmasi onerilen ProjectWet kitabinin
degerlendirildigi (Ursavas, 2020a); su ve suyun 6nemi, su okuryazarligi, su ayak izi ve su farkindaliginin
belirlendigi (Ilgar, 2020; Ozerding ve Hamalosmanoglu, 2021; Ursavas, 2020b; Ursavas ve Aytar, 2018,
Ursavas vd., 2020) oldukca simirli ¢alismaya ulasilmistir. Suya yonelik yurt igcinde gercgeklestirilen
calismalarin oldukga sinirli olmasi da bu gereksinimi desteklemektedir. Calismanin, alanyazindaki suya
yonelik olarak gelistirilen ilk tutum Olgegi olmasi ile hem alanyazina hem de su konusunda
gergeklestirilecek ¢aligmalarin artirillmasina katki saglayacagi disiiniilmektedir.

2. YONTEM
2.1. Calisma Grubu

Aragtirma kapsaminda Ac¢imlayici Faktér Analizi (AFA) ve Dogrulayici Faktdr Analizi’nde
(DFA) kullanilan veriler farkli ¢alisma gruplarindan elde edilmistir. AFA igin ¢alisma grubunu 2021-
2022 egitim 6gretim yilinda, Usak il merkezinde dordiincii sinifta 6grenim goren 168’1 kadmn (%51,7),
157’si erkek (%49,3); 289’u (%88,9) sehir merkezinde, 36’s1(%11,1) kdyde 6grenim goren 6grencilerin
bulundugu toplam 325 6grenci olusturmaktadir. DFA igin ¢alisma grubunu, 2021-2022 egitim 6gretim
yilinda Usak il merkezinde dordiincii sinifta 6grenim goren 110°u kadin (%47), 124 ii erkek (%53); 215’1
sehir merkezinde (%91,9), 19’u kdyde (%8,1) 6grenim goren toplam 234 dgrenci olugturmaktadir.

2.2. Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Suya Yénelik Tutum Olgeginin (SYTO) gelistirilme siirecinde asagidaki adimlar takip edilmistir:

1. [lk olarak dlgiilecek dzellik belirlenmistir. Bu kapsamda suyun énemine, kurakliga, su tasarrufuna,
su kirliligine yonelik olarak 6grencilerin tutum diizeylerini belirleyecek bir 6l¢ek gelistirme siireci
baslatilmistir.

2. Suya yonelik olarak literatiir taramasi gergeklestirilmistir. Yurt i¢i ve yurt disindaki arastirmalar

incelenerek, bu arastirmalarda suya yonelik olarak vurgulanan anahtar kavramlar belirlenmistir.

3. Literatiir taramas1 sonucunda “suyun énemi, suyun degeri, su tasarrufu, su kirliligi, su yonetimi,
su tasarrufu ve teknoloji, kuraklik ve su kaynaklar1’” kavramlari anahtar kavramlar olarak
belirlenmistir.

4. Ayrica ilgili konuda ¢alisan uzmanlardan, dgretmenlerden ve dordiincii sinif 6grencilerinden su

okuryazar1 bir Ogrencinin gdstermesi gereken davraniglara iliskin goriisler alinmis ve su
okuryazar1 bir 6grencinin gostermesi gereken tutum ifadeleri veri toplama aracina eklenmistir.
(Ornegin “Sudan tasarruf yapmami saglayacak bir bilgiyi herkesle paylagmak isterim.”
Ogretmenlerden alinan goriisler dogrultusunda veri toplama aracina eklenmistir.

5. Literatiir taramasi ve uzmanlardan, 6gretmenlerden ve dordiincii sinif 6grencilerinden elde edilen
goriisler dogrultusunda 40 maddelik madde havuzu olusturulmustur.

6. Olusturulan madde havuzu i¢in iki egitim programlar1 ve 6gretim, bir fen bilimleri, bir stnif egitimi
olmak iizere dort alan uzmanindan ve dort sinif 6gretmeninden goriis alinmis; birbirine benzedigi,
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birbirini kapsadigi veya karmasik oldugu belirlenen 6 madde, madde havuzundan cikarilarak
uygulama dncesi madde sayis1 34’e diistiriilmiistiir.

7. Olgek maddelerinin agikhigini, anlasihirhigm ve uygunlugunu belirlemek icin olusturulan 34
maddelik taslak dlgek, sekiz ilkokul dérdiincii siif dgrencisine uygulanmistir. Ogrencilerden
6lcek maddelerini yanitlamalari, anlasilmayan kelime ve ciimlelerin altlarini ¢izmeleri istenmistir.
Ogrencilerden alman doniitler dogrultusunda “altyaps, aritma, ilgili kurum-kurulus” sézciiklerinin
icinde bulundugu 2 6l¢ek maddesi ile “kismen katiliyorum” secenegi daha agik ve anlasilir
bicimde yeniden yazilmistir.

8. Gegcerlik ve giivenirlik ¢aligmalarinin gerceklestirilmesi i¢in 34 maddeden olusan taslak 6lgek
formu uygulamaya hazir hale getirilmistir.

2.3. Verilerin Analizi

SYTO’ye yénelik veri analizi kapsaminda gegerlik ve giivenirlik analizlerine yer verilmistir.
Gegcerlik analizi kapsaminda agimlayici ve dogrulayici faktor analizleri; glivenirlik analizleri kapsaminda
ise Cronbach’ s Alpha, iki yar1 giivenirligi, madde-toplam istatistikleri ile %27’lik alt-iist grup giivenirlik
analizleri gergeklestirilmistir.

2.4. Arastirmamn Etik izinleri

Bu aragtirmada Afyon Kocatepe Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayimn Etigi
Kurulu’na bagvuru yapilmis, 13.02.2022-79523 tarih ve sayili “Kabul” Karar Belgesi alinmistir.

3. BULGULAR

Bu baslik altinda Suya Yénelik Tutum Olgegi’nin gegerlik ve giivenirlik calismalar1 sonucu elde
edilen bulgulara yer verilecektir.

3.1. Suya Yonelik Tutum Olgegi Gegerlik Calismalar

Suya Yonelik Tutum Olgegi’nin gecerlik ¢alismalar1 kapsamida AFA ve dogrulayict faktor
analizi gergeklestirilmistir.

3.1.1. Yap gegerligi

SYTO’niin gegerlik calismalar1 kapsaminda ilk olarak AFA gerceklestirilmistir. AFA’ya
baslamadan 6nce veri setinin AFA i¢in uygun olup olmadigini belirlemek amaciyla Kaiser Mayer Olkin
(KMO) ve Bartlet’s Test of Sphericity analizleri gergeklestirilmistir. Analiz sonucunda KMO degerinin
.87 oldugu belirlenmistir. AFA i¢in ulagilan 6rneklem uygunlugunun yeterli olup olmadigin1 gosteren
bir deger olan KMO degerinin .60 {izerinde olmas1 gerekmektedir (Kline, 2005; Biiytikoztiirk, 2006).
Buna gore .87 olarak belirlenen KMO degerinin, 6rneklem uygunlugunun AFA i¢in uygun oldugunu
gostermektedir. AFA dncesi 6rneklem uygunlugunun saglanmasi diginda verilerin ¢ok degiskenli normal
bir dagilima sahip olmasi da beklenmektedir. Bunun igin gerceklestirilen “Bartlet’s Test of Sphericity”
testinden elde edilen puanin anlamli olmasi (p<.05) beklenmektedir. Elde edilen Bartlet’s Test of
Sphericity degerinin anlamli oldugu (x2=1389.630; sd=190; p <.001) ve verilerin ¢ok degiskenli normal
dagilima sahip oldugu tespit edilmistir (Seger, 2017). Ulasilan bu bulgular 1siginda, veri setinin
faktorlesmeye uygun oldugu sonucuna ulasilmistir.

Gergeklestirilen AFA kapsaminda SYTO’niin faktdr sayisimin ve faktor yapisinin belirlenmesi
amaciyla, sosyal bilimler alaninda yaygin bir sekilde kullanilan temel bilesenler analizi (Principal
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Components) tercih edilmistir (Zwick ve Velicer, 1986). AFA’da faktor sayist belirlenirken dikkat
edilmesi gereken noktalardan biri, her bir faktoriin toplam varyansa yaptigi katkinin 1’in {izerinde olmast
gerekmektedir. Faktorlerin toplam varyansa katkilarini belirlemek amaciyla gergeklestirilen ilk analizde
dort faktdre ait 6zdegerin 1’in ilizerinde oldugu tespit edilmistir. Ancak alanyazina gore faktor sayisini
belirlerken yalnizca Kaiser-Guttman ilkesi gozetilip faktér 6zdegerine bakarak karar vermek dogru
bulunmamaktir (Akbulut 2010). Bu kapsamda 6zdegeri 1.022, agikladig1 toplam varyans orani %5.108
olan ve 3 maddeden olusan 4. faktore yonelik gerceklestirilen giivenirlik analizi degerlerinin diisiik
cikmasindan dolay1 (Cronbach’ s Alpha= .490) toplam varyansin %50,721 ini agiklayan 4 faktorlii
yapidan vazge¢ilmistir. Agimlayici faktor analizi siirecinde faktor sayisini belirlemeye yarayan bir diger
yontem de faktorlere ait 6z degerlere dayali olarak olusturulan yigilma grafigidir (Scree plot)
(Biiyiikdztiirk, 2007). SYTO ye ait faktor sayisini gosteren Scree pilot grafigi Sekil 1°de verilmistir.

Scree Plot

Eigenvalue
9

T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 ks s [} 7 El g 10 11 12 13 14 15 18 17 18 19 20

Component Number

Sekil 1. SYTO ye Ait Faktor Sayisini Gésteren Scree Pilot Grafigi

Sekil 1°de goriildiigii gibi 6zdegeri birin iizerinde olan SYTO’e ait ii¢ faktér oldugu
goriilmektedir. SYTO’niin temel bilesenler teknigi ile ii¢ faktrlii yapisinin analizinde faktor yapilarmin
kolay yorumlanmasini saglamak ve bir faktdrdeki birbiriyle yiiksek iliski veren maddeleri bir araya
getirmek i¢in dondiirme (rotation) teknigi kullanilmistir. Uygun dondiirme teknigini belirlemek icin
oncelikle faktorler arasindaki korelasyon incelenmis ve bu degerlerin .52 ile .87 arasinda degistigi
belirlenmistir. Olcek maddeleri ve dlcek maddelerini olustururken kullanilan anahtar kavramlar
arasindaki iliskiden ve ulasilan faktorler arasindaki yiiksek diizeyli korelasyon katsayilarindan (r>0.5)
dolay1 uygun rotasyon tekniginin Direct Oblimin egik dondiirme olduguna karar verilmistir. De Vellis
(2017), istatistiksel olarak birbirinden bagimsiz faktorlerden olustugu diisiiniilen 6l¢ek maddelerine dik
dondiirme uygulanirken; birbiri arasinda iliski oldugu diisiiniilen faktdrlerden olusan dlgek gelistirme
calismalarinda ise egik dondiirmeyi tercih etmenin daha faydal olacagini belirtmektedir. Ug faktorlii
yapmin olusturulmas1 kapsaminda gerceklestirilen AFA ic¢in goz oniinde bulundurulan degerler ve
izlenen yol Cizelge 1’de gosterilmistir.

Cizelge 1. U¢ Faktorlii Yapiyr Belirlemeye Yonelik Gergeklestirilen AFA Igin Izlenen Yol

Madde No Yakin faktor Madde Sildikten Sildikten
yiik degerleri  toplam sonra Alpha  sonra varyans
korelasyonu (%)
Olgegin ilk hali - - .850 30.343
1 M2 .251-.212 .353 .852 30.837
2 M3 .299-.144 323 .853 31.358
3 M4 .704-.115 072 .860 31.416
4 M7 .377-.064 .326 .853 32.027
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5 M8 .283-.250 .210 .855 32.617
6  MI10 444-371 215 .855 33.110
7 Ml .257-.243 423 .850 33.389
8 Mi3 .666-.165 147 .859 34.318
9 M21 .354-.097 321 .853 35.160
10 M25 .289-.213 .356 .852 35.629
11 M27 .379-.144 121 .859 36.976
12 M29 .335-.237 .249 .855 38.056
13 M32 423-.194 121 .860 39.788
14  M33 .376-.279 478 .849 40.232

Belirlenmis olan 3 faktorlii yapida; diisiik faktdr yiik degerine sahip maddeler, iki faktore yonelik
yiik degerleri arasi farkin .10°dan az oldugu maddeler, 6l¢ek giivenirligini olumsuz ve belirgin bir
diizeyde etkileyen ve Olcek ile arasinda diisiik diizeyde korelasyon bulunan maddeler (Cizelge 1)
Olcekten ¢ikarilmigtir. Bu kapsamda agimlayici faktor analizi siirecinde diisiik yiik degerine sahip oldugu
belirlenen ve/veya farkli faktorlere ait yiik degerlerinin arasindaki farkin .10’dan diisiik olmasiyla olusan
binigiklikten dolay1 M2, M3, M7, M8, M10, M11, M21, M25, M29, M33; madde toplam korelasyon
degeri diisiik olan M 13, M27, M32 ile, hem madde toplam korelasyon katsayis1 diisiik olan hem de dl¢cek
giivenirligini ciddi anlamda olumsuz etkileyen M4 Glgekten ¢ikarilmistir. AFA kapsaminda belirlenmis
olan maddeler 6lgekten ¢ikarilmadan 6nce ii¢ faktorlii yap: toplam varyansin %30,343 {inii agiklarken;
6lcegin son halinde ise agiklanan toplam varyansin %40,232’sini acikladig1 goriilmiistir.

Gergeklestirilen AFA ile 34 maddeden, 20 maddeye diisen SYTO niin kalan maddelerinin 3
faktor altindaki yiik degerleri ve ortak faktor varyanslarina yonelik veriler Cizelge 2°de gosterilmistir.

Cizelge 2. Maddeler Elendikten Sonra Gergeklestirilen Egik Déndiiriilmiis Temel Bilesenler Analizi Sonuglart

Dondiirmeden Sonra Faktdr Yiik Degerlerinin Dagilimi

Bilingsiz su Su tasarrufuna Ortak
Madde No  Susuzluga iliskin tutum kullanimina iliskin e . Faktor
iliskin tutum
tutum Varyansi
M5 49 22 .00 .39
M6 A7 21 .00 .33
M9 .53 .00 .00 32
M15 73 .00 .00 .50
M16 .65 .00 .00 .40
M18 .59 .00 .18 49
M19 .76 -.24 .18 .59
M34 .55 .23 .00 .38
M1 .00 .56 .00 .35
M12 .00 .55 .00 37
M14 .00 .58 .18 42
M24 24 .58 -.23 43
M26 -.20 .55 21 .35
M30 .16 41 .00 .38
M31 19 .59 .00 45
M17 .00 22 42 .38
M20 .00 .00 .60 43
M22 .00 14 .61 43
M23 .18 -.16 .79 .56
M28 .00 22 .36 37
%Varyans %26.77 %7.53 905.94
Ozdeger 535 1.51 1.19

Tiim Olgek i¢in; KMO= .87 Bartlet’s Test of Sphericity [(?=1389,630; sd=190; p < .001]
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Cizelge 2’de de goriildiigii gibi SYTO yii olusturan faktorlerden “Susuzluga iliskin tutum”
faktorii 8 maddeden olugmakta, faktor yiik degerleri .47-.76 arasinda, ortak faktor varyanslari ise .32-.59
arasinda degismekte ve toplam varyansin %26,77’sini agiklamaktadir. “Bilingsiz kullanima iliskin
tutum” faktorii 7 maddeden olugsmakta, faktor yiik degerleri .41-.59 arasinda, ortak faktor varyanslari ise
.35-.45 arasinda degismekte ve toplam varyansin %7,53’unu agiklamaktadir. “Su tasarrufuna iligkin
tutum” faktorii ise 5 maddeden olugmakta, faktor yiik degerleri .36-.72 arasinda, ortak faktor varyanslari
ise .32-.56 degismekte ve toplam varyansin %5,94’ini agiklamakta; 6l¢egi olusturan 3 faktoriin birlikte
toplam varyansin %40,23’sini agikladig1 goriilmektedir. Sosyal bilimler alaninda gergeklestirilen 6lgek
gelistirme ¢alismalarinda ¢ok faktore sahip dlcek yapilari i¢in agiklanan toplam varyans oraninin %40
ile %60 arasinda olmasi yeterli kabul edilmektedir (Tavsancil, 2002; Tezci, 2016). Olgek gelistirme
calismalarinda genel olarak ortak faktor varyanslarinin en az .10 olmasi, faktor yiik degerlerinin ise en
az .30 olmasi kabul goérmektedir (Seger, 2017). 20 madde ve 3 faktdrden olusan, iiglii likert tipi
SYTO’den alinabilecek puanlar 20 ile 60 arasinda olup, 6lgekten alinan puan arttik¢a dgrencilerin suya
yonelik tutum diizeyleri de artacaktir. Ayrica 20 maddeden olusan SYTO’de ters madde
bulunmamaktadir.

SYTO’yii olusturan 3 faktér ve faktorler toplami arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla
gergeklestirilen Pearson korelasyon katsayilarina ait veriler ise Cizelge 3’te verilmistir.

Cizelge 3. Suya Yonelik Tutum Olcegi Toplam Puan ve Alt Faktorlerine Iliskin Korelasyon Matrisi

SYTO F1 F2 F3

F1. Susuzluga iliskin tutum -

F2. Bilingsiz kullanima iligkin tutum ST** -

F3. Su tasarrufuna iliskin tutum 55** 52** -

Toplam Puan .88** 83** .80
**p<.001

Cizelge 3 incelendiginde SYTO faktorleri ve faktdr toplamlari arasindaki korelasyonlarin (r)
,523 ile ,877 arasinda oldugu goriilmektedir. Cohen (1988) ve Huck (2008), .10 ile .29 arasindaki r
degerinin disiik diizeyli bir iligskiyi gosterdigini; .30 ile .49 arasindaki r degerinin orta diizeyli bir iligkiyi
gosterdigini ve .50 ile 1.00 arasindaki r degerinin ise yiiksek diizeyli bir iligskiyi gosterdigini
belirtmektedir (akt. Seger, 2017). Buna gore SYTO faktorleri ve faktor toplamlarn arasinda yiiksek
diizeyli bir iliskinin bulundugu s6ylenebilir.

3.1.2. Dogrulayict Faktér Analizi

SYTO’ye yonelik olarak gergeklestirilen bir diger gecerlik calismasi da iki diizeyden olusan
DFA caligmalaridir. Bu kapsamda SYTO icin belirlenmis olan 3 faktor ve 20 maddeden olusan yapinin
dogrulanip dogrulanmadiginin test edilmesi amaciyla DFA uygulanmistir. Birinci diizey DFA
kapsaminda faktorler ile gozlenen degiskenler arasindaki iliskilere ait degerler ve gézlenen degiskenlere
ait hata varyanslar1 Sekil 2’de gosterilmistir.
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o.87

Chi-Square=25%3.57, df=167, P-value=0.00000, RMSER=0.057

Sekil 2. SYTO I¢in Birinci Diizey DFA Sonucu Gozlenen Degiskenler Arasi Iliski ve Hata Varyanslart

Model uyumunun belirlenmeye calisildig1 birinci diizey DFA’da bakilabilecek birgok farkli
model uyum indeksi olmakla birlikte kesin bir sinirlama bulunmamaktadir (Karagéz, 2017). Bu
baglamda literatiir incelendiginde genel olarak istenen degerlerin %2 / sd, GFI, CFI ve RMSEA degerleri
oldugu goriilmektedir. SYTO’ye ait model uyum iyiline yonelik degerler ve bunlara yénelik 6lgiitler
Cizelge 4’te verilmistir.

Cizelge 4. SYTO 'ye Ait Model Uyum Iyiligi Istatistik Degerleri

Indeksler Model degerleri  Olgiitler
12 293.97
sd 167
¥2/sd 1.760 <2.5 mitkkemmel uyum (Kline, 2005)
RMSEA 0.057 < 0.08 iyi uyum (Karagdz, 2017; Schumacher & Lomax, 2004)
GFlI 0.90 = 0.90 ve iizeri miikemmel uyum (Schumacher & Lomax, 2004)
AGFI 0.87 = 0.85 ve iizeri iyi uyum (Schumacher & Lomax, 2004)
CFlI 0.89 > 0.90 iyi uyum (Tabachnick & Fidell, 2001)
RMR 0.021 <0.050 mitkkemmel uyum (Schumacher & Lomax, 2004)
SRMR 0.059 < 0.08 iyi uyum (Brown, 2006)
p <0.001

Cizelge 4 incelendiginde, SYTO’ye ait 2 degerinin 293.97, sd=167, p degerinin 0.00, y2/sd
degerinin ise 293.97/167=1.760, RMSEA degerinin 0.057, GFI degerinin 0.90, AGFI degerinin .87, CFI
degerinin .89, RMR degerinin .021, SRMR degerinin ise .059 oldugu goriilmektedir. Degerler
incelendiginde CFI degerinin kabul edilebilir degere ¢ok yakin oldugu, diger degerlerin ise model uyum
degerlerine yonelik Ol¢iitleri sagladigi goriilmektedir. Elde edilen bu uyum degerleri, AFA’da ulasilan 3
faktor ve 20 maddeden olusan yapinin model uyumunun dogrulandigi sdylenebilir.
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Sekil 3. SYTO I¢in Ikinci Diizey DFA Sonucu Gézlenen Degiskenler Arasi Iliski ve Hata Varyanslari

Sekil 2°de de goriildiigii gibi SYTO’ye yénelik ikinci diizey DFA degerlerine gére y2/sd
degerinin 249,44/149=1,67 oldugu ve bu degerin miikkemmel model uyumu sinir1 olan 2.5’ten kiigiik
olma sartim1 sagladig1 goriilmektedir. Ayrica .08’den kiiglik olan .054 RMSEA degeri iyi uyumun;
.85ten biiyiik olan .89 GFI degeri ile kabul edilebilir uyumun; kabul edilebilir alt sinir olan .90 degerine
esit olan CFI degeri ile 3 faktor ve 20 maddeden olusan yapinin dogrulandig: sdylenebilir.

3.2. Suya Yonelik Tutum Olgegi Giivenirlik Calismalari
3.2.1. Cronbach’ s Alpha i¢ tutarlilik giivenirlik katsayilar

SYTO’yii olusturan faktorlere ve dlgek geneline yonelik olarak gergeklestirilen Cronbach’s Alpha
giivenirlik analizine ait sonuglar Cizelge 5’te gosterilmektedir.

Cizelge 5. SYTO 'niin Cronbach’ s Alpha Degerleri

Faktorler N Madde sayis1 Cronbach’s Alpha
F1. Susuzluga iliskin tutum 234 8 .79
F2. Bilingsiz kullanima iligkin tutum 234 7 .70
F3. Su tasarrufuna iligkin tutum 234 5 .62
SYTO 234 20 .85

Cizelge 5’te goriildiigii gibi “Susuzluga iligkin tutum” faktoriine ait Cronbach’s Alpha degeri
.79; “Bilingsiz kullanima iliskin tutum” faktoriine ait Cronbach’s Alpha degeri .70 ve “Su tasarrufuna
iliskin tutum” faktdriine ait Cronbach’s Alpha degerin .62 SYTO’nin tamamina ait Cronbach’s Alpha
degeri ise .85°tir. Bu degerlere gore 6l¢egin tamaminin “yiiksek derecede giivenilir” oldugu; dlgegi
olusturan {i¢ faktdriin ise “oldukca giivenilir” oldugu goriilmektedir (Kalayci, 2010; Karagéz, 2017).
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3.2.2. Testi yarilama yontemiyle giivenirligi belirleme

SYTO niin i¢ tutarlilik giivenirlik katsayisin1 belirlemek amactyla Cronbach’ s Alpha giivenirlik
katsayilari ile iki yar1 test korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir. Gergeklestirilen analiz sonuglarina gore,
iki yar1 glivenirlik analizine yonelik olarak iki yartya ait Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayilarinin
birinci yar1 i¢in .73, ikinci yari i¢in ise .76 oldugu goriilmiistiir. Ayrica iki yar1 formun arasindaki
korelasyon katsayisinin da .72 diizeyinde oldugu tespit edilmistir. .70 in iizerindeki bu giivenirlik
katsayilar1 ve yliksek diizeydeki korelasyon iki yar1 giivenirliginin saglandigin1 gostermektedir (Kalayci,
2010; Karagoz, 2017).

3.2.3. Madde analizi

Olgekte yer alan maddelerin &grencilerin suya yonelik tutumlarmm 6lgmeye yonelik ayirt
ediciliklerini ortaya koymak iizere hesaplanan madde-toplam korelasyonlar1 ve toplam puana gore
belirlenen alt ve iist %27’lik gruplarin madde puanlar1 arasindaki farkin anlamliligini inceleyen bagimsiz
t-testi sonuglar1 Cizelge 6’da verilmistir.

Cizelge 6. Olcegin Her Bir Boyutuna Iliskin Madde Analizleri Sonugclart

F1 MTK  t-Testi* F2 MTK  t-Testi* F3 MTK  t-Testi*
M5 .68 -10.07 M1 51 -6.90 M17 .59 -9.04
M6 .59 -9.01 M12 .62 -9.77 M20 .62 -10.52
M9 .61 -10.97 M14 .60 -9.23 M22 .60 -9.39
M15 .69 -12.94 M24 .52 -7.53 M23 .68 -11.97
M16 .69 -12.67 M26 .60 -10.97 M28 .60 -10.61
M18 .64 -10.55 M30 .64 -10.36

M19 .67 -11.35 M31 .68 -11.85

M34 .65 -10.67

* Tim maddelere iliskin p degerleri .000’dir. Tiim maddelere iligskin karsilagtirmalar .001 diizeyinde
manidardir.

F: Faktorler ve Madde No, t-Testi: Ust %27-Alt %27 Farkin Anlamlilik Testi (Bagimsiz t-Testi),

MTK: Diizeltilmis Madde Toplam Korelasyonlari

Cizelge 6 incelendiginde, “Susuzluga iliskin tutum” faktoriinii olusturan maddelere ait madde
toplam korelasyonlarinin .59 ile .69; “Bilingsiz kullanima iliskin tutum” faktoriinii olusturan maddelere
ait madde toplam korelasyonlarinin .51 ile .68; “Su tasarrufuna iliskin tutum” faktoriinii olusturan
maddelere ait madde toplam korelasyonlarinin .59 ile .68 arasinda oldugu tespit edilmistir. Tamami
.50’nin {izerinde olan madde toplam korelasyon katsayilari, her bir 6lgek maddesinin dlgek ile yeterli
diizeyde iliskili oldugunu gostermektedir.

Ulasilan 325 ilkokul 4. Smif 6grencisinin 6lgekten elde ettikleri puanlarin biiyiikten kii¢iige dogru
stralanmast yoluyla belirlenmis olan %27°lik alt ve iist u¢ gruplari olusturan 88’er grencinin SYTO’den
aldiklar1 puanlarin arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen
bagimsiz t testi sonucuna gore; 6l¢ek maddelerinin her birine ait t degerlerinin alt ve {ist grupta p<.001
diizeyinde anlamli bir sekilde farklilastigi belirlenmistir. Benzer sekilde Ol¢ek genelinde de 88
Ogrenciden olusan alt gruba ait puan ortalamasinin 45.39; yine 88 6grenciden olugan iist gruba ait puan
ortalamasinin ise 58.52 oldugu ve alt ve list grup puan ortalamalar1 arasinda p<.001 diizeyinde anlaml
bir farklilk oldugu goriilmiistiir. Buna gére SYTO niin ilkokul dérdiincii simif dgrencilerinin suya
yonelik tutumlarimi belirlemede ayirt edicilik 6zelligine sahip oldugu tespit edilmistir.
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4. TARTISMA ve SONUC

Bu calismada ilkokul dordiincii simif &grencilerinin suya yonelik tutum diizeylerini
belirleyebilmek amaciyla gegerli ve giivenilir bir 6lgme aracinin gelistirilmesi amaglanmigtir.
Gergeklestirilen agimlayici faktor analizi sonuncunda {i¢ faktorden ve 20 maddeden olusan, 3’11l likert
tipi (1= Katilmiyorum, 2= Biraz Katiliyorum, 3= Katiliyorum) bir lgme aracina ulasilmis ve bu yap1
dogrulayici faktor analizleri ile de dogrulanmustir. Ug faktérlii Slgme arac; “Susuzluga iliskin tutum (8
madde), Bilingsiz kullanima iliskin tutum (7 madde) ve Su tasarrufuna iligkin tutum (5 madde)”
faktorlerinden olusmaktadir. Olgekten almabilecek en diisiik toplam puan 20, en yiiksek toplam puan ise
60’tir. Ogrencilerin SYTO’den aldiklari toplam puan yiikseldikge, suya ydnelik tutum diizeyleri de
yiikselecektir.

Literatiir incelendiginde su konusunun genis ve derin bir kapsama sahip oldugu goriilmekte;
ancak ilkokul diizeyinde daha ¢ok suyun 6nemi-degeri, su tasarrufu, bilingli su kullanimi, su kirliligi,
kuraklik, su ve tliretim gibi konularin lizerinde durulmaktadir. Madde havuzu hazirlanirken de bu konular
anahtar kavramlar olarak belirlenmis ve bu kapsamda maddeler yazilmistir. Buna gére SYTO niin ilk
faktorii olan “Susuzluga iligkin tutum”; susuzluk ve kuraklik anahtar kavramlar1 kapsaminda 6ngoriilmiis
olan bir dlgek alt boyutudur. Suyun Onemi-degeri ile bilingsiz su kullanimi anahtar kavramlari
cercevesinde hazirlanan 6lgek maddeleri ise “bilingsiz su kullanimi1” alt boyutunda toplanmistir. Ugiincii
faktor olan “Su tasarrufuna iliskin tutum” ise; su tasarrufu ve su yonetimine yonelik olarak hazirlanmig
olan dlgek maddelerinden olugsmaktadir. Guerrero, Rodriguez, Belmonte ve Garcia (2020) yaptiklar
calismada, Avrupa’daki okullarda suya yonelik egitimlerde genel olarak kuraklik, su kirliligi, suyun
yanlig kullanimi ve su yonetimi konular tizerinde yogunlasildigi ve bu nedenle 6grencilerin suya yonelik
farkindaliklarinda ciddi bir artis oldugu sonucuna ulagmislardir. Benzer sekilde Soézcii ve Tiirker (2020)
tarafindan gelistirilen “Su Okuryazarhig Olgegi”; su tasarrufu, su bilinci ve su duyarliligi faktdrlerinden
olusmaktadir. Alanyazinda gerceklestirilen bu arastirmalar, SYTO’niin gecerlik giivenirlik ¢alismalar:
sonucunda elde edilen boyutlar1 destekler niteliktedir.

SYTO’niin gegerlik ve giivenirligine yonelik olarak gergeklestirilen istatistiksel analizler
sonucunda ulasilan degerler, dlcegin kullanima uygun oldugunu gostermektedir. Olcegi olusturan 3
faktor, toplam varyansin %40,23’sini agiklamaktadir. Tavsancil (2002) ve Tezci (2016) sosyal bilimler
alaninda gergeklestirilen 6lgek gelistirme ¢alismalarinda agiklanan toplam varyans degerinin %40-%60
arasinda olmasinin yeterli olacagini belirtmektedir. Bu baglamda SYTO niin égrencilerin suya ydnelik
tutum diizeylerini belirlemek icin yeterli oldugu goriilmektedir.

Acimlayici faktor analizi ile belirlenen 3 faktorlii ve 20 maddeli 6lgek yapisinin bir model olarak
dogrulanip dogrulanmadigimi belirlemek igin dogrulayici faktér analizi gergeklestirilmistir. Analiz
sonucunda, SYTO’ye ait degerlerin madde uyum indeksleri agisindan yeterli diizeydedir (Karagdz,
2017). Elde edilen bu sonuglar, agimlayici faktdr analizinde ulasilan 3 faktérlii ve 20 maddeli SYTO
yapisinin dogrulandigini géstermektedir.

SYTO’niin giivenirligi Cronbach alfa katsayisi, madde toplam korelasyonlari, u¢ gruplarm
karsilastirilmasi, test yarilama yontemi ile incelenmistir. Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayilar1 6lgek
geneli ve alt faktorleri i¢in .62 ile .85 arasinda degistigi belirlenmistir. Karagoz (2017) ve Kalayci1 (2010)
.60-.80 arasi glivenirlik katsayilarinin bir lgek i¢in “oldukea giivenilir” oldugunu, .80 iizeri giivenirlik
katsayilarinin ise “yiiksek derecede giivenilir oldugunu belirtmektedir. Olgegin maddelerine ait madde

toplam korelasyon katsayilariin .50 ile .69 arasinda degistigi belirlenmistir. Karagéz (2017) ve
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Biiyiikoztirk (2006) madde toplam korelasyon katsayisinin .25-.30’un iizerinde olmas1 gerektigini
savunmaktadir. Ayrica %27’lik alt ve iist grup dgrencilerinin SYTO maddelerinin her birinden aldiklart
puanlar da t testi ile karsilagtirilmis ve maddelerin tamaminin t degerlerinin ,001 diizeyinde anlaml
oldugu belirlenmistir. Bu baglamda SYTO maddelerinin 6grencileri ayirt edici 6zellige sahip oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte alt boyutlar arasindaki ve alt boyutlarla 6lgek biitiinii arasindaki korelasyon
katsayilarinin da .52 ile .88 arasinda degistigi, aralarinda pozitif yonlii anlamli bir iliskinin bulundugu
tespit edilmistir. Gtlivenirlige iliskin gerceklestirilen analizler goz Onilinde bulunduruldugunda
SYTO niin 6grencilerin suya yonelik tutum diizeylerini belirlemeye yonelik giivenilir bir dlgme aract
oldugunu desteklemektedir.

Alanyazin incelendiginde ilkokul kademesi i¢in 6grencilerin suya yonelik tutumlarimi belirlemek
amactyla gelistirilmis bir 6lgek bulunmamaktadir. Su stresi yasayan bir iilke olan Tiirkiye’de bu ihtiyact
karsilama acisindan SYTO niin katki saglayacagi sdylenebilir. Bu baglamda ilkokul grencilerinin suya
yonelik tutumlarmin incelenecegi calismalarda SYTO kullanilabilir. Ayrica grencilerin suya yonelik
tutumlar ile birlikte, bilgi ve davranis diizeylerini belirlemeye yonelik olarak yeni veri toplama araglari
gelistirilebilir.

Arastirmacilarin Katki Oran1 Beyam
Aragtirmacilar ¢alismaya esit oranda katkida bulunmustur.
Cikar Catismasi1 Beyam

Aragtirmacilar arasinda ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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1 Ulkemde yasanabilecek susuzluk beni iizer.
2 Susuzluk yasayan insanlar1 gérmek beni {izer.
E
3 B Suyun korunmasi i¢in caligan bir yardim kurulusuna har¢higmi vererek
g yardimda bulunmak isterim.
=
4 —;:,, Suyu israf eden kisiler beni kizdirir.
5 E, Musluklardan bosa akan sular1 gormek beni tizer.
o
=
6 ) Suyu tasarruflu kullanarak ¢evremdeki arkadaslarima 6rnek olurum.
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=
7 @ Okulda suyu tasarruflu kullanmayan arkadaglarimi uyaririm.
8 Deniz, dere, gol gibi su kaynaklarina ¢op atanlar beni kizdirir.
9 - Suyun, canlilarin yasam kaynagi olduguna inanirim.
=
10 é” Suyu bilingsiz kullanirsak gelecekte susuz kalacagimiza inanirim.
]
11 E Bilingsiz su kullaniminin kurakliga sebep olacagma inanirim.
12 5 £ | Igecegim suyun temiz ve berrak olmasim isterim.
= =2
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13 i = | I¢tigimiz suyun temizliginin sagligimizi etkiledigine inanirim.
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=
15 E Kirli sularin dogadaki tiim canlilara zarar verdigine inanirim.
16 Evimizde su tasarrufu saglayan teknolojik aletlerin olmasini isterim
17 s Sudan tasarruf yapmami saglayacak bir bilgiyi herkesle paylasmak isterim
N
=
18 £ Su tasarrufu i¢in gelistirilen teknolojik arag-gereglerin neler oldugunu merak
= ederim
19 E Su tasarrufu yapmak i¢in gerekirse evdeki ve okuldaki su kullanma
=]
E. aligkanliklarimi degistiririm
g
20 ] Suyun evlerimize kadar gelmesinin zor ve zahmetli islemler gerektirdigine
=
@n inanirim

Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi (AUJEF), 7(3), 702-719




716 Engin KARSLI ve Nikal TUNCA GUCLU

KAYNAKLAR
Akbulut, Y. (2010). Sosyal bilimlerde SPSS uygulamalari. Istanbul: Ideal Kiiltiir Yaymecilik

Aksever F, Davraz A, Afsin M. (2013) Sandikli (Afyonkarahisar) Havzasi igme suyu kaynaklarinin insan sagligi
acisindan degerlendirilmesi. Zkinci Tibbi Jeoloji Calistayr. Antalya-Tiirkiye.

Akliziim, T., Cakmak, B. ve Gokalp, Z. (2010). Tirkiye’de su kaynaklar1 yonetiminin degerlendirilmesi. Tarim
Bilimleri Arastirma Dergisi, 3(1), 67-74.

Atalik, A. (2006). Kiiresel 1sinmanin su kaynaklari ve tarim iizerine etkileri. Bilim ve Utopya Dergisi, 139, 18-21.

Birlesmis Milletler (2021, March 22). Diinya su giiniinde BM herkesi suyun gercek degerini anlamaya
cagiriyor.https://turkey.un.org/tr/122854-dunya-su-gununde-bm-herkesi-suyun-gercek-degerini-
anlamaya-cagiriyor

Brown, T.A. (2006). Confirmatory factor analysis for applied research. The Guilford Press.

Biiyiikoztiirk, S. (2006). Sosyal bilimler icin veri analizi el kitabi. Istatistik, arastirma deseni SPSS uygulamalar
ve yorum. Pegem A Yayincilik.

Demirel, M. (2016). Su Kirliligini Onlemede Biitiinlesik Havza Yonetiminin Etkisi: Biiyiik Menderes Havzasi
Ornegi [Yaymlanmamis doktora tezi] Pamukkale Universitesi.

DeVellis, R. F. (2017). Scale development: Theory and applications (4th ed.). Thousand Oaks, CA: Sage.

Ding, H. (2018). Su okuryazarhig1 egitiminin gerekliligi ve etki giicii iizerine bir deneme. Anadolu Ogretmen
Dergisi, 2(2), 169-176.

Ertiirk, R. (2017). Ilkokul dgrencilerinin gevre sorunlar1 ve gevre egitimine yonelik algilari. Indnii Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 18(3), 12-24. https://doi.org/10.17679/inuefd.354142.

Gezer, A., Erdem, A. (2018). Su stresi, su kitlig1 ve su tasarrufu hakkinda halkin farkindaligiin belirlenmesi:
Akdeniz Universitesi o6rnek calismasi. Dogal Afetler ve Cevre Dergisi, 4(2), 113-122.
https://doi.org/10.21324/dacd.408379.

Guerrero, A.J.M., Rodriguez, J.M.R., Belmonte, J.L. ve Garcia, S. A. (2020). Flipped learning approach as
educational innovation in water literacy. Water, 12(2), 574. https://doi.org/10.3390/w12020574.

Himes, J.H. (1991). Anthropometrics Assessment of Nutritional Status. Inc. Publication.

Ilgar, R. (2020). Su okuryazarlig1 ve su ayak izi lizerine yaklasimlar. Uluslararasi: Sosyal Arastirmalar Dergisi.
13(73), 294-307.

Kalayct, S. (2010). Faktor Analizi. S. Kalayci (Edit.), SPSS uygulamali ¢ok degiskenli istatistik teknikleri (5. Baski).
Asil Yayin Dagitim

Karag6z, Y. (2017). Spss ve Amos uygulamali nitel-nicel-karma bilimsel arastirma yontemleri ve yayin etigi. Nobel
Akademik Yayincilik.

Karatag, M., Cevik, S. (2010). Stratejik dogal kaynak olarak su ve Tirkiye’nin konumunun degerlendirilmesi.
Akademik Arastirmalar Dergisi, (45), 1-29

Kilig, S. (2011). Kiiresel iklim degisikligi siirecinde su yénetimi. Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, (39), 161-186.

Kline, P. (2005). An easy guide to factor analysis. Routledge.

Ozerding, F. ve Hamalosmanoglu, M. (2021). Ortaokul 6grencilerinin su ayak izi, su farkindahg ve su
okuryazarligi ~ hakkindaki  goriisleri.  Anadolu ~ Ogretmen  Dergisi, 5(2), 296-315.
https://doi.org/10.35346/a0d.977636.

Savenije, H. G. (2001, October, 30-31). Water is not an ordinary economic good, [Symposium] 2™
Warfsa/Waternet Symposium: Integrated water resource management, Cape Town, South Africa
Republic.

Anadolu University Journal of Education Faculty (AUJEF), 7(3), 702-719


https://turkey.un.org/tr/122854-dunya-su-gununde-bm-herkesi-suyun-gercek-degerini-anlamaya-cagiriyor
https://turkey.un.org/tr/122854-dunya-su-gununde-bm-herkesi-suyun-gercek-degerini-anlamaya-cagiriyor
https://doi.org/10.17679/inuefd.354142
https://doi.org/10.21324/dacd.408379
https://doi.org/10.3390/w12020574
https://doi.org/10.35346/aod.977636

Suya Yonelik Tutum Olgegi: Gegerlik-Giivenirlik Calismast 717

Schumacher, R.E. ve Lomax, R. G. (2004). A beginner ‘s guide to structural equation modeling. Lawrenge Erlbaum
Associotes,

Seger, 1. (2017). SPSS ve LISREL ile pratik veri analizi. Analiz ve raporlastirma. Am Yaymcilik

Sézcii, U. ve Tiirker, A. (2020). Su okuryazarhig1 6lgeginin gelistirilmesi. Ugiincii Sektor Sosyal Ekonomi Dergisi,
55(2), 1155-1168. https://doi.org 10.15659/3.sektor-sosyal-ekonomi.20.05.1365.

Tabachnick, B. G. & Fidell, L. S. (2001). Using multivariate statistics. Harper Collins.
Tavsancil, E. (2002). Tutumlarin dlgiilmesi ve SPSS ile veri analizi. Nobel Yayincilik.
Tezci, E. (2016). Egitimde ol¢gme ve degerlendirme (1.Baski). Detay Yaymeilik

Ursavas, N., ve Aytar, A. (2018). Okul dncesi dgrencilerinin su farkindalig1 ve su okuryazarliklarindaki gelisimin
incelenmesi: Proje tabanl bir arastirma. Informal Ortamlarda Arastirmalar Dergisi, 3(1), 19-45.

Ursavas, N., Aytar, A. ve Alpay, E. (2020). Farkli 6gretim programlarinin su ile iliskili kazanimlar agisindan
incelenmesi, Anadolu Ogretmen Dergisi, 4(1), 98-113. https://doi.org/10.35346/a0d.687703.

Ursavas, N. (2020a). Su okuryazarliginin gelistirilmesinde bir kaynak olarak ProjectWet etkinliklerinin
degerlendirilmesi. Tiirk Hijyen ve Deneysel Biyoloji Dergisi. 77(4), 219-232.

Ursavas, N. (2020b). Suyun inanilmaz yolculugu. Bilim ve Teknik Dergisi. 630, 74-80.

Yilmaz, A. (2015). Kiiresel 1sinmanin diinya su rezervleri iizerindeki etkileri. Kent Kiiltiirii ve Yonetimi Dergisi
8(2), 63-72.

Yentiir, M. M., Sozcii, U. ve Aydinozii, D. (2022). Lise 6grencilerinin su okuryazarlik diizeylerinin tespit edilmesi:
Istanbul ili 6rnegi. Ondokuz Mayis University Journal of Education Faculty, 41(1), 381-421.
https://doi.org/10.7822/omuefd.10853217.

Zwick, W. R. ve Velicer, W. F. (1986). Comparison of five rules for determining the number of components to
retain. Psychological Bulletin, 99(3), 432-442. https://doi.org/10.1037/0033-2909.99.3.432.

Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi (AUJEF), 7(3), 702-719


https://doi.org/10.35346/aod.687703
https://doi.org/10.7822/omuefd.1085321
https://doi.org/10.1037/0033-2909.99.3.432

718 Engin KARSLI ve Nikal TUNCA GUCLU

EXTENDED ABSTRACT

In order to secure the future of the country by using water, which is of vital importance for living
things, consciously, it is necessary for students to gain knowledge, skills, attitudes and behaviors towards
water from an early age. These knowledge, skills, attitudes and behaviors that should be acquired by
students can only be gained and evaluated through curriculum without being left to chance. In this
context, when primary school Turkish, Life Studies, Science, Social Science, Religious Culture and
Knowledge of Ethics course curricula are examined, although there are learning outcome for the efficient
use of resources with an interdisciplinary approach, there is no learning outcome for the conscious use
of water directly. Bununla birlikte ilkokul 6grencilerin suya yonelik nasil ve ne diizeyde bir tutuma sahip
olduklarini belirleyecek bir 6lgme araci da bulunmamaktadir. For this reason, there is a need to include,
teach and evaluate the relevant subject in the curriculum in order to develop knowledge, skills, attitudes
and behaviors towards water in students. Based on this requirement, this study aimes to develop a valid
and reliable measurement tool in order to determine the attitudes of primary school fourth grade students
towards water.

The data used in Exploratory Factor Analysis (EFA) and Confirmatory Factor Analysis (CFA)
within the scope of the research were obtained from different study groups. The study group for EFA
consists of 325 fourth grade students in the 2021-2022 academic year. The study group for CFA consists
of 234 fourth-grade students in the 2021-2022 academic year. While determining the items that make up
the scale, first of all, the literature was examined. At the same time, opinions were taken from experts,
teachers and students. An item pool of 40 items was created in line with the literature review and
opinions. The item pool was reduced to 34 items after receiving expert opinions and making necessary
corrections. Within the scope of data analysis, validity and reliability analyzes are included. Explanatory
and confirmatory factor analyzes within the scope of validity analysis; Within the scope of reliability
analysis, Cronbach's Alpha, two-half reliability, item-total statistics and 27% lower-upper group
reliability analyzes were carried out.

As a result of the exploratory factor analysis, a 3-point Likert-type (1 = Disagree, 2 = Somewhat
agree, 3 =Agree) tool with 20 items collected in three dimensions (Attitude towards thirst, Attitude
towards unconscious use, Attitude towards water saving) was reached. As the scores obtained from the
scale increase, the attidude towards water. As a result of the exploratory factor analysis performed to
determine the scale’s validity, it is seen that the three dimensions included in the scale explain 40,23%
of the total variance. Scores obtainable from the scale range from 20 to 60. Confirmatory factor analysis
was performed to determine whether the 3-factor and 20-item scale structure, which was determined by
exploratory factor analysis, was confirmed as a model. As a result of the analysis, the values of the scale
are sufficient in terms of item fit indices (Karagdz, 2017). These results show that the structure of the 3-
factor and 20-item scale, which was reached in the exploratory factor analysis, was confirmed.
Cronbachs' Alpha reliability coefficients were determined to vary between .62 and .85 for the overall
scale and its sub-factors. Karag6z (2017) and Kalayc1 (2010) state that reliability coefficients between
.60-.80 are “quite reliable” for a scale, while reliability coefficients above .80 are “highly reliable”. The
scores of 27% upper and lower group students from each of the scale items were also compared with the
t test and it was determined that the t values of all the items were significant at the ,001 level. In this
context, it can be said that the items of the scale have the characteristic of distinguishing students. In
addition, it was determined that the correlation coefficients between the sub-dimensions and between the
sub-dimensions and the whole scale varied between .52 and .88, and there was a positive and significant
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relationship between them. Reliability analyzes support that the scale is a reliable measurement tool for
determining students' attitudes towards water.
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