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Ankara’da Evlenme Hazirliginda Bulunan Ciftlerin Evlilik Rol Beklentileri

0oz"

Calismanin amaci Ankara’da evlenme hazirliginda bulunan ciftlerin evli-
lik oncesinde aile ici rollere iliskin rol beklentilerini ortaya koymaktir. Top-
lumsal bir kurum olarak ailenin degisen yonleriyle birlikte yeni ciftlerin aile
yapist hakkinda nicel bir arastirma yapilmistir. Calismanin 6rneklemi Anka-
ra’da evlenme hazirliginda bulunan ciftler arasindan rastgele secilmistir. Ca-
lismada kirk sorudan olusan Koksal ve IThan tarafindan gelistirilmis olan “Ev-
lilik Rol Beklenti Olgegi” kullanilmigtir. Evlilik rol beklentileri gelenekselci ve
esitlik¢i olmak {tizere iki faktor tizerinden degerlendirilmistir. Arastirma 2022
yili Kasim ve Aralik aylarinda yapilmis ve calismada 481 katiimciya anket
uygulanmistir. Ankaranin metropol ilcelerinde uygulanmis, tasra ilgeleri
arastirma dis1 tutulmustur. Elde edilen veriler SPSS 24 programu ile analiz
edilmistir. 481 katilimci tizerinde gergeklestirilen arastirma sonunda elde edi-
len bulgulara gore egitim durumu, gelir diizeyi ve bireyin yetismis oldugu
aile yapisina gore anlamli farkliliklar bulunmustur. Evlenme hazirliginda bu-
lunan ciftler farkli rol beklentileri ile evlilik kurumunu yeniden yapilandir-
maktalardir.

Anahtar Kelimeler: Evlilik, aile, rol, toplumsal cinsiyet.
Abstract

The aim of the study is to reveal the role expectations of the couples who
are preparing for marriage in Ankara regarding their domestic roles before
marriage. A quantitative research was conducted on the family structure of
new couples, along with the changing aspects of the family as a social institu-
tion. The sample of the study was randomly selected among the couples who
were preparing to get married in Ankara. The "Marriage Role Expectation
Scale" developed by Koksal and ilhan, consisting of forty questions, was used
in the study. Marriage role expectations were evaluated on two factors: tradi-
tionalist and egalitarian. The research was carried out in November and De-
cember of 2022 and a questionnaire was applied to 481 participants in the
study. The survey was applied in the central districts of Ankara, and the pro-
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vincial districts were excluded from the research. The obtained data were
analyzed with SPSS 24 program. According to the findings obtained at the end
of the research carried out on 481 participants, significant differences were
found according to the educational status, income level and family structure
of the individual. Couples who are preparing for marriage are restructuring
the institution of marriage with different role expectations.

Keywords: Marriage, family, role, gender.

Giris

Ttirk Dil Kurumuna gore aile evlilik ya da kan bagina dayanan bir birlik-
telik olup, kari, koca ve cocuklarla birlikte kardesler arasindaki iliskilerin stir-
duraldigi toplumun en kiiciik birimidir (TDK, 2023). Bir bagka tanima gore
ise aile kan, evlilik ya da yasal baglarla birbirine bagli olan insanlardan olus-
mus, mahrem iligkilerle ortiilti bir grup 6zelligini barmdirmakla birlikte za-
man icerisinde degisimlere ayak uydurarak varligini siirdiiren esnek bir top-

lumsal birimdir (Marshall, 1999, s. 7-8). Tiirkdogan "da aileyi topluma kimlik
kazandiric1 bir sosyal sistem olarak tanimlamustir (Ttirkdogan, 1991, s. 24).

Insanlik tarihi boyunca her toplumda farkli bicimlerde aile var olmustur.
Aile yapisi tarihin her ¢aginda, bir cemiyetin biittin hayatinda ayni1 kalmamis-
tir (Findikoglu, 2011, s. 253). Bu bakimdan ailenin tek bir formundan bahsedi-
lememektedir. Toplumbilimciler aile yapilarini ayirt edebilmek icin ailenin
kurulus bicimine, aile fertlerinin sayisina gore, aile ici iliskilerde giicti elinde
bulunduranin durumuna gore farkli isimlendirmeler yapmislardir. Biitiin
bunlarla birlikte ailenin ortak ozellikleri arasinda hane halkinin ayni evde
yasamalar1 gosterilmektedir. Ayn1 evde duygusal ve hukuki bir birliktelikle
olusturulan aileler kendi aralarinda her tiirlii is birligini yaptiklar1 gibi arala-
rinda gesitli baglar kurumuslardir. Aile birbirleriyle evlenme veya kan bagla-
riyla kurulabilmektedir. Ailede bireyler arasi etkilesim siirekli kurulmakta ve
her bireyin farkli bir rolti bulunmaktadir. Anne-baba veya kari-koca rolleri
oldugu gibi kardes ve cocuk rolleri de bulunmaktadir.

Aileler icinde bulunduklar1 sosyo-kiiltiirel yapidan etkilenen toplumsal
kurumlar olarak var olduklari kiiltiirtin ¢ok gesitli 6gelerini kendi btinyelerin-
de tasimaktalardir. En genel anlamda modern ve geleneksel aile olarak iki tip
aile bicimi kabul edilmistir. Geleneksel toplumlarda aile modern ailelere gore
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daha farkli toplumsal rolleri yerine getirmistir. Giintimiizde ise modernles-
menin etkisiyle geleneksel aileler cekirdek aileye dontismiistiir. Dolayistyla
tarihsel stireg igerisinde aile kavraminin yapisi, tiirevleri ve islevleri degismis-
tir. Glintimiizde aile konusunda ataerkil, anaerkil ve modern aileler seklinde
tglti bir tasnif yapilmaktadir (Macionis, 2022, s. 465). Ataerkil aile yapismin
ozellikleri aile icinde otorite babaya aittir, soy babadan gelir, kadmin haklar:
kisithdir, kadinin mirastan pay hakki adil degildir ve aile kurumunda gele-
nekler belirleyicidir. Anaerkil ailelerde ise aile igerisinde otorite anneye aittir,
soy anneden gelir, kadin haklar1 artmistir (Aile, 1989, s. 196-197). Modern aile-
lerde ise aile ici otorite kadin ve erkek arasinda paylasilmaktadir. Soy hem
anadan hem de babadan gelmektedir.

1. Aile Sosyolojisine Kuramsal Yaklasimlar

Aile hakkinda literattire bakildiginda kuramsal pek cok tartismanin ya-
pildigr goriilmektedir. Aile sosyal teoride gerek sosyolojinin, gerekse psikoloji,
siyaset bilimi, teoloji, hukuk vb. gibi pek ¢ok disiplinin giindeminde yer almis
temel konulardan biridir. Ancak bu yazimin giindemi agirlikli olarak sosyolo-
jik veya psikolojik baglami takip ettigi icin diger bilim dallarimi yerine aile
hakkinda literattirde tartisilmis sosyolojik/psikolojik yaklasimlar degerlendi-
rilecektir. Buna gore dikkat gekici bir baslangic olarak sembolik etkilesimcili-
gin gorislerine bakilabilir. Zira sembolik etkilesimci yaklasimin aile hakkin-
daki gorisleri konu baglamini tahkim etmek adina 6nem tasimaktadir.

Sembolik etkilesimcilere gore aile bireylerin yasam dongtisti icerisinde
surdiirdiikleri anlam arayislar1 igerisinde olusturduklar1 bir yap: olarak ta-
nimlanmistir. Herbert Mead, Blumer, H. Cooley ve Thomas’in gortisleri dog-
rultusunda sekillenen sembolik etkilesimcilere gore bireyler harekete gecme-
den once karsidakinin ne yaptigim1 anlamlandirirlar (Marshall, 1999, s. 647-
648). Bu anlamlandirma karsidakinin yapmis oldugu sembol ve isaretler tize-
rinden gerceklesir. Sembolik etkilesimciler toplumsal yasamin temel oriintiile-
rini anlamlandirmaya calistiklar1 gibi aile ve bosanma konusunu da semboller
ve isaretler {izerinden anlamlandirmaya ¢alismislardir. “Duygusal doyum” ve
“agk sembolii” anahtar kavramlar1 tizerinden aileyi yorumlayan sembolik
etkilesimciler ilk olarak modern toplumlarda ailenin kurulusunda ¢nemli bir
unsur olarak gordiikleri es secimi tizerinde durmuslardir. Bu yaklasimi savu-
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nan sosyologlar modern toplumlarda ikincil iligkilerin daha baskin olmasin-
dan dolay iliskilerin gecici ve yiizeysel oldugunu kabul ederler. liskilerin
gegici ve ytiizeysel olmasi ise bireyleri yalnizlastirmakta ve insanlar bir gerili-
min i¢inde yasamaktalardir. Aile kurumu tam da bu gerilimin ortasinda duy-
gusal doyumu saglayarak bireyleri gerilimden kurtarici bir rol oynamaktadir.
Kasapoglu'na gore sembolik etkilesimcilere gore aile kurumunun bir diger
onemli unsuru da kars iki cinsin birbirlerine ilgi gosterme beklentilerini karsi-
lamasidir (Kasapoglu, 2011, s. 5-7).

Yapisal islevselciler ise aileyi toplumu olusturan sistemin pargalarindan
birisi olarak degerlendirmislerdir. Yapisal islevselcilere gore toplum koruyu-
cu, biittinlestirici, yonlendirici ve uygulayici alt sistemlerden olusmaktadir.
Onlara gore ailenin toplumsal sistemde belirli gorevleri bulunmaktadir. Bu
gorevlerin en basinda toplumsal sistemde uyumu saglamak gelmektedir. Bu-
nunla birlikte aile gesitli rollerin dagitildig1, bireylerin toplumsallasmasi igin
gerekli adimlarin atildigi, toplumsal sistemin deger yargilarinin 6gretildigi
yerdir. Aile konusunda sembolik etkilesimciler bireye odaklanirken yapisal
islevselcilerin ailenin yapisi ve isleyisi tizerine odaklandiklar1 goriilmektedir.
Ailenin normlari, adetleri, gelenekleri bu yaklasim tarafindan degerlendiril-
mistir. Comte, Durkheim ve Spencer gibi bu yaklasimin belirleyici isimleri
ailenin islevleri konusunda diizen, dayanisma, uyum, anomi gibi kavramlar
tizerinden degerlendirmelerde bulunmuslardir. Durkheim aileyi toplumun
dogdugu tohum olarak gérmiis ve ailenin bir zamanlar kendi kendine yeterli
olan eksiksiz bir sosyal organizma oldugunu belirtmistir (Hill, 2011, s. 25).
Organizmaci yaklasimin savunuculugunu yaptig1 ve toplumun bir insan be-
denine ve onun uzuvlarma benzetildigi gortisler dogrultusunda toplumun
temelinde aile bulunmaktadir. Bourdieu gibi yapisalcilar ise ailenin kiiltiirel
sermaye aktarimi yoluyla toplumda yerine getirdigi islevler ve sonuclar ile
ilgilenmistirler (Swartz, 2011, s. 111).

Islevselciler ailenin yapisin1 sanayi oncesi toplumlar ve sanayi sonrast
toplumlar olmak tizere iki farkli kategoride incelemislerdir. Parsons, sanayi
oncesi toplumlarda ailenin ana tiretim birimi oldugunu ve ailede emek-yogun
tretim yapildigini belirtmistir. Ona gore uyum saglama, biitiinlesme ve de-
vamlilig1 modern toplumlarda ekonomik alt-sistem, cemaatvari yapilar, okul
ve aile saglamaktadir (Parsons, 1954, s. 45). Sanayi 6ncesi toplumda geleneksel



Ankara’da Evlenme Hazirliginda Bulunan Ciftlerin Evlilik Rol Beklentileri

aileler, sanayi toplumlarinda ise cekirdek ailelerin oldugunu 6ne stirmiisler-
dir. Genel olarak islevselciler aileyi ekonomik {iretimin yeri, cocuklarin top-
lumsallastiklar1 mekan ve tiireme/cogalma yeri olarak yorumlamuslardir
(Kasapoglu, 2011, s. 11-14).

Aile toplumsal bir kurum olarak zaman igerisinde degismektedir. Bu de-
gisim aileyi olusturan bireylerin sayisindan aile ici iliskilerde bireylerin oyna-
digi rollere kadar bircok farkli unsuru icermektedir. Geleneksel aile yapilarin-
dan modern aileye gecis stireci ailenin cok farkli islevlerinin degisimine neden
olmustur (Golombok, 2015). Bu baglamda aile yapisi1 donuk, statik ve degisi-
me kapali bir yap1 degildir. Ornegin kabile toplumlarinda aileler arasinda
yaygin bir yatay bag bulunmaktadir. Bu yaygin yatay yay ekonominin, siyase-
tin, savasin ve dinin ana temeli olarak islev gormiistiir (Collins, 1988). Islev-
selci yaklasima gore ailenin gecirdigi degisimin izleri gesitli arastirmalar yapi-
larak ortaya konulabilmektedir. Burada ailenin islevi ailenin yaptig1 ya da
yaptig1 farz edilen seydir (Collier, 1995, s. 56-57). Cesitli ampirik arastirmalar
ve istatistiki veriler bu degisimi analiz etmede kullanilabilmektedir. Sosyolog-
lara gore 6zellikle 1960’11 yillardan sonra hizli bir bigimde yasanan toplumsal
degisimeler sonucunda aile yasamiyla ilgili tartismalar baslamis ve ailenin
yapistyla ilgili endiseler artmistir (Rodger, 1996, s. 5). Bu arastirmalarda ev-
lenme yas1, ¢ocuk sayisi, bosanma orani, yoksulluk, yasanilan konut yapisi
gibi ailenin 6zellikleri ortaya konulmustur.

Catisma kurami toplumsal bir kurum olarak aileyi tanimlamak igin de-
gisme, bittinlesme ve ¢atisma kavramlarindan yararlanmistir. Catisma ku-
raminin dnemli isimlerinden olan Dahrendorf’a gore catisma kuraminin teme-
li her toplumda her zaman gerceklesen sosyal degismeyle birlikte catismanin
da var oldugudur. Ona gore catisma, Marksistlerin iddia ettikleri gibi sadece
smiflar arasi iliskilerden meydana gelmez. Otoritenin oldugu her iliski catis-
ma igerir. Otorite ise toplumun en kiiciik yap1 tasi olan aileden baslayarak en
genis toplumsal katmanlara kadar varligini hissettiren bir olgudur. Bu bag-
lamda otorite iliskisi karsilikl1 etkilesim/iletisim iliskisi olan her yerde ortaya
cikabilen bir durumdur.

Catismact kuramin Marksist diistintirlerine gore alt-yap: tiim kurumlar:
etkiledigi gibi aileyi de etkiler (Blundell, McNeill, & Griffiths, 2003, s. 27). Aile,
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kapitalizmin geliskilerinden ve etkilerinden kendini koruyamaz. Kapitalizmin
yeniden tiretildigi yer ailedir. Tiiketim iliskilerinin en belirleyici mekan1 da
ailedir. Bu bakimdan aile, ihtiyaclarin siirekli ve yeniden yaratildig: mekansal
birlikteliktir. Evliligi erkek egemenliginin stirdiiriilerek toplumsal esitsizligin
tiretildigi bir kurum olarak ta goren catismacilar kadinin haklarinin da bu
sekilde elinden alindigini belirtmektedir (Blundell, McNeill, & Griffiths, 2003,
s. 28).

Aile, hem kendi icerisinde hem de diger toplumsal kurumlarla etkilesim
icerisindedir. Bu etkilesimi saglayabilmek i¢in belirli bazi islevleri yerine geti-
ren aile rol, stati ve gelenekleri yeniden tiretir. Ailenin yerine getirdigi bu
yeniden tiretimler fonksiyonel baglar olarak isimlendirilebilir. Ge¢miste aile-
ler bu fonksiyonel baglar1 yerine getirebilmek amaciyla genis aile seklinde
kurulmaktaydi. Genis aileler icerisinde bulunduklar: toplumda kendi basina
yeterli bir eko-sistem kurma yetenegi sayesinde ekonomik fonksiyonu yerine
getirmektedir. Aile tiyelerinin toplumdaki sosyal stattileri ise prestij fonksiyo-
nu olarak tanimlanabilir. Bunun yaninda aileler egitim fonksiyonu, koruyucu
fonksiyon, dinsel fonksiyon ve sevgi fonksiyonlarini yerine getirmektedirler.
Sanayi toplumlarinda genis aileler bu fonksiyonlarin bir¢ogunu kaybetmistir-
ler. Dolayisiyla genis ailelerin yerini ¢ekirdek aileler almistir. Tarim toplumla-
rinda aile ¢cok fonksiyonlu yapilarken modern toplumlarda bu fonksiyonlarin
bircogu farkli kurumlar tarafindan yerine getirilmeye baslanmistir. Davis ce-
kirdek ailenin ¢cogalma, bakim, yerlestirme ve sosyalizasyon islevlerini yerine
getirdigini belirtmistir. Parsons "ta ¢ekirdek ailenin tireme ve sosyallesme ile
birlikte psikolojik tatmini yerine getirdigini belirtmistir (Blundell, McNeill, &
Griffiths, 2003, s. 28). Murdock ise toplumlarin ayakta kalabilmeleri icin aile-
nin dort fonksiyonu yerine getirmesi gerektigini belirtmistir. Ona gore bu dort
fonksiyon: cinsel ihtiyaclarin karsilanmasi, ekonomik isbirliginin saglanmasi,
tireme-cogalma ve cocuk bakim ve egitimimdir (Davies & Tivey, 2017, s. 68).

Kuramsal yaklasimlar baglaminda tilkemizdeki aile yapilariyla ilgili de-
gerlendirmelere bakildiginda Turkiye’'de aile tiplestirmelerinde gerek kasaba
(Kiray, 1982) gerekse gecekondu ailesi (Yasa, 1966) olarak siflandirmalar
yapildig1 goriilmektedir. Gegmisten giintimiize aile yapisinda farkliliklar do-
gal bir seyir islemis ve aile yapist degismistir. Glintimiiz modern aileleri gec-
misin geleneksel aile yapilarindan daha farkli 6zellikler tasimaktadir. Ailenin
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islevleri bakimmdan zaman icerisinde toplumun ihtiyaclarina cevap veren
yonleri kendilerini degistirerek varliklarmi korurken, bunun tam aksi ise top-
lumsal ihtiyaclara cevap vermeyen ozellikleri ortadan kalkmistir. Bu duruma
ornek olarak aile igerisinde ¢ocuklarin konumu ve ailede gocuk egitimi goste-
rilebilir. Geleneksel toplumlarda aile igerisinde ¢ocuklar daha siirli haklara
sahipken giiniimiiz modern toplumlarinda ¢ocuklarin aile iclerinde daha ge-
nis haklara sahip olmaktalardir. Bununla birlikte ¢cocuklarin aile igi egitimleri
de degisime Ornek olarak gosterilebilir. Yetiskinler ve ¢ocuklardan olusan,
sorumluluklar: paylasan bir sistem olarak aile cocuklarin dogustan tiye olduk-
lar1 en kiigik kurumdur. Bu baglamda cocuklar icin ilk egitim yeri ailedir.
Cocuklar, ailelerinden kiltiir aktarimlar1 yoluyla cesitli normlar1 ve kurallar
ogrenirler. Cocugun evrene karsi ilk deneyimlerini yasadigi bir yer olarak
ev/hane ailenin yasadig1 mekandir. Fiziksel ve ruhsal gelisimi bu hane iginde
sekillenen ¢ocuklar icin aile yasam boyu bir egitim yeri olarak islev gormek-
tedir. (Richman & Landsdown, 1988) Modern toplumlarda ¢ocugun egitimin-
de ailenin yerini okullar almistir. Erken yasta egitim kurumlar1 sayesinde go-
cuklar ¢ok daha kiigiik yaslarda egitim sisteminin icerisine girerek sosyalles-
mektedirler. Cocuklarin sosyallesme siireclerinde ailenin yeri ¢ok 6nemli ol-
makla birlikte modern toplumlarda sosyallesmenin daha yogun oldugu
mekanlar egitim kurumlar1 olmustur. Bireyin dogumu ile baslayan ve yasam
boyu stiren, icerisinde yasadig1 toplumla uyumlu ve diizenli iliskiler kurma-
sina yarayan sosyalizasyon ailede baslamaktadir. Yasam boyu stiren sosyali-
zasyon siireci bireylerin toplumsal yasamda dogru-yanlis bilgisine sahip ol-
masi, duygularini kontrol etmeyi 6grenmesini ve toplumsal rollere uygun
hareketler gelistirmesini saglamaktadir. Bu baglamda sosyalizasyon toplumla
uyumlulasmaysi, biittinlesmeyi ve 6zdeslesmeyi saglamaya hizmet etmektedir.

Sosyallesme, kiiltiirtin sembollerini, inanglarim1 ve tutumlarini edinilen
stirectir (White & Klein, 2007, s. 101). Sosyallesme sadece okul ve aile tarafin-
dan ytiritiilen bir siireg degildir. Sosyallesme bu iki toplumsal yapimin da
tizerinde ¢ok daha fazla arag ile ytirimektedir. Biitiin 6grenme stirecini kap-
sayan sosyallesme, 6grenme-6gretmeyi iceren her tiirlii arag ile gerceklesmek-
tedir. Bu baglamda ¢ocukluk donemi sosyallesmesi birinci donem sosyalles-
me, ¢ocukluk sonrasi sosyallesme ise ikincil sosyallesme olarak ifade edilmek-
tedir. Sembolik etkilesimcilere gore ¢ocuklarin ailede sosyallesmesi, cocukla-
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rin iletisime gectigi her varliga bir anlam ytiiklemesi ile baslar ve bu anlamlar
zaman icerisinde sembollestirmelere doniiserek sosyallesmeye hizmet eder.

2. Gelenekselden Cekirdek Aileye Aile i¢i Roller

Geleneksel ailelerinin yerini giintimiizde cekirdek ailelerin aldig1 goriil-
mektedir. Genel tanimlamalara baktigimiz zaman her iki aile bigiminin aile
tiye sayilari, yasam pratikleri ve aile ici rol dagilimlarinda 6nemli farkliliklar
mevcuttur. Modernlesme yasamin ttim alanlarinda koklii degisimler yarattig
gibi ailelerde de yapisal degisimler gerceklestirmistir. Bu baglamda tarim top-
lumundan sanayi toplumuna, sanayi toplumundan da ileri end{istri toplumla-
rma gegis aile yapilarmi dogrudan etkilemistir (Ttirkdogan, 1991, s. 24-25).

Birincil iligkilerin egemen oldugu cekirdek aileler modernlesmeyle birlik-
te ailenin gecmiste de stirdiirmekte oldugu bazi toplumsal rolleri hala devam
ettirmektedir. Ailelerde annelik, babalik ve ¢ocukluk olarak toplumdan top-
luma, kultiirden kiiltiire farklilasan roller bulunmaktadir. Modern ailelerde
evin ekonomisi genellikle kadin ve erkek arasinda paylasilmaktadir. Dolayi-
styla modern aile ici rollerde en biiyiik degisim babanin ailenin ekonomik
sorumlulugunu tek basina stirdiirme roliinde meydana gelmistir. Geleneksel
aile modelinde is giicti ihtiyac1 nedeniyle daha fazla sayida gocuga ihtiyag
duyuldugu varsayilmistir. Ancak modern toplumlarda ¢ocuga bigilen bu rol
degismis, cocuk sorumlu olunan bir varliga dontismiuistiir (Macionis, 2022, s.
471). Yiksek gelire sahip toplumlarda ¢ocuk sayist diizenli olarak diismekte-
dir.

Kadinlar egitim diizeylerinin artmasi ve ¢calisma hayatina aktif katilimla-
r1 sonucunda ekonomik kazang elde ederek ekonomik 6zgtirliiklerine kavus-
muslardir. Kadinlarin ekonomik 6zgtirliiklerini kazandiklar: ailelerde aile igi
iliskilerde roller farklilasmustir. Aile ici rollerin degismesiyle birlikte aile yapi-
st da donustim gecirmektedir. Geleneksel ailelerde sadece kadimn tarafindan
yerine getirilmesi beklenen davranislar erkekler tarafindan da yerine getiril-
meye baslamistir. Ailenin devamliligl, sorumluluk paylasimi, ev igi islerin
yerine getirilmesi, cocuk yetistirme gibi konularda anne/baba bu gorevleri
paylasmaya baslamistir. Aile ici rol dagiliminda sadece kadmin degil erkekle-
rin ve ¢ocuklarinda rolleri degismistir. Ornegin geleneksel Tiirk aile yapisin-
da baba, cocugun yetismesinde 6nemli gorevleri oldugu gibi ailenin maisetin-
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den de tek sorumlu kisiyken giintimiiz ailelerinde kadinlarda sorumlu olma-
ya baslamistir (Turan, 1992, s. 78). Bu durumda aileyi, elestirel /catismaci yak-
lagim1 savunan diistiniirler, iktidar ortintiileri ile kurulmus esitsiz ve asimet-
rik yapilar olarak tanimlamuslardir. Ev i¢i karar alma mekanizmalarinin nasil
isletildigi, ev ici tiretimin nasil dagitildig1 gibi konular tizerinde yogunlasarak
aile ici rol dagilimlarini degerlendirmislerdir.

Evlilikte aile ici etkilesimde roller ¢ift tarafli olarak dagilmistir. Bu roller-
den 6ncelikli olan1 kisinin bir es olarak kendine kars: olan rolleridir. Evli ¢ift-
lerin eslerine karsi olan rolleri ise ikinci rollerdir. Kadin veya erkek evlilik
iliskisi icerisinde esinden belirli bazi rolleri yerine getirmesini beklemektedir.
Beklentiler, gelenek ve gorenekler, yetisme tarzi, sosyo-ekonomik durum gibi
bircok faktor eslerin birbirlerinden bekledigi rollerin dagilimini degistirmek-
tedir.

3. Yontem

Ankara Bilim Universitesi Etik Kurul'u tarafindan degerlendirilen bu ca-
lisma 2022/10 sayili yazi ile uygun bulunmustur. Etik kurul onaymin ardin-
dan kurumlardan da gerekli resmi izinler alinmistir. Arastirma Ankara ili ile
sinirlandirilmistir. Anket uygulama alani ise resmi olarak evlendirme yetkisi
tastyan belediyelerin ilgili birimleri segilmistir. Evlilik hazirliginda olan ciftler,
resmi siireglerin baslamasi igcin kanunen belirlenmis olan evlilik belgelerini
hazirladiktan sonra nikah tarihini belirlemektelerdir. Ankara’da biiyiiksehir
belediyesi de dahil olmak tizere tiim belediyeler evlendirmeye kanunen yetki-
lilerdir. Arastirmanin sadece Biiytiksehir sinirlari icerisinde kalan ciftlerle si-
nirlandirilmis olmasi anket uygulanacak ciftlere daha kolay ulasilabilir olma-
sindan dolay1 tercih edilmistir. Bu evlenen ciftler arasinda rastgele 6rneklem
secimi kullanilarak 481 kisi segilmistir. Katiimcilarin 265'i (%55,1) kadin,
216's1 (%44,9) erkektir. Katihmcilarin yaslar: 18 ile 60 arasinda degismektedir.
Veri toplama araglarinda kisisel bilgi formu hazirlanarak katilimcilarmn cinsi-
yet, yas, egitim ve gelir diizeyine iliskin bilgiler toplanmistir. Calismada kirk
sorudan olusan Koksal ve IThan tarafindan gelistirilmis olan “Evlilik Rol Bek-
lenti Olgegi” (Koksal & Ilhan, 2018) kullanilmistir. Calismada gelenekselci ve
esitlikci olarak iki sekilde siniflandirilan ve evlilikte bir esin digerinden yap-
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masi gerekenleri ve kaginmasi gereken davranislar igeren rol beklentileri tes-
pit edilmistir.

Tablo 1 Evlilik Rol Beklentileri Olgegi Giivenilirlik Analizi
Cronbach's Madde

Olgcek ve Alt Boyutlar Alpha Sayisi
Esitlikci 0,918 20
Geleneksel 0,810 20
Evlilik Rol Beklentisi 0,865 40

Katilimcilarin; 40 maddeden olusan evlilik rol beklentileri anketi uygu-
lanmistir. Uygulanan anketin Cronbach’s Alpha degeri 0,865 ¢ok ytiksek gii-
venirlik oranina sahip oldugu tespit edilmistir. Ayni sekilde esitlikci ve gele-
nekselci boyutlarinda gitivenirlikleri yiiksek ve ¢ok yiiksek diizey olarak tespit
edilmistir.

Arastirmada asagidaki hipotezler olusturulmustur. Bu hipotezler:

Hi: Katilimcilarin evlilik rol beklentisi diizeyleri cinsiyetlerine gore farkli-
lik gosterir.

H2: Katilimcilarin evlilik rol beklentisi diizeyleri aile tipine gore farklilik
gosterir.

H3: Katilimcilarmn evlilik rol beklentisi diizeyleri yaslarina gore farklilik
gosterir.

H4: Katilimcilarin evlilik rol beklentisi diizeyleri egitim durumlarina gore
farklilik gosterir.

H5: Katilimcilarin evlilik rol beklentisi diizeyleri mesleklerine gore farkli-
lik gosterir.

Hé6: Katilimcilarin evlilik rol beklentisi diizeyleri gelir durumlarma gore
farklilik gosterir.

H7: Evlilik rol beklentileri ile alt boyutlar1 arasinda anlaml1 bir iliski var-
dur.



Ankara’da Evlenme Hazirliginda Bulunan Ciftlerin Evlilik Rol Beklentileri

3.1 Verilerin Analizi:

Arastirma sonucunda elde edilen veriler SPSS 24 programi ile analiz
edilmistir. Demografik ¢zelliklerine gore dagilimlarin ortaya konmasi ise be-
timleyici analizlerden frekans ve yiizde analizi kullanilarak yapilmistir. Olgek-
lerin betimleyici analizleri ortalama ve standart sapma degerleri ile konulmus-
tur. Guven diizeyi %95 olarak test edilerek 6lceklerden gikarilan puanlar 2°li
gruplarla t-testi, 2’den fazla olanlar ise tek yonlii anova analizi ile degerlendi-
rilmistir. Cronbach’s alpha analizi ise 6lgeklerin gitivenirlikleri icin yapilmuistir.
Bagimsiz degiskenlerin kendi arasindaki iligkilerin belirlenmesinde pearson
korelasyon analizi yapilmistir.

4. BULGULAR:
4.1 Frekanslar:

Bu boltiimde arastirmaya katilan katiimcilarin degiskenlere gore dagilim-
lar1 analiz edilmistir. Cinsiyet, yas, egitim durumu, meslek, gelir durumu ve
aile tipi konusunda elde edilen veriler analiz edilmistir.

Tablo 2 Katilimcilarin Degiskenlere Gore Dagilimlar

Degiskenler Grup n %
Cinsiyet Kadin 265 55,1
Erkek 216 449
17-22 yas 20 4,2
23-28 yas 200 41,6
Yas 29-34 yas 158 32,8
35-40 yas 63 13,1
41 yas ve tizeri 40 8,3
[kogretim 18 3,7
oors Lise 116 24,1
Egitim Durumu Universite 273 568
Yiiksek lisans ve iizeri 74 15,4
Issiz 26 5,4
Meslek Ev hanimi 41 8,5

Ozel sektor calisani 227 472
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Kamu sektorii ¢alisani 104 21,6

Serbest calisan 39 8,1
Diger 44 9,1
1000-5000 TL 161 33,5
Gelir Durumu 5000-8000 TL 175 36,4
8000-11000 TL 90 18,7
11000 TL ve tizeri 55 11,4
. .. Genis aile 38 7.9
Aile Tipi Cekirdek aile 443 92,1
Toplam 481  100,0

Katilimcilarin cinsiyetlerine gore dagilimlari incelendiginde; %55,1"inin
kadin, %44,9’unun erkek oldugu, %4,2'sinin 17-22 yas, %41,6’sinin 23-28 yas,
%32,8'inin 29-34 yas, %13,1’inin 35-40 yas, %8,3'tintin 41 yas ve tizeri oldugu,
%3,7 sinin ilkdgretim mezunu, %?24,1'inin lise mezunu, %56,8'inin tiniversite
mezunu, %154'tntn yiksek lisans ve {izeri oldugu, %5,4tintin issiz,
%8,5"inin ev hamimi, %47,2'sinin 6zel sektor ¢alisani, %21,6’sinin kamu sekto-
ri ¢alisani, %8,1'inin serbest ¢alisan ve %9,1'inin diger meslek sahibi oldugu
belirlenmistir. Katilimcilarin %33,5"inin 1000-5000 TL, %36,4 tintin 5000-8000
TL, %18,7’sinin 8000-11000 TL, %11,4"tintin 11000 TL ve {izeri gelir durumuna
sahip oldugu belirlenmistir. Ayrica %7,9unun genis aile, %92,1’inin ¢ekirdek
aile oldugu belirlenmistir.

4.2. Evlilik Rol Beklentileri Diizeylerine Ait Analiz Sonuglar1:

Evlilik rol beklentileri diizeylerine ait analiz sonuglarinda esitlik¢i ve ge-
leneksel olup olmadiklar1 degerlendirilmistir.

Tablo 3 Evlilik Rol Beklentileri Diizeylerine Ait Normallik Testi Sonuglar

Kolmogrov- s (s .
Olcek ve Alt Bo- Smirnov Merkezi Egilim Olgiimleri
yutlar Statis- . Med- Carpik- Basik-

tic Sd p X yan lik ik
Esitlikci 0,059 481 0,000 3’7 2,65 0,298 -0,683
Geleneksel 0,188 481 0,000 46 4,80 -1,192 0,424
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Evlilik Rol Beklen- 3,6

.. 0,086 481 0,000 3,65 0,441 -0,361
tisi 7

Calismada normallik testleri yapilmistir. Carpiklik ve basiklik degerleri
incelendiginde veri dagilimlar1 £2 deger araliginda oldugu i¢in normal kabul

edilmistir (George & Mallery, 2010).
Tablo 4 Evlilik Rol Beklentileri Diizeylerine Ait Betimsel Bulgular

Olgek ve Alt Boyutlar X S.S.

Esitlikci 2,72 1,01
Geleneksel 4,62 042
Evlilik Rol Beklentisi 3,67 0,52

Katilimcilarin evlilik rol beklentileri diizeylerine ait betimsel bulgular in-
celendiginde; evlilik rol beklentileri diizeyleri genel ortalamasmin (¥=3,67)
yiiksek oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin evlilik rol beklentileri lcegine ait
alt boyut ortalamalari incelendiginde; esitlik¢i diizeyleri ortalamasmin (¥
=2,72) orta ve geleneksel diizeyleri ortalamasmin (¥=4,62) cok yiiksek oldugu
belirlenmistir.

Tablo 5 Evlilik Rol Beklentisi Diizeylerinin Cinsiyetlerine Gore Farklilagmasi-
min Belirlenmesine Ait Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuglar:

Olgek ve Alt Boyut-

lar Cinsiyet n X s.8 T SD P
e Kadin 265 253 1,01 - .
Esitlikci Erkek 216 295 096 4645 /2 0000
Kadmm 265 465 041
Geleneksel Erkek 216 459 042 1,649 479 0,100
Evlilik Rol Beklentisi 2dm 265 359 052 - 479 0,000%

Erkek 216 3,77 050 3,800

*p<0.05
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Evlilik rol beklentisi diizeylerinin arastirmaya katilanlarin cinsiyetlerine
gore farklilik gosterip gostermedigini ortaya koyabilmek icin t-testi yapilmis-
tir. Yapilan arastirma sonucunda evlilik rol beklentisi diizeylerinin arastirma-
ya katilanlarin cinsiyetlerine gore istatistiksel olargk anlamli bir farklilik bu-
lunmustur (t=-3.800; p=0.000; p<0.05). Kadinlarin ( =3,59) evlilik rol beklenti-
si diizeyleri erkeklere (" =3,77) gore daha dustikttr. Evlenme hazirhiginda ki
kadinlarin erkeklerden daha fazla rol degisimi bekledigi gortilmekle birlikte
evlenecekleri ciftlerin yetistikleri sosyo-kiiltiirel ortami bildiklerinden olsa
gerek simdilik bu konuda daha az beklentiye sahiptirler. Ay sekilde esitlikci
ciftler arasinda da cinsiyetlere. gore farkliliklar tespit edilmistir (t=-4.645;
p=0.000; p<0.05). Kadmlarm (" =2,53) esitlik¢i diizeyleri erkeklere (*=2,95)
gore daha dustiktiir. Bu sonuca gore Hi hipotezi 6lcek genelinde ve esitlikgi
alt boyut 6znelleri icin kabul edilmistir.

Tablo 6 Katilimcilarin Evlilik Rol Beklentisi Diizeylerinin Aile Tipine Gore
Farklilagmasinin Belirlenmesine Ait Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuclar:

Olgek ve Alt Boyut- .. Tipi n X ss T sd P

lar

Genis aile 38 2,85 0,77
Esitlikci (;eklrdek 43 271 1,03 1,041 479 0,303

aile

Genis aile 38 441 0,46

: - *

Geleneksel E(i;iizéqrdek 43 464 041 2976 479 0,005
Evlilik Rol Beklenti- ge£?§ e B S0 s
si ai‘fe TEeR 443 368 053 0,668 ’

*p<0.05

Katilimcilarin evlilik rol beklentisi diizeylerinin genis aileden gelen ya da
cekirdek ailede yetismis ciftler arasinda ne tiir bir farklilik gosterdigine dair
yapilan t-testi sonucunda aile tiplerine gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmaktadir. (t=-2.976; p=0.005; p<0.05). Genis aile olanlarmn (¥
=4,41) geleneksel diizeyleri cekirdek aile olanlara (f =4,64) gore daha dustk-
tiir. Bu sonuca gore H» hipotezi geleneksel alt boyutu 6zneli i¢in kabul edil-
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mistir.

Tablo 7 Katilimcilarin Evlilik Rol Beklentisi Diizeylerinin Yaglarina Gore Fark-
lilasmasimin Belirlenmesine Ait Anova Testi Sonuclar

Olcek ve Alt -

Boyutlar Yas n X S.8 F P Scheffe
17-22 yas® 20 286 1,14
23-28 yas® 200 2,58 0,98
i 2935yas® 158 2,66 091 . (52
Esitlikei 36-42yash 63 293 106 or 0000% 5
43 yas ve 45 359 114
tzeri®
17-22 yas® 20 475 022
23-28 yas® 200 466 041
29-35 yas® 158 4,61 043 . (6-2)
Geleneksel 36-42yas®h 63 461 037 2,860 0,023 (5-3)
43 yas ve 4o 4a4 048
tzeri®
17-22 yas® 20 380 0,56
23-28 yas® 200 3,62 048
Evlilik Rol Bek- 29-35 yas® 158 3,63 048 . (6-2)
lentisi 36-42yas® 63 3,77 0,56 2955 0,020 (5-3)
43 yas ve 4o 387 069
tzeri®

*p<0.05

Anova testi ile katilimcilarmn evlilik rol beklentilerinin farkl yas gruplari-
na gore anlamhilik gosterip gostermedigine bakilmustir. Evlilik rol beklenti
diizeylerinin arastirmaya katilanlarin yas farkliliklarina gore istatistiksel ola-
rak anlamh bir farklilik bulunmustur. (F=2.955; p=0.020; p<0.05). 43 yas ve
tizeri olanlarin (X¥=3,87) evlilik rol beklentisi diizeyleri 23-28 yas olanlara (¥
=3,62) ve 29-35 yas olanlara (¥=3,63) gore daha yiiksektir. Yas farkliliklarma
gore esitlik¢i olanlarmn farkliliklarinin da anlaml olarak tespit edildigi aras-
tirmada (F=5.245; p=0.000; p<0.05), 43 yas ve iizeri olanlarin (¥=3,29) esitlikci
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diizeyleri 23-28 yas olanlara (¥=2,58) ve 29-35 yas olanlara (X¥=2,66) gore daha
yiiksektir. Bir baska unsur olan geleneksel diizeylerine baktigimizda da yas
farkliliklar: arasinda anlamlilik tespit edilmistir (F=2.860; p=0.023; p<0.05). 43
yas ve {izeri olanlarin (X¥=4,44) geleneksel diizeyleri 23-28 yas olanlara (¥

=4,66) ve 29-35 yas olanlara (f =4,61) gore daha duistiktiir.

Dolayisiyla evlilik icerisinde ki rol dagiliminda yas unsuru énemli bir
faktor olarak tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda Hjs hipotezi, katilimcilarin evlilik rol beklenti dii-
zeyleri yaglarma gore farkliliklar gosterdigi kabul edilmistir. Ayrica Hs hipo-
tezi esitlikci ve geleneksel alt boyutlarda da kabul edilmistir.

Tablo 8 Katilimcilarin Evlilik Rol Beklentisi Diizeylerinin Egitim Durumlarina
Gdre Degerlendirilmesi

Olcek ve Alt

Boyutlar Egitim Durumu n X ss F p Scheffe
kogretim® 18 3,76 0,72
Lise® 116 3,48 1,00 (4-1)
Esitlikgi Universite®) 273 246 0,84 53,504 0,000% (4-2)
Yﬁlfsek. lisans 74 223 081
ve lizeri®
[kogretim 18 4,76 0,28
Lise 116 4,64 0,39
Geleneksel Universite 273 4,61 044 0880 0,451
Yﬁlfsek. lisans 74 461 040
ve tizeri
[kogretim®) 18 426 0,39
. Lise® 116 4,06 0,55
Evlilik —~ Rol 4y versite® 273 354 043 55662 0,000 ()
Beklentisi Yiksek i (4-2)
tksek HSANS o4 340 035
ve lizeri®

*p<0.05
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Egitim durumlarma gore rol beklentilerinin 6lctilmesi anova testi ile an-
lamlilik gosterdigi tespit edilmistir. (F=55.662; p=0.000; p<0.05). Katilimcilarin
egitim durumlarmin Tiirkiye ortalamasmin {izerinde oldugu tespit edilmistir.
Katilimcilarm yarisindan fazlasi tiniversite veya yiiksek lisans diizeyindedir.
Bunda en 6nemli faktor arastirmanin yapildig: yerin Baskent Ankara ve met-
ropol ilgeleri olmasidir. Katiimecilarin egitim diizeyleri, gelir diizeyleri ve yap-
tiklar1 islere bakildiginda bu durum daha agik bir bicimde goriilebilecektir.

Yiiksek lisans ve tizeri mezunu olanlarin (}? =3,42) evlilik rol beklentisi
diizeyleri ilkogretim mezunlarina (¥=4,26) ve lise mezunlarma (¥=4,06) gore
daha ytiksektir. Katilimcilarin esitlikci diizeyleri egitim durumlarina gore ista-
tistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi saptanmustir. (F=53.504;
p=0.000; p<0.05). Yiiksek lisans ve iizeri mezunu olanlarin (¥=2,23) esitlikci
diizeyleri ilkgretim mezunlarina (X¥=3,76) ve lise mezunlarina (X¥=3,48) gore
daha dustktiir. Gruplar arasinda scheffe testi ile farklar belirlenmistir. Bu
sonuca gore Hy hipotezi 6lcek geneli ve esitlik¢i alt boyutu 6znelinde kabul
edilmistir.

Tablo 9 Katilimcilarin Evlilik Rol Beklentisi Diizeylerinin Mesleklerine Gore
Farklilasmasimin Belirlenmesine Ait Anova Testi Sonuclart

Olcek ve Alt

Boyutlar Meslek n X ss F p Scheffe
Issiz® 26 2,92 0,92
Ev hanimi® 41 3,44 1,08
;ielt)sektor call- 57 261 0,99 29
Esitlikci o seltrd 8492 0,000% > 5
104 2,45 0,85
calisani®
Serbest calisan® 39 2,76 0,98
Diger() 44 313 1,04
Issiz® 26 4,64 047
Geleneksel LV hammu® 4l 467 034 ) h55 g 001% (5.6)

Ozel sektor cali-

sani® 227 4,65 042
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Kamu sektorii 104 455 042

calisani®

Serbest calisan® 39 4,43 0,54
Diger(©) 44 4,77 0,15
Issiz® 26 3,78 0,54
Ev hanimi® 41 4,05 0,58

Ozel sektor cali-
Evlilik Rol sani®
Beklentisi Kamu sektorii 104 350 038

calisani®

Serbest calisan® 39 3,59 0,41

Diger© 44 395 0,53

227 3,63 0,52 (2-3)

*
11,090 0,000 (2-4)

*p<0.05

Arastirmaya katilanlarin mesleki durumlarma baktigimizda issiz, ev ha-
nimi, 6zel sektor calisani, kamu calisani ve diger olarak farklilastig: gortilmiis-
tur. 227 kisi 6zel sektorde galigirken 104 kisi kamu sektoriinde ¢alismaktadir.
Kadinlardan sadece 41 tanesi kendisini ev hanimi olarak tanimlamistir. Kati-
Iimcilar arasinda issiz olanlarin oranlarmin da ¢ok distik oldugu gozlemlen-
mistir. Dolayisiyla bu evlenen ciftler arasinda gelir diizeyi belirli bir noktanin
tizerine ¢itkmistir. Meslekler bazinda evlilik rol beklenti diizeylerinin meslek-
lerine gore farkli istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir.
(F=11.090; p=0.000; p<0.05).

Ev hanimmu olanlarin (¥=4,05) evlilik rol beklentisi diizeyleri 6zel sektor
calisanlarma (¥=3,63) ve kamu sektorii calisanlarma (¥=3,50) gore daha yiik-
sektir. Katilimcilarin esitlik¢i diizeyleri mesleklerine gore farki istatistiksel
olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (F=8.492; p=0.000; p<0.05). Ev ha-
nimi olanlarin (X¥=3,44) esitlik¢i diizeyleri 6zel sektor galisanlarina (¥=2,61) ve
kamu sektorii calisanlarma (¥=2,45) gore daha yiiksektir. Katilimcilarmn gele-
neksel diizeyleri mesleklerine gore fark: istatistiksel olarak anlamlilik goster-
digi saptanmistir. (F=4.055; p=0.001; p<0.05). Diger meslek sahibi olanlarmn (X
=4,77) geleneksel diizeyleri serbest calisanlara (X=4,43) gore daha yiiksektir.
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Bu sonuca gore Hs hipotezi 6lgek geneli, esitlikci ve geleneksel alt boyut-
lar1 6znelinde kabul edilmistir.

Tablo 10 Kat:limcilarin Evlilik Rol Beklentisi Diizeylerinin Gelir Durumlarina

Gore Anova Testi

Olcek ve Alt

Gelir Durumu n X ss F p Scheffe
Boyutlar

1000-5000 TL® 161 3,00 1,14

5000-8000 TL® 175 2,62 0,88

8000-11000 (1-2)
Esitlikci TLO 90 261 093 7,165 0,000* (1-3)

(1-4)

1000 TL-ve 55 549 0,90

tizeri®

1000-5000 TL® 161 4,72 0,35

5000-8000 TL® 175 4,58 0,44

8000-11000 . (1-2)
Geleneksel TLO 90 454 048 5,130 0,002 (1-3)

1000 TL - ve 55 459 (38

tizeri®

1000-5000 TL® 161 3,86 0,58

5000-8000 TL® 175 3,60 0,49 (1-2)
Evlilik Rol Bek- 8000-11000 ) 558 040 12210 0,000+ (1-3)
lentisi TL®) (1-4)

1000 TL- ve 55 555 (44

tizeri®

*p<0.05

Evlilik rol beklenti dtizeylerinin arastirmaya katilanlarin gelir durumlari-
na gore istatistiksel olarak anlamli bir farkliik bulunmaktadir. (F=12.210;
p=0.000; p<0.05). Geliri 1000-5000 TL olanlarin (¥=3,86) evlilik rol beklentisi
diizeyleri geliri 5000-8000 TL olanlara (¥=3,60), geliri 8000-11000 TL olanlara (
X=3,58) ve geliri 11000 TL ve iizeri olanlara (X=3,50) gore daha yiiksektir. Ka-
tilimcilarin esitlikci diizeyleri gelir durumlarina gore farki istatistiksel olarak
anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (F=7.165; p=0.000; p<0.05). Geliri 1000-5000
TL olanlarin (¥=3,00) esitlikci diizeyleri geliri 5000-8000 TL olanlara (¥=2,62),
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geliri 8000-11000 TL olanlara (¥=2,61) ve geliri 11000 TL ve {izeri olanlara (¥
=2,41) gore daha ytiksektir. Katilimcilarin geleneksel diizeyleri gelir durumla-
rma gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gosterdigi saptanmustir. (F=5.130;
p=0.002; p<0.05). Geliri 1000-5000 TL olanlarin (X¥=4,72) geleneksel diizeyleri
geliri 5000-8000 TL olanlara (¥=4,58) ve geliri 8000-11000 TL olanlara (¥=4,54)
gore daha ytiksektir.

Bu sonuca gore He hipotezi 6lcek geneli, esitlikgi ve geleneksel alt boyut-
lar1 6znelinde kabul edilmistir.

4.2, Korelasyon Analizi Sonuglar::

Tablo 3’de modele dahil ettigimiz veri dagiliminin normal dagilim oldu-
gu tespit edilmistir. . Degiskenler arasinda ki iliskinin anlaml1 oldugu sonucu
ise tablo 11’de gosterilmistir.

Tablo 11 Evlilik Rol Beklentileri Olgegi Alt Boyutlarinmin Birbirleri Arasindaki
Tliski

Olgek ve Alt Boyutlar FEsitlikgi ~ Geleneksel Evlilik Rol Beklen-

tisi
Esitlikci 1 -0,128* 0,918*
Geleneksel 1 0,277*
Evlilik Rol Beklentisi 1

*p<0.05

Degiskenler arasindaki iliski incelenerek pearson korelasyon analizi ya-
pimistir. Cikan sonuglara gore evlilik rol beklentileri olgegi ile esitlikgi
(r=0,918) alt boyutu arasinda pozitif yonlii ¢ok yiiksek ve geleneksel (r=0,277)
alt boyutu arasinda pozitif yonli diisiik seviyede bir iligski vardir. Bu sonuca
gore Hyhipotezi kabul edilmistir.

5. Tartisma ve Sonug¢

Bu calismada bireylerin evlilik rol beklentileri degerlendirilmistir. Evlilik
rol beklentileri olgegi ile esitlik¢i (r=0,918) alt boyutu arasinda pozitif yonlii
cok yiiksek ve geleneksel (r=0,277) alt boyutu arasinda pozitif yonlta distik
seviyede bir iliski vardir. Dolayisiyla evlilik rol beklentileri ile alt boyutlar:
arasmda anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir.



Ankara’da Evlenme Hazirliginda Bulunan Ciftlerin Evlilik Rol Beklentileri

e Egitim diizeyi arttikca evlenme hazirhiginda bulunan ciftlerin rol
beklentilerinde degismeler yasanmaktadir. Yiiksek lisans ve tizeri mezun
olanlar degisen diinyada kadmimn ev igi rollerinde degisimi normal
karsilamaktadir. Dolayisiyla ev ici rollerde cinsiyet farki gozetimi
azalmaktadir. Ev ici rollerin dagiliminda egitim araciigiyla degisim
olabilecegi ortaya ¢ikmaktadir.

e Ozel sektor calisanlari ile kamu galisanlar arasinda bir kiyaslama
yapidiginda o©zel sektér calisanlarinin rol beklendi diizeyleri kamu
calisanlarma gore daha yiiksek ¢ikmustir. Bu baglamda kamu calisanlar1 daha
statik bir diizey ortaya koymusken, 6zel sektor calisanlar: ise daha degisken
ve dinamik bir sonug¢ ortaya koymusturlar. Mesleklerin kendi dinamik
yapilar1 bireylerin yasam bicimlerine de niifuz etmistir. Ozel sektoriin daha
rekabetci yapisi aile icerisinde daha uyumlu ve isbirlikgilige dontstirken,
kamu sektoriinde galisanlarin daha formel yasam bigimleri aile i¢i rollerde de
on-gortlebilirligi talep etmistir.

e Evliligin ilk yillarinda esler arasinda daha fazla rol beklentisi esitlikgi
ailelerde daha fazladir. Esitlikci ailelerde yas ilerledikce rol beklenti diizeyleri
diismektedir. Gelenekselci ailelerde ise yas ilerledikce rol farklilasmasina olan
inan¢ daha da artmaktadir. Dolayisiyla evlilik olgusunun zaman igerisinde
ciftleri olumlu anlamda degistirdigi goriilmiistiir. Baz1 kadinlar ya da erkekler
evliligin ilk yillarinda, geng yaslarda daha az rol beklentisine sahipken,
ilerleyen yaslarda paylasim ve diyalog artmakta, evlilikte sorun yasamaya
neden olabilecek rollerde geciskenliklere karst tahammiil smin
ylikselmektedir. Daha geng yasta erkekler ekonomik kararlari kendilerinin
alabilecegini dtiistintirken ilerleyen yaslarda bu kararin ortak alinmasi
gerektigine dogru evrilebilmektedir.

e Evlendikten sonra eslerin ebeveynlerine yakin yerde oturmasini,
erkegin ailesi ile birlikte yasamak gerektiginde kadmin erkegin kararlar:
dogrultusunda yasam tarzin1 degistirmesi, dini bayramlarda ¢nce erkegin
ailesinin ziyaret edilmesi gibi konularda geleneksel aileden gelenlerle
cekirdek aileden gelenler arasinda farkliliklar tespit edilmistir. Bu
farklilasmada sadece erkeklerin degil kadinlarinda yetistikleri aile bicimlerine
gore farklilastig1 gortlmustiir. Elde edilen sonugclara bakildiginda genis ailede
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yetismis kisiler bayram ziyaretleri, genis aile ortaminda yasamlarin stirdtirme
gibi konularda cekirdek ailede yetisenlere gore daha istekli gortinmekteler.
Ancak bu egilimlerin gozle goriiltir bicimde azalamaya basladigi da
gortilmektedir. Bu azalmada bircok sebep etken olmaktadir. Toplumsal
degisim bu nedenlerin en 6nemlilerinden olmakla birlikte kisilerin calisma
bicimleri, ev ortamlari, yasam bicimleri de bu farkliliklar1 etkilemektedir.

e Arastirma  bulgular1  arasinda  erkeklerin = uyandiklarinda
kahvaltilarmin kadmnlar tarafindan hazirlanmis olmasmi bekledikleri gibi
camasir yikamak, temizlik yapmak ya da yemek pisirmek gibi islerinde
kadinlar tarafindan gerceklestirilmesini beklemektelerdir.. Esitlikgi aile profili
cizen ciftlerde erkeklerde bu beklentiler gelenekselcilere nazaran biraz daha
duisiik olarak gortilse de hentiz belirgin bir farklilasma bulunmamaktadir.

Guntimtiz Tirk toplumunda aile igi rol beklentilerinde goriiliir diizeyde
beklentiler artmaktadir. Egitimli, kentli ve gelir diizeyi daha ytiksek kadinla-
rin beklenti diizeyleri daha ytiksek olarak gortilmiistiir. Aslinda bahsettigimiz
kadinlarin kendilerine es olarak sectikleri erkeklerde ayni sosyo-kiiltiirel bag-
lama sahip olduklarindan dolay1 onlarda da ayni1 beklentiler mevcuttur. Gele-
neksel aile igi rollerin asindigl, eskiyen ve toplumsal aktorlerin doyumlarina
hizmet etmeyen rollerin yerinden oynadigi, bunun yerine ciftler arasi iletisim,
diyalog ve paylasimin daha da arttig1 goriilmiistiir. Kadinlarin sosyal medya
hesaplarmi kendi istedikleri bicimde yonetebilmeleri, istedikleri gorselleri
paylasabilmeleri, bunlar1 eglerinin gortislerini almadan yapabilmeleri gibi
farkli sorularla birlikte aileye disaridan gelecek sorunlar karsisinda aileyi ko-
rumanin erkegin gorevi oldugu gibi farkli sorular sorulmustur. Arastirmada
bu sorularla birlikte erkek ve kadmin toplumsal dontisiimii de ortaya kon-
mustur.

Calismaya katilan katilimcilarin demografik 6zellikleri ile ilgili baz1 sinir-
liliklar bulunmaktadir. Bu 6zellikler genisletilerek (bekar olan, bosanmis olan
vs.) kisilerin tercih edilmesi yeni bilgilerin elde edilmesine katk: saglayacaktir.
Ayrica ciftlere yonelik evlilik ncesi egitimlerle evlilik rol beklentileri kapsam-
I1 bir sekilde incelenerek olasi problemlerin ortaya ¢tkmasinin dntine gegilebi-
lir. Ayn1 zamanda aile danismanlarindan da evlilik rol beklentileri konusunda
destek alinabilir.
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