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(o}

GiUnumiuzde birden fazla dil kullananlarin sayisi hizla artmaktadir. Bu konuda yapilan dil bilimsel
arastirmalar “iki dillilik” adiyla temsil edilen alanda yiritiilmektedir. iki dillilik, dilbilimin hizla
gelisen karmasik bir alanidir. Bu alan birgok disiplinler arasi yaklasimlar ve gesitli kavramsal
cerceveler icermektedir. Kuramcilar tarafindan iki dilliligin tanimlanmasinda farkli yaklasimlar ve
olgitler kullanilmasi genis yelpazede dagilim gosteren bir gorinti vermektedir. Bu nedenle,
uluslararasi alan yazinda ilkece kimlerin “iki dilli” kabul edilip edilmeyecegi konusu c¢okca
tartisiimaktadir. “iki dillilik” tanimlarinin ¢ok gesitli olmasi ve aralarinda énemli celiskilerin
bulunmasi, iki dillilik arastirmalarinda 6ne ¢ikan temel bir sorunsaldir. Alan yazinda, iki dilliligin
kuramsal cergevesini olusturan yaklagsimlarin benzer ve geliskili yonleriyle birlikte ortaya
koyulmasina ve mevcut karmasikligin acikliga kavusturulmasina ihtiya¢ vardir. Bu amagla,
arastirmada alan yazin tarama yontemi ile kuramcilara ait kitap, makale gibi yazili kaynaklar
incelenmis, iki dillilikle ilgili uluslararasi alan yazinda yer alan yaklasimlar, tanimlar, élgitler ve
tartismalar ele alinmis ve kavram temel boyutlari ile tanitilmistir.

Anahtar Sozciikler: iki dilli, iki dillilik, bireysel iki dillilik, toplumsal iki dillilik, biitéincil yaklasim.

Defining Bilingualism: Theoretical Discussions and Current Approaches
Abstract

In our day the number of those who get use of more than one language has been rising rapidly.
Linguistic studies built on this subject are conducted within the area represented by the name
of “bilingualism”. This field consists many interdisciplinary approaches and various conceptual
frameworks. The use of many different approaches and criteria by the theoreticians reflects the
wide ranging image of “bilingualism”. Therefore, the subject of whom will be called as a
“bilingual” in principle is frequently discussed within the international literature. The fact that
there are many different definitions of “bilingualism” and significant contradictions among them
is a fundamental problematic which comes to the forefront in the bilingualism studies. Within
the literature, there is a need to reveal the approaches, constituting the theoretical framework
of “bilingualism”, with their similarities and contradictions, and to clarify the existing complexity.
For this purpose, written sources of the theoreticians, such as books and articles, have been
examined through the literature review method; the approaches, definitions, measures, and
discussions within the international literature on “bilingualism” have been focused; and the
concept has been introduced with its fundamental dimensions.

Keywords: Bilingual, bilingualism, individual bilingualism, social bilingualism, wholistic
approach.
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Giris

Kiresellesme diinya genelinde tim yasantilari etkilemekte ve bunlardan etkilenmektedir.
Teknolojik gelismeler, kitle iletisim araclari, haberlesme, yolculuk, kisalan mesafeler, egitim, gezi,
goc ve kiresel ekonomi, insanlar arasindaki iletisimi yayginlastirmistir. Etkilesimin boyutlarinin
artmasi sonucunda iki ya da daha ¢ok uluslararasi dil konusabilenlerin degeri, sayginhgi ve
piyasadaki talebi atmistir. Birden fazla dil kullanimi toplumun tim katmanlarinda, tim yas
gruplarinda ve tlkelerin cogunda gorilen yaygin bir durumdur. Baker (2007)’a gore birden fazla dil
kullananlar dinyadaki c¢ogunlugu olusturmaktadir. Hemen her (lkede birden fazla dil
konusulmakta, dolayisiyla diinya genelinde iki ve cok dilli bireylere sik¢a rastlanmaktadir. Ornegin,
Avrupa Komisyonu’nun raporuna gore Avrupa’da nifusun %54’G en az bir yabanci dili karsihkli
konusabilecek kadar bilmektedir (European Commission, 2012). Asya ve Afrika gibi kisinin ginlik
yasaminda birden fazla dil bilmesinin ve kullanmasinin normal oldugu bdlgelerde ise iki dillilerin
orani daha yilksektir (Grosjean, 2013). Diinya genelinde iki dillilerin sayisinin fazla olmasi ve iki
dilliligin 6neminin arastirmacilar tarafindan ortaya koyulmasi, iki dillilik alaninda yapilan
calismalarin sinirlarini oldukg¢a genisletmistir. Gelismis Ulkelerde bu alanda 6nemli ¢alismalar
yiritilmektedir. Ozellikle son 30 yilda bu alanda yazilan ansiklopediler, kitaplar, tezler, makaleler,
arastirmalar, internet siteleri olaganisti bir hizla artmis ve takip edilemeyecek sayilara ulagmistir.

ingilizce karsiigi “bilingualism” olan iki dillilik terimi, Latince “iki” anlamina gelen “bi” ve
“dil” anlamina gelen “lingua” sézciiklerinin birlestirilmesiyle olusturulmustur. Bu terim, W. Field'in
“Iki Dillilikte Anahtar Kavramlar” adli kitabinda “genel olarak iki dile sahip olma, iki dille konusma ya
da iki dilli olma durumudur” (2011: 22) seklinde tamimlanmaktadir. iki dillilik ve c¢ok dillilik
(multilingualism) kavramlari genel olarak iki ya da daha ¢ok dilin anlasilmasi, islenmesi ve Gretilmesi
calismalariyla ilgilidir. iki dillilik kavraminin alan yazinda kullanimi hem iki dilliligi hem de ¢ok dilliligi
karsilayacak sekildedir. Beardmore’a gore, “iki dillilik terimi, sadece iki dilin konusuldugu durumlari
degil ayni zamanda birden fazla dilin konusuldugu durumlari da kapsar” (1982: 3). iki dillilik s6zciig,
nicel olarak sinirli bir anlama isaret etse de ¢alisma alaninin baslangicindan beri bu terimin hem ¢ok
dillilik hem de ayni dilin lehgeleri igin kullanilmasi genel bir uygulamadir ve bu duruma sikca
rastlanilir (Grosjean, 2010: 4). Kisacasi iki dillilik terimi, semsiye bir kavram olarak hem iki dilliligi
hem de ¢ok dilliligi kapsayacak sekilde kullanilir.

iki dillilik olgusu tek dilliligin aksine daha karmasik, bireysel, sosyal, kiltiirel, psikolojik ve
egitimsel boyutlar icermektedir. Bu nedenle iki dillilik, dilbilimle sinirli olan ve dil ekseninde yapilan
calismalardan ibaret degildir. Dilbilim disinda iki dillilik olgusu gé¢menler, sira disi topluluklar,
onlarin egitimi, psikolojik durumu, toplumsal ve ekonomik sorunlari gibi konularla derin bir iliski
icindedir. Bu olgunun farkl akademik alanlari kapsamasi, iki dillileri tanimlamak ve siniflandirmak

Gzere kullanilan olgltleri 6nemli 6lglide arttirmistir. Kuramcilar iki dilli bireyleri tarif ederken
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kullanilmak Gzere agik ve detayl bazi 6l¢itler ortaya koymustur. Bu dlgitler icinde en ¢ok lizerinde
durulan akicilik, dil yeterlilik dizeyi ve dil kullanimidir. Ancak bu élcitler, iki dilli olma deneyimini
etkileyen bireysel ve toplumsal degiskenler bir arada distintldiglinde olgunun tanimlanmasinda
kuramsal eksikliklerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ustelik her bir iki dillilik durumu,
birbirinden farkl bireysel ve sosyal etkenlerin bir araya gelmesinin bir sonucudur. Bundan dolay
hicbir iki dilli birbirinin aynisi degildir ve iki dilliler homojen bir yapi olusturmazlar. Ornegin iki

dillilerin icinde,

Annesiyle ingilizce, babasiyla Gal dilini konusan iki yasindaki bir cocuk,

Hayatinin biyuk bir kismini Lehge yazilmis eski metin ve kaynaklar tGizerinde galisarak
gecirmis herhangi bir bilim adami,

Teknik terciman,

Almanya’ya goc eden, evde, arkadas ¢evresinde Tirkgeyi kullanirken, yoneticisiyle ve
resmi makamlarla sozIU ve yazili olarak Almancayi kullanan Tirk gé¢gmen ya da,

Turk gocmenin alisveris yaparken Almancayi kullanan ancak bu dilde okur yazarhk
becerisi olmayan esi,

Yeni Zellanda’da yasayan ve son kirk yildir Danca ile iletisimini kesen Danimarkal
gocmen (Hoffmann, 1991: 22),

gibi pek cok farkli 6rnekler yer almaktadir. Hoffmann’a gére aslinda bu 6rneklerin hepsi iki
dillidir fakat farkh seviyelerde iki dillilik 6zelligine sahiplerdir. Bu gesitlilik icinde, bireyler arasinda
iki dilli olanlar ve olmayanlar seklinde gikarimda bulunabilmek arastirmacilari hatali sonuglara
gotirebilir ya da gesitli tartismalara yol agabilir.

iki dilliligin cesitli calisma alanlarina konu olmasi ve birbirinden farkli durumlar icermesi
birgok yontemsel sorunla karsilagiimasina neden olmaktadir. Hoffmann’a gére bu sorunlar, bireysel
davranisi tanimlayan sosyal, psikolojik ve sans faktorlerinin gesitlili§inden ve bunlar arasindaki
karmasik iliskilerden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle mevcut zorluklar, iki dilliler hakkinda yapilan
genellemeleri ¢cogunlukla gegersiz kilar (1991: 17). Jakobson (1953) da iki dilliligi dil bilimin sorunlu
bir alani olarak gérmektedir ve bu duruma su ifadeyle dikkat ¢cekmistir: “Bana gore iki dillilik,
dilbilimin en temel sorunudur” (Akt. Romaine, 1992: 1). Ustelik konunun dogasi geregi bireylerin dil
davranisini temel almasi ve dil davranisini etkileyen pek ¢ok farkl etken bulunmasi, tartismalari
daha derin boyutlara tasimakta ve karmasikhgi arttirmaktadir.
Kuramcilar, iki dillilik olgusunun karmasik ve degisken karakterinden dolayi iki dilliligin tanimina
yonelik herkes tarafindan benimsenen standart bir cerceve ortaya koyamamislardir. Ustelik bu
alanda yapilan ¢alismalarda kimi arastirmacilar iki dilliligin akicilik 6l¢titliint temel alirken kimileri dil
yeterlilik diizeyini, kimileri ise dil kullanimini temel almaktadir. Boyle bir durumda ayni arastirma
grubu Uzerinde calisilsa bile ortaya gikan sonuglar birbiriyle celismektedir. Hatta bazi Glkelerde

yapilan c¢alismalarda ortaya c¢ikan hatali sonuglar yiziinden c¢ocuklar “yarim dilli” olarak
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etiketlenmekte ya da 6grenme zorlugu cektigi sdylenerek 6gretim kurumlarinda yanhs birimlere
yonlendirilmektelerdir (ileri, 2000: 34-35). iki dillilere yonelik bu tarz hatali ¢ikarimlar gegmiste pek
cok soruna neden olmustur. Alan yazinda, iki dilliligin tanimlanmasinda kullanilan &l¢utlerdeki
cesitliligin, bu olgltlerdeki benzer ve gelisen yonlerin ortaya koyulmasina ihtiyag vardir. Cok genis
alana yayilan iki dillilik galismalarinin temel gergevesinin Tiirkge alan yazinda kendine yeterince yer
bulamamis olmasi 6nemli bir eksikliktir. Bu nedenle ¢alismamizda iki dillilik yaklagimlari, tanimlari,
tanimlarda kullanilan 6lgutler, iki dillilik olgusunun etrafindaki boyutlar, iki dilli olma deneyimini
etkileyen faktorler ve mevcut degiskenler arasindaki farkliliklar agikliga kavusturulmaya ¢ahlsiimistir.
Amag

Bu arastirmanin amaci, gecmisten glnimize iki dillilik ile ilgili tanim, yaklasim ve
tartismalari kuramsal olarak ¢6ziimleyerek, tanimlamalarin geliskili yonleri ile aydinlattigi ve eksik
biraktigl taraflari ortaya koymak, boylece yapilacak arastirmalara temel olusturacak kavramsal bir
cerceve sunmaktir.

Yontem

iki dillilik konusunda yapilan bu calismada alan yazin tarama yéntemi kullaniimistir.
Calismada iki dillilik arastirmalariyla 6ne ¢ikan kuramcilara ait kitap, makale, dergi yazisi gibi yazil
kaynaklar incelenerek ilgili tanimlar ve yaklasimlar tarihsel siirec icerisinde ugradigi degisikliklerle
birlikte ortaya koyulmustur. Ayrica iki dillilik ile ilgili tanimlarda birbiriyle g¢elisen ve birbirini
destekleyen gorusler, aralarindaki iliskiler g6z 6niinde bulundurularak ¢éziimlenmistir. Cozimleme
sonrasi iki dilliligin tanimlanmasinda kullanilan 6lgitlerin eksik ve geliskili yonleri karsilastiriimis ve
alan yazindaki karmasiklik gerekgeleriyle birlikte agiklanmistir.

iki dilliligin temel boyutlari

iki dillilik hem birey hem toplum ekseninde ele alinan bir olgudur. Ancak iki dillilik alaninda
birey ve toplum agisindan iki dilin kullanimi arasinda farkliliklar vardir. Baker, bu olgunun kendi
icindeki ayrimini su ifadeyle dile getirir: “Bir bireyin birden fazla dil konusmasi ile bir topluluk, bolge
ya da tilke icinde birden fazla dil konusulmasi arasinda fark vardir” (2011: 16). iki dilliligin tanimina

ve siniflandiriimasina yonelik yapilan ¢alismalarda arastirmacilar bu iki dizeyi temel alirlar.

Bireysel iki dillilik

Bireysel iki dillilik (individual bilingualism), iletisim amaglarina hizmet etmek Uzere birden
fazla dil koduna erisime sahip kisinin psikolojik durumudur (Hamers ve Blanc, 2000: 6). Diger bir
deyisle bildigi dilleri iletisim amacgli kullanabilen bireyin ruhsal durumudur. Bireysel iki dillilik adi
altinda temsil edilen bu alanda yurutilen iki dillilik calismalari, birden fazla dil kullanan bireylere
odaklanir. Ancak amag, arastirmaya konu olan bireylerin iki dilli olup olmadigini belirlemek degildir.

Bireyler, tek dilli ya da iki dilli seklinde belirgin gizgilerle ayrilamazlar. Clinkd iki dillilik, dillerin
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birbirleriyle baglantili oldugu devingen bir olgudur (Grosjean, 2001; Luk ve Bialystok, 2013).
Hoffmann, bir kisinin iki dilli olup olmadigini sorgulamanin bizi yeterince dogru yanitlara
gotiremeyecegini ¢linkli bu soruya olgunun karmasik yapisindan dolayi basitce evet ya da hayir
cevaplari verilemeyecegini ifade eder (1991: 30). Baker’a gore de “kimin iki dilli, kimin iki dilli
olmadigi aslinda anlasilmasi zor ve imkansiz bir konudur” (2011: 8). Bireylerin iki dilli olup olmadigi
yargisina ulagsmak arastirmacilari hatali sonuglara goétirebilecegi gibi iki dillilik ¢alismalarinin da
konusu degildir. Bu alanda yapilan ¢alismalar, bireylerin iki dilli olma deneyiminin sonuglarini degil
iki dilliligi etkileyen degiskenleri ele alir. Arastirmalarda bireylerin dil kullanimlarina etki eden
faktorlerin anlasiimasi 6n plandadir. Chin ve Wigglesworth (2007)'a goére 6nemli olan, iki dilli birey
olma deneyiminde iki dilli bireyi etkileyen sosyal, psikolojik ve kultlrel degiskenlerin anlasiimasidir.

Grosjean (2006), bireylerin iki dilli olma durumlarinin betimlenmesinde, iki dilin ginliik
hayattaki kullanimina ve iki dillinin dil yeterlilik derecelerine odaklanmistir. Ancak adi gecen
arastirmaci, iki dilli bireyi betimlerken agirlikli olarak iki dilliligin islevsel niteligi Uzerinde
durmaktadir. Grosjean’in ifadesine gore islevsel iki dillilik, cogunlukla giinliik olaylar zincirindeki dil
Uretimine dayanir ve bireylerin dillerini ne zaman, nerede, kiminle kullanildigiyla ilgilenir (2006: 34).
Bireysel iki dillilik calismalarinda bireylerin iki dili diizenli kullanimi, islevsel boyutuyla ele alinmakta,

okul basarisi ya da akademik performansa dayali ifadelerden uzaklasiimaktadir.

Toplumsal iki dillilik

Toplumsal iki dillilik (societal bilingualism), bir toplulukta iki ya da daha fazla dilin kullanimi
veya belli bir grup bireyin iki dili kullanma durumudur. Toplumsal iki dillilik, dilbilimsel ve dil dis
faktorler arasindaki iliskilere dayanir. Dil disi faktoérler, iki dilliligin sosyal yoniini igerir. Bir diger
deyisle toplumsal iki dillilik, temel olarak bireysel iki dilliligin dilsel boyutlari ile dil disi faktérlerin
(sosyal, davranissal, tarihsel ve egitimsel faktorler) bir araya gelerek sekillendirdigi iki dillilik
boyutudur (Hamers ve Blanc, 2000). Toplumsal iki dillilik, pek ¢ok disiplinle iliski icindedir ve kapsami
oldukga genistir. Dil ile iliskili sosyal ve toplumsal olgular, toplumsal iki dilliligin arastirma evrenine

girer.

Diglossia

Yunanca kokenli bir terim olan diglossia, Latin kdkenli iki dilli (bilingual) anlamindaki
kelimenin karsiligi olarak kullanilir. Bu terim iki dillilik calismalarinda genel olarak bireysel iki dilliligi
degil toplumsal iki dilliligi ifade etmek igin kullanilir (Field, 2011). Diglossia, 1959 yilinda Ferguson
tarafindan dilin gesitli kullanimlardaki sosyal farkliliklarini birbirinden ayristirmak igin gelistirilmis
bir kavramdir (Akt. Baker, 2011: 68). “iki degiskelilik” olarak da tanimlanan diglossia, ayni dili
kullanirken birbirinden farkh 6zellikler gosteren iki degiske ya da bigime géndermede bulunur. Dilsel

bir toplulukta degiskelerden biri, digerinden farkli iletisim durumlarinda ve farkl islevler igin
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kullanilir. Statlisi daha yliksek olan (st degiske, Ustlinlik ifade eder ve dini torenlerde, okullarda,
Universitede, gorsel ve yazili basinda kullanilir. Alt degiske ise konusucularinin etnik kdkenlerini
gosterir ve statlsu disuktir. Alt degiske ailede, sosyal ¢cevrede, kiiltirel etkinliklerde ve resmi
olmayan soézel iletisim durumlarinda kullanilir. Degiskelerden hangisinin kullanilacagini iletisim
durumu belirler. Diglossia, agirlikli olarak Afrika tlkelerinde gérulir. Bu tlkelerde sdmirgeci tilkenin
dili Ust degiskeyi, somiiriilen tlkede konusulan halk dili ise alt degiskeyi olusturur.

iki dilli topluluklar, toplumsal alg, politika, kiiresellesme gibi pek cok cevresel faktériin etkisi
altinda dil degisikliklerine ugramaktadir. Bu nedenle toplumsal iki dillilik calismalari, dil
topluluklarinin, bulunduklari toplumdaki kaynaklari nasil kullandiklarini ve bunlarla nasil etkilesim
kurduklarini agiklar.

iki dilliligin tanimlanmasi lizerine yaklasimlar

Literatlirde, kimin ne zaman iki dilli ya da ¢ok dilli olarak adlandirilacagi konusunda farkli
gorusler bulunmaktadir. Her goris, iki dilliligi degisik olcutler kullanarak tanimlamaktadir. Bu
nedenle, belli bir gorise gore “iki dilli” olarak adlandirilan birey, baska bir goriise gore “tek dilli”
olarak adlandiriimakta, uzmanlarin konuya yonelik gorisleri birbirlerine zit bir goérinim
sergilemektedir. Bu nedenle gecmisten giinimize bu alanda ortaya koyulan tanimlar, yaklasimlar,

tartismalar benzer ve farkh yonleriyle ele alinmistir.

Geleneksel yaklagimlar

iki dilliligin tanimlanmasi {izerine iki temel yaklasim bulunmaktadir. Beardsmore (1982), her
iki dile ana dili seviyesinde hakim olunmasina yénelik yaklasimlari “maksimalist”, ana dilinden baska
bir dilde dil becerilerinden en az birine asgari diizeyde sahip olunmasina yonelik gorisleri
“minimalist” bakis acisi olarak tarif etmistir. Minimalist bakis agisinin merkezinde, iki dilli olus
surecinin baslangi¢ noktasi bulunurken maksimalist bakis acisinin merkezinde, dil edinim ya da
Ogreniminin bitis noktasi yer alir. Diger bir deyisle maksimalist gorusler, iki dili bilme derecesi ve
ikinci dil ediniminin son asamasi olan sonu¢ basamagina odaklanirken minimalist gorisler, bu

durumun aksine iki dilli olus suirecini ilk basamaktan baslayarak ele alirlar.

Maksimalist yaklagimlar

Maksimalist yaklasimlar iki dillilik ¢alismalarinin baslangi¢ asamasi olan 20. Yizyilin ilk
yarisinda ortaya koyulmustur. Bu dénemde yapilan iki dillilik tartismalarinin merkezinde ‘her iki
dilde yiksek seviyede yetkinlik ve akicilik 6l¢iiti’ yer alir. Bu 6lciit, 1933’te Bloomfield tarafindan
ortaya koyulmustur. Bloomfield’e gére “her iki dili de ana dili seviyesinde konusabilenler” iki dillidir
(Akt. Romaine, 1992: 10). Bloomfield’ in iki dillilik adina belirledigi olcit olan “esit yetkinlik”,
“akicihk” ve “ana dili diuzeyinde dil kullanimi”, iki dilli bireyde olmasi gereken 6zelliklerdir.

Maksimalist yaklasim temelinde yapilan iki dillilik tanimlamalari, iki dilli bireyin iki dilde “akicilik” ve
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“yetkinlik dizeyi” bakimindan erisebilecegi en son seviyeyi Ol¢lt alirlar. Ancak bu yaklasimda,
belirlenen 6l¢iitiin altinda kalan iki dilli bireyler tek dilli kabul edilir, Gstelik tek dilli ya da iki dilli
olduklari net olmayan kisiler arastirma kapsaminin disinda kalirlar. Grosjean (2002)’e gore bu bakis
acisi diinyanin neredeyse yari niifusunu kapsam disinda birakmak anlamina gelir ve arastirmalarda
sadece ¢ok nadir bulunan mikemmel konusucu iki dilli bireyleri tanimlama yoluna gétirir. Bildigi
dillerini ana dili dliizeyinde kullanan kisiler ancak uluslararasi konferans cevirmenleridir ve onlar 6zel
becerilere sahiptir. Beardsmore’un maksimalist bakis acisi olarak adlandirdigi bu yaklagimi
Grosjean, tek dilli (monolingual) ya da pargali (fractional) bakis acisi olarak adlandirmistir. Adi gegen
arastirmaci, iki dillilerin bu bakis agisiyla ele alinmasinin bir kisi icerisindeki iki tek dilli kisi anlamina
geldigini ve bunun iki dillilik élciimlerini olumsuz etkileyecegini ileri siirmistir (2008: 10). iki
dillilerin akicilik ve dil yetkinligi (izerinden tanimlanmasi bircok arastirmaci tarafindan elestirilmistir.
Clnku iki dillilerin akicihk (s6zll iletisim kolayligl) seviyesi, dile olan ihtiyaca baghdir ve akicilik
derecesi bu ihtiyacin artip azalmasina paralel olacak sekilde degisiklik gosterir (Grosjean, 2013). Bu
nedenle bircok iki dilli, dillerinden birinde daha akicidir. Bir kisinin dillerinde ne dereceye kadar akici
olmasi gerektigi uzun vyillar tartisiimistir ve yaygin olarak birgok tanimlamanin temelini
olusturmustur. Ginimuizde de akicihk 6l¢ttd, iki dillilerin belirlenmesinde bazi arastirmacilar ya da
alan disindaki kimseler tarafindan benimsenmeye devam etmektedir. Bunun nedeni dilbilimi
¢alismalarinin genelde tek dillileri incelemis olmasindan kaynaklanir. Arastirmacilar iki dillileri
incelerken tek dillileri 6lctin kabul etmislerdir ve cogu kez tek dilliler i¢in kullanilan arastirma
yontemlerini iki dilliler igin kullanmiglaridir. Ancak bu yaklasimin sakincali taraflari vardir ve tek
dillilerin becerileri ile karsilastirilan iki dilliler Gzerinde yanlis ¢ikarimlarda bulunulmasina neden

olur.

Minimalist yaklasimlar

Minimalist yaklasimlar 20. Yuzyilin ikinci yarisinda ortaya koyulmustur. Bu dénemde yapilan
iki dillilik tartismalari “ikinci dili bilme derecesine” odaklanir. iki dilde akicilik ya da esit yetkinlik
Olcltinin cok dar kapsamli olmasi ve pek ¢ok iki dillilik durumunu agiklamakta yetersiz kalmasindan
sonra minimalist yaklasimlar temelinde yapilan tanimlarda, “ikinci dildeki yeterlilik derecesi” 6l¢iit
olarak kullanilir. Bu dénemde bireylerin iki dilli olarak adlandiriimasinda hangi derecede dil
yeterliligi gerektigi cokca tartisiimistir. Ancak bu konuda ortaya standart bir yeterlilik seviyesi
koyulmamistir. Bunun yerine iki dilliler dil yetkinlik derecelerine gore siralanir. Bu siranin ilk basinda
1953'te Haugen'in iki dilliligin baslangici olarak “bir dilin konusmacisinin bir baska dilde anlamli
ifadeler lretebildigi nokta” yer alir (Akt. Hoffmann, 1991: 22). Haugen’e gére “diger bir dilde dogru
bir kavramsal icerikle kendini ifade edecek kadar dil kullanimi sergileyen birey, iki dilli olarak

adlandirir” (Akt. Romaine, 1992: 10). Haugen’den daha minimal bir bakis agisi getiren Diebold
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(1964) ise “yeni olusmaya baslayan iki dillilik” diye bir tanim ortaya koyar ve bunun iki dilin birbiriyle
iliskiye gecmesinin ilk siireclerini karakterize ettigini séyler. Diebold, bir kisinin iki dilli olarak
adlandirilabilmesi icin gerekli olan azami ve mutlak yetkinlik diizeyi konusunda net bir kriter ortaya
koymaz. Ancak Diebold'un tanimina goére bircok lilkedeki hemen herkes, henliz anlamli ifadeler
Uretemese bile bir dereceye kadar iki dillidir. Clinkii hemen herkes bir sekilde diger bir dilde bir-iki
kelime bilmektedir (Romaine, 1992: 11). McNamara, 1969’da iki dilli bir bireyin dil becerilerinin en
az ikinci bir dil sayilabilecek kadar asgari bir seviyeye sahip olmasi gerektigini savunmustur (Akt.
Chin ve Wigglesworth, 2007: 6). Ayrica McNamara, iki dilliligi bolinmez bir bilesen olarak ele
almaktansa alt bilesenlerindeki (okuma, yazma, konusma, dinleme) yetkinlik derecelerini
belirlemek gerektigine vurgu yapar. McNamara’nin bu bakis agisi dil becerilerinin bilesenlerinin ayri
ayri ele alinarak degerlendirilmesini glindeme getirmistir. Bu gorisler dogrultusunda iki dillilik
calismalarinda birden fazla dil kullanan bireylerin dil bilme dizeyleri derecelerine gore siralanir.
Saunders’a gore iki dilliler, dil yeterliliklerine gore bir siraya su sekilde konulabilirler: “Siranin bir
ucunda esit/dengeli yani her iki dilde de ayrim yapilamayacak sekilde dogal konusucu seviyesinde
konusabilen ya da iletisim kurabilenler, diger ucunda ise ikinci bir dili heniiz 6grenmeye baslayanlar”
yer alabilir (1982: 9). Bu skala, birden fazla dil kullanan bireylerin iki dillilik derecelerinin belirlenmesi
acgisindan 6nemlidir. Ginimuzde birgok arastirmaci iki dillilerin dil becerilerini ortaya koyarken bu
skaladan faydalanmaktalardir. Ornegin giinimiiziin 6nde gelen iki dillilik arastirmacilarindan
Bialystok, iki dilliligi “herhangi bir dilin varligindan habersiz olma diizeyinden iki dili akici olarak
konusma diizeyine uzanan bir skala” olarak tanimladiktan sonra su soruyu sormustur: “Bu skalanin
hangi noktasinda yer alan ¢ocuklari iki dilli olarak agiklayacagiz?” (2001: 8). Adi gecen arastirmaci,
iki dillilik arastirmalarinda dil bilme derecesinin tek basina yeterli olmadigini ve iki dillilige etki eden
bircok degiskenin géz éniinde bulundurulmasi gerektigini ifade etmistir. ikinci dili bilme derecesini
olcit alarak yapilan iki dillilik tanimlari, iki dilli bireylerin zaman icerisinde dil becerilerinde artmaya
da azalma olmasi hatta dillerinden birini kullanamadigl icin yitirmesi gibi degisken durumlari goz
ardi etmektedir. Ustelik iki dilde yetkinligin hem en iist hem de en alt derecelerinin iki dilliligi
tanimlamak icin 6lclt olarak kullaniimasi ciddi bir ¢eliskidir ve yaklasimlardaki bu zitlik, tanimlardaki

cesitlilik yelpazesini ¢cok genisletmistir.

Psikolinguistik ve sosyolinguistik yaklasimlar

Minimalist yaklasimlarin agirlik kazandigi donem olan 20. Yizyilin ikinci yarisinda iki dilliligin
tanimlanmasinda farkh gorisler de ortaya koyulmustur. Siregelen iki dillilik arastirmalarinda dil
kullaniminin dil becerileri Gizerindeki belirleyici etkisinin 5nem kazanmasi, iki dillilik tanimlamalarini
farkh bir tartisma zeminine ¢eker. Boylece iki dillilik tanimlarinda bazi kuramcilar él¢iit olarak “dil

kullanimi” 6n planda tutulmaya baslar. Alandaki dnemli isimlerden olan U. Weinreich, W. Mackey

360



Giilsat BiCAN

gibi bilim insanlari, iki dilligi dil kullanimini merkeze alarak tanimlamis ve dilin islevsel boyutuna
vurgu yapmustir. iki dillilik arastirmalarinin énciisii sayilan ve kendisi de iki dilli olan U. Weinreich,
temel eserinde iki dilliligi sdyle tanimlar: “iki dilin secenekli bicimde kullanim bicimine iki dillilik
denir ve bunu uygulayan kisiye de iki dilli denir” (1968: 1). Mackey (1970)’in tanimi, Weinreich’in iki
dilin segenekli olarak kullanimini 6ne ¢ikaran tanimiyla neredeyse aynidir. Mackey’e gore iki dillilik,
“iki ya da daha fazla dilin ayni birey tarafindan segenekli bicimde kullanimidir” (Akt. Hoffmann,
1991: 16). Mackey, dil kullanimini 6ne g¢ikaran taniminda iki dillilik kavraminin goéreceli olma
durumuna da dikkat cekmistir. Mackey’e gore, “bir konusmaci ikinci dili edinmeye basladigi noktada
iki dilli olmaya baslar ki bu nokta ¢cogu zaman tamamiyla rasgele ve tanimlanmasi olanaksizdir” (Akt.
Romaine, 1992: 11). Bundan dolayr Mackey, iki dillilik ¢alisirken bu kavramin tamamen goreceli
olma durumunun goz 6nline alinmasi gerektigini belirtir. Oksaar ise dilde “yeterlilik” ve “dil
kullanimi” 6lgttlerini temel alarak yaptigl tanimda iki dilliligin, “bircok ortamda ve gerektiginde bir
dilden diger dile gecis yaparak iletisimin anlamlarini kullanma yetenegi” oldugunu ifade etmistir
(1983: 17). Gordlduga tGzere, “dil kullanimi”ni 6lgit alarak yapilan tanimlar, dillerin tim beceri
alanlarinda hangi derecede kullaniimasi, dillerin benzer ya da farkh durumlarda kullanilip
kullanilmamasi ya da ne sekilde kullanilacagina dair gerekli olan yeterlilikler izerine net bir ifade
icermemektedir. Sonug itibariyle adi gecen kuramcilar, alana genisletici ve kapsamli bir bakis agisi
getirmistir. Ancak, iki dilini de kullanan bireylerin, iki dilli kabul edilebilmesi icin gerekli olan dil

kullanimi yeterliligine dair kesin bir yargi bulunmamaktadir.

Giincel yaklagimlar

Grosjean, arastirmacilarin cogunun iki dillileri tanimlama kriteri olarak “dil kullanimi”ni ele
almayi tercih ettiklerini ifade eder (2010: 22). Dil kullanimi birbirinden ¢ok farkli durumlar
icermektedir ve iki dilli dil kullaniminin ¢ok gesitli drnekleri bulunmaktadir. iki dilli kullanim, birey
tarafindan iki dille neler yapildigina, dilin ne zaman, nerede, kiminle kullanildigina yani islevselligine
aciklik getirmektedir. Baker’a gore dilin hangi baglamda kullanildigl, diger bir degisle islevi, iki dillilik
konusunun 6nemli bir ayagidir (2011: 7). Ancak dil kullanimi, yasam sirecinde degisikliklere
ugrayabilecegiicin dil dagarcigindaki dillerin konumunu sabit olarak stirdirmesi her zaman mimkin
olmayabilir. Dil kullanimini 6l¢iit olarak kullanan kuramcilar da dil kullaniminin degisken ve dinamik
yapisi nedeniyle standart bir iki dillilik ¢cercevesi ortaya koyamamislardir. Hoffmann’a gére bu
durum konunun kendi dogasiyla alakahdir: “Dil kullanimi, insan davranisinin bir yéni olmasindan
dolayi tam olarak bilimsel sorgulamaya ya da deneysel arastirmaya acik degildir” (1991: 17). Ayrica
dil kullanimi, dil becerileri gibi iki dilli bireyin icinde bulundugu baglamlarla iliskili olarak zaman
icerisinde degisebilir. Bu degiskenleri géz oninde bulunduran Grosjean (2008), iki dillileri

tanimlama olgiti olarak birden fazla dilin “dizenli olarak kullanimi”ni 6ne ¢ikarmistir. Grosjean,
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dillerin diizenli kullaniminin iki dillilerin ortak &zelligi oldugunu belirtir. “iki dilli kisilerin dil
kullanimlari arasindaki cesitlilige ragmen bu insanlar ortak bir 6zelligi paylasirlar, iki ya da daha fazla
dille yasamlarini strdirirler” (2010: 22). Grosjean’e gore iki dillilik arastirmalarinda “dilin dizenli
kullanimi”, iki dillileri belirlerken ayirici bir 6zellige sahiptir. Grosjean glinim{iiz arastirmacilarinin
cogu tarafindan benimsenen su tanimi yapmstir: “iki dillilik, iki ya da daha fazla dilin (ya da
lehgelerinin) dizenli olarak kullanimidir ve glnlik yasantisinda iki ya da daha fazla dil (ya da
lehgelerini) kullanan kisiler iki dillidir” (2008: 10). Goruldigu Uzere Grosjean, taniminda dillerin
“dlzenli” kullanimina vurgu yapmistir. Boylece dil becerilerini ve dil kullanimini dogrudan etkileyen
dil eylemlerinin diizenli olmasi gerekliligi, iki dillileri belirlerken temel bir dlgiit olarak yerini almistir.
Ancak bireylerin dil kullanimini ve iki dilli olma deneyimini etkileyen bireysel etkenlerin yaninda ¢ok
sayida toplumsal etken de bulunmaktadir. Bu nedenle iki dillilik teriminin genel, kapsayici ve

herkesce kabul gérmis net bir tanimi olamamaktadir.

Biitiinciil (holistic) yaklasimlar
iki dillilik tartismalarinda iki dilli bireyleri tanimlarken sadece dil yeterliliklerinin ve dil
kullanimlarinin 6n planda tutulmasi ve iki dilli bireylerin iki dilli olma deneyimine etki eden sosyal
etkenlerden soyutlanarak ele alinmasi kuramcilar tarafindan elestirilir. Kimi arastirmacilara gore iki
dillilik gahsmalarinda sadece iki dilli bireye odaklanmak ve iki dilli bireyin dil becerilerindeki basari
derecesini tartismak diger 6nemli faktorlerin géz ardi edilmesine neden olur. Halbuki iki dilli birey
Uzerinde sosyal, psikolojik ve kiltiirel etkenlerin etkisi ¢ok merkezi bir yere sahiptir (Chin ve
Wigglesworth, 2007: 3). iki dillilige yénelik arastirmalarda dil disi etkenlerin éneminin vurgulanmasi,
¢alismalarin daha genis bir alana yayilmasina neden olur. Bundan dolayi bir¢ok uzman, iki dilliligin
tanimini ortaya koymaya yonelmektense iki dillileri tanimlamayi ve iki dillilerin tipolojisi
cercevesinde calismayi tercih eder. Hoffmann’a gore “iki dillilik kavramin alabilecegi tum bicimler,
hicbir zaman esit derecelerde tamamiyla kabul edilebilir sekilde karakterize edilemez ¢linki iki
dillilik gérecelidir ve herkesin konuya yaklasimina uygun sabit bir cergevesi yoktur” (1991: 31). Bu
nedenle Hoffmann, iki dillileri calisirken her birey icin gecerli olan iki dillilik profilini belirlemenin
daha verimli bir yaklasim olacagini ifade etmistir. Ayrica s6zi edilen arastirmaci, bir kisinin hangi
dereceye kadar iki dilli oldugunu tespit etmenin daha pratik olabilecegini belirtir. Hoffmann’in bu
yaklasimi, hem bu zamana kadar bahsettigimiz her ¢esit iki dillilik durumlarini icerir hem de
arastirilan iki dillilik durumlarini, diizenli bir siraya koymaya yardimci olur. Hoffmann, her bir birey
ya da grup igin, degisken bakis agilarini hesaba katarak ayri ayri iki dilli profilleri olusturmak igin

asagidakilerin goz onilinde tutulabilecegini belirtir:

e Birinci ve ikinci dilin edinimi/gelisimi, surdirilmesi ve/veya kaybolmasi,
e Birinci ve ikinci dil arasinda ardisik bir iliskinin var olmasi,
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e Dil yeterliligi; birinci ve ikinci dildeki yeterlilik derecesi ve dile olan hakimiyetin
belirtilmesi,

o Dillerin islevselligi; birinci ve ikinci dilin ne zaman ve nasil kullanildigl,

o Dil 6geleri; dizenek/kod degistirme, 6diingleme ve etkilesim,

e ic ve dis baskilar; motivasyon, sosyal ve psikolojik baskilar vb.,

e Birinci ve ikinci dile yonelik bakis agilari (bireyin kendi bakis acisi dahil),

o Her iki dillinin gevresindeki durum ve sartlar,

e ki kiltairlilik; birinci ve ikinci dilin kiltirleriyle yakinlik dereceleri (1991: 31).

Hoffmann’in belirledigi ayirici 6zellikler, bireyin iki dilli olma durumunun betimlenmesinde
onemli bir yere sahiptir. Ayrica iki dillilere ait 6zelliklerin ¢dzliimlenmesi arastirma yaklagimi
bakimindan onlarin gesitli basliklar altinda siniflandiriimasina temel olusturmaktadir. Bu sayede
genis bir alana yayilan arastirmalar icin 6zel bir inceleme alani olusturmak ve konuyu daha iyi ele
almak mimkiin olmaktadir.

Son 50 yildir yapilan iki dillilik arastirmalarinda bireysel faktérler (dil yeterlilik dizeyi,
baglam, yas, sosyal yénelim gibi), ikinci dil ediniminin tiim sirecleri ( iki dilliligin olusum siireci, iki
dilliligin korunmasi ve yipranmasi gibi) ve toplumsal faktorler iki dillilik calismalarinin kapsaminda
yer almaktadir. Bu nedenle iki dilliligin kapsami oldukca genislemistir ve iki dillilik ¢alismalari
disiplinler arasi boyutlar kazanmistir. Bu alan ile temsil edilen arastirma alanlari sunlari igerir:
Beyinde dilin temsili ve islenmesi, cocukluk ve yetiskinlikte dil edinimi, iki dilli konusma bozukluklari,
iki dillilik ve karisik dilsel sistemler, iki dilliligin bireylerdeki ve toplumlardaki etkileri, iki dillilik ve
egitimsel zorluklar, dilin diger diller arasinda kaybolma tehlikesi. Arastirma konularinin
iceriklerinden de anlasilacag tzere iki dillilik olgusu disiplinler arasidir. Bu olgu bireysel ve sosyal

baglamda devingen siiregleri kapsar, yasam boyu devam eden bir sireklilige (continuum) sahiptir.

Grosjean’in biitiinciil (holistic) yaklagimi
Glnumaz iki dillilik calismalarinda birden fazla dil kullanan bireyin dil deneyimlerine etki eden tim
faktorler birlikte ele alinir. Grosjean’e goére iki ya da daha fazla dilin etkilesimi ve olusturdugu
batinlesik dil yapisi da iki dillilik calismalarinda hesaba katilmahdir. Adi gecen kuramci iki dillilerin
tek dillilerden farkli ve 6zel bir dil yapisinin oldugunu ve bu 6zel yapinin iki dillilik calismalarinda goz
onlinde bulundurulmasi gerektigini savunur. Bu disinceyle Grosjean 1982'de alan yazinda
batincil (wholistic) ya da iki dilli (bilingual) yaklasim olarak adlandirilan bir yaklasim 6nermistir.
Butlncul yaklasima gore, iletisim kurabilen herkes konusmaya veya isarete dayali bir ya da birden
fazla dilsel beceriye sahiptir. Bu dilsel beceri bireyseldir, tektir ve kisiye 6zgi bir yapisi vardir (2008:
21). isaret dilini, isitme engelli bireyleri de kapsayan biitiinciil yaklasim, iki dilli bireyleri tekil olarak
ele alir ve iki dillilerin heterojen olduklarini, birbirlerine benzemeyen 6zellikler sergilediklerini

vurgular.
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Grosjean (2008)’e gore iki dilli bireyin sahip oldugu 6zel dil yapisi kendi icinde entegre bir bitlindiir
ve dil sistemleri, yerine gore bagimsiz yerine gore etkilesimli calisir. Bitlncil yaklasima gore her iki
dilli, iki dilden fazlasini Gretmek tzere her iki dilin bilgisini birbiriyle biitlinlestirir. Boylece diller
birbirinin islevselligini arttirir. Bu gorise gore iki dilli birey, iki dilin toplami olan Uglincl bir dil
sistemine sahiptir. Bu kisi li¢ dil sisteminde de ihtiyaglarinin gerektirdigi 6lclide, cevresel etkenlerin
etkisiyle dilsel yeterlilikler gelistirmistir. iki ya da daha fazla dile sahip bir kisi, dillerini farkh
amaglarla, farkh alanlarda, farkh kisilerle kullanir ¢tinka iki dilin ihtiyaci ve kullanimlari genellikle cok
farklidir. iki dilli cok nadiren her iki dilde esit ve tamamiyla akici konusabilmektedir. Grosjean’e gére
“iki dilli kisi, iletisimsel becerilerini glinlik hayattaki ihtiyacina bagh olarak gelistirir. Duruma,
bulundugu alana ve muhataba goére dillerden birini ya da digerini ya da bu iki dilin karisimini kullanir.
Bu nedenle iki dillinin iletisimsel becerisi sadece bir dil kanaliyla dogru sekilde degerlendirilemez.
Bunun yerine iki dillinin tim dilsel dagarcig géz 6niinde bulundurularak calsiimalidir ¢tinkd iki
dillinin glnlik hayatinda kullandigi sistem, bu dilsel dagarciktir” (2008: 14). Goéralduga lzere
Grosjean, iki dilliligin kendine 6zgl durumlarini ve iki dillilerin dil dagarcigini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Adi gecen kuramci iki dillilerin tek ve 6zel bir iletisimci oldugunun farkinda olunmasini ve onlarin
kendilerine 6zgi lglnca dil sistemleriyle birlikte ele alinmasini 6nermistir. Bitlncil (wholistic)
yaklasim, glinlimiz iki dillilik arastirmacilarinin ¢ogu tarafindan benimsenmistir. Calismalarda bu
yaklasimin benimsenmesi, alana bu 6zel dilsel yapiyi yansitacak onemli katkilar saglayacak, iki
dillilerin her durumda tek dillilerle karsilastiriimasini sinirlandiracak ve alan yazina farkh ¢éziimleme
yéntemleri getirilmesini saglayacaktir.
Sonug ve tartisma

iki dillilik olgusunun degisken yapisi, genis kapsami, icinde birbirinden farkl dil deneyimlerini
barindirmasi ve insan davranisinin bir yoni olmasi, genis kesimlerce kabul géren tek bir taniminin
olmasini engellemektedir. Bu nedenle iki dillilik sabit ve birbirinden bagimsiz 6&lgltlerle
tanimlanabilecek bir kavram degildir. iki dillilik, birbirinden farkh yaklasim ve él¢itler kullanilarak
tanimlandigi icin bu kavramin zaman icinde pek cok degisik bigcimi ortaya ¢ikmistir. Maksimalist
yaklasimda bu terim, iki dilin birden ana dili konusucusu seviyesinde ve akicihginda bilinmesi
Olcltuyle tanimlanir. Ancak bildigi tiim dillerde mikemmel konusucu diizeyine sahip ¢ok az kisi
bulundugundan iki dillilik, zamanla dil beceri seviyeleri gbz énilinde tutularak tarif edilmistir. Dil
becerilerinin sabit olmayisi ve dil kullanimina bagli olarak degismesi kuramcilari yeni bakis acilari
gelistirmeye iter ve ilerleyen donemlerde yapilan tanimlarda dil kullanimi 6én plana ¢ikarilir. Dil
kullaniminin da iki dilli bireylerin icinde bulundugu baglamla ve dissal etkenlerle iliskili olarak zaman
icerisinde degisiklige ugramasi iki dillilik olgusunun karakterize edilmesini zorlastirir. Bu kavrama
genel bir gerceve cizilememis olsa da ginimduz iki dillilik calismalarinda agirlikh olarak, glinliik

yasantisinda birden fazla dili “diizenli” olarak kullananlar iki dilli kabul edilir. iki dillilik
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yaklasimlarinda en son yonelim, Grosjean tarafindan gelistirilen bltlincil (wholistic) yaklasimdir. Bu
yaklasima gore iki dilliler, bir kisi icerisinde iki tek dilli olarak kabul edilemezler. Onlar farklidir ve
kendi acilarindan 6zel beceriye sahiptir. iki dilliler sahip olduklari dil sistemlerinin disinda bu dillerin
karisimindan olusan Gguncu bir dil sistemi gelistirirler. Arastirmalarda iki dillilere 6zgu bu sistem goz
ondnde tutulur.

Bir bireyi iki dilli ya da ¢ok dilli olarak adlandirmak ¢ok genis kapsaml bir konudur. Bu
kapsamin icinde iki dildeki pek ¢ok farkli beceri derecesi ve dil kullanimlari bulunur. Ustelik dillerin
farkl yerlerde, farkh insanlarla, farkli kullanimlari vardir. Bu farkliliklar alana karmasik bir gesitlilik
getirir ve bu gesitlilige iki dilliligin degisken karakteri eklenince karmasiklik daha da artar. Bu nedenle
bireyler, tek dilli ya da iki dilli seklinde belirgin gizgilerle ayrilamazlar. Bireylerin iki dilli olup olmadigi
yargisina ulasmak arastirmacilari hatali sonuclara gotiirebilecegi gibi iki dillilik calismalarinin konusu
da degildir.

iki dilliligin tanimina ve siniflandirilmasina yénelik yapilan calismalarda iki temel diizey
vardir. Bireysel ve toplumsal iki dillilik olarak adlandirilan bu diizeyler, hangi yaklasimla ele alinirsa
alinsin birbirlerinden tamamen bagimsiz degildir. Cinkl dillerin kullanimi hangi baglamda
gerceklestigiyle iliskilidir. Ginimuz arastirmalarinda iki dilliler kendilerine 6zgli durumlar, iki dilli
olma deneyimine etki eden i¢ ve dis etkenler g6z 6nilinde bulundurularak incelenir. Boylece farkl
alanlardan gelen arastirmacilarin galismalarina konu olurlar. Bu durum iki dillilige disiplinler arasi
bir boyut kazandirir. Farkl akademik alanlardan (sosyoloji, psikoloji, dilbilim, antropoloji, pedagoji
vd.) gelen bilim insanlari, iki dillilik calisma sahasina kendi alanlariyla baglanti kurmak tzere farkh
yaklasimlar, acgiklamalar, olgltler ve yontemler getirirler. Arastirmacilar, amaglarina goére bu
yaklasim ve yontemlerden kendilerine uygun olani segerler.
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