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Hayatimizda yasanan teknolojik yenilik ve degisimlerle birlikte bilgi teknoloji ¢agina uygun yeni beceriler
edinmemiz gerekmektedir. Bilgi teknoloji ¢aginda insanlar mevcut duruma uyum saglayabilmek ve yeni
gelismeleri takip edebilmek i¢in “okuryazarlik” seviyelerini gelistirmeye ¢alismaktadirlar. Dijital teknolojiyi
yakindan takip ederek bu yenilikleri egitim ve 0gretim siirecinde kullanmasi egitimin kalitesini artiracaktir.
Gelecegin o6gretmenleri kendilerini bilgi teknoloji ¢cagma uygun yetistirmeleri dijital okuryazarhigin egitim
ogretimde kullanilmasma katki saglayacaktadir. Bundan dolay1 yeni nesilleri yetistirecek olan dgretmen
adaylarmm dijital okuryazarlik beceri diizeylerinin tespit edilmesi ayrica bir 6neme sahiptir. Bu ¢aligmanin
amaci, gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeylerini farkli degiskenlere
bagl olarak incelemektir. 2021-2022 egitim &gretim yili bahar déneminde I¢ Anadoluda bir devlet
tiniversitesinde farkli sinif diizeylerinde 6grenim géren 223 sosyal bilgiler 6gretmen aday1 arastirma grubunu
olusturmaktadir. Gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeylerini belirlemek
amactyla Bayrake1 (2020) tarafindan gelistirilen “Dijital Okuryazarlik Olgegi” kullanilmistir. Ydnergeye
uygun olarak doldurulan nicel verilerin analizini yapmak amaciyla SPSS 20 programu kullanilarak veriler
bilgisayar ortamima aktarilmis ve ANOVA ve t-testi yapilmistir. Orneklem grubunda yer alan gelecegin
ogretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeyleri cinsiyet degiskenine gore erkekler lehine anlamli bir
farklilik gosterdigi, smif diizeyine gore de son simifta olan 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik beceri
diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Yas, aile gelir durumu, kisisel bilgisayara sahip olma, sosyal
aglar1 kullanma ve internette gegirilen zaman degiskenine gore yapilan analizlerde anlamli bir farkliligin
olmadig1 goriilmiigtiir.

Anahtar Kelimeler: Beceri, Dijital Okuryazarlik, Okuryazarlik, Sosyal Bilgiler Ogretmen Aday1, Teknoloji.

Investigation of Digital Literacy Skill Levels of Social Studies Preservice
Teacher

ABSTRACT

With the technological innovations and changes in our lives, we need to acquire new skills suitable for the
information technology age. In the age of information technology, people try to improve their "literacy" level
in order to adapt to the current situation and to follow new developments. Following digital technology
closely and using these innovations in the education and training process will increase the quality of
education. Educating the teachers of the future in accordance with the information technology age will
contribute to the use of digital literacy in education. Therefore, it is also important to determine the digital
literacy skill levels of teacher candidates who will raise new generations. The aim of this study is to examine
the digital literacy skill levels of future social studies teachers depending on different variables. In the spring
semester of the 2021-2022 academic year, 223 social studies teacher candidates from different grade levels at
Kirsehir Ahi Evran University constitute the sample group of our study. When the digital literacy skill levels
of the future teachers in our sample group were evaluated according to the gender variable, it was seen that
there was a significant difference in terms of males, and that the digital literacy skill levels of the prospective
teachers who would graduate according to the grade level were higher. It was seen that there was no
significant difference in the analyzes made according to age, family income, having a personal computer,
using social networks and time spent on the internet.

Keywords: Skill, DigitalLiteracy, Literacy, Social Studies Preservice Teacher, Technology.
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Giris

Teknolojik gelismelerin etkisiyle hayatimiz gelismekte ve degismektedir. Gelisen teknoloji
hayatin her alaninda etkisini artirmaktadir. Bireylerin teknolojiyi takip eden, yasam boyu 6grenmeyle
birlikte 6grendiklerini analiz edebilen, sorgulayan, arastiran ve bu arastirmalart dogrultusunda
degerlendirmeler yapip sonuglara ulagan, okuryazar kigiler olmasi istenmektedir (Giinii¢, Odabas1 ve
Kuzu 2013). Okuma-yazma eylemi, harflerin yazildigi metnin, metni yazan yazarin ve okuyucunun o
metni analiz ettigi slire¢ olarak tanimlanir. Okuma ve yazma disinda bir anlami olan okuryazarlik,
farkli baglamlar arasindaki iligkileri analiz etme ve sosyal olarak kullanma yetenegi olarak
gorlilmektedir (Giil, 2007).

Dijital okuryazar olmak, etkili bir sekilde iletisim kurabilmeyi gerektirir. Etkili iletisim, fikir
ve duygulan herkesin anlayabilecegi sekilde acikca ifade etme yetenegidir. Dijital okuryazarlik, dijital
teknolojilerden faydalanma noktasinda degisik metotlar (gorsel, isitsel, metinsel vb.) hakkinda bilgi
edinip ve bunlarin belirli amaglar i¢in en iyi nasil kullanilabilecegine dair elestirel bir anlayis
gelistirmeyi igerir (Yesildal, 2018)

Egitim uygulamalar dijital hale gelen bir diinyada toplumu bir adim 6ne tasimada 6nemli bir
etkiye sahiptir. Egitim iceriginin dijitallesmesinin en 6nemli adimlarindan birisi FATIH (Firsatlari
Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi) projesidir. Degisen ihtiyaclarla yenilenerek zenginlesen
ve dijital icerik sunan Egitim Bilisim Ag1 (EBA) calismalardan bir digeridir (Aktay ve Keskin,
2016).

Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda yer alan 27 beceriden biri de dijital okuryazarlik becerisidir.
Teknolojiyle biitiinlestirilen sosyal bilgiler 6gretiminin etkili bir sekilde gergeklestirilmesinde
{iniversitelere biiyiik sorumluluk diismektedir. Ogretimde teknolojiyi nitelikli duruma getirmek
amaciyla tiniversitelerin fiziki imkanlarinin iyilestirilmesi ve teknoloji donanimina sahip nitelikli
ogretmenlerin yetistirilmesi gereklidir (Simsek ve Yildirim, 2016). Ulkemizde hizmet vermekte olan
sosyal bilgiler ogretmenleri egitim teknolojileri alaninda hizmet i¢i egitimden gegirilmesi enerji,
zaman ve maliyet acisindan oldukca fazla kaynak gerektireceginden dolay1 bu yeterliliklerin imkanlar
elverdigince hizmet 6ncesinde gerceklestirilmesi daha da faydali olacaktir (Oztiirk, 2006).

Bu ¢alisma ile “Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik beceri diizeylerini
belirlemek™ amaglanmigtir. Bu amaca bagli olarak asagidaki sorulara cevap aranmigtir.

1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin dijital okuryazarlik yeterlilik algilari ne diizeydedir?

2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik yeterlilik algilari, cinsiyet, yas, sinif
seviyesi, aile gelir durumu, kisisel bir bilgisayara sahip olma durumu,sosyal aglar1 kullanma
durumu, dijital okuryazarlikla ilgi egitim alma durumu ve internette giinliik gegirilen zamana
gore farklilasmakta midir?

3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin dijital okuryazarlik yeterlilik alt boyutlar1 arasinda
anlamli bir iligki var midir?

Yontem
Bu boliimde aragtirmanin modeline ve grubuna yonelik agiklamalar yapilmistir. Ayrica veri
toplama aracina, ¢aligmada kullanilan istatistiksel analiz yontemlerine ve calisma etigine iliskin
bilgiler yer almaktadir.

Arastirma Modeli

Aragtirmada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik beceri diizeyleriyle ilgili
verilerin elde edilmesinde tarama yontemi kullanilmistir. Genis bir evrenle ilgili bir diistinceye
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ulagabilmek i¢in evrenden alinan 6rneklem grup lizerinden yapilan ¢aligmalara tarama modeli olarak
tamimlanmaktadir (Karasar, 2004).

Arastirma Grubu

Arastirma grubunda I¢ Anadoluda bir devlet iiniversitesi Egitim Fakiiltesinde 2021-2022
egitim Ogretim yili bahar doneminde farkli siif diizeylerinde bulunan gelecegin sosyal bilgiler
Ogretmenleri yer almaktadir. Arastirmanin 6rneklem grubunun olusturulmasinda basit seckisiz
ornekleme yontemi kullanilmistir. Seckisiz Ornekleme arastirma evrendeki bireylerin 6rnekleme
secilme ihtimallerinin birbirinden bagimsiz olarak esit oldugu 6rnekleme tiirtidiir (Cohen, Manion ve
Morrison, 2007). Veriler s6z konusu g¢alisma grubunda yer alan 223 $gretmen adayindan temin
edilmis ve analizler ¢calisma grubunun 6lcege verdigi yanitlar iizerinden degerlendirilmistir. Calisma
grubunda yer alan 223 6gretmen adayina ait demografik 6zelliklere Tablo 1°de yer verilmistir.

Tablo 1
Arastirmaya Katilan Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Demografik Ozellikleri
Ozellik Grup n %
Kadin 159 71.3
- Erkek 64 28.7
Cinsiyet Toplam 223 100
17-21 yas 137 61.4
22-27 yas 80 35.9
28-33 yas 4 1.8
Yas 33 yag ve lizeri 2 0.9
Toplam 223 100
1. simif 37 16.3
2. smif 54 24.2
3. siif 63 28.3
Smif 4. sif 70 31.2
Toplam 223 100
0-6000 TL 157 70.4
6001-8000 TL 44 19.7
8001-10000 TL 12 5.4
Aile Gelir Durumu 10001 TL Uzeri 10 4.5
Toplam 223 100
Kisisel bir bilgisayara Evet 146 65.5
sahip olma durumu. Hayir 77 34.5
Toplam 223 100
Sosyal aglar1 kullanma Evet 212 95.1
durumu Hayir 11 4.9
Toplam 223 100
.. Evet 51 22.9
& ' Toplam 223 100
1 saatten az 5 2.2
1-2 saat arasi 33 14.8
3-4 saat arasi 87 39
5-6 saat arasi 62 27.8
Internette giinliik 7-8 saat arasi 18 8.1
gegirilen zaman 9-10 saat arast 13 5.8
10 saat iizeri 5 2.2
Toplam 223 100

Tablo 1’e bakildiginda;

» Arastirmaya Katilan 6gretmen adaylarinin %71.3’1 (159) kadin, %28.7°i (64) ise erkek
oldugu,

> Ogretmen adaylarmin %61.4°ii (137) 17-21 yas, %35.9°u (80) 22-27 yas, %1.8’1 (4) 27-31
yas aras1 ve %0.9’u (2) ise 33 yas lzeri oldugu,
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Okuduklar1 smif diizeylerine bakildiginda %16.3°s1 (36) 1. simif, %24.2°si (54) 2. siif]
%28.3’1 (63) 3. sinif ve %31.2°si (70) ise 4. sinif oldugu,

Aile gelir durumuna gore %70.4’1 (157) 0-6000 TL arasi, %19.7°1 (44) 6001-8000 TL arasi,
%5.4’1 (12) 8001-10000 TL arasi ve %4.5’1 (10) ise 10001 TL {izeri oldugu,

Kisisel bir bilgisayara sahip olanlarin %65.5 (146), olmayanlarin %34.5 (57) oldugu,

Sosyal aglar1 kullananlarin %95.1 (212), kullanmayanlarin %4.9 (11) oldugu,

Dijital okuryazarlikla ilgili egitim alanlarin %22.9 (51), almayanlarm %77.1 (172) oldugu,
Internette ne kadar vakit gegiriyorsunuz sorusuna %2.2’si (5) 1 saatten az, %14.8’i (33) 1-2
saat arasi, %39’u (87) 3-4 saat arasi, %27.8’1 (62) 5-6 saat arasi, %8.1°1 (18) 7-8 saat arasi,
%5.8’1 (13) 9-10 saat arast ve %2.2’i (5) 10 saat lizeri seklinde cevap verdikleri
goriilmektedir.

VVVYVY V 'V

Veri Toplama Araci

Arastirmada, gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeylerini
belirlemek amaciyla Bayrak¢r (2020) tarafindan gelistirilen “Dijital Okuryazarlik Olcegi”
kullanilmistir. Olgek, “Etik ve Sorumluluk”, “Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler”, “Giinliik Kullanim”,
“Profesyonel Uretim”, “Gizlilik ve Giivenlik” ve “Sosyal Boyut” olmak iizere alt1 boyut ve 29
maddeden olusmaktadir. Olgek verilerinin analizi sonucunda ortaya ¢ikan ortalama puanlarin
derecelendirilmesi ve yorumlanmasinda; 5- 4,20 “her zaman”; 4,19-3,40 “genellikle”; 3,39-
2,60 “bazen”; 2,59-1,80 “nadiren”’; 1,79-1 “hi¢hir zaman” puan araliklar1 temel alinmistir. Tablo 2°de
boyutlara bagli olan maddelerin dagilimi ve toplam sayis1 gosterilmistir.

Tablo 2

Dijital Okuryazarlik Olcegine Iliskin Alt Diizeyler

Diizey ismi Madde Numaralari Madde sayisi
Etik ve Sorumluluk 1-2-3-4-5-6-7 7
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler 8-9-10-11-12-13 6
Giinliik Kullanim 14-15-16-17-18-19 6
Profesyonel Uretim 20-21 2
Gizlilik ve Giivenlik 22-23-24-25 4
Sosyal Boyut 26-27-28-29 4

Bayrake1 (2020) gelistirmis oldugu 6l¢egin Cronbach Alpha i¢ tutarlilik degerini 0,911 olarak
hesaplanmistir. Olgegin giivenirligi i¢in Cronbach Alpha degerinin alt simr degeri 0=0,70 olarak
alinmaktadir (Biytikoztiirk, 2002; Field, 2009; Karasar, 2014; Tavsancil, 2010). Bu deger 6lgegin
giivenilir ve i¢ tutarliga sahip oldugunu gostermektedir.

Verilerin Analizi

Aragtirma grubu tarafindan doldurulan Olgekler incelenerek, yonergeye uygun olarak
doldurulup doldurulmadigimin kontrolii yapilmis ve sonucunda ulasilan nicel verilerin analizine
gecilmistir. Verilerin analizini yapmak amaciyla SPSS 20 programi kullanilarak veriler bilgisayar
ortamina aktarilmigtir.

ANOVA ve t-testi gibi testlerin, normal dagilimli verilerle ilgili ¢alismalarda kullanilmasi
gerekmektedir (Buytkoztiirk, 2003). Bu nedenle hangi istatistiksel tekniklerin kullanilacagina karar
vermek iizere yapilan normallik testi sonucunda Kolmogorov Siminov testi yapilmis ve p degeri 0,2
¢ikmast sonucunda verilerin normal dagilim gosterdigi goriilmiistiir. Ilgili kosullarin saglanmasi ile
arastirma verilerinin analizinde t-testi ve anaova gibi testlerin kullanilmasina karar verilmistir.

405



Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (AEUSBED), 2023, Cilt 9, Say: 2, Sayfa 402-419

Arastirma Etigi

Arastirmanin veri toplama siirecinde arastirmaci, goniillii 6gretmen adaylarina Glgekleri
dagitip gerekli agiklamalar1 yapmustir. Ogretmen adaylarmin 6lgekleri yanitlamalari ortalama 20
dakika stirmiistiir.

Yapilan bu arastirmada “Yiiksekdgretim Kurumlarn Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykirt Eylemler” baslig: altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir. Etik degerlendirmeyi yapan Arastirmanin gergeklestigi I¢ Anadolu’da bir
devlet tniversitesinin etik kurulu 21.04.2022 tarihinde 2022/03/11 belge sayr numarasiyla etik
degerlendirmemizi olumlu sonu¢landirmistir.

Bulgular

Arastirmanin bu bo6liimiinde, arastirmanin amaci dogrultusunda ulasilmis olan verilerin
istatistiksel analizlerine yer verilmistir. Baglhiklarin uzun olmas dolayisiyla Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylar1 yerine SBOA kisaltmasi Dijital Okuryazarlik Yeterlilik yerine DOY kisaltmasi
kullanilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin dijital okuryazarlik yeterlilik algi diizeyini
belirlemek amaciyla uygulanan olgek “etik ve sorumluluk, genel bilgi ve islevsel beceriler, giinlikk
kullanim, profesyonel iiretim, gizlilik ve giivenlik ile sosyal boyut” diizeylerinden olusmaktadir. Buna
gore sirasiyla bu diizeylere ait 6lgek puan ortalama ve standart sapmalar1 verilmistir.

Tablo 3
SBOA Etik ve Sorumluluk Diizeyine Iliskin Bulgular
[*]
<=
: 3
. S 2 > 2
Etik ve Sorumluluk Boyutu a = E =
2 B 8 S
~ 0O g _
S =2 & 24 g x S
Lo < o [ -
“1.Gilinliik hayatta oldugu gibi dijital ortamlarda
. . 102 90 22 9 -
da kisisel veya yasal haklarimin (mahremiyet, n 427 080
telif, konusm’e’l Ozglirligii vb.) devam ettiginin % 457 404 99 4 )
farkindayim.
2.Cevrim i¢i 'or‘tamlar('ia k‘e1_1d|m|nuve ‘ 114 94 10 3 5
baskalarinin kisisel verilerini (fotograf, adres, aile n 441 072
M . 0 . .
bllglle'rl Vb) 'k'orun}’ak icin nasil davranmam % 511 422 45 13 0.9
gerektigini bilirim.
“3.Cevrim i¢i ortamlarda eristigim bilgilerin n 93 108 17 5 -
dogru olup olmadigini farkli kaynaklardan % 429 0.70
sorgulayabilirim.” 417 484 7.6 2.2 -
4.Cvevr1m 1(;1"0r.tamlarda sgber zgrbahk - 123 87 10 2 1
(asagilama, kiifiir, nefret sdylemi vb.) ve istismar  n 447 066
o ) 0 . .
gibi davrams’l’arln etik ve yasal sorumluluklarmin % 552 39 45 09 04
farkindayim.
“5.Biligsel ve ahlaki gelisime uygun olan dijital n 109 9 = 3 1 439 067
T S 0 . .
oyunlar1 ve igerikleri ayirt edebilirim. % 48.9 444 4.9 13 04
“6.Cevrim i¢i ortamlarda yaptigim her seyin n 110 a1 20 2 ) 438 068
kaydedildiginin farkindayim.” % ' '
’ 49.3 40.8 9 0.9 -
“7.Dijital ortamlarda telif haklarinin ihlalinden 100 98 21 4 - 431 061
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dogabilecek etik ve yasal sorumluluklarin n
2 0
farkindayim. % 448 439 94 18 )
Toplam 436 0.48

Dijital Okuryazarlik becerisinin birinci alt boyutu “Etik ve Sorumluluk™ olup bu alt boyutla
ilgili olarak 6gretmen adaylarinin kullanim diizeyi yiizdesi ve ortalamasina iliskin degerler Tablo 3’te
gosterilmektedir. Tablo 3 incelendiginde etik ve sorumluluk boyutu kapsaminda maddelerin aritmetik
ortalamalarinin 4.27 ile 4.47 arasinda degistigi goriilmektedir. En diisiik aritmetik ortalama (4.27)
Ol¢egin 1. maddesindeki “Giinliik hayatta oldugu gibi dijital ortamlarda da kisisel veya yasal
haklarimin (mahremiyet, telif, Konugma ozgiirliigii vb.) devam ettiginin farkindayim.” ifadesine ait
iken, en yiiksek aritmetik ortalama (4.47) ise 6l¢egin 4. maddesindeki “Cevrim ici ortamlarda siber
zorbalik (asagilama, kiifiir, nefret soylemi vb.) ve istismar gibi davramslarin etik ve yasal
sorumluluklarimin farkindayim.” ifadesine aittir. Etik ve Sorumluluk boyutuna ait genel aritmetik
ortalama 4.36 olup ve bu boyutta 6gretmen adaylarinin yeterlilik diizeylerinin “¢ok iyi” diizeyde
oldugu goriilmektedir.

Tablo 4
SBOA Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler Diizeyine Iligkin Bulgular

[*]
S v
. E ] E} D
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler a % E %
Boyutu = 3 a N
i Q 8 a
S & & 2 £ x s
To) < <) o~ -
“8.Lisansli yazilim, demo yazilim, korsan yazilim, kotii 43 68 85 23 4
amagli yazilim ve crack kavramlarinin ne oldugunu n 3.55 0.97
bilirim.” % 193 305 381 103 138
“9.Donanim ve yazilim teknolojilerinin ne oldugunu n 33 69 % 22 1 349 0.87
bilirim.” % ' '
148 309 439 99 04
“10.Bilgisayarima igletim sistemini kurabilirim/format n 23 45 S 64 16 297 1.09
L S 0 . .
atabilirim. % 103 202 336 287 72
“11.Bilgisayarima ya da diger elektronik cihazlarima 26 63 74 46 14
. ey n
yazilim veya program yiikleyebilirim. o 3.18 1.08
° 117 283 332 206 6.3
“12.Torent, Internet, World Wide Web (www) ifadelerinin  n 40 81 60 32 10 348 1.08
e 0 . .
ne anlama geldigini bilirim. % 179 363 269 143 45
“13.Yasakl Internet sitelerine erismek icin cihazlarin n 25 38 61 73 26
proxy/dns ayarlarini degistirebilirim.” o 283 117
° 112 17 274 327 117
Toplam 3.27 0.79

Dijital Okuryazarlik becerisinin ikinci alt boyutu “Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler” olup bu
alt boyutla ilgili olarak dgretmen adaylarinin kullanim diizeyi yiizdesi ve ortalamasina iliskin degerler
Tablo 4’te gosterilmektedir. Tablo 4 incelendiginde genel bilgi ve islevsel beceriler boyutu
kapsaminda maddelerin aritmetik ortalamalarinin 2.83 ile 3.55 arasinda degistigi goriilmektedir. En
diisiik aritmetik ortalama (2.83) &lgegin 13. maddesindeki “Yasakli Internet sitelerine erismek icin
cihazlarin proxy/dns ayarlarimi degistirebilirim” ifadesine ait iken, en yiiksek aritmetik ortalama
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(3.55) ise olgegin 8. maddesindeki “Lisansli yazilum, demo yazilim, korsan yazilim, koti amagh
yazilim ve crack kavramlarinin ne oldugunu bilirim.” ifadesine aittir. Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler
boyutuna ait genel aritmetik ortalama 3.27 olup ve bu boyutta Ogretmen adaylarinin yeterlilik
diizeylerinin “orta” diizeyde oldugu goériilmektedir.

Tablo 5 _
SBOA Giinliik Kullanim Diizeyine lliskin Bulgular
D
<=
: 3
Giinliikk Kullanim Boyutu 3 S z S
A g S g
EZ 3 A 3
2 _ 8 =
$ 0z 5 3 g % s
To) < o) o~ -
“14.e-Devlet uygulamalarint (MHRS,
- . 123 84 10 6 -
UYAP, vergi ve ceza sorgulama vh.) etkin n 4.45 0.70
kullanabilirim.” % 552 377 4.5 2.7 -
“15.Bulut bilisim teknolojilerini (Google n 76 94 39 12 2
Drive, iCloud, Dropbox vb.) giinliik hayatta o 4.03 0.90
etkin kullanabilirim.” ° 341 422 175 54 0.9
16.Mob‘|IOC|hazwl‘a.rda takvimi sadece tarihe 106 88 18 8 3
bakmak i¢in degil; ayn1 zamanda animsatici, n
not alma, etkinlik olusturma vb. isler icin de % 4.28 086
A ) 475 395 8.1 3.6 13
kullanabilirim.
“17.Cevrim i¢i ortamlarda "video n 64 79 40 30 10
yliklemek/canli yayin yapmak" gibi o 3.70 1.15
etkinliklerde bulunabilirim.” ° 287 354 179 135 4.5
“18.Rezervasyon, aligveris, adres bulma vb. n 120 85 13 3 2
giindelik pratiklerde dijital teknolojileri etkin o 4.42 0.74
kullanabilirim.” ° 538 381 5.8 13 0.9
“19.Kullandigim bir web sayfasini sik n 89 81 35 14 4
kullanilanlara veya yer imlerine o 4.06 0.98
ekleyebilirim.” ° 399 363 157 6.3 1.8
Toplam 4.15 0.57

Dijital Okuryazarlik becerisinin tglincii alt boyutu “Giinliik Kullanim” olup bu alt boyutla
ilgili olarak 6gretmen adaylarinin kullanim diizeyi yiizdesi ve ortalamasina iligskin degerler Tablo 5’te
gosterilmektedir. Tablo 5 incelendiginde giinliik kullanimboyutu kapsaminda maddelerin aritmetik
ortalamalarinin 3.70 ile 4.45 arasinda degistigi gortilmektedir. En diisiik aritmetik ortalama (3.70)
Olgegin 17. maddesindeki “Cevrim i¢i ortamlarda "video yiiklemek/canli yayin yapmak" gibi
etkinliklerde bulunabilirim.” ifadesine ait iken, en yiiksek aritmetik ortalama (4.45) ise olgegin 14.
maddesindeki “e-Devlet uygulamalarini (MHRS, UYAP, vergi ve ceza sorgulama vb.) etkin
kullanabilirim.” ifadesine aittir. Giinliik kullanim boyutuna ait genel aritmetik ortalama 4.15 olup ve
bu boyutta 6gretmen adaylarimin yeterlilik diizeylerinin “jyi” diizeyde oldugu gorilmektedir.
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Tablo 6
SBOA Profesyonel Uretim Diizeyine Iliskin Bulgular
]
z. o
S s % o3
Profesyonel Uretim Boyutu a = :E >
= S a S
2 2 £ 9 ¢
S = o < = X ss
o < o [N -
“20.Dijital teknolojilere dayali n 10 21 69 » 48 241 106
yazilim/uygulama gelistirebilirim. % 45 9.4 309 336 215
“21.Programlama dillerinden (Java, C, Visual n 17 41 58 66 41
Basic, PHP, vb. ) en az birini kullanabilirim.” % 267 1.19

7.6 18.4 26 296 184

Toplam 254  0.97

Dijital Okuryazarlik becerisinin dordiincii alt boyutu “Profesyonel Uretim” olup bu alt boyutla
ilgili olarak 6gretmen adaylarinin kullanim diizeyi ylizdesi ve ortalamasina iligskin degerler Tablo 6’da
gosterilmektedir. Tablo 6 incelendiginde profesyonel iiretimboyutu kapsaminda maddelerin aritmetik
ortalamalarinin 2.41 ile 2.67 arasinda degistigi goriilmektedir. En diisiik aritmetik ortalama (2.41)
Ol¢egin 20. maddesindeki “Dijital teknolojilere dayali yazilim/uygulama gelistirebilirim.” ifadesine
ait iken, en yiiksek aritmetik ortalama (2.67) ise 6lgegin 21. maddesindeki “Programlama dillerinden
(Java, C, Visual Basic, PHP, vb. ) en az birini kullanabilirim. ” ifadesine aittir. Profesyonel Uretim
boyutuna ait genel aritmetik ortalama 2.54 olup ve bu boyutta Ogretmen adaylarinin yeterlilik
diizeylerinin “az” diizeyde oldugu goriilmektedir.

Tablo 7
SBOA Gizlilik ve Giivenlik Diizeyine Iliskin Bulgular
D
= o
S © =4 ©
- . . 2 ° 2 =
Gizlilik ve Giivenlik Boyutu _ z X z
I - =
2 £ 5 ¢ %
o = O < 2 X s
1O < o N o
“22.Uygulamalarm kisisel bilgilerime
(konum, rehber, kamera vb. ) erigimini n 69 103 39 1 ! 4.02 0.85
kisitlamay1 bilirim.” % 309 462 175 4.9 0.4
“23.Istenmeyen/spam epostalar1 ve oltalama n 88 % 28 8 3 415 087
mesajlar1 tantyip engelleyebilirim.” % 395 43 126 36 13 ' '
“24.Sosyal aglardaki paylagimlarimda ve n 120 87 9 7 -
profilimdekigizlilik/giivenlik ayarlarini o 443 071
degistirebilirim.” ° 538 39 4 3.1 -
“25.Nasil giiglii bir sifre olusturacagimin n 125 2 19 6 1 440  0.79
farkindayim.” % 561 323 85 27 04 '
Toplam 425 059

Dijital Okuryazarlik becerisinin besinci alt boyutu “Gizlilik ve Giivenlik” olup bu alt boyutla
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ilgili olarak 6gretmen adaylarinin kullanim diizeyi yiizdesi ve ortalamasina iligskin degerler Tablo 7°de
gosterilmektedir. Tablo 7 incelendiginde gizlilik ve giivenlik boyutu kapsaminda maddelerin aritmetik
ortalamalarinin 4.02 ile 4.43 arasinda degistigi goriilmektedir. En diistik aritmetik ortalama (4.02)
Ol¢egin 22. maddesindeki “Uygulamalarin kisisel bilgilerime (konum, rehber, kamera vb. ) erigimini
kisitlamayr  bilirim.” ifadesine ait iken, en yiiksek aritmetik ortalama (4.43) ise Olgegin 24.
maddesindeki “Sosyal aglardaki paylasimlarimda ve profilimdeki gizlilik/giivenlik ayarlarinm
degistirebilirim. ” ifadesine aittir. Gizlilik ve Giivenlik boyutuna ait genel aritmetik ortalama 4.25 olup

[

ve bu boyutta 6gretmen adaylarmin yeterlilik diizeylerinin “jyi” diizeyde oldugu goriilmektedir.

Tablo 8 .
SBOA Sosyal Diizeye Iliskin Bulgular
%]
£ o
S o) '§, @
= =} <5 o]
Sosyal Boyut _ % N >
= S a S
o
) Q s a
S = oS & g x s
To) < s s -
“26.Web tasarim sistemlerini (Weebly, n 13 45 70 4 21
Wordpress vb.) kullanarak Internet sitesi 2.79 105
' e % 5.8 202 314 332 9.4
tasarlayip yayimlayabilirim.
“27.Kendi blog sayfamda veya farkli N 45 71 72 31 4
bloglarda yaz1 yazip, paylasabilirim.” % 354 102
202 318 323 139 1.8
‘.‘28..D1]1ta1 telfnolopler yardlmlyI.a gesitli 51 85 66 21 )
imajlar1 (fotograf, ses kaydi ve video vb.) n 374 091
N A ’. ey 0 : .
degistirip, yeni icerikler iiretebilirim. % 229 381 296 94 )
“29.Alanimla ilgili en az bir tane yazilim n 67 106 36 14 -
(Photoshop, SPSS, Premiere, Office Word vb.) o 401 084
etkili bir sekilde kullanabilirim.” 0 30 475 161 6.3 -
Toplam 352 0.64

Dijital Okuryazarlik becerisinin altinci alt boyutu “Sosyal” olup bu alt boyutla ilgili olarak
Ogretmen adaylarinin kullanim diizeyi ylizdesi ve ortalamasina iliskin degerler Tablo 8’de
gosterilmektedir. Tablo 8 incelendiginde sosyal boyutu kapsaminda maddelerin aritmetik
ortalamalarinin 2.79 ile 4.01 arasinda degistigi goriilmektedir. En disiik aritmetik ortalama (2.79)
olcegin 26. maddesindeki “Web tasarim sistemlerini (Weebly, Wordpress vb.) kullanarak Internet
sitesi tasarlayp yayinlayabilirim.” ifadesine ait iken, en yiiksek aritmetik ortalama (4.01) ise dl¢egin
29. maddesindeki “Alamimlia ilgili en az bir tane yazilimi (Photoshop, SPSS, Premiere, Office Word
vb.) etkili bir sekilde kullanabilirim.” ifadesine aittir. Sosyal boyuta ait genel aritmetik ortalama 3.52
olup ve bu boyutta 6gretmen adaylarinin yeterlilik diizeylerinin “orta” diizeyde oldugu goriilmektedir.

SBOA DOY Diizeylerinin Cinsiyet Farkliigina iliskin Bulgular
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Dijital Okuryazarlik Yeterlilik diizeyine iliskin cinsiyet

degiskenine gore anlamlilik gosterip gostermedigini belirlemek igin bagimsiz grup t testi analizi
yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9

SBOA DOY Diizeylerinin Cinsiyet Gore Farkliligina Iliskin t-testi Sonuglart

Diizey Cinsiyet n X SS t Sd P
Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler Kadin 158  3.1414 75272 i

Boyutu Erkek 65 3.6128 .80207 4.170 221 000
Profesyonel Uretim Boyutu Kadn 158 = 24335 99621 , 608 9o .008

Erkek 65 2.8154 .97054

Kadm 158  3.6526 40504
Toplam Erkek 65 37759  .40041 2072 22l 039

Tablo 9’da goriildiigti gibi kadin ve erkek sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital
okuryazarlik yeterlilik diizeyi puan ortalamalarinin cinsiyetle olan iligkisi i¢in yapilan t testi
sonucunda: Genel bilgi ve islevsel beceriler boyutu t (221): -4.170 — p< .05; profesyonel iiretim
boyutu t(221):-2.698 — p< .05 ve toplam t(221): -2.072 — p< .05 ortalama puanlarinda erkeklerin lehine
anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Diger boyutlarin ortalama puanlarinda anlaml bir farklilik tespit
edilmemistir.

SBOA DOY Diizeylerinin Dijital Okuryazarlikla flgili Egitim Alma Durumuna iliskin Analizi
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Dijital Okuryazarlik Yeterlilik Alg1 diizeyine iliskin

dijital okuryazarlikla ilgili egitim alma degiskenine gore anlamlilik gosterip géstermedigini belirlemek
i¢in bagimsiz grup t testi analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10
SBOA DOY diizeylerinin Dijital Okuryazarhkla Ilgili Egitim Alma Durumuna iliskin analizi (t-Testi)
Dijital
. okuryazarhkla -
Diizey ilgili egitim alma X 55 t Sd P
durumu

Giinliik Evet 54 4.2932 49941

Kullanim Hayir 169 41174 58858 1.979 221 .049

Boyutu

Profesyonel Evet 54 3.0093 .94415

Uretim Boyutu Hayir 160 2.3964 o3gzg M1 22 000
Evet 54 3.7083 58024

Sosyal Boyut Hayir 169 34675 65441 2.418 221 .016
Evet 54 3.8690 33139

Toplam Hayir 169 3.6309 11244 3.861 221 .000

Tablo 10’da goriildiigii gibi sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin dijital okuryazarlik yeterlilik
algilarmin dijital okuryazarlikla ilgili egitim alip almama durumu iliskisi i¢in yapilan t testi
sonucunda: Ginlik Kullanim boyutu t(221):1.979, profesyonel iiretim boyutu t(221):4.171, sosyal
boyut t(221): 2.418 ve toplam t(221): 3.861 — p< .05 ortalama puanlar1 dijital okuryazarlikla ilgili
egitim alan 6gretmen adaylari lehine anlamli bir farklilik gostermektedir. Diger boyutlarda anlamli bir
farklilik tespit edilmemistir.

SBOA DOY Diizeylerinin Okuduklari Sinif Durumu Farkhligina iligkin Bulgular
Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin okuduklar1 simif degiskenine gore anlamlilik gosterip
gostermedigini belirlemek icin dncelikle gruplarin dagiliminin homojen olup olmadig1r smanmis ve

homojen oldugu saptanmistir (LF=0.173; p=.914; p> .05). Bu bagl olarak tek yo6nlii varyans analizi
yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11
SBOA Okuduklar: Sinif Durumu

Betimsel istatistikler

Gruplar Okuduklar: Simif Durumu n X Ss
1 1. smif 36 3.64 37
2 2. smuf 54 3.55 40
3 3. smuf 63 3.63 .38
4 4. siuf 70 3.86 .38

Toplam 223 3.68 40

Tablo 11’e¢ gore 4 farkli simf seviyesinden 223 kisilik bir 6grenci grubunun, dijital
okuryazarlik yeterlilik diizeyine iliskin analiz yapilmistir.

Tablo 12
SBOA DOY diizeylerinin Okuduklart Sinif Durumu Ile Arasindaki Farkhihgr Gosteren Tek Yonlii
Varyans Analizi

Varyans Anlamh
Kaynaklari KT sd KO F P Fark
G.Ara51 3.55 3 1.18 000

G.Ici 33.16 219 15 7.83 ' VAR
Toplam 36.71 222

Tablo 12’ye gore Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik yeterlilik diizeyi
puan ortalamalarinin okuduklar1 sinif degiskenine gore analiz sonuglart anlamli bir farklilik
gostermistir (F (3-219) =7.83; p< .05). Farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla
bakilan Tukey testi sonuglarina gore 1, 2 ve 3. siniflarda olanlara gore 4. Sinifta olanlarin lehine
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (p<.05).

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik yeterlilik algilarmin kisisel bir
bilgisayara sahip olma vesosyal aglari kullanma iligkisi i¢in yapilan t testi sonucunda vedijital
okuryazarlik yeterlilik diizeyi puan ortalamalarinin yas, aile gelir durumu veinternette gegirilen zaman
degiskenine gore ANOVA testi analiz sonuglarinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir.

SBOA DOY Olgegi Alt Boyutlari Arasindaki iliskiye Ait Pearson Korelasyon Analizine iliskin
Bulgular

Bu calismadaki son alt problemde “Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik
yeterlilik alt boyutlar1 arasinda anlamli bir iligki var midir?” olarak ifade edilmisti. Tablo 13’te bu
iliskiyi ortaya koymak i¢in 6lgegin alt boyutlarindan elde edilen puanlar Pearson korelasyonu ile
analiz edilmistir.

Tablo 13
SBOA DOY Olgegi Alt Boyutlart Arasindaki Iliskiye Ait Pearson Korelasyon Analizi Sonuglar
Etik ve Genel Bilgi ve Giinliik Profesyonel  Gizlilik ve Sosyal

Sorumluluk islevsel Beceriler Kullamm  Uretim Giivenlik Boyut

r 1
Etik ve Sorumluluk p

n 223
Genel Bilgi ve ' 13 1
Islevsel Beceriler P 05

n 223 223

r 41" 21 1
Giinlik Kullanom  p .00 .00

n 223 223 223

S -12 32" -.03 1

Profesyonel Uretim 0 05 00 65
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n 223 223 223 223
Gizlilik ve r 437 16 .58 -.04 1
Giivenlik P00 01 00 52

n 223 223 223 223 223

r A5 427 22" 417 24" 1
Sosyal Boyut p .01 ,00 .00 .00 .00

n 223 223 223 223 223 223

** Korelasyon p<.01 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 13’te gorildigii gibi, Etik ve Sorumluluk Boyutu ile Giinliikk Kullanim Boyutu (r=.41;
p<.01) arasinda, Etik ve Sorumluluk Boyutu ile Gizlilik ve Giivenlik Boyutu arasinda(r=.43; p<.01)
arasinda, Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler Boyutu ile Giinliik Kullanim Boyutu arasinda (r=.21;
p<.01), Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler Boyutu ile Profesyonel Uretim Boyutu arasinda (r=.32;
p<.01),Genel Bilgi ve Islevsel Beceriler Boyutu ile Sosyal Boyut arasinda (r=.42; p<.01),Giinliik
Kullanim Boyutu ile Gizlilik ve Giivenlik Boyutu arasinda (r=.58; p<.01), Giinlikk Kullanim Boyutu
ile Sosyal Boyut arasinda (r=.22; p<.01),Profesyonel Uretim Boyutu ile Sosyal Boyut arasinda (r=.41;
p<.01) ve Gizlilik ve Giivenlik Boyut ile Sosyal Boyut arasinda (r=.24; p<.01)DOY 0lg¢eginin alt
boyutlart arasinda p< .01 diizeyinde anlaml1 iligkiler bulunmustur.

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Calismaya katilan Kirsehir Ahi Evran Universitesinden 223 sosyal bilgiler gretmen adaymin
dijital okuryazarlik beceri diizeyi ortalamasi 3.68’dir. Bu puan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
iyi diizeyde dijital okuryazarlik beceri diizeyine sahip oldugunu gostermektedir.

Gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore yapilan analizlerinde erkeklerin kadinlara goére daha yiiksek bir beceriye sahip
oldugu goriilmektedir. Daha 6nceden yapilmig olan ¢alismalarda Kiyic1 (2008), Timur ve Akkoyunlu
(2014), Acar (2015), Tekin ve Polat (2017), Ozerbas ve Kuralbayeva (2018) ile Ocak ve Karakus
(2019) yaptiklar1 ¢alismalarda erkeklerin kadinlara gére daha yiiksek bir beceriye sahip oldugu
sonucuna ulasmistir. Bunun olasi nedenleri ise erkeklerin bilgisayar oyunlarina ve bilisim
teknolojilerine daha fazla ilgi gostermesi olabilir.

Gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeyleri yas, aile gelir
durumu ve internette gegirilen zaman Ozelliklerine gore yapilan analizlerde anlamlilik igermedigi
goriilmiistiir. Yontar (2019) yas 6zelligine bagl olarak anlamhilik icermedigi, Ocal (2017) ve Acar
(2015) ise anlamlilik oldugu sonucuna ulasmistir. Acar (2015) ve Yesildal (2018) aile gelir durumu
ozelligi ile dijital okuryazarlik beceri diizeyi arasinda anlamlilik oldugu sonucuna ulagmistir. Ozerbas
ve Kuralbayeva (2018), Ocal (2017) ve Acar (2015) internete gegirilen zaman zelligine gore anlamli
farkliik gosterdigi sonucuna, Goldag ve Kanat (2018) ise anlamlilik goéstermedigi sonucuna
ulagsmustir. Dijital teknolojilerin hayatin her alaninda karsimiza ¢ikmasi ve her an elimizin altinda
olmasi bu durumu ortaya ¢ikardig: diisiiniilebilir.

Gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeyleri okuduklari sinif
ozeligine gore anlamli bir farklilik gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Farkin 1, 2 ve 3. siniflarda
olanlara gore 4. sinifta olanlarin lehine oldugu bulunmustur. 4. siifa kadar gelen 6gretmen adayinin
dersleri igin yapmis oldugu ¢alismalar, sunumlar ve o6devler bu becerinin gelismesine katki saglamis
olabilir. Ozerbas ve Kuralbayeva (2018), Kozan (2018) ve Hamutoglu ve digerleri (2017), tarafindan
gergeklestirilen calismalarda smif diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik oldugu sonucuna
ulagsmiglardir.

Gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeylerinin kisisel bir
bilgisayara sahip olma durumu 6zelligine gore anlaml bir farklilik géstermedigi sonucuna ulagilmustir.
Kiyicr (2008), Ozerbas ve Kuralbayeva (2018), Goldag ve Kanat (2018) ve Kozan (2018) kisisel bir
bilgisayara sahip olma durumu ile dijital okuryazarlik beceri diizeyi arasinda anlamli bir iligkinin
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oldugu sonucuna ulagsmistir. Yapilan caligmalarda c¢alismanin sonucunun farkli ¢ikmasinin temel
nedeni olarak zaman faktorii ve kullanilan 6lgeklerin dijital okuryazarligi 6lgen madde igeriklerinin
farklilig1 gosterilebilir.

Gelecegin sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital okuryazarlik beceri diizeylerinin sosyal aglari
kullanma durumu ozelligine gore anlamlilik gostermedigi goriilmiistiir. Goldag ve Kanat (2018) sosyal
aglart kullanma durumu ile dijital okuryazarlik beceri diizeyleri arasinda anlamlilik gdstermedigi,
Hamutoglu ve digerleri (2017) ise anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna ulagsmstir.

Dijital okuryazarlik beceri diizeylerinin dijital okuryazarlikla ilgili egitim alma ozelligine gore
giinliik kullanim boyutu, profesyonel {iretim boyutu, sosyal boyut ve toplamda egitim alan 6gretmen
adaylar1 lehine anlamli bir farklilik gosterdigi sonucuna ulagilmistir. Diger boyutlarda anlamli bir
farklilik tespit edilmemistir. Dijital okuryazarlikla ilgili 51 6gretmen adayimin egitim aldigr 172
Ogretmen aydinin ise egitim almadig1 goriilmektedir.

Calismadan elde edilen bulgular neticesinde su 6neriler bulunmustur:

> Ogretmen adaylarinin dijital okuryazarlik beceri diizeyleri ile sinif diizeyi arasindaki farki
giderebilmek i¢in lisans siirecinin basinda verilen bilgisayar dersi ile yetinilmeyip gerekirse
yeni derslerde programa alinarak lisans egitiminin tamamina yayilmasi saglanabilir.

> Ogretmen adaylarinin derslerde aldiklar1 6dev ve proje gibi etkinlikler dijital okuryazarlik
beceri diizeylerini gelistirmelerine firsat saglayacak sekilde yaptirilabilir.

> Olgegimizde yer alan dijital okuryazarhkla ilgili egitim alma degiskeniyle ilgili bulgulara
baktigimizda katilimcilarin biiyiik bir boliimiiniin egitim almadig1 géz 6niine alindiginda
gelecegin O6gretmenlerine goreve baslamadan once aday ogretmenlik siirecinde dijital
okuryazarlik ile ilgili egitim verilmesi saglanabilir.

Arastirmacilarin Katki Oram

Mevcut calismada her yazar esit oranda katki saglamistir.
Cikar Catismasi

Calismamizda ¢ikar ¢atigsmasi olusturabilecek bir durum yoktur.

Agiklama: Bu calisma 13. Uluslararas1 Egitimde Yeni Yonelimler Kongresi Iconte 2022, 12-14
May1s Tiirkiye'de sunulan sozli bildirinin genigletilmis halidir.
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Extended Abstract
Introduction

One of the 27 skills included in the Social Studies course is digital literacy. Universities have a
great responsibility in the effective realization of Social Studies teaching integrated with technology.
In order to make technology qualified in teaching, it is necessary to improve the physical facilities of
universities and to train qualified teachers with technology equipment (Simsek and Yildirim, 2016,
p.635). Since in-service training of many Social Studies teachers serving in our country in the field of
educational technologies will require quite a lot of resources in terms of energy, time and cost, it will
be even more beneficial to realize these qualifications before the service as much as possible (Oztiirk,
2006, p.16).

The aim of the study is to support future research by determining the digital literacy levels of
preservice teacher, who will be role models in the education of individuals who share their knowledge
and life experiences, contribute to the development of society and raise the literate of the future.

The aim of this study is to determine the proficiency levels of social studies preservice teacher
in the field of digital literacy. For this purpose, answers to the following questions were sought.

1. What is the level of digital literacy proficiency perceptions of social studies preservice
teacher?

2. Do social studies preservice teacher' perceptions of digital literacy proficiency differ
according to gender, age, class level, family income, having a personal computer, using
social networks, receiving education on digital literacy, and time spent on the internet daily?

3. Is there a significant relationship between social studies preservice teacher' digital literacy
competency sub-dimensions?

Method
Research Model

In our study, the scanning method was used to obtain data on the digital literacy skill levels of
social studies teacher candidates. In order to reach an idea about a large universe, the sample taken
from the universe is defined as a screening model for the studies conducted on the group (Karasar,
2004, p.77).

Research Group

The sample group of this study includes future Social Studies teachers at different grade levels
in the spring semester of the 2021-2022 academic year at a state university Education Faculty in
Central Anatolia. Simple random sampling method was used in forming the sample group of the study.
Random sampling is the type of sampling in which the probability of individuals in the research
universe to be selected for sampling is equal independently of each other (Cohen, Manion, &
Morrison, 2007). The data were obtained from 223 pre-service teachers in the aforementioned study
group and the analyzes were evaluated based on the answers given by the study group to the scale.

Data Collection Tool

In our study, the "Digital Literacy Scale" developed by Bayrake¢i (2020) was used to determine
the digital literacy skill levels of future social studies teachers. The scale consists of six dimensions:
"Ethics and Responsibility", "General Knowledge and Functional Skills", "Daily Use", "Professional
Production”, "Privacy and Security" and "Social Dimension".

Bayrakci (2020) calculated the Cronbach Alpha internal consistency value of the digital
literacy scale as 0.911.
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Analysis of Data

Tests such as ANOVA and t-test should be used in studies on normally distributed data
(Buytikoztirk, 2003). For this reason, Kolmogorov Siminov test was performed as a result of the
normality test to decide which statistical techniques to use and it was seen that the data showed a
normal distribution. By providing the relevant conditions, it was decided to use parametric tests in the
analysis of the research data.

Research Ethics

In this study, all the rules specified to be followed within the scope of "Higher Education
Institutions Scientific Research and Publication Ethics Directive" were complied with. None of the
actions specified under the title of "Actions Contrary to Scientific Research and Publication Ethics",
which is the second part of the directive, were not carried out. The ethics committee of the university,
where the research was carried out, made the ethical evaluation and concluded our ethical evaluation
positively with the document number 2022/03/11 on 21.04.2022.

Findings, Conclusion, Discussion and Recommendations

The average digital literacy skill level of 223 Social Studies teacher candidates from Kirsehir
Ahi Evran University who participated in the study is 3.68. This score shows that Social Studies
teacher candidates have a good level of digital literacy skills.

In the analysis of the digital literacy skill levels of future social studies teachers according to
the gender variable, it is seen that men have a higher skill than women. In previous studies, Kiyici
(2008), Timur and Akkoyunlu (2014), Acar (2015), Tekin and Polat (2017), Ozerbas and Kuralbayeva
(2018) and Ocak and Karakus (2019) found that males had a higher incidence than females. concluded
that he had the skills. Possible reasons for this may be that men show more interest in computer games
and information technologies.

It was seen that the digital literacy skill levels of future social studies teachers were not
significant in the analyzes made according to age, family income status and time spent on the internet.
Yontar (2019) concluded that there was no significance depending on age, while Ogal (2017) and Acar
(2015) concluded that it was significant. Acar (2015) and Yesildal (2018) concluded that there is a
significant relationship between family income status and digital literacy skill level. Ozerbas and
Kuralbayeva (2018), Ocal (2017) and Acar (2015) concluded that there was a significant difference
according to the time spent on the internet, while Géldag and Kanat (2018) concluded that it was not
significant. It can be thought that the emergence of digital technologies in all areas of life and the fact
that they are always at our fingertips reveals this situation.

It has been concluded that the digital literacy skill levels of future social studies teachers show
a significant difference according to the class they study. The difference was found to be in favor of
the 4th grade students compared to the 1st, 2nd and 3rd grade students. The studies, presentations and
assignments made by the pre-service teacher up to the 4th grade may have contributed to the
development of this skill. In the studies conducted by Ozerbas and Kuralbayeva (2018), Kozan (2018)
and Hamutoglu et al. (2017), they concluded that there is a significant difference according to the
grade level variable.

It has been concluded that the digital literacy skill levels of future social studies teachers do
not show a significant difference according to the feature of having a personal computer. Kiyici
(2008), Ozerbas and Kuralbayeva (2018), Géldag and Kanat (2018) and Kozan (2018) concluded that
there is a significant relationship between having a personal computer and digital literacy skill level.
The main reason for the different results of the studies in the studies can be shown as the time factor
and the difference in the content of the items measuring digital literacy in the scales used.
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It has been observed that the digital literacy skill levels of future social studies teachers do not
show any significance according to the status of using social networks. Goldag and Kanat (2018)
concluded that there was no significant difference between using social networks and digital literacy
skill levels, while Hamutoglu et al. (2017) concluded that there was a significant difference.

It has been concluded that digital literacy skill levels show a significant difference in favor of
the daily use dimension, professional production dimension, social dimension and total education
teacher candidates according to the ability to receive training on digital literacy. No significant
difference was found in other dimensions. It is seen that 51 teacher candidates received training on
digital literacy and 172 teacher intellectuals did not receive training.

As a result of the findings obtained from the study, the following suggestions were made:

» In order to eliminate the difference between the digital literacy skill levels of teacher
candidates and their grade level, the computer course given at the beginning of the
undergraduate process should not be contented with, but if necessary, it can be
included in the program in new courses and it can be extended to the entire
undergraduate education.

> Activities such as homework and projects that teacher candidates take in classes can
be done in a way that will allow them to improve their digital literacy skills.

» When we look at the findings about the digital literacy training variable in our scale,
considering that most of the participants did not receive any training, it can be ensured
that future teachers are provided with training on digital literacy during the novice
teaching process before they start to work.
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