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Yansitici Giinliik Yazma Uygulamasina iliskin Ogrenci Gériisleri~

0z

Bu arastirmada, Ogrencilerin Tirkce derslerinde yansitici giinlik yazma uygulamasina iliskin
gorislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amacgla, Kirsehir merkezde yer alan bir ortaokuldaki 7.
Sinif 6grencilerine 8 hafta sireyle yansitici glinliik yazma uygulamasi yaptirilmis ve bu siirecin
sonunda Ogrencilerin yansitici ginlik hakkinda gorislerinin belirlenmesi amaciyla gérismeler
gerceklestirilmistir. Uygulamaya katilan 6grencilerden rastgele secilen 6 6grenciye hazirlanan
sorular, goérismelerde yoneltiimis ve elde edilen verilerin analizi betimsel analiz yoluyla
yapiimistir. Sonug olarak 6grenciler, yansitici glinliik yazma uygulamasina iliskin olumlu tutum
sergilemisler, uygulamanin yazma becerisini gelistirdigini ve 6grenilenlerin kaliciligini ve miktarini
arttirdigini ifade etmislerdir.

Anahtar Sozciikler: yansitici glinlik yazma, yazma egitimi, Tlirkge dersi.

Students Views Regarding of Reflective Journal Writing

Abstract

In this study, it is aimed to determine the students’ views regarding reflective journal writing in
their Turkish courses. For this purpose, reflective journal writing application has been made for
7" grade students in a secondary school in central Kirsehir for 8 weeks and the interviews to
determine students’ views about reflective journals have been carried out at the end of this
process. The questions, prepared for randomly selected 6 students from the ones who
participated in the application, directed to those students during the interviews and the analysis
of the obtained data has been made through descriptive analysis. As a result, students have
expressed a positive opinion and they have stated that this practice has a positive impact on the
level of recall, amount and permanence of the knowledge they’ve learned and improves listening
skills.

Keywords: reflective journal writing, writing education, Turkish course.
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Giris

Yazma ve distinme eylemleri birbiriyle siki iliskiler icerisindedir. Bu yoniiyle yazma egitimi ve
dislinme egitimi birbirinden ayri siirecler olarak distnilmemelidir. Yazma etkinligi, hem 6grenme
hem de 6grendiklerini yansitma araci olarak 6grenciler icin cesitli firsatlar sunar; 6grencilerin
dislinme ve disindiklerini ifade etme becerilerini gelistirir.

Yansitict disiinme becerilerine sahip ve karsilastigi sorunlari ¢ozebilen bireylerin
yetistirilebilmesinde yansitici grenme ve dolayisiyla yansitici 6gretim biylik 6neme sahiptir. Yansitici
o0grenme, yaptigl uygulamayi degerlendirme, 6gretim deneyimlerinden dersler ¢ikarma, sorun ¢ézme
ve gelecekteki 6gretim icin edindigi bilgi ve deneyimleri kullanarak mesleki yasamini anlamh kilma
olarak ifade edilmektedir (Gir, 2008).

Yansitici dislinme, bireyin kendi dislinme ve 06grenme siirecinin farkinda olmasidir.
(Cunningham, 1987). Unver (2003)’e gore ise yansitici diisinme, 6grenme ve 6gretmede yéntem ve
dizeye iliskin olumlu ve olumsuz durumlari ortaya koyma olarak belirtiimektedir. Yansitici diislinme,
sinif ici 6gretimi karakterize eden kompleks problemleri ¢6zmek, analiz etmek, tanimlamak igin
gereklidir (Spalding, Wilson, 2002).

John Dewey (1933), yansitmayi dislinmenin bir modu olarak belirtir ve aktif, israrci, dikkatle
duslintlmis herhangi bir inang veya bilginin bir formu olarak tanimlar.

Dewey’in, yansitici disiinme ile ilgili belirledigi 4 kriter su sekildedir:

1. Yansitma, bireyin diger disiince ve deneyimleri ile baglantil, onunla iliskili daha derin
anlamayi gerektiren bir deneyimi, 6greniciye tasiyan anlama-yapma sirecidir.

2. Yansitma, bilimsel ihitiyaglar ile koklesen sistematik, dikkatli, disiplinli diisinme yoludur.

3. Yansitma, bir toplulukta diger bireyler ile iletisim icinde olmayi gerektirir.

4. Yansitma, kisinin kendisinin ve digerlerinin kisisel ve entellektiiel biyimesine deger veren
tutumlari gerektirir.

Yansitici dislinmeyi gerceklestirmede 6grenme siirecinde farkl araglara basvurulmaktadir.
Bu araglardan bazilari yansitici yazma, videoteypler, ylksek sesle diisinme, grup tartismalari, yansitici
diyalog ve yansitma glinlikleridir (Kizilkaya, Askar, 2009).

Yazma, son donemlerde dislinme ve bilmenin gelistiriimesiyle basarilan, anlasilan ve
sekillendirilen bir 6grenme yolu olarak algilanmaktadir (Usher, Francis, Owens, 1999). Yazma, c¢ok
yonli bir kaynaktir. Yazma, ¢ogu 6gretim ortamlarinda sadece profesyonel 6grenmeyi ve yansitmayi
desteklemez ayni zamanda zevk veren ve sosyallestiren bir aktivitedir (Burton, Quirke, Reichmann
Peyton, 2009).

Ogrenciler, ilging konularda yazmak, hayal giiclerini genisletmek ve zaten bildikleri seylerle
yeni bilgiler arasinda iliski kurmak gibi farkli amaclarla giinlik tutmaktadirlar. Yansitici ginlik yazma,

yazarken ogrencilere 6grenmeyi saglayan etkili bir 6grenme teknigidir (Farah, 2012). Yansitic

54



Yansitici Giinliik Yazma Uygulamasina iliskin Ogrenci Goriisleri

glnllkler, yansitici yazma becerilerini ortaya koydugu gibi yazma becerilerini gelistirmek icin
yaptlandiriimis firsatlar da sunar. Buna ek olarak st bilis becerilerini ise kosarak bireylerin
disliinmeleri hakkinda diisinmelerine de olanak saglar (Gorlewski, Greene, 2011).

Thorpe (2004), yansitma ginliklerini, 6grencilerin belirli bir stire sonra kendi 6grenmelerinde
sezgiler eklemek amaciyla 6grenmelerini iceren 6nemli olaylar ya da 6gretmen ve 6grenci etkilesimi
hakkinda 6grendikleri cesitli konseptleri distinerek olusturduklari yazili materyaller olarak tanimlar.

Gunluk vyazma, c¢ok yonlu aktiviteler ile 6grenciyi karsilastiran c¢oklu amaclar igin
kullanilabilecek degisik formlar alabilmektedir (Boud, 2001). Yansitici ginlik yazma, yazarken
dgrenmeye olanak veren etkili bir tekniktir. Ogrenciler, yansitici ginliikleri bircok amag icin
kullanabilirler; 6rnegin ilging konular hakkinda yazma, hayal glicini genisletme, 6nceden 6grendikleri
ile yeni 6grendikleri arasinda bag kurma bunlardan birkacidir (Farah, 2012).

Yansitici gunlik yazma, 6grencinin karsilastigi tecribeyi dokiiman haline getirdiginde,
tecriibeyi geri dondirdiginde, meydana gelen olaylari tekrar biraraya getirdiginde, tecriibeyi tekrar
uyguladiginda ve yeniden degerlendirme meydana geldiginde harekete gecirilen yansitici bir siireg
icerir (Wong, Kember, Chung, Yan, 1995).

Moon (1999a) ise yansitma amaciyla kullanilan yazma ginliklerinin egitim ve 6gretimde su
amagclara hizmet ettigini ifade eder:

¢ Soru sormaya yonelik tutumu gelistirme yaninda elestirel disinme formunda 6grenmenin
niteligini derinlestirme.

* Ogrencilere onlarin kendi 6grenme siireclerini anlamalari icin olanak verme.

* Ogrenme siirecini sahiplenmeyi ve 6grenmede etkin katimi artirma.

* Uygulamada 6grencinin profesyonelligini veya profesyonel uygulamalari gelistirme.

* Ogrencinin kisisel gelisimi boyunca kendi kendine kisisel deger bicme anlayisini gelistirme.

¢ Sezgisel anlamanin kullanimini daha iyi yaparak yaraticihgi gelistirme.

e Ogrenmenin sunumunu ve yazmayi saglama.

* Kendi kendine iyi ifade edilemeyen seyler icin alternatif bir yol olusturma.

*  Grup etkileisimini ve yansiticiligi gelistirme.

Yansitici yazma etkinliginin yansitici dislinmeyi destekledigi gorisii bircok arastirmaci
tarafindan kabul gérmektedir (Spalding, Wilson, 2002). Kerka (1996), gilnlik yazmayi yetiskin
O0grenmesi icin bir ara¢ olarak tanimlamaktadir. Yansitici yazma uygulamasi, 6grencilerin yazma
becerisini hem nitelik hem de nicelik acisindan arttirmaktadir (Ross, 2011).

Bu veriler 1siginda arastirmanin amaci, Tlrkce dersinde yansitici glinlik yazma uygulamasinin,

ogrencilerin yazma, diisinme ve 6grenme sireclerine yonelik etkilerini ortaya koyabilmektir.
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Yéntem
Arastirmanin Deseni
Bu arastirmada, Ogrencilerin yansitici ginlik yazma uygulamasina iliskin gorislerini
belirleyebilmek amaciyla nitel arastirma tekniklerinden yari yapilandiriimis gértisme kullaniimistir.
Goriasme nitel arastirmada en sik kullanilan veri toplama araci olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Yildirim,
Simsek, 2006). Yari yapilandiriimis gérismeler ne tam yapilandiriimis goriismeler kadar kati ne de
yaptlandiriimamis gortismeler kadar esnektir, iki u¢ arasinda yer almaktadir (Altunay, Oral,
Yalginkaya, 2014).
Calisma Grubu
Arastirmanin calisma grubunu, Kirsehir il merkezinde bir ortaokulda 6grenim géren 7. sinif
ogrencileri (n=6 kisi) olusturmaktadir. Arastirma etigi uyarinca katilimci 6grencilerin isimleri gizli
tutularak, 01, 02, 03,04, 05 ve 06 kodlariyla isimlendirilmislerdir. Arastirmaya katilan dgrencilerin
3’0 kiz, 3’U erkek olup bu 6grenciler 13 yasindadirlar. Arastirmada 8 hafatalik stireyle yansitici glinliik
yazma uygulamasi yapilmistir. Ogrenciler giinliik yazma konusunda tecriibe sahibi olmadiklari igin
uygulama o6ncesinde bilgilendirilmislerdir. Gunlikleri, Turkce dersinin islendigi giiniin aksaminda ve
asagida yer alan sorular dogrultusunda yazmalari istenmistir:
1. Bugiinkl derste ne 6grendin agiklar misin?
. Buglinkl derste neyi 6grenemedin aciklar misin?
. Ogrenemedigin seyleri 6grenmek icin bir seyler yaptin mi? Yaptinsa bunlar neydi?

. Ogrenmede zorlandigin seyler neydi? Neden zorlandin?

2
3
4
5. Buglinkii 6grendiklerin sence sinavlar disinda ne isine yarayacak?

6. Derste herhangi bir katkin oldu mu? Olduysa ne yaptin?

7. Derste hosuna giden veya gitmeyen durumlar neydi, neden?

8. Bugiinkii 6grendiklerin ile gegmis 6grendiklerin arasinda bag kurabilir misin? Kurabilirsen
bu bag nedir?

Sorular, kavramsal cerceve taranarak olusturulmus, 6grencilerin yansitici disinme
becerilerini ortaya cikarmayi, onlarin kendi 6grenme sireglerini anlamalari i¢in olanak vermeyi,
elestirel diisinmeyi, 6grenmede derinlesmelerini saglamayi amaclayan niteliktedir.

Veri Toplama Araci

Ogrencilerin yansiticl giinliik yazma uygulamasina iliskin gorislerini belirleyebilmek amaciyla
5 acik uglu sorudan olusan yari yapilandiriimis gériisme formu hazirlanmistir. Gortisme sorularinin
gelistirilmesi asamasinda konuyla ilgili kavramsal ¢cerceve taranmis 2 Tiirkce Egitimi, 2 de Egitim Bilimi
alaninda uzmanin gérislerinden yararlaniimistir.

Uzmanlarin goérisleri dogrultusunda gorisme sorularinda gerekli diizenlemeler yapildiktan

sonra, goérisme yapilacak gruptaki Ogrencilerle ayni dizeyde olan 6grencilere sorular okutulup
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sorularin anlasilir olup olmadigina bakilarak gériisme sorularina son sekli verilmistir (Ozgiiven, 1998).
Ogrencilerle yapilan gériismelerde ses kayit cihazi ve not alma teknigi birarada kullaniimistir.
Verilerin Analizi

Elde edilen wveri kayitlari ¢d6zimlenmis ve vyaziya dokilmdistir. Goéridsmelerin
¢6zimlenmesinden 20 sayfalik veri elde edilmistir. Belirlenen temalara gore veriler islenmis ve
dogrudan alintilara yer verilmistir. Verilerin glvenirligini saglamak icin kayitlar ve kaydin dokimi
baska bir arastirmaci tarafindan incelenmis ve karsilastiriimis, herhangi bir eksik olmadigi tespit
edilmistir.

Arastirmada veriler, betimsel olarak analiz edilmis verilere ayrica igerik analizi de
uygulanmistir. Betimsel analizde, veriler sistematik ve acik bicimde betimlenip yorumlanir ve neden-
sonug iliskileri irdelendiktan sonra birtakim sonuglara ulasilir. Ortaya ¢ikan temalarin ilskilendirilmesi,
anlamlandirilmasi ve ileriye yonelik tahminlerde bulunulmasi da arastirmacinin yapacagi yorumlarin
boyutlari arasinda yer alabilir (Yildirim, Simsek, 2006).

Verilerin sunumunda, alinti se¢imi icin carpicilik (farkl gorus), aciklayicilik (temaya uygunluk),
cesitlilik ve ug 6rnekler dlgitleri dikkate alinmistir (Unver, Biimen ve Basbay, 2010).

Tablo 1. Verilerin Analizi Sonucunda Ortaya Cikan Tema ve Alt Temalar

1. Yansitici Giinliik Yazma Uygulamasinin Faydasina iliskin Gorisler
1.1. Dinleme Becerisine Faydasina iliskin Gorisler

1.2. Yazma Becerisine Faydasina iliskin Gorisler

1.3. Ogrenilenlerin Kalicihgina iliskin Gorisler

2. Tirkce Dersinde Yapilan Yansitici Giinlik Yazma Uygulamasinin Ogrencilerin Ogretmen ve
Arkadaslari ile iliskilerinde Yasattigi Degisime iliskin Gorisler:

2.1. Arkadaslari ile iliskilerinde Yasanan Degisime iliskin Goriisler
2.2. Ogretmenleri ile iliskilerinde Yasanan Degisime iliskin Goriisler

3. Yansiticl Giinlik Yazma Uygulamasinda Karsilasilan Zorluklara ilsikin Gorisler
3.1. Yazma Becerisinin Zorluguna iliskin Goriisler
3.2. Zamanla ilgili Problemlere iliskin Gérisler

4. Uygulamanin Devamina iliskin Goriisler
4.1.Uygulamanin Devamina iliskin Olumlu Gérisler

icerik analizinde, giivenirlik kodlayicilar arasi tutarhlik hesaplanarak belirlenmektedir.
Goriasme dokumleri yazildiktan sonra goriisme kodlama anahtari olusturulmustur. Gérisme kodlama
anahtarina isaretlemelerin tutarhligini belirlemek amaciyla iki arastirmaci her katiimciya ait gériisme
dokim formunu okuyarak ilgili gérisme kodlama anahtarindaki sorularin cevabini iceren uygun
secenegi isaretlemislerdir. Bu islemden sonra arastirmacilarin degerlendirmesi katilimci gruba ait ilgili
soruya verilen yanit secenegi kontrol edilerek “Goris Birligi”, “Goéris Ayriligl” seklinde isaretlemeler
yaptmistir. Aarstirmacilar ilgili sorunun ayni yanit secenegini isaretlemislerse gorus birligi, farkh
secenegi isaretlemislerse goris ayriligi olarak Kabul edilmistir (Altunay, Oral ve Yalginkaya, 2014).

icerik analizinde giivenirligin belirlenmesi amaciyla uyusum yiizdesi formali kullanilmistir. Uyusum
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ylzdesi “Guvenirlik= (Goris Birligi+Gorus Ayrihgr) X 100” formuli kullanilarak hesaplanmistir (Miles,
Huberman, 1994). Bu tirr ¢calismalarda en az % 70 diizeyinde bir glvenirlik ylizdesine ulasmak gerekir
(Yildirim, Simsek, 2006). Calismada kodlamalardaki uyusum yizdesi, 1. soru icin 0. 88, 2. soru icin
0.91, 3. soru icin 0.89, 4. soru i¢in 0.81 ve 5. soru i¢cin 0.88 olarak bulunmustur. Bu degerler, kodlama
icin glivenilir degerler olarak kabul edilmistir.

Tablo 1’ de goérilen tema ve alt temalarin olusturulmasi siirecinde arastirmacilar elde edilen

doékamleri ayri ayri okumuslar ve bagimsiz olarak alt temalari olusturmuslardir.

Bulgular ve Yorum

Katilimcilarin  gorisleri, gizlilik esasina dayal olarak isimler verilmeden kodlanarak
aktarilmistir. Buna gore katihmcilar, 6grenciyi ifade etmesi agisindan “O” olarak kodlanmis ve bu
katihmcilara kodunun yaninda “01, 02, 03, 04, 05, 06” seklinde numara verilmistir. Arastirmanin bu
boliminde, goérisme formunda yer alan sorular, alt problemlere gére gruplanmis ve bulgular
sunulmustur.

Tiirk¢e Dersinde Yapilan Yansitici Giinliik Yazma Uygulamasinin Faydasina iliskin Gériisler

Bu alt problem dogrultusunda gorisme formundaki soru, “Tirkce dersinde yaptigimiz bu
uygulamanin faydalari oldu mu?” seklindedir.

Arastirmaya katilan 6 Ogrenci de yansitici giinlik yazma uygulamasi ile dersi daha cok
dinlemeye basladiklarini ifade etmislerdir. Bir 6grenci (01) su sekilde ifade etmistir: “Tiirkce dersini
eskiden cok dinlemiyordum. Fakat simdi hocalarimiz bu yansitici giinliik projesini ¢ikarinca ¢ok giizel
oldu. Simdi Tiirkge dersini daha ¢ok dinliyorum.”

Ogrencilerden 5’i (01, 02, 03, 05, 06), yansitici giinlik uygulamasi ile 6grendiklerinin daha
kalici oldugunu ve dersi daha cok tekrar etmeye basladiklarini fade etmislerdir. Bir 6grenci (03) bu
katkiyi, “Mesela ek fiili 6grendik. Bunu belki kisa siire sonra unutabiliriz. Ama giinliige tekrar
yazdigimizda aklimizda iki kat daha fazla kaliyor. Okudugun bir siire sonra gidiyor ama onu kagida
diizgiin bir sekilde yazdiginizda onu gergekten égrendigimizi anliyorum. Onu bir defa daha yazmak
bircok kez okumaktan iyidir.” seklinde ifade etmistir.

Ogrencilerden 4’G (01, 02, 03, 05), bu uygulamanin kendi dgrenmelerini sorgulamayi
dgrettigini dile getirmislerdir. Bir 6grenci (02) bu disiincesini, ”Bu uygulama benim derse bakis agimi
degistirdi. Ben bu uygulamay: yaparken Derste ne égrendim?, Nasil dinledim? Bu metinden nasil bir
ders ¢cikardim?, Acaba bu konuyu anladim mi? sorularini kendime sormaya basladim.” ctiimleleri ile
ifade etmistir.

Ogrencilerden 4’ii (01, 02, 03, 05,) daha diizenli ders ¢calismaya basladiklarini ve bu derste
basarilarinin arttigini ifade etmislerdir. Bir dgrenci (O5) “Derse daha diizenli ¢alisip, édevlerimi

yapmama katki sagladi. Tiirkce dersinde yazilidan daha yliksek puan aldim.”
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Ogrencilerden ikisi (03, 04), Bu uygulamayla birlikte Tiirkge dersinde daha ¢ok soru sormaya
basladiklarini ifade etmislerdir. Ornegin (03), “Bundan sonra ben dider arkadaslarima da bu yéntemi
Oneriyorum ¢linkii giinliige yazmak icin birseyler 6grenmem gerekiyordu ve bunun icin anlamadigim
yerleri daha ¢ok sormaya basladim.”

Ogrencilerden 6’si da bu uygulamanin bilgilerini arttirmak icin firsat sundugunu ifade
etmislerdir. Bir 6grenci (06), “Bu giinlii§ii yazarken ayni zamanda tekar ettigim icin bilgilerim artti.
Zorlandigim seyleri diisiindiigiimde onlari anlamak icin tekrar ettim bu sayede é6grenemediklerimi de
6grendim.”

Ogrencilerden 5’i (01, 02, 03, 04, 05) bu uygulamanin daha fazla yazmak icin kendilerini
motive ettigini ifade etmislerdir. Ogrencilerden biri (01), “Ben eskiden yazma eylemini sevmiyordum.
Ama bu uygulamanin sonunda artik kendi kendime daha eglenceli bir sekilde yaziyorum. Bu
uygulamanin bir faydasi da beni yazi yazmaya tesvik etmesi oldu.” seklinde goris bildirmistir.

Tiirkce Dersinde Yapilan Yansitici Giinliik Yazma Uygulamasi, Ogretmen ve Arkadaslarinizda
iliskilerinizde Degisime Yol Agcti mi? Alt Problemine iliskin Gériisler:

Ogrencilerden 4’0 (02, 03, 04, 05), bu uygulamanin 6gretmen ve arkadaslari ile iliskilerinde
degisime neden oldugunu ifade etmislerdir. Bir 6grenci (04) bunu su sekilde ifade etmistir:
“Uygulama boyunca égretmenime ve arkadaslarima hep soru sordugum icin égretmenim artik derse
ilgimin arttigini daha énem verdigimi anladigi igin beni sinifta éviiyor. Arkadaslarimla daha ¢ok
iletisime gectim. Ciikii her anlamadigim basit bir konuyu égretmenime sormamak icin arkadaslarima
da sormaya basladim.”

Diger bir dgrenci (02), “iletisimim siklasti. Arkadaslarimla ve 6§retmenimle derste isledigimiz
konularla ilgili daha ¢ok konusmaya basladigimi fark ettim.” seklinde goris bildirmistir.

Bu Uygulama Siiresince Ne Gibi Zorluklarla Karsilastiniz? Alt Problemine iliskin Gériisler

Ogrenciler bu uygulama siiresince Kkarsilastiklari  zorluklara iliskin  farkh gorisler
belirtmislerdir. Bir 6grenci (03), “Uygulama siiresince 6§renemedidim konulari yazarken zorlandim.
Bazen yazmak istemiyordum. Ciinkii yazmak isinin ve diisiinmenin o kadar zor oldugunu égrendim ki
bana diisiince ve aklin 6nemini égretmis oldu.”

Diger bir 6grenci (04), “Uygulama biraz zaman aliciydi. Bunun disinda zorluk yasamadim.”
seklinde goris belirtmistir.

Bu Uygulamanin Devam Etmesini Ister misiniz? Neden? Alt Problemine iliskin Gériisler

Ogrencilerden 6’s1 da bu uygulamanin devam etmesini istemistir. Bir 6grenci (05), su sekilde
ifade etmistir: “Bu uygulamanin devam etmesini isterim. Ciinkii dersi daha etkili dinliyorum, daha
dikkatli. Dinlemekten ¢ok yazdiklarim daha kalici oluyor daha iyi yerlesiyor aklimda. Derse bakisim

daha degisik oldu. Onceden sadece onlari 6§renmek ve daha sonra sinava girip onlari tek tek yazmak
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icin girdigimi ve G&grendigimi diisiiniiyordum. Ama artik ¢odu seyin sadece sinaviar degil baska
yerlerde de kullanilabilecegini anladim.”

Diger bir 6grenci ise (02), “Devam etmesini isterim ¢iinkii benim Tiirkce dersinde daha
basarili olmami sagladi. Dersi dinlemenin énemli oldugunu égretti. Derse ilgimin artmasina yardimci
oldu. Derse daha ¢ok odaklandim. Derse katiimami sagladi.” seklinde goruslerini belirtmistir.

Dort 6grenci ise (01, 03, 05, 06), yansiticl giinlik yazma uygulamasi boyunca diizenli ders
calisma ve giinliik tuma aliskanhgi kazandiklarini ifade etmislerdir. Bir 6grenci O3, “Onceden daha az
diizene dikkat ediyordum. Simdi ise derse daha ¢ok ve daha diizenli calisma aliskanligi kazandim.”

Ogrencilerden biri (04), “Bu uygulamaya devam edilmeli. Bircok deneyim kazandik.
Ogrendiklerimizi diisiinmemizi sagliyor. Duygularimizi agikca ifade etmemizi saglyor. Dersi daha iyi
anlamamiza yardim ediyor.” seklinde goris bildirmistir.

Ogrencilerden bir digeri (O5), “Devam etmesini isterim. Yazma aliskanli§i kazanmama sebep
oldu. Artik daha uzun yazabiliyorum. Tiirk¢e dersinin 6nemini daha iyi anladim.” seklinde goris
bildirmistir.

Ogrencilerden biri (06), “Bu uygulamanin devam etmesini isterim. Odrenemedidim konulari
tekrar etmemi sagladi. Diisiinmeye yéneltti. Zorlandigim konulari gérmemi sagladi. Ogrenemedigim
seyleri 6§renmek icin caba sarf ettim. Odrenemedidim seyleri diisiinmemi saglad.”

Tiirkce Dersinde Yapilan Yansitici Giinliik Yazma Uygulamasinda Giinliige Yazdiklarinizi Sinifta
Paylasmak ister miydiniz? Alt Problemine iliskin Gériisler:

Ogencilerden 5’i (01, 02, 04, 05, 06), giinlige yazdiklarimi sinifta paylasmak isterdim,
seklinde cevap vermislerdir. Bir 6grenci (05), “Paylasmak isterdim. Ciinkii sinif arkadaslarimin bazilari
o konuyu anlamazlarsa yazdigim konular ve dersle ilgili hosuma giden durum, gitmeyen durumlari
onlara anlatmay:i ¢ok isterim. Ve arkadaslarimin dersten daha basarili olamasini saglarim.” seklinde
goris bildirmistir.

Diger bir 6grenci ise (04), “Bize faydasi oldudu icin dider arkadaslarimin da benim
diisiincelerimden faydalanmasini isterdim. Dersten Ggreniklerimi, 6grenemediklerimi, dersle ilgili
hosuma giden gitmeyen durumlari arkadaslarimin da &grenmesini isterdim.” seklinde goris
bildirmistir.

Bir ogrenci ise (03), “Ben paylasmak istemezdim. Ciinkii orada derste olan her seyi
yaziyorum. K6tii veya iyi orada benim diistincelerim geciyor. Bunu herkesin bilmesini istemem.”

seklinde goris bildirmistir.

Tartisma
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Elde edilen bulgulara dayanarak yansitici glinlik yazma uygulamasinin 6grencilerin derse
karsi olumlu tutum gelistirmelerine yarayan bir uygulama oldugu séylenebilir.

Uygulamaya katilan o6grencilerin Tirkce dersinde vyapilan yansitict glnlik yazma
uygulamasinin faydasina iliskin verdigi yanitlar, bu uygulamanin faydalarinin 6grencilerin dinleme
becerisine, 6grenilenlerin kaliciik dizeyine, tekar sayisina, 6grenmelerin sorgulanmasina, dizenli
ders calismaya, daha fazla soru sormaya ve daha fazla yazmaya vyonlendirme seklinde
gruplandirilabilecegini ortaya koymustur. O’Rourke (1998), yansitici yazma araciligiyla 6grencilerin
yeni bilgi veya distinceleri daha iyi anlayabilecegini ve hatirlayabilecegini ifade etmektedir. Kok ve
Chabeli’nin (2002) arastirmasinda ise yansitici giinlik yazma uygulamasinin faydasina iliskin 6grenci
gorisleri, entellektiel blylimeye, 6z degerlendirme kapasitesinin, problem ¢6zme becerisinin ve
elesitrel ve analitik diisinme becerisinin gelismesine katki olarak gruplandiriimistir. Farah’in (2012)
calismasi, Universite 06grencilerinin, yansitici giinlik yazmayl yazim becerilerini ve 6grenmeyi
gelistirmek icin bir sans olarak gordiglint ortaya koymustur. Graham’in ¢alismasi (2002) ¢ocuklarin
kendinden emin giivenli ve eglenceli bir sekilde yazmaya basladigini ortaya koymustur. Walker (2006)
arastirmasinda, vyansitici gunliklerin  6grencilerin duygu ve dislncelerini ifade etmelerini
kolaylastirdigini ifade etmistir. Ayrica Williams’in (2008) c¢alismasinda 6grencilerin % 94'U, bu
uygulamanin dersi daha kolay hale getirdigini ifade etmislerdir. Bu bulgular arastirmamizla
ortismektedir.

Yansitici ginlik yazma uygulamasinin zorluklarina iliskin 6grenci gorusleri ise yazma
etkinliginin zor bir beceri olarak algilanmasi ve zaman alici olmasi olarak gruplandirilabilir. Kok ve
Chabeli’nin (2002) calismasinda ise 6grenciler bu uygulamanin zorluklarini, zaman alici olmasi ve agik
beklentilerin eksikliginin belirsizlige yol agmasi olarak ifade etmislerdir.

Yansitici ginlik yazma uygulamasinin devamina iliskin 6grenci gorusleri incelendiginde
ogrencilerin bu uygulamanin devam etmesini istedikleri gorilmektedir. Sebep olarak ise derste
basarinin artmasina yol acacak etkinliklere yoneltmesi ve derse bakislarini olumlu yonde degistirmesi
olarak belirtmektedirler. Yine bu uygulamanin yapildigi bir baska arastirmada Williams (2008),
Ogrencilerden % 75’inin uygulamanin devam etmesi yoniinde goris bildirdiklerini ifade etmektedir.
Bu bulgu calismamizin bulgulariyla ortiismektedir. McCrindle ve Christensen (1995), yansitic
glnllkleri kullanan 6grencilerin kullanmayanlara gore bir 6grenme gorevi sliresince, daha fazla
bilissel strateji kullandigini ifade etmislerdir. Yine ayni arastirmacilar, bu ginlikleri kullanan
ogrencilerin kavramlar Uzerinde daha derinlestigini ve sinavlarda daha basarili olduklarini ifade
etmislerdir.

Yansitici gunlik yazma uygulamasinin 6gretmen ve arkadaslari ile iliskilerinde yasattigi
degisime iliskin olarak ise 6grenciler, olumlu yonde degisim oldugunu ifade etmislerdir. Bu degisim

iletisimin siklasmasi yonindedir. Andrusyszyn ve Davie’nin (1997), arastirma bulgulari da yansitici
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glnlik yazma uygulamasinin disiinme etkinligini arttirdigini ve diger bireyler ile konusmak igin bir
kapi actigini ortaya koymus ayrica arastirmacilar, bu uygulamanin 6gretmenlerin 6grencilerin
duslincelerini ve izlenimlerini almalari icin bir ara¢ oldugunu ifade etmislerdir. Yine Roderick (1986),
bir diyalog bicimi olarak giinlik yazmanin katilimcilarin birbirleriyle duygularini, disincelerini, 6z
algilarini paylasmaya imkan tanidigini ifade etmektedir. Nelken, McAdoo ve Manwaring (2009)’a gore
de gunlukler, aktif 6grenme sirecinde 6gretmen-6grenci etkilesiminin gelistirilmesine destek
olmaktadir.

Arastirma bulgulari dogrultusunda asagidaki 6nerilerde bulunulmustur:

Yansitici giinliik yazma uygulamasina Tirkge ders kitaplarinda, kilavuz kitaplarda yer verilmesi
faydal olacaktir.

Yansitici glinlik yazma, Tirkce derslerinde yazma derslerinin bir parcasi olmali ve 6grenciler
yansitici glinliik yazmaya tesvik edilmelidir.

Yazmanin ve 6grenmenin niteligini arttirmada yansitici yazma bir arag olarak kullanilmalidir.

Ogretmenler, yansitici giinliikleri 8grencilerin 6grenme diizeylerini ve derse karsi tutumlarini
ortaya koyan bir arag olarak kullanabilirler; ancak elde edilen veriler dogrultusunda geri bildirimi iyi
kullanmalari gerekir.

Yansitici gtinliiklerin farkh degiskenler Gzerine etkililigini ortaya koyucu calismalar yapilabilir.
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