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Alanyazinda ¢ocuklar icin felsefe, cocukluk felsefesi ya da ¢ocuk felsefesi gibi farkli isimlerle anilan ¢ocuklarla felsefe, son yillarda
siklikla giindeme gelen bir egitim etkinligidir. Ancak popiilerlestirilen pek ¢ok kavramda oldugu gibi ¢ocuklarla felsefede de bir
takim yanlis yargilarin, meseleyi esas amacindan ¢ikararak ‘moda’ haline getiren yanlis algilarin mevcut oldugu diisintilmekte-
dir. Egitimin, 6zellikle de felsefe gibi bir gelenek isi olan egitimlerin yeni olana degil gelenekli olana yaslanmasi; moda degil kalici
olmas: 6nemlidir. Cocuklarla felsefe algisindaki yanlislar: tespit etmek amaciyla kaleme alinan bu makalede; ¢ocuklarla felse-
fenin yeni bir kavram oldugu yanilgisi, amacin saptanmadan yonteme gecilmesinin yanlishigi, cocuklarla felsefeye dil gelisimini,
biligsel gelisimi, yaraticiligi, ahlak gelisimini desteklemek gibi yiizeysel amaclar belirleyerek bilgelik tanimindan uzaklagilmasi
ve felsefenin egitimde aragsallastirilmasi, cocuklarla felsefenin oldukea kisa siireli kurslarla ticari amagli yapilmasi ve ¢ocuklarin
dogustan filozof oldugu yanilgilar: tartisilmistir. Sonug olarak ¢cocuklarla felsefenin {i¢ ayagini olugturan insan, felsefe ve egitim
tanimlari irdelenmis, ¢ocuklarla felsefe egitiminin bu tanimlar etrafinda sekillenmesi gerektigi diistiniilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Egitim, Cocuklarla Felsefe, Cocuklar i¢in Felsefe, Cocuk Felsefesi.
Criticism for Philosophy with Children

Abstract

Philosophy with children, which is known by different names such as philosophy for children, childhood philosophy or children’s
philosophy in the literature, is an educational activity that has come to the fore in recent years. However, as with many popularized
concepts, it is thought that there are some misconceptions and misperceptions about philosophy with children that make the issue
fashionable by removing it from its main purpose. Education—especially education, which is a tradition like philosophy—must be
based on the ancient rather than the news it is important that it is permanent, not fashionable. In this article, which was written
in order to identify the mistakes in the perception of philosophy with children; the misconception that ‘philosophy with children
is a new concept’, it is wrong to ‘go to the method without determining the purpose’, ‘moving away from the definition of wisdom
by determining superficial goals such as language, cognitive, creativity, moral development with children and instrumentalizing
philosophy in education’, ‘making philosophy with children for commercial purposes with very short courses’, and that ‘children
are born philosophers’ misconceptions are discussed. As a result, the definitions of human, philosophy and education, which con-
stitute the three pillars of philosophy with children, were examined and it was thought that philosophy education with children
should be shaped around these definitions.

Key Words: Philosophy, Education, Philosophy with Children, Philosophy for Children, Children’s Philosophy.
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Giris
Alanyazinda ¢ocuklarla felsefe, cocuklar i¢in felsefe ya da ¢ocuk felsefesi gibi kavramlar, aralarinda bazi
farklar olmakla birlikte genellikle ¢ocuklarla birlikte felsefe yapmak, onlara felsefi tutum konusunda drnek
olmak ya da bir yetiskin rehberliginde felsefi mesele ve kavramlar: tartismak anlaminda kullanilmaktadir.
Cocuklarla felsefe hem ¢ocukluk tarihini, hem egitimi, hem de felsefeyi bir araya getiren kavsak noktasidur.
Dolayisiyla ¢ocuklarla felsefe yapabilmek, bir entelektiiel birikimi, felsefi donanimi ve egitim pratigini gerek-
tiren 6zel bir uzmanlik alanidir. Cocuklarla felsefe denilince genellikle felsefe tarihindeki bilgilerin, ekol ve
filozoflarin aktarildig: bir egitim cesidi akla gelebilir. Ancak ¢ocuklarla felsefe; felsefi tutum, sorgulama ve
tartigma becerilerinin kendine 6zgii yontemlerle ve egitimcinin model olmasiyla kazandirilmaya ¢alisildig1
bir birlikte diistinme siirecidir. Cocuklarla yapilan felsefe etkinliklerinde bilgi naklinden ¢ok kisinin o bilgiyi

kullanarak kendini insa edecegi, varolusunu gerceklestirecegi bir amag s6z konusudur.

Insan, icinde bir olgunlasma istegi ve potansiyeliyle diinyaya gelir ve farkinda olsun ya da olmasin,
bu potansiyel acilmak ister. Insanin olgunlagma potansiyelini acacak olan disiplinlerden biri -belki de en
onemlisi- felsefedir. Felsefe, insandaki bilme ve tanima isteginden dogmakta, ayn1 zamanda bu ihtiyac1
yeniden kurgulayarak dinamik bir olus siireci yaratmaktadir. Bu siireci yaratirken var olandan ¢ikar (ontolo-
ji), bilgiyi kullanir (epistemoloji) ve etige (aksiyoloji) varmak ister. Bu baglamda felsefenin nihai amaglarindan
biri, deger aktarimidir ve bu noktada felsefenin amaci, egitimin amaci ile birlesir. Egitim eskiden oldugu gibi
simdi de temelde kisiyi etik degerlere bagli, karakter sahibi bir varlik haline getirmek amaciyla hareket eder.
Ayni sekilde, bugiin diinyanin felsefeden bekledigi temel katki, degerlerin fark edilmesi ve insanca bir diizenin
kurulabilmesi i¢in biling yaratmasidir.> Felsefenin yiizyillardan beri bir deger edinimi ve olgunlagma yolu
olarak benimsenmesi, onu egitim sahasina tasimay1 da gerekli kilmis; aslinda felsefe ile egitimin her zaman i¢

ice oldugu gercegi son yillarda daha da belirginlik kazanmaigtur.

Insan, hem kendisi egitilmek isteyen hem de egitilmesi diger insanlar tarafindan arzu edilen bir varlik-
tir. Yiizyillardir felsefenin giindeminden diigmeyen “Ben bu diinyaya neden geldim?” sorusu ortiik olarak
egitimin de tetikleyicisidir ve bu soruya verilen cevap, kisinin varolusunu inga edecegi zemindir. Insan, onu
yasamdaki amacina gétiirecek olan egitim siirecine aslinda diinyaya goziinii a¢tig1 andan itibaren dahil olur
ve egitim, kestirmesi olmayan uzun bir yoldur. Ancak insan, bilmek i¢in 6grenmeye; 6grenmek icin ise soru
sormaya muhtagtir. Kimi zaman hayvanlara da -sirklerde oldugu gibi- insanlar tarafindan dogasina ait ol-
mayan birtakim seyler 6gretilse de bu, hayvanin varlik amaci ve gerekliligi degildir. Ancak insanin i¢indeki
acilmayi bekleyen olgunlagma potansiyeli, onu ister istemez soru soran, merak duyan, goézlem yapan bir varlik

haline getirir.

Bayraktar’a gore unutulmamasi gereken en temel husus, ‘insan gercegi’dir; zira insan, herhangi bir
nesne degildir.’ Kendini segen ve gerceklestiren yegane varlik olarak insan, bir biling gelistirir. Secimlerinde
hiirdiir ve hiir olmasi dolayisiyla da sorumludur. Insanin sorumluluklar: genellikle yetiskinlik cagina girme-
si ile giindeme gelmekle birlikte bir insan numunesi olarak ‘cocuk’ da dogumundan itibaren potansiyel
olarak birtakim sorumluluklara tabidir. Gelisim kitaplarinda ¢ocugun 6zel gereksinimleri olan birey olarak

tanimlaniyor olmasi onun her seyden 6nce bir ‘insan” oldugu ve insan olmasi dolayisiyla da hiir ve sorumlu

? Levent Bayraktar, Felsefe ile (Ankara: Aktif Diisiince Yayinlari, 2014), xii.

* Bayraktar, Felsefe ile, xiii.
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oldugu gercegini degistirmez. Bu baglamda ¢ocuga verilecek olan felsefe egitiminde hiirriyet-sorumluluk den-
gesi kurulmali; cocugun yalnizca 6zgiir degil ayn1 zamanda -belki 6zgiir olmasindan daha 6nce- eylemlerin-
den, davranislarindan ve dahi diigiincelerinden sorumlu oldugu ona fark ettirilmelidir. Sorumlu bir varlik
oldugunu hissetmesi onu evrene, tabiata, kendine ve diger insanlara kars1 duyarli hale getirir. Felsefenin temel
fonksiyonlarindan biri de ¢ocukta, canli-cansiz tiim varliklara karsi boyle bir hassasiyet olusturmaktir. Bu

bakimdan ¢ocuklarla felsefe, bir anlamda da biling, sorumluluk, farkindalik ve tutum egitimidir.

Tutum, kabiliyet ile bilginin birlikte ise kosulmasiyla edinilen, bilgiyi de i¢cine alarak asan, i¢sellestirilmis
ve hal edinilmis diisiince ve davranislar biitiinidiir denilebilir. Felsefi tutum edinmeye gayret eden kisi, diinya
sorunlar1 karsisinda bir tavir alabilir, kendinin kim oldugunu, bu diinyada ne i¢in var oldugunu arastirabilir
ve gevresiyle yakin iligkiler ve diyaloglar gelistirebilir. Boylece egitimin gercek amacinin da temelde ‘basarma’

arzusu degil bir ‘var olma’ ve kendini ‘var kilma’ edimi oldugu sdylenebilir.

Egitim icerisinde her par¢a biitiinle iliskilidir ve felsefe, bu biitiinti gérmeyi, biitiinii kavramay1 arzu
eder. Hicbir ders aslinda felsefeden bagimsiz degildir; hayatin her sahasina felsefe ile bakmak miimkiin oldugu
gibi her dersin de acgik veya ortiik felsefi bir temelinin oldugunu diigiinmek miimkiindiir ve insan, biitiin man-
zaray1 ancak felsefi bir yaklagimla kavrayabilir. [lkokuldan {iniversiteye kadar her bir ihtisas alan1 gogunlukla
yalnizca kendi icerisinde aragtirmalarini ve egitimini yiiriitiir. Birbirinden kopuk gibi duran pargalara anlam
ve deger katmak, hatta egitimin farkli kademelerinde 6grenilen bilgileri sistemli ve biitiinliiklii olarak tahlil

etmek, felsefi bir bakis ile miimkiindiir. Stiphesiz felsefe, bir yetkinlesme, olgunlasma yoludur.

Insanin ufkunu acan dogastyla felsefe, ayn1 zamanda bir hiirriyet imkani ve sahsiyet insasi alanidir. Yal-
nizca hakikat arayisi icin yapilan felsefenin, beraberinde elbette ki kisisel mutluluk, toplumsal refah ve insani
kalkinmislik getirmesi umulur. Nitekim tarih boyunca felsefe yapilan toplumlarin refah diizeyinin genellikle
yiiksek oldugu goriiliir. O bir muhatap olma ve muhatap alinma, diyalog kurma, diisiinme ve digiindiikler-
ini ifade edebilme, kisacasi bir birlikte var olma etkinligidir. Bu birlikte var olma etkinligi, ayn1 zamanda
basli bagina bir egitim yolu olarak diisliniildiigiinde onun koklii bir ugras oldugu, egitim ile olan iligkisinin
yuzyillardir stiregeldigi anlagilir. Son yillarda bu iliskinin ‘¢ocuklarla felsefe” ad1 altinda giindeme getirilmesi,

unutulmakta olan bir hakikati giin yliziine ¢ikarmak ya da betimlemek i¢in yeni bir soluk sayilabilir.

Tasdelen, ¢ocuklarla felsefeyi “felsefi bilgi ve kavramlarin 6gretildigi bir felsefe egitimi degil, yaratici,
esnek ve elestirel diisiinme becerilerinin yasama tutumu olarak verildigi, kendine 6zgii yontem ve tekniklerle
bu becerilerin kazandirilmaya ¢alisildig: bir diigiinme egitimi™ olarak tanimlar. Gareth Matthews, Cocukluk
Felsefesi adl1 kitabinda, 3-7 yas arasindaki ¢ocuklarin felsefeye kendiliginden yonelmis bir zihne sahip old-
ugunu ve bu nedenle felsefe egitimi i¢in en ideal donemin ilk ¢ocukluk yillar1 oldugunu ileri stirer. Ona gore
gocugun vyasl ilerledik¢e sorular daha seyrek ortaya ¢ikmaya baslar ve boylece felsefe cocugun yasaminda
arka plana itilerek duraganlasir.® Alanyazinda benzer tanimlara rastlamak ve ¢ocuklarla felsefenin, genel hat-
lar itibariyle ¢ocugun dogustan sahip oldugu dogal merak duygusunu canli tutmaya yarayacak ve onu yeni
sorgulamalara tesvik edecek bir etkinlik tiirii olarak algilandigini gérmek miimkiindiir. Ancak ¢ocuklarla
felsefe yazini, bazi yanlis bilgi ve yorumlar: da beraberinde getirmis, asir1 genellemeci tutumlarla ¢ocuklarla

felsefenin birkag kisinin tirettigi yeni bir kavram oldugu yanilgisina diistilmiistiir. Egitim icerisinde pek ¢ok

* Veta Tagdelen, “Cocuk Kiiltiirii Baglaminda Cocuklarla Felsefe,” Cocuk ve Medeniyet Dergisi 2(4), (2017): 7.
5 Gareth Matthews, Cocukluk Felsefesi, cev. Emrah Cakmak. (Istanbul: Gendas Kiiltiir Yayinlari, 2000), 22.
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popiiler egilimde oldugu gibi ¢ocuklarla felsefede de bir takim yanlis algilar, yanlis bilgi ve genellemeler old-
ugu tespit edilmistir. Bu ¢alismada ¢ocuklarla felsefe konusundaki yanlislar nelerdir, ¢ocuklarla felsefenin

amaci nedir ve ¢ocuklarla felsefe aslinda nedir ya da ne olmalidir sorularina cevap aranacaktur.

1. Cocuklarla Felsefe Nedir?

Cocuklarla felsefeyi daha iyi anlayabilmek i¢in dncelikle sorulmas: gereken ii¢ soru vardir:
1) Insan nedir?

2) Felsefe nedir?

3) Egitim nedir?

‘Insan’, felsefenin ve egitimin 6znesidir; bu nedenle siiphesiz bir merkez ve kesisim noktasidir. Cocugun
her seyden 6nce bir insan yavrusu oldugu gerceginden hareketle, cocuklarla felsefeye bir ¢erceve ¢izebilmek
icin, ‘insan nedir ya da ¢ocuk nedir?’ sorusu, belki de cevap aranmasi gereken ilk sorudur. Bir insanin dogu-
mu, bir imkanlar silsilesinin dogumu demektir. O nedenle hicbir ¢ocuk 6nemsiz degildir ve her ¢ocuk kendin-
den onceki yanlis gidisat1 degistirebilecek aksiyon giicline sahiptir. Modern pedagoji, cocuklugu daha ¢ok
gelisim tizerinden agiklar ve cocuklugun bazi 6zel ihtiyaglari olan bir dénem oldugunu diisiiniir. Nitekim Ttir-
kiye’de uygulanan okul 6ncesi egitim programi, gelisim temelli bir programdir. Cocuklugun gelisim {izerin-
den tanimlanmasi ve ¢ocuk egitiminde gelisimin merkeze yerlestirilmesi, birtakim sorunlar1 da beraberinde
getirmekte, her seyden 6nce bir ‘insan’ olan ¢ocugu bambaska bir diinyada yasiyormuscasina ayricalikl bir
varlik yapmaya calismaktadir. Cocukluga 6zgii gelisimsel ihtiyaglarin oldugu kabul edilebilir bir gergektir,
ancak ontolojik anlamda diisiintildigiinde 6nce ¢ocugun ve ¢ocuklugun ne oldugunu genis bir perspektiften
tanimlama, biitiin olarak algilama ihtiyaci vardir. Buna tek kelimeyle cevap vermek gerekirse, cocuk; bir insan
yavrusudur ve insana ait niteliklerin tamami ¢ocukta yeti olarak mevcuttur. Boylece insan nedir sorusuna
cevap aramadan, insan1 tanimlamadan ¢ocugun gelisimsel ve egitimsel ihtiyaglarini saptamaya ¢aligmak, bir

metot hatasi gibi durmaktadir.

Insan nedir sorusuna sosyoloji, psikoloji, antropoloji, tarih ya da tip gibi cesitli bilim dallarinin
icerisinden cevap vermek mimkiindiir. Ancak her bilim dali, insan1 kendi sahasi itibariyle tahlil edecek ve
onu sinirlandiracaktir. Ornegin tip bilimi, insanin daha ¢ok bedeni ve beden saglig1 iizerine yogunlasr.
Sosyoloji onun toplumsal yoniinii; psikoloji ise bireysel yoniinii inceler. insan nedir sorusuna egitimde ise
yarar bir cevap ise, yine felsefede aranmaly, felsefenin biitiinliiklii bakis acisi ile insan tizerine diistiniilmelidir.
Sokrates’ten beri insan iizerine diisiinen felsefe, tarih boyunca bu soruya pek ¢ok cevaplar tiretmis, hatta felsefi
antropoloji denilen bir alan ihdas etmistir. Insan, i¢inde bulunulan ¢aga, yasam kosullarina gore degisen ve
ilk insandan beri degismeyen yonleriyle bir zitlar birligidir ve kompleks bir varliktir. Bu nedenle insan nedir
sorusuna bir ¢irpida cevap vermek miimkiin olmadig: gibi felsefe tarihinde dahi net bir ortak tanim bulmak
giigtiir. Ancak felsefede her konuda oldugu gibi insan konusunda da cevaplardan ¢ok sorular énemlidir ve

egitim adina mithim olan da insan nedir sorusuna dikkat ¢ekilebilmis olmasidir.

Insan, dogasi geregi bilmeyi arzu eden bir varliktir ve felsefe, onun bu en tabii istegine cevap vermek
tizere kurulmus bir yol, bir terbiye cesididir. Aristoteles, tinlii yapit1 Metafizik’e, ‘biitiin insanlar dogal olarak

bilmek isterler’ ctimlesi ile baslar. Gergekten de insan1 insan yapan en 6nemli 6zelliklerden biri, onun kendini
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gevreleyen diinyayi, icinde yasadig1 toplumu, ge¢misini ve biitiin yanlari ile bizzat kendisini bilmek istem-
esidir. Ancak 6te yandan “Insan, sadece bilen bir varlik degil, ayn1 zamanda eyleyen, gayeleri olan, deger
atfeden, kendini gerceklestirmek isteyen bir varliktir. Biitiin bu hususiyetler, insanin ister istemez felsefe ile

karsilasmasini ve bulugsmasini zorunlu kilmaktadir.”

Egitimle iligkilendirerek bir tanim yapmak gerekirse felsefe; insanin varolusuna temel ve zemin teskil
eden, nihai hedefi bir ahlak kisisi olmak olan insanin diger canlilardan ayrilan o cevherini (aklini), duygu-
larini ve iradesini egiterek onu kendine ve topluma kazandirmayi vaat eden {ist diizey bir yasama bi¢imidir.
Felsefe, cogunlukla bir akil etkinligi olarak diisiiniilse de Bergson, Sithreverdi gibi felsefede sezgiyi 6n plana
gikarak filozoflar da mevcuttur. Felsefe, insanin belki de egitilmeye en muhtag yoniinii; aklini ve sezgilerini
egitmeyi amag edinir. Egitilmis bir akil ve sezgi ile insan, teknoloji iireten, kendini ve insanlig1 ahlaki bakim-
dan olgunlastirarak toplum refahinin artmasina gayret gosteren bir 6zne haline gelir. Bu bakimdan felsefe,
kisiligin ve medeniyetin temelindeki itici gii¢, insana 6zgii ve insan yasamina ait maddi-manevi terbiye edici

ve yoklugu telafi edilemez bir egitim ¢esididir.

Egitim ile felsefenin i¢ ice gecmis halde birbirlerini destekleyen yapida olduklar: goriiliir. Bu, yalnizca
amag birligi degil ayn1 zamanda bir insan birligidir; felsefenin de egitimin de 6znesi ve tahakkuk ettiricisi

insandir. O halde {igiincii soruyu sormakta fayda vardir: egitim nedir?

Universitelerde okutulan bir egitim kitabina bakildiginda egitimin ¢cogunlukla “Bireyin davranislarinda
kasitli ve istendik degisiklik olusturma siireci” olarak tanimlandig1 goriilir. Bu tanim felsefi olarak
desifre edildiginde kavramlarin kapsayici olmadig1 ve yalin kaldig1 sdylenebilir. ‘Birey’ kelimesinin kisisel
farkliliklar1 ve sahsiyeti i¢ine alamayan, yalnizca sayisal bir deger ifade eden kisirhigy; ‘kasitly’ ve ‘istendik’
kelimesinin kime gore istendik olacagina dair belirsizligi, kriter ve otorite eksikligi, ilk planda gériilen kavram
darliklaridir. Ozellikle kasitl ve istendik ibarelerindeki belirsizlik, egitimi bir ¢cikmaza dogru siiriikleyebilir.
Ornegin Nazi askerlerinin egitiminde de bir kasitli ve istendik davranis bicimi vardir, ancak onlara gore isten-
dik olan davranislar insanlik yararina olmayip tam tersine bir amag ile hareket edilmistir. Dolayisiyla boyle
bir ibarenin egitimin taniminda bulunmasinin dogrulugu tartigmaya agiktir. ‘Davranis degisikligi’ ifadesi ise,
insan1 davranisa indirgeyen maddeci ve pozitivist teorilerin yine insana bictigi dar kaliplardan biridir. Insan,
davranistan ¢ok 6te bir varliktir; akil, his, muhayyile, irade, diisiince, ruh da insana ve dolayisiyla egitime da-
hildir. Egitimin amaci, davranis degisikligi olur ise evrenin en kiymetli canlisi s1g bir agiklamaya indirgenmis

olacak, yarim birakilacaktir.

Davranislarin temelinde diisiince, diisiincenin ise temelinde kavramlar vardir. Bu agidan konuyu felsefe
egitimine baglamak gerekirse, gocuklara kendi egitim siiregleri, egitimin ve insanin ne olduguna dair biling ve
farkindalik kazandiracak olan sey, yine felsefedir. Felsefe, cocugun zihninde iyiyi kotiiden, dogruyu yanlistan
ve giizeli ¢irkinden ayirt edecek bir filtre gorevi goriir. Aksi taktirde insan1 gézlemlenebilir davranislar ile
sinirlamak, onu yalnizca etki alan bir varlik haline getirir. Oysa insan ayni zamanda tabiata, topluma, evrene,
medeniyete ve hatta kendi egitim siirecine bizzat etki eden aktif bir varliktir. O, ayni sartlara tabi tutuldugun-

da ayni tepkimeyi verecek bir deney kimyasali degildir. Egitim bunlar olmadigina gore, o halde egitim nedir?

¢ Ahmet Arslan, Felsefeye Giris (Ankara: Adres Yayinlari, 2011), 1.

7 Levent Bayraktar ve Rabia Dirican, “Prof. Dr. Levent Bayraktar ile Cocuklar i¢in Felsefe ve Tiirkiye’de Felsefe Algisi/Eylemi
Uzerine Soylesi,” Cocuk ve Medeniyet 2(4), (2017): 195.
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S6z konusu insan ve egitim oldugunda hemen her tanim bir seyleri digarda birakma ve eksik kalma ih-
timali tasimakla birlikte egitim yine de {izerinde diisiiniilmesi, ne oldugunun tanimlanmaya ¢alisilmasi gere-
ken bir kavramdir. Egitim; bedenin muhtag oldugu en saglikli yasama, aklin muhtag oldugu en tutarl: bilgiye

ve ruhun muhtag oldugu ahlaki degerlere gotiiren bir olgunlagma siirecidir denilebilir.

Whitehead, egitimin ilmi ve mantiki yoniinii agiklarken, faydali bir sekilde kullanilmayan fikirlerin kati
surette zararli oldugunu séyler. Bir fikri faydali kilmak i¢in ise o fikri hisle sezis; duygular, arzular, timitler ve
diger diisiincelerle baglant: kurmak gerekmektedir.® Bu baglamda egitimin sadece bir bilgi yiikleme etkinligi
ve salt bir akil igi olmadig1 agiktir. Insanin irade, duygu, sezgi gibi diger yetileri de ise kosulmakta, hatta tek bir
agidan yapilan egitimin fayda yerine zarar getirecegi Whitehead tarafindan belirtilmektedir. Insana ait yetile-
rin canlandirilmas: demek, bir bakima da felsefenin egitime dahil edilmesi, ocugun edindigi bilgiler tizerine
doniip diisiinmesi, diger bilgileri ile baglant: kurmasi ve neticede hayata, olaylara, kendine ve topluma biitiin-
liklii bakabilmesi anlamini tagir. Ayrica egitimin sadece bir bilgi edinme siireci olamayacagy; onu davranis
degisikligine indirgemek ne kadar yanlis ise yetilerinin gelistirilmesi, bilme sevki ve heyecan1 uyandirilmasi,
diislince pratikleriyle zihninin canli tutulmasi, kendi kararlarini alabilme ve degerlere sahip ¢ikabilme du-

rumlarinin geri plana atilmasinin da o kadar sakincali olacag: diisiiniilmektedir.

2. Cocuklarla Felsefe Ne Degildir?

Yanlis 1: “Cocuklarla felsefe yeni bir kavramdar.”

Literatiirde ¢ocuklarla felsefe etkinliklerinin 1970’lerde Amerikali profesér Mathews Lipman tarafin-
dan baglatildig1 gibi genellemelere rastlanmaktadir. Ozellikle Tiirk¢e kaynaklarda -belki de ¢eviri hatasin-
dan dolay1- ¢ocuklarla felsefe etkinliklerine baslangi¢ olarak Lipman’in teorisini gelistirme tarihi, 1970 verilir.
Lipman’in bir teorisyen oldugu ve ‘cocuklar i¢in felsefe’ adinda bir yontem gelistirdigi dogrudur; ancak bu
durum, Lipman’in ¢ocuklarla felsefe yapan ilk kisi oldugu anlamina gelmemektedir. Tasdelen’e gore felsefede
hi¢bir sey yeni degildir ve bu, iyi bir seydir. Eski olmak, gelenegi olmak tarih iginde bir siireci ve birikimi ol-
may1 ifade eder. Bu agidan ¢ocuklarla felsefenin kokeni, gocuklarla oynamayi bityiiklerle site ydnetmeye tercih
eden Herakleitos’a kadar geri gotiiriilebilir. Herakleitos'un yetiskinler arasindaki gevezeliklere tahammiil ede-
meyerek ¢cocuklarla birlikte Artemis Tapinagrnda asik oynadigyr® ve 121. Fragmanda Efeslilere seslenerek “size
yakigan kendinizi asmaniz ve kenti ¢ocuklara terk etmenizdir™ diyerek ¢ocuklari adil buldugu igin yiicelttigi
goriilmektedir. Ayni sekilde Sokrates’in genglerle olusturdugu canli ve etkili diyaloglar, ¢cocuklarla felsefenin
de en giiclii ve sahih sekilde kuruldugu noktayi isaret eder."” M.O. 400’lerde yasamig Sokrates, agoraya (mey-
dana) ¢ikarak genglere, cocuklara, yetiskinlere sorular sorarak onlar1 diisiinmeye tesvik etmistir. Bu, ayn1

zamanda yagamin igerisinden felsefe yapmak, kisinin kendi varolusundan hareket etmek anlamini da igerir.

Sokrates’e gore insan, dogustan zihninde muhtevali bilgilerle diinyaya gelir. -J. Locke daha sonra,
Sokrates’ten farkl: olarak, insan zihninin bos bir levha oldugunu sdyleyecektir.- Insan zihni bilgilerle doludur,

ancak insan, diinyaya geldiginde bunlari unutur. Buna gore 6grenme, aslinda bir hatirlamadan ibarettir ve

$ Alfred North Whitehead, Egitimin Gayeleri, gev. Sofi Huri. (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1971), 3.

® Fahri Alpyiiriir, “Herakleitos Neden Cocuklarla Oyun Oynard:?,” Bahge Edebiyat ve Diisiince Dergisi 2, (2021): 17.
10 Bkz. Herakleitos, Fragmalar, gev. Cengiz Cakmak. (Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2009).

! Vefa Tasdelen, Felsefe Kiiltiirii (Ankara: Hece Yayinlari, 2015), 117-118.
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nitekim Sokrates, kendisini bir hatirlatic1 olarak gorevlendirir. Bugiin ¢ocuklarla felsefe egitiminde Sokratik
metot olarak yerini bulan mayotik yontem, ‘insanin zihnindeki bilgileri ¢ikarmak i¢in dogru soruyu sormak’
anlami tagir. Dolayisiyla gocuklarla felsefe yapmak isteyen bir egitimcinin yapacagi sey, Sokrates’in yaptigindan
baskas1 degildir. Egitimci, tipki Sokrates gibi dogru soruyu sorarak ¢ocugun zihnindeki bilgileri giin yiiziine
¢ikarmaly, bilip de unuttuklarini ona hatirlatmalidir. Platon, Menon Diyalog’'unda Sokrates’e yoneltilen “Bizim
6grenmedigimizi, 6grenme dedigimiz seyin bir animsama oldugunu soyledin. Bu nasil oluyor, bana 6grete-
bilir misin?™? sorusu {izerine Sokrates’in meshur, kéleye geometri problemi ¢ozdiirmesi hikayesini tafsilath
bir sekilde anlatmuigtir. Nitekim Platon’un diger diyaloglarinda da Sokrates’in gogunlukla soru-cevap seklinde
giden sorgulama/sorgulatma metodu agik bir sekilde goriiliir. Sokratik tavr1 6grenmede Platon’un diyaloglari,
bir ipucu kitab1 olarak okunabilir ve Sokrates’in ¢ocuk sayilabilecek genglerle yaptig1 diyaloglar goz 6niine

alindiginda ¢ocuklarla felsefenin yeni bir sey olmadig: yargisina varilabilir.

Ote yandan felsefe, kelime anlamu itibariyle diisiiniildiigiinde onun ilk tanimi ‘hakikat sevgisi’dir ve
Fransiz diigiiniir Guenon’a gore hakikat hicbir zaman yeni olamaz; zira o, insan zihninin iirtini degildir.” Bu
nedenle Yunan diisiiniirleri sophos (bilge) adini kullanmak yerine kendilerine miitevazi bir sekilde philoso-
phos (bilge sever) demeyi tercih etmislerdir. Kendini filozof (bilge sever) olarak nitelendiren ilk kisi Pisagor,
telsefeyi salt teorik kaygilarla gerceklestirmemis, onu ayni zamanda bir yasam tarzi olarak gérmiistiir.* Felsefe
tarihi, insanliga neyi gosteriyorsa ¢ocuklarla felsefeyi de o baglamda diisiinmek, ¢ocuklarla felsefeyi felsefenin
anlami, mahiyeti ve tarihinden ayr1 konumlandirmamak daha dogru bir tavirdir. Felsefe, en temelde bir akil
etkinligidir ve akil, insanin sonradan kazandig1 bir yeti degildir. Insanlik tarihinin en bagindan itibaren in-
san, akill1 bir varlik ve akilli olmasi dolayisiyla da soru soran bir varliktir. Bu baglamda felsefe ya da ¢ocuklarla
telsefenin yeni bir ugras oldugunu diisiinmek, felsefe tarihindeki gerceklerle celisen bir bilgi gibi goriinmek-
tedir.

Yanlis 2: “Cocuklarla felsefede en onemli sey hangi yontemin kullamilacagidir.”

Felsefi diisiincenin kendi igerisinde takip ettigi bir sistem vardir ki bu sistem, oncelikle ‘neden?’, ‘ni¢in?’
sorularina cevap aramakta, yapilacak eylemin amacini ve metafizik degerini ortaya koymaya yonelmektedir.
Neden ve ni¢in sorularina tatmin edici bir cevap verildikten sonra ise, kisiyi yonteme gétiiren ‘nasil’ sorusuna
cevap aranabilir. Bir bagka deyisle genel metodolojiye gore dnce ‘amag’ saptanir, sonra ‘yontem’ belirlenimi
yapilir. Ancak Tiirkiye’de genel bir kani olarak ¢ocuklarla felsefe arastirmalarinin ncelikle ve ¢ogunlukla
necegi, hangi yontemlerin kullanilacagi, -hatta felsefenin dogasina aykir1 bir énceden belirlenmiglikle- hangi

sorularin sorulacagi gibi metodik hususlara deginildigi goriiliir.

Cocuklarla felsefe yaparken, eger felsefenin icinden hareket edilecekse -ki 6yle olmalidir- ilk planda
yapilmasi gereken sey, ¢ocuklarla felsefenin nigin yapilacagi sorusuna mantikli ve tutarli bir cevap vererek
onu saglam bir zemine oturtmaya ¢aligmak olacaktir. Felsefe, her seyden dnce varliklarin nedenini sorgulayan
bir diisiince eylemidir; nasil sorusu ise daha ¢ok bilimi ilgilendirir. Felsefe yapmaya galisirken bilim kaliplar:

icinde sikismak gibi bir yanilgiya diigiilmemeli, felsefenin 6zgiir ve biitiinliiklii sorgulama eylemlerinden

12 Eflatun, Menon (Istanbul: Maarif Matbaasi, 1942), 28.
13 Bkz. Mustafa Tahrali, Cag ve Hakikat, Rene Guenon’dan Se¢me Makaleler ve Yorumlar (Istanbul: Kubbealt: Nesriyat, 2018).
4 Ahmet Cevizci, [lk¢ag Felsefe Tarihi (Bursa: Asa Yayincilik, 2011), 49.
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yararlanilmalidir. Bilim, diinyay, evreni, insan1 algilamak i¢in dar bir alanda derinlemesine ¢alisirken felsefe,
bilimin parca parga ettigi varlig1 geri toparlayarak biitiinii gormeyi arzu eder. Bu haliyle felsefenin bir {ist
bakis oldugunu ve nihai manzaray: aradigini séylemek yanlis olmaz. Cocuklarla felsefe ¢aligmalarinda alt:
¢izilmesi gereken hususlardan biri, bunun her seyden once bir ‘felsefe’ eylemi olacag: ve felsefenin dogasina

sadik kalarak yapilmasi gerekliligidir.

Bu noktada felsefe bilmeyen, felsefi diisiinceye asina olmayan veya tartisma pratigi olmayan bir kisi-
nin ¢ocuklarla felsefe etkinliklerini yiiriitiip yliriitemeyecegi sorunu giindeme gelmektedir. Cocuklarla felsefe
yapacak olan egitimci, yeni bir sey 6gretmekten ziyade ¢ocugu felsefi tavir ve diisiinme sekline agina kilmals,
tipk: felsefenin taniminda oldugu gibi ona hakikati arama sevgisi asilayabilmelidir. Cocuklarla felsefenin
amact felsefe tarihindeki filozoflari, diisiince ekollerini ezberletmek ya da 6gretmek olmadig: gibi felsefe tarihi,
telsefe yapmak i¢in zengin bir sahadir; ancak amag degildir. O halde ¢ocuklarla felsefenin amaci nedir? Genel

anlamda felsefenin amaci ne ise ¢ocuklarla felsefenin amacinin da ayni oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Felsefe bir akil etkinligi oldugu kadar -belki bundan da 6nce- bir ‘sevme’ eylemidir. Philo+sophia;
bilgelik sevgisi olarak tanimlanan felsefede bilgelige karsi sevgi duymayan kisinin onu aramaya yonelme-
si muhaldir. Cocugun ruhunda bilgelik sevgisi ve arayis istegi uyandirabilmis bir felsefe etkinliginin dogru
yolda oldugu soylenebilir. Oyleyse 6gretmenin birinci gorevi, cocukta siddetli bir bilgelik/hakikat sevgisini
uyandirabilmektir. [lk bakista soyut ve belirsiz bir amac gibi goriinse de biitiin bir felsefe tarihinin hakikat
sevgisinden dogdugunu séylemek ve ¢ocuklarla felsefenin nihai amacini ‘hakikat sevgisi’ olarak belirlemek

yanlis olmayacaktir.

dan bilgelik sevgisi uyandirabilmek —Giirsoy’un tabiriyle- ruhtan ruha sirayetle miimkiindiir. Giirsoy, sahsiyet
egitimi lizerine kaleme aldig1 makalesinde sahsiyet egitiminin kendini agma hareketini ve hiirriyeti kendi
icinde gerceklestirebilmis bir egitimci ile miimkiin olabilecegini séylemektedir. Yani egitimci, kendi sahsinda
somut 6rnek olusturacak, sahsiyet egitimi bir sahsiyetler arasi egitime doniisecektir.” Ayni durumu felsefe i¢in

de soylemek miimkiindiir; zira felsefe en temelde bir diyalog etkinligidir ve kisiler arasi etkilesimi gerekli kilar.

Modern tabirle ‘model olma’ kavrami, egitimde sik¢a duyulan bir meseledir. Ancak egitimde pek ¢ok
deger, kavram bozumuna ugrayarak i¢i bosaltilmis, siglastirilmistir. Nitekim ‘model olma’ kavrami da ‘sir-
ayet’in icerdigi yiiklii manay1 icermemekte; yiizeysel ve mekanik bir ¢agrisimi akla getirmektedir. Egitimin
her alaninda oldugu gibi ¢ocuklarla felsefe egitiminde de 6ncelikle kavramlari yerli yerine oturtmak ve dogru
tanimlamak gereklidir. Kavramlar, diisiincenin yapi taslaridir. Eger kavramlar yanlis tanimlanirsa diisiincel-
er de yanlis sekillenir ve diisiincedeki yanligliklar davranislara yansir. O nedenle hem egitimin i¢cindeki yanlis
ve i¢i bogalmis kavramlar: diizeltmek hem de ¢ocuklarin zihninde kavramlarin dogru sekilde olugmasini
saglamak, cocuklarla felsefenin amaglarindan biri olmalidir. Bu nedenle egitimcinin kavramlar: dogru kul-
lanmasi ve felsefeye kars1 dogal ve samimi bir yoneliminin olmasi, egitimcide aranmasi gereken nitelikler-
dendir. Pedagog Ismail Hakk: Baltacioglu, kendisinin yetismesinde érnek aldigini belirttigi annesinden il-
hamla sdyle sdylemektedir: “lyi bir egitim biiytik bilginlerin degil, kuvvetli kisiliklerin eseridir.” Bu ifade, iyi
bir egitimci olabilmek i¢cin mesleki bilgi ve becerilerin tek bagina yeterli olmadiginy; egitimcinin ayni zamanda
W&'r Evrensel Projemiz Var mi? (Istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2007), 116.

16 fsmail Hakk: Baltacioglu, Hayatim (Istanbul: Diinya Yayinlari, 1998), 10.
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bir karakter varlig1 olmasi gerektigini ortaya koyar. Benzer bir ifadeyle Ibn-i Haldun, ebeveynlere seslenerek
“Cocuklarinizi terbiye etmeye ¢alismayin, zira zaten size benzeyeceklerdir. Siz kendinizi terbiye edin yeter”
demektedir. Tarihteki biiyiik filozoflarin ortak niteligine bakildiginda, onlarin diisiinceleriyle biitiinlesen bir
tavirlarinin oldugu goriiliir. Nitekim Sokrates, hayat: boyunca bir tek kitap dahi yazmamus, biitiin vaktini,
Platon basta olmak iizere 6grencilerini yetistirmeye adamigtir. Platon’u egitirken karmagik yontemler kullan-

mak yerine yalnizca soru sormus ve daha da 6nemlisi, onlarin 6niinde drnek bir sahsiyet olarak var olmustur.

Sokrates’in idam edilecegi giin 6liimii biiyiik bir sogukkanlilikla karsilamasi, mahkemenin, fikirlerin-
den vazge¢mesi kaydiyla canini bagislayacag: teklifini reddedip davasindan donmemesi, 6grencilerinin onu
hapisten kagirma teklifine kars1 mahkemenin kararina saygi duymas: gerektigini diistinmesi, onun ytice tav-
irlarindan birkagidir. Karisinin, ‘haksiz yere 6ldiiriileceksin’ demesine karsilik ‘ya hakli yere mi oldiiriilsey-
dim’ diyerek itiraz etmesi ve 6lii yikayan kadinlara yiik olmamak i¢in idamina birkag saat kala yikanmas1”
son nefesine kadar erdemli bir tavir iginde olduguna delildir ve belki de Sokrates’i unutulmaz yapan seyin
bu karakterli tavirlar1 oldugu soylenebilir. Felsefe tarihindeki 6rnek tavirlariyla Sokrates, ayni zamanda bir
egitimci nasil olmalidir sorusuna da cevap teskil eder. Bunu yalnizca yetiskin egitimiyle sinirlamadan ¢ocuk-
luk dénemine de genellemek gerekirse ¢ocuklarla felsefe yapabilmek i¢in en énemli unsurun insan faktori,
yani egitimci oldugu soylenebilir. Ornegin egitimci, felsefenin ¢ocuk ile bizzat diyaloga girmeyi gerektiren bir
diistince ve dil etkinligi oldugunun bilinciyle hareket etmeli, kazan¢ amaciyla degil hakikati arama niyetiyle
yola ¢ikmalidir. Ayrica felsefeyi yalniz teoride birakmayip bir yasam tarzi haline getirmesi, kendi hayatinda
ornek bir felsefi tutum ve tavir icerisinde olmasi, egitimciden beklenen nitelikler arasindadir. Bunun yani sira
-tek bagina yeterli olmamakla birlikte- egitimcinin felsefe tarihine asina olmasi, en azindan temel bir altyap1

olusturacak nitelikte felsefi kavram ve bilgilere sahip olmasi gereklidir.

Timugin’e gore “Felsefe yapmak icin elbette felsefe bilmek gerekir, felsefenin hatta biitiin diisiincenin
tarihini bilmek gerekir, ne var ki felsefe bilmek tek basina hicbir gsey degildir. Onemli olan genis diisitnmenin,
dogru diisiinmenin, saglikli diisiinmenin yollarini bulmaktir. Bunu da bize felsefe saglar. Filozoflar1 diisiin-
mek degil filozoflarla diisinmek 6nemlidir.”® Felsefe, ihtiya¢ duydugu metodu da kendi i¢inden bulacak, ken-
di tizerine doniip diisiinerek neye ihtiya¢ duydugunu tespit edecektir. Dolayisiyla ¢ocuklarla felsefenin nasil

yapilacagi konusunda egitimci, yine felsefi diisiinceye basvurarak zihninde bir yol haritasi ¢izebilir.

Cumbhuriyet Dénemi aydinlarindan Mehmet Emin Erisirgil, egitim meselelerini tartistigi pek gok
makalesinde bir egitimcinin felsefi bilince sahip olmasi gerektiginin altini ¢izmis, memleketin asil ihtiyag
duydugu seyin felsefe egitimi oldugunu belirtmistir. Onun ‘gergek alim’ olarak nitelendirdigi bu egitimciler
ilimlere yukardan bakabilmeli, inceledigi konunun felsefi derinligine hiakim olabilmelidir.” Gerek egitim-
ciye, gerekse ¢ocuga biitiinliiklii bakma yetisini kazandiracak olan egitimin yolu, siiphesiz felsefeden geger.
Bilim, varlig1 pargalara ayirarak incelerken bunlari tekrar biitiinlemek, bir araya getirmek i¢in felsefeye ihtiya¢
vardir. Bu baglamda felsefe, insani biitiin olarak goren ve insanin da kendisini ve evreni biitiin olarak gérme-

sini saglayan bir etkinliktir.

17 Eflatun, Fedon, Ruhun Bekasi, ¢ev. Semiha Cemal. (Konya: Cizgi Kitabevi, 2021), 126.
18 Afsar Timugin, Felsefe Bir Sevingtir (Istanbul: Bulut Yayinlari, 2009), 14.
¥ Levent Bayraktar, Tiirk Diistincesinden Portreler (Ankara: Aktif Diigtince Yayinlari, 2014), 234.
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Yanlis 3: “Cocuklarla felsefenin ‘asil’” amaci ¢ocuklarin bilissel gelisimi, dil gelisimi, yaraticilik, elestirel

diisiinme becerileri vs. gelistirmektir.”

Alanyazina bakildiginda ¢ocuklarla felsefe arastirmalarinin genel olarak iki alan tizerine yogunlastig:
goriliir. Bunlardan birincisi, ¢ocuklarla felsefenin biligsel ve dil becerileri tizerine etkisi; ikincisi ahlaki-duy-
gusal gelisime etkileri tizerinedir. Benzer ¢alismalar pozitivist yontemlerle, deneysel desenlerle farkli yas gru-
plarina defalarca yapilmistir. Biligsel ve dil becerileri; elestirel diisiinmeyi, analoji yapmayz, ifade becerileri-
nin gelisimini, yaraticilig, s6zel zekay; ahlak ve duygusal gelisim {izerine yogunlasan ¢alismalar ise daha ¢ok
ruhsal zeka, duygusal zeka, 6zgiiven, 6fke kontrolii, anksiyetede azalma gibi degiskenleri 6l¢cmeye yoneliktir.
Bunlarin felsefenin beraberinde getirecegi kazanimlar olabilecegi dogrudur; ancak felsefenin esas amacinin

herhangi bir sahada ¢ocuktaki ‘gelisimi ilerletmek’ olmasi, onu dar bir alana hapsetme riski tagimaktadir.

Felsefe, basli basina bilgeligi sevmek, hakikate ulasmaya c¢alismak adina yiiksek bir amaca hizmet
eder. Bu durumda onu yalnizca dil gelisimini vs. desteklemek gibi pragmatik bir unsur olmaya indirgemek

ve egitimde aragsallagtirmak, tam da ¢ocuklarla felsefe yapmak istenen yerde felsefenin kendi dogasindan

20 Bknz: Nafiesh, Ali Reza Nowrozi and Zohreh Latifi, “Investigating the Effect of Educating Philosophy in the Children on the
Spiritual Development of Female Students with 12-14 Years Old in the City of Isfahan,” Journal of Education and Practice 6(11),
(2015).; Zohreh Zohreh, Safieh Abdolahi and Salma Shamsedini Lory, “Investigating the Effectiveness of Program Philosophy to
Increase Children’s Intelligence in Tehran,” International Journal of Biology, Pharmacy and Allied Scineces (IJBPAS) 5(1), (2016).;
Rahim Rahim and Zahra Vahedi, “The Effectiveness of “the Philosophy for Children Program” on the Spiritual Intelligence of
the Student,” International Journal of Educational and Psychological Researches XX(XX), (2017).; Claire Cassidy and Donald Ch-
ristie, “Philosophy with Children: Talking, Thinking and Learning Together,” Early Child Development and Care 183(8), (2013).;
Roberto Colom, Felix Garcia Morion, Carmen Magro and Elena Morilla, “The Long-term Impact of Philosophy for Children: a
Longitudinal Study (Preliminary Results),” Analytic Teaching and Philosophical Praxis 35(1), (2014).; Nihal Akkocaoglu Cayur,
“Cocuklar i¢in Felsefe Egitimi Uzerine Nitel bir Arastirma” (Doktora Tezi, 2015).; Marie France Daniel, Mathieu Gagnon and
Jean Charles Pettier, “Philosophy for Children and the Developmental Process of Dialogical Critical Thinking in the Groups of
the Preschool Children,” Advances in Early Education and Day Care 16, (2012).; Marie France Daniel, Lousie Lafortune, Richard
Pallascio, Laurance Splitter, Christina Slade and Teresa Garza, “Modeling the Development Process of Dialogical Critical Thin-
king in Pupils Aged 10 to 12 Years,” Communication Education 54(4), (2005).; Nasrolah Erfani and Mandana Rezaei, “The Effect
of Teaching Philosophy on the Critical Thinking of Female Students,” International Journal of Pharmaceutical Research & Allied
Science 5(2), (2016).; Renia Gasparatou and Maria Kampeza, “Introducing P4C in Kindergarten in Greece,” Analytic Teaching and
Philosophical Praxis 33(1), (2012).; Yahya Ghaedi, Mona Mahdian and Fatemeh Khoshnavay Fomani, “Identifying Dimensions of
Creative Thinking in Preschool Children During Implementation of Philosophy for Children (P4C) Program: a Directed Content
Analysis,” American Journal of Educational Research 3(5), (2015).; Sema Isiklar, “Cocuklar i¢in Felsefe Egitimi Programinin 5-6
Yas Cocuklarda Felsefi Sorgulama Yoluyla Elestirel Diisiinme ve Problem Cézme Becerilerine Etkisi” (Yiiksek Lisans Tezi, Ca-
nakkale Onsekiz Mart Universitesi, 2020).; Reza Jahani, Hassan Nodehi and Ahmad Akbari, “Effect of the P4C (Philosophy for
Children as a Content Approach) on Moral Gudgment of Sixth Grade Students (Case Study: Jolgeh Rokh Area),” Scinzer Journal
of Humanities 2(1), (2016).; Olivier Michaud, “A Qualitative Study on Education Authority, Shared Authority and the Practice of
Philosophy in a Kindergarten Classroom: a Study of the Multiple Dimensions and Complexities of a Democratic Classroom” (Do-
ctoral Dissertation, Montclair State University, 2013).; Melek Okur, “Cocuklar Icin Felsefe Egitimi Programinin Alt1 Yas Grubu
Cocuklarinin, Atilganlik, Is birligi ve Kendini Kontrol Becerileri Uzerindeki Etkisi” (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi,
2008).; Emine Pekkarakag, “Okul Oncesi Egitim Déneminde Cocuklar igin Felsefe Egitiminin Ogrencilerin Yaraticilik Diizey-
lerine Etkisi” (Yiiksek Lisans Tezi, Izmir Demokrasi Universitesi, 2020).; Vahidreza Pourtaghi and Elaheh Hejazi, “Effectiveness
of Implementing Philosophy for Children Program on Students’ Creativity,” Scientific Journal of Pure and Applied Sciences 3(6),
(2014).; Egle Sare, Piret Luik and Tiia Tulviste, “Improving Pre-schoolers’ Reasoning Skills Using the Philosophy for Children
Programme,” Trames 20(70/65), (2016).; Akram Shatalebi and Mehrnoosh Hedayati, “Investigating The Effects of “Philosophy For
Children” Program on the Reduction of Psychosomatic Disorders Symptoms in 9-11 Age Boys,” International Letters of Social
and Humanistic Sciences 66, (2016).; Belgin Sénmez, “Diisiinme Egitimi Dersinin ilkdgretim 6.Sinif Ogrencilerinin Elestirel ve
Yaratic1 Diigiinme Becerilerine Etkisi” (Doktora Tezi, Anadolu Universitesi, 2016).; Isil Tas, “Cocuklar i¢in Felsefe Egitimi Prog-
raminin 48-72 Aylik Cocuklarin Zihin Kurami ve Yaraticiliklarina Etkisi” (Doktora Tezi, Cukurova Universitesi, 2017).; Keith
Topping and Steven Trickey, “Collaborative Philosophical Enquiry for School Children: Cognitive Effects at 10-12 Years,” British
Journal of Educational Psychology 77, (2007).; Nazmi Tiirksoy, “Cocuklar icin Felsefe (P4c) Egitiminin Ortaokul Ogrencilerinin
Bilimsel Sorgulamaya Yonelik Goriislerine ve Elestirel Diistinme Becerilerinin Gelisimine Katkist: Bir Karma Yontem Aragtir-
mas1” (Yiksek Lisans Tezi, 2020).
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uzaklagmasina sebep olabilecektir. Felsefenin amaci ne ise ¢ocuklarla felsefenin amaci da o olmals, felsefenin
dogas1 ve sorgulama stili nasilsa o yapiya sadik kalinmals, kisacasi ¢ocuklarla felsefeyi, felsefeden bagimsiz bir
alan olarak diisinmemelidir. Felsefenin en 6nemli amaglarindan biri, Sokrates’in tabiriyle ‘kendini bilmektir;
¢iinkii hakikat, kisinin kendinde mevcuttur. O halde felsefe, kisiye kendini buldurtan bir etkinliktir; basl

basina bir terbiyecidir.

Kiiyel’e gore “Felsefenin fonksiyonu, onun tarifinde belirtilmisti... Hi¢bir ayrim yapmadan biitiin varlik
tizerine, dogru bilgi edinmek ve bu bilgiye gore davranmak, felsefenin hem kendisidir, hem gayesidir.™ Eger
bir kimsenin amaci felsefenin amacina aykir: diisiiyorsa Platon’a gore o kimse, ‘evcil hayvan avcist’ bir sofist
demektir. Ciinkii o, felsefeyi dogru bilgiyi edinmek ve dogru bilgiye gére davranmak amaciyla degil, zengin
¢ocuklarina devlet idaresinde basarili olmanin ve insanlar1 ikna etmenin yollarini gostererek para kazanma
icin bir vasita olarak kullanmigtir.> Kiiyel’in belirttigi gibi Yunan felsefesinde sofistler, zengin ¢ocuklarinin
retorigini gelistirmek icin felsefeyi bir ara¢ olarak kullanmislar ve bundan dolay1 basta Sokrates ve Platon’dan
ok ciddi elestiriler almislardir. Dolayisiyla, felsefe ile olan ge¢misi ve tanigiklig1 cok yetersiz olan bir kisinin
yiiksek ticretlerle acilan bir sertifika programina katildiktan sonra yine yiiksek iicretler karsiliginda ¢ocuk-
larla felsefe yapmasi, felsefenin ticari ya da gelisimsel bir amaca indirgenmesi, saptanan bir diger yanlistir

denilebilir.

Yanlis 4: “Felsefe bilmeyen bir insan, ti¢-bes aylik sertifika programlari ile ¢ocuklarla felsefe uygulayicisi
haline gelebilir.”

Ozel bir uzmanlik alani olan felsefe, felsefe ve egitim bilgilerinin tistiine kurulabilecek tist diizey bir
egitim ¢esididir. Bunun i¢in ilk dnce egitim ve felsefe ayaginin saglam olmasi, bu alanda egitimci olmak ist-
eyen kisinin altyap: olarak genel bir felsefe bilgisi ve pratiginin olmasi neredeyse sarttir. Felsefenin tanimi,
mabhiyeti, neleri kapsadig, temel felsefe ekollerinin ne amagla ortaya ¢ikmis oldugu, biilyiik diistiniirlerin ne
dedigi gibi temel konularla dahi ilk defa ‘cocuklarla felsefe’ kursunda karsilasan bir insanin birkag ay sonra

¢ocuklarla felsefe egitimciligi yapiyor olmasi, insanin ve felsefenin derin dogasini 1skalama riski tasr.

Ote yandan ¢ocuklarla felsefeyi bir-iki saatlik ayr1 bir ders gibi diisiinmek yerine onu biitiin egitimin
icerisine yayilmasi gereken bir tutum ve tavir kazanma siireci olarak gormenin daha dogru oldugu séylenebilir.
Felsefe, insanin belki de hayat: boyunca devam etmek isteyecegi bir sorgulama eylemi olup insan zihnini

felsefe diistinme tarzina alistirmak kisinin uzun yillarini alabilir.
Yanlis 5: “Cocuklar dogustan filozofturlar.”

Insan, cevresini ve kendisini bilme ve tanimaya yonelik yiiksek bir giidii ve merak ile diinyaya gelir.
Diger canlilar hayatta kalmak i¢in gerekli olan bilgi ve beceriye i¢giidiisel olarak sahipken insan, neredeyse
tiim bilgi ve becerileri 6grenerek elde etmek mecburiyetindedir. Insanin iginde bulundugu maddi ve manevi

gevreyi ve kosullar1 tanimak mecburiyetinde olusu, onu felsefe yapmaya hem hazirlar, hem de sevk eder.”

! Miibahat Kiiyel, Felsefeye Baslangi¢ (Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 1976), 14.
22 Kiyel, Felsefeye Baslangig, 14.

2 Bayraktar ve Dirican, “Prof. Dr. Levent Bayraktar ile Cocuklar iin Felsefe ve Tiirkiye’de Felsefe Algisi/Eylemi Uzerine Soylesi,”
196.
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Insanin bilmeye mecbur birakilmig bir varlik olmasi, onun diger canlilara nazaran yiiksek bir bilme istegi ve

merak duygusu ile geldigini agiklamaya da yardim eder.

Ancak, gocuklar dogustan bir sorgulama potansiyeli ile birlikte gelseler de onlar: ‘kii¢iik filozoflar’ olarak
gormek ya da ¢ocuklarin bir filozof gibi sorguladiklarini diisiinmek, abartilmis bir yaklasim gibi durmaktadir.
Felsefe, sadece soru sormay degil sistemli, biitlinliikli diisiinme, neden-sonug iliskisi kurma gibi tst diizey
becerileri ve farkindaliklar1 da kapsar. Felsefe, siiphesiz uzun soluklu bir ¢cabanin ve disipline edilmis zihinler-
in Girintidiir, bir kavram ve bilgi birikimi gerektirir. Buna insani tesvik eden, soru sorma yetenegi ve meraktur.
Ancak bu yetenegin canli tutulmasi, sorgulama siirecinin disipline edilmesi, mantikli izahlar getirebilme, akil
yiiriitebilme gibi farkl bilesenlerle desteklenmesi; kisacas: ‘egitilmesi’ gerekmektedir. Cocuk, varliga ¢iplak
gozle bakar, ¢iinkii heniiz 6n yargilar: yoktur. Bu, ayn1 zamanda fenomenolojik bir tavirdir. Cocuklarla felse-
fenin amaci, onun tarafsiz bakma yetisini korumak, soru sorma giidiisiiniin yetiskinlik yillarinda da devam
etmesini saglamak ve ¢ocuga hakikat arayisini sevdirebilmektir. Bu sekilde ¢ocuklarin kendilerince, ¢ocukga
bir felsefe yapabilecegi de sdylenebilir. Ancak ¢ocuklarda ham halde bulunan soru sorma isteginin ve genel

merakin onlari ‘kii¢iik filozof’ olarak adlandirmaya ya da felsefecilerle ayni kefeye koymaya yetmedigi agiktir.

Cocugu felsefi diistinceye hazirlamak i¢in tam olarak sorularindan baslamali, onlari iyi yonlendirmeli
ve merakini sondiirmeye ¢aligmamalidir. Bunun i¢in de ¢ocuklar: kendi kararlarini alma, kendi hiikiimlerini
verme, kendi akillarini kullanma konusunda tesvik etmek gerektir. Alman filozof Kantin “Aklin1 kullanma
cesareti goster” soziinden egitim adina bir hakikat devsirmek gerekirse, “onu, aklini kullanmaya tesvik et”
denebilir. Cocuklarin miidahale ile yetistirilmesi, anne babalarin ¢ocuga karar hakki sunmamasi ve onu
yonlendirmeye ¢aligmasi, felsefi diisiince gelisiminin dniindeki engeller olarak siralanabilir. Baskici, disiplinli,
kontrolciive miidahaleci ebeveynlerin genel olarak ¢ocuklar tizerinde olumsuzluklara sebep oldugu; demokratik
ve kabul edici ebeveynlerin ise olumlu etkilere sahip olduklar1 pek ¢ok aragtirmada ortaya konmustur.”* Anne
baba tutumlarinin dogrudan ¢ocuklarda felsefi diisiince gelisimine etkisini arastiran bir ¢alismaya rastlan-
mamuistir. Ancak felsefi diisiince, biiyiik oranda dil, zihin ve iletisim ile baglantili oldugu ve ¢ocugun her
agidan saglikli bir birey olmasinin felsefi diisiince gelisimi i¢in de destekleyici olacag: diisiiniiliirse anne
baba tutumlari, bu konuda da 6nemli hale gelmektedir. Insanin kargilagtigi durumlarin, olaylarin, fikirlerin,
davraniglarin dogrulugunu muhakeme etmesi, insan olmakliktan beklenen bir harekettir. Miidahaleci ye-

tistirilmis cocuklarda ise bu yetinin zayif kalma ihtimali yiiksektir.

Sonug

Son yillarin egitimde en ¢ok tartisilan konulardan biri olan ¢ocuklarla felsefe, ¢ocuklarin soyut
diisiinemeyecegi ya da felsefe yapip yapamayacagi sorununu kismen asmis durumdadir. Ancak ¢ocuk-
larla felsefe algisinin bir takim yanlis anlagilmalar iizerine kuruldugunu ya da bu konuda yazilan kaynak-
larin genellikle teorik altyapry1 kurmadan etkinlik 6rnekleri ve yontem meselesine degindigi goriiliir. Oysa
gocuklarla felsefenin de dncelikle felsefi ¢atisi olusturulmali, bu ¢at1 altinda amag saptanmals, klasik bilgelik
2 Duygu Dogdu, “6., 7. ve 8.S1n1f Cocuklarinin Ozgiiven Diizeyleri ile Anne Baba Tutumlar1 Arasindaki iliskinin Incelenmesi”

(Yiiksek Lisans Tezi, Bursa Uludag Universitesi, 2021).; Ramazan Sak, Ikbal Sahin Sak, Sibel Atli ve Betiil Sahin, “Okul Oncesi
Dénem Anne Baba Tutumlar1,” Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 11(3), (2015).; Nebi Siimer, El¢in Aktiirk Giindogdu ve
Elif Helvaci, “Anne Baba Tutum ve Davranislarinin Psikolojik Etkileri: Ttirkiye’de Yapilan Caligmalara Toplu Bakis,” Tiirk Psiko-

loji Yazilar 13(25), (2010).; Birsen Palut, “Diisiinme Stilleri ve Anne-Baba Tutumlar1 Arasindaki Iliski,” Dokuz Eyliil Universitesi
Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi 24, (2008).
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tanimini goz ardi etmeden, felsefeyi egitimde arag¢sallastirmadan ve pragmaya indirgemeden i¢i doldurul-
malidir. Bunun i¢in insan, felsefe ve egitim kavramlarinin netlik kazanmasi, tizerinde diisiiniilerek bir tanima

varilmasi 6nemli bir ilk adim gibi gériinmektedir.

Ote yandan ¢ocuklarla felsefenin yaklagik elli y1l énce ileri siiriilmiis bir ‘egitim modast’ olamayacagi
gerceginden hareketle onun koklii gegmisi hatirlanmalidir. Felsefenin ne kendi tarihinde bir “Yunan Mucizesi’
oldugu, ne de tarihin herhangi bir zamaninda gokten inme bir etkinlik oldugu kabul edilebilir. Ayni durum
cocuklarla felsefe icin de gecerlidir; zira o, felsefe tarihinden bagimsiz diistiniilemez. -Bu ¢alismanin konusu
olmamakla birlikte- Stimer Medeniyeti’ndeki felsefeyi, Misir1, Hint’i ya da Uzak Dogu felsefelerini goz ard1
ederek felsefeyi Yunan’'da baslatmak tarihi gerceklere ne kadar aykiri ise* ¢ocuklarla felsefenin de Lipman’la
basladigini sdylemek benzer bir yanilg: yaratmaktadir. Bu baglamda felsefenin zengin tarihinden faydalanil-
mali, Platon’un Akademisi, Pisagoras ya da Stoa okulu gibi modeller, diisiince-tutum arasindaki paralellik ve
felsefenin yasamla nasil iligkilendirilecegi agisindan; bazi filozoflarin tavirlari ise egitimci nitelikleri agisindan

ornek alinabilmelidir.

Cocuklarla felsefe; egitim anlayisi, amag, kapsam, yontem ve egitimcinin sorumluluklar: bakimindan
yeniden diisiiniilmeli ve mantiksak tutarlilik, biitinlitkk ve dogru bir siralama ile yeniden olusturulmalidir. Bu
siralamada amag yontemden Once saptanmali, net bir sekilde tanimlanmali ve bu amag felsefenin amaciyla
ortiismelidir. Bundan sonra siirecin, baglamdan sapmadan yonetilebilmesi ve biitiinliik i¢cinde kalabilmesi i¢in
amaca uygun kavramlarin belirlenmesi isi kolaylastiracaktir. Ornegin Platon’un, her birinde dostluk, cesaret,
adalet gibi farkli erdemleri ele aldig1 Diyaloglar gibi temel eserlerden de yararlanilarak ¢ocuklarin seviyesine
uygun kavramlar tartisma konusu olarak segilebilir. Nihayetinde felsefenin kisiyi etik sahaya gotiiren bir yol

oldugu ve bu baglamda ¢ocuklarla felsefenin ayni zamanda bir deger egitimi olabilecegi diisiiniilebilir.

Kaynakg¢a

Abaspour, Nafiseh, Ali Reza Nowrozi and Zohreh Latifi. “Investigating the Effect of Educating Philosophy in
the Children on the Spiritual Development of Female Students with 12-14 Years Old in the City of Isfa-
han,” Journal of Education and Practice 6(11), (2015): 162-166.

Alpyiiriir, Fahri. “Herakleitos Neden Cocuklarla Oyun Oynardi?,” Bah¢e Edebiyat ve Diisiince Dergisi, 2,
(2021): 15-17.

Arabzadeh, Zohreh, Safieh Abdolahi and Salma Shamsedini Lory. “Investigating the Effectiveness of Program
Philosophy to Increase Children’s Intelligence in Tehran,” International Journal of Biology, Pharmacy and
Allied Scineces (IJBPAS) 5(1), (2016): 40-46.

Arslan, Ahmet. Felsefeye Giris. Ankara: Adres Yayinlari, 2011.

Badri, Rahim and Zahra Vahedi. “The Effectiveness of “the Philosophy for Children Program” on the Spiritual
Intelligence of the Student,” International Journal of Educational and Psychological Researches XX(XX),
(2017): 1-7.

Baltacioglu, Ismail Hakki. Hayatim. Istanbul: Diinya Yayinlari, 1998.

Bayraktar, Levent ve Rabia Dirican. “Prof. Dr. Levent Bayraktar ile Cocuklar i¢in Felsefe ve Tiirkiye’de Felsefe
Algisi/Eylemi Uzerine Soylesi,” Cocuk ve Medeniyet 2(4), (2017): 195-205.

Bayraktar, Levent. Felsefe ile. Ankara: Aktif Diisiince Yayinlari, 2014.

% Detayl1 bilgi igin bknz. Samuel Noah Kramer, Tarih Siimer’de Baglar, gev. Hamide Koyukan. (Istanbul: Kabalci Yayinevi, 2014).;
Kiiyel, Felsefeye Baslangig.
temasa #17 @ Haziran 2022



Cocuklarla Felsefenin Elestirisi @ 61

Bayraktar, Levent. Tiirk Diisiincesinden Portreler. Ankara: Aktif Diislince Yayinlari, 2014.

Cassidy, Claire and Donald Christie. “Philosophy with Children: Talking, Thinking and Learning Together,”
Early Child Development and Care 183(8), (2013): 1072-1083.

Cevizci, Ahmet. Ilk¢ag Felsefe Tarihi. Bursa: Asa Yayincilik, 2011.

Colom, Roberto, Felix Garcia Morion, Carmen Magro and Elena Morilla. “The Long-term Impact of Philosop-
hy for Children: a Longitudinal Study (Preliminary Results),” Analytic Teaching and Philosophical Praxi
35(1), (2014): 0-56.

Cayir, Nihal Akkocaoglu. “Cocuklar icin Felsefe Egitimi Uzerine Nitel bir Arastirma.” Doktora Tezi, 2015.

Daniel, Marie France, Lousie Lafortune, Richard Pallascio, Laurance Splitter, Christina Slade and Teresa Gar-
za. “Modeling the Development Process of Dialogical Critical Thinking in Pupils Aged 10 to 12 Years,”
Communication Education 54(4), (2005): 334-354.

Daniel, Marie France, Mathieu Gagnon and Jean Charles Pettier. “Philosophy for Children and the Develop-
mental Process of Dialogical Critical Thinking in the Groups of the Preschool Children,” Advances in
Early Education and Day Care 16, (2012): 159-181.

Dogdu, Duygu. “6., 7. ve 8.S1n1f Cocuklarinin Ozgiiven Diizeyleri ile Anne Baba Tutumlar1 Arasindaki ligki-
nin Incelenmesi.” Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi, Bursa, 2021.

Eflatun. Fedon, Ruhun Bekasi. Ceviren: Semiha Cemal, Konya: Cizgi Kitabevi, 2021.

Eflatun. Menon. Istanbul: Maarif Matbaasi, 1942.

Erfani, Nasrolah and Mandana Rezaei. “The Effect of Teaching Philosophy on the Critical Thinking of Female
Students,” International Journal of Pharmaceutical Research & Allied Science 5(2), (2016): 484-491.

Gasparatou, Renia and Maria Kampeza. “Introducing P4C in Kindergarten in Greece,” Analytic Teaching and
Philosophical Praxis 33(1), (2012): 72-82.

Ghaedi, Yahya, Mona Mahdian and Fatemeh Khoshnavay Fomani. “Identifying Dimensions of Creative Thin-
king in Preschool Children During Implementation of Philosophy for Children (P4C) Program: a Direc-
ted Content Analysis,” American Journal of Educational Research 3(5), (2015): 547-551.

Giirsoy, Kenan. Bir Evrensel Projemiz Var mi?. Istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2007.

Herakleitos. Fragmalar, Ceviren: Cengiz Cakmak, Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2009.

Isiklar, Sema. “Cocuklar i¢in Felsefe Egitimi Programinin 5-6 Yas Cocuklarda Felsefi Sorgulama Yoluyla Eles-
tirel Diisiinme ve Problem Cozme Becerilerine Etkisi.” Yiiksek Lisans Tezi, Onsekiz Mart Universitesi,
Canakkale, 2020.

Jahani, Reza, Hassan Nodehi and Ahmad Akbari. “Effect of the P4C (Philosophy for Children as a Content
Approach) on Moral Gudgment of Sixth Grade Students (Case Study: Jolgeh Rokh Area),” Scinzer Journal
of Humanities 2(1), (2016): 19-23.

Kramer, Samuel Noah. Tarih Siimer’de Baslar, Ceviren: Hamide Koyukan, Istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2014.

Kiiyel, Miibahat. Felsefeye Baslangi¢c. Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 1976.

Matthews, Gareth. Cocukluk Felsefesi. Ceviren: Emrah Cakmak, Istanbul: Gendas Kiiltiir Yayinlari, 2000.

MEB. Okul Oncesi Egitim Programi. Ankara: Milli Egitim Bakanligi Temel Egitim Miidiirligii, 2013.

Michaud, Olivier. “A Qualitative Study on Education Authority, Shared Authority and the Practice of Philo-
sophy in a Kindergarten Classroom: a Study of the Multiple Dimensions and Complexities of a Democra-
tic Classroom.” Doctoral Dissertation, Montclair State University, 2013.

Okur, Melek. “Cocuklar I¢in Felsefe Egitimi Programinin Alt1 Yas Grubu Cocuklarinin, Atilganlik, Is birligi
ve Kendini Kontrol Becerileri Uzerindeki Etkisi.” Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul,
2008.

Palut, Birsen. “Diisiinme Stilleri ve Anne-Baba Tutumlar1 Arasindaki Iliski,” Dokuz Eyliil Universitesi Buca
Egitim Fakiiltesi Dergisi 24, (2008): 1-11.

Pekkarakag, Emine. “Okul Oncesi Egitim Doneminde Cocuklar igin Felsefe Egitiminin Ogrencilerin Yaratici-
lik Diizeylerine Etkisi.” Yiiksek Lisans Tezi, Demokrasi Universitesi, {zmir, 2020.

Pourtaghi, Vahidreza and Elaheh Hejazi. “Effectiveness of Implementing Philosophy for Children Program on
Students’ Creativity,” Scientific Journal of Pure and Applied Sciences 3(6), (2014): 375-380.

Sak, Ramazan, Tkbal Sahin Sak, Sibel Atli ve Betiil Sahin. “Okul Oncesi Dénem Anne Baba Tutumlari,” Mersin
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 11(3), (2015): 972-991.

Haziran 2022 @ #17 temasa



62 @ Rabia Dirican

Sare, Egle., Piret Luik and Tiia Tulviste. “Improving Pre-schoolers’ Reasoning Skills Using the Philosophy for
Children Programme,” Trames 20(70/65), (2016): 273-295.

Sezer, Ozcan. “Ergenlerin Kendilik Algilarinin Anne Baba Tutumlar1 ve Bazi Faktérlerle Iligkisi,” Yiiziincii Yil
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi VII(I), (2010): 1-19.

Shatalebi, Akram and Mehrnoosh Hedayati. “Investigating The Effects of “Philosophy For Children” Program
on the Reduction of Psychosomatic Disorders Symptoms in 9-11 Age Boys,” International Letters of Social
and Humanistic Sciences 66, (2016): 1-9.

Sénmez, Belgin. “Diisiinme Egitimi Dersinin [lkégretim 6.Sinif Ogrencilerinin Elestirel ve Yaratic1 Diigiinme
Becerilerine Etkisi.” Doktora Tezi, Anadolu Universitesi, Eskisehir, 2016.

Stimer, Nebi, Elgin Aktiirk Glindogdu ve Elif Helvaci. “Anne Baba Tutum ve Davranislarinin Psikolojik Etki-
leri: Ttirkiye’de Yapilan Calismalara Toplu Bakus,” Tiirk Psikoloji Yazilar 13(25), (2010): 42-59.

Tahrali, Mustafa. Cag ve Hakikat, Rene Guenon’dan Seg¢me Makaleler ve Yorumlar. Istanbul: Kubbealt:
Nesriyat, 2018.

Tas, Isil. “Cocuklar i¢in Felsefe Egitimi Programinin 48-72 Aylik Cocuklarin Zihin Kurami ve Yaraticiliklari-
na Etkisi.” Doktora Tezi, Cukurova Universitesi, Adana, 2017.

Tagdelen, Vefa. “Cocuk Kiiltiirii Baglaminda Cocuklarla Felsefe”, Cocuk ve Medeniyet Dergisi, 2(4), (2017):7-17.

Tagdelen, Vefa. Felsefe Kiiltiirii. Ankara: Hece Yayinlari, 2015.

Timugin, Afsar. Felsefe Bir Sevingtir. Istanbul: Bulut Yayinlari, 2009.

Topping, Keith and Steven Trickey. “Collaborative Philosophical Enquiry for School Children: Cognitive Ef-
fects at 1012 Years,” British Journal of Educational Psychology 77, (2007): 271-288.

Tiirksoy, Nazmi. “Cocuklar icin Felsefe (P4C) Egitiminin Ortaokul Ogrencilerinin Bilimsel Sorgulamaya Y6-
nelik Gorislerine ve Elestirel Diisiinme Becerilerinin Geligimine Katkisi: Bir Karma Yontem Arastirma-
s1.” Yuksek Lisans Tezi, 2020.

Whitehead, Alfred North. Egitimin Gayeleri. Geviren: Sofi Huri, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1971.

temasa #17 @ Haziran 2022



