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Omer Seyfettin'in "Bahar ve Kelebekler” Hikdyesinde
Kiltirel Unutkanlik/Amnezi

DR. OGR. UYESI HILAL AKGA*

Oz

Unutma bellegin canli ve dinamik giicli, an1 ise sadece {iirlintidiir. Bu nedenle unutma
kiiltiirtiniin paradokslarinin ¢ok iyi arastirilmasi gerekir. Bireyin toplumun Gtekisi olmayi tercih ederek
unutmaya siginmasi, bireysel oldugu kadar siyasi, sosyal, dini, tarihi gibi pek cok sartlar1 da
beraberinde getirir. Unutma, unutturma, zorlama, baskilama, sindirme gibi egemen giiciin politikalar
bireyleri ‘alzheimer kurbanlarina doniistiirerek milli kimlik suuru, tarih bilinci ve kiiltiirel degerleri
yok eder. Bu nedenle farkh disiplinler, son yillarda toplumlarin yok olma tehlikesine karsi bellek
calismalarina agirlik vermektedir. Bireylerin ve toplumlarin varliklarini siirdiirebilmesi icin bellege
ihtiyag vardir. Ozellikle tarih ve gecmisle bag kurmak, nesiller arasindaki kiiltiirel aktarmmi
kolaylastirmak bellegin en 6nemli gorevlerinden biridir. Bellegin hatirlama iizerine kurulu bu gorevi
toplumsal etkiye nasil aciksa unutmak da en az hatirlamak kadar bu etkiye aciktir. Toplumlarmn daha
az hatirladig1 ve zamanin ¢izgisine yenik diismek zorunda kaldig1 modern dénemde sosyal/kiiltiirel
amnezi bireylerin koksiiz, bagsiz ve ge¢misini bastirarak unutmayi tercih etmelerine neden olmustur.
Kiltiirel amnezi dig hasar veya travmanin neden oldugu, bir toplumun koklerini, kiltiiriinii ve
kimligiyle olan bagmi unutturmaya zorlayan bir tiir hastaliktir. Bir zamanlar bir biitiin olarak bir
topluluk tarafindan benimsenen ancak simdi unutulan ve yerini farkli ideallere birakan bu siireg,
nesiller arasindaki bagi koparip bambagka bir topluma ddniismeyi beraberinde getirir. Omer
Seyfettin’in “Bahar ve Kelebekler”! hikayesi birbirinden tamamen kopuk iki neslin ¢atismasi {izerine
kuruludur. Hikayede yaklasik ti¢ kusaga taniklik etmis biiyiik nine ve onun torununun torunu olan
geng kiz, eski ve yeni Tiirk kadinmi sembolik diizlemde temsil ederek her iki neslin birbirinden
tamamen kopuk ve yabanci oldugu gergegini ortaya koymaktadirlar. Calismada her iki nesil tizerinden
hatirlama ve unutma kiiltiirtiniin etkisi tartisilacaktir.

Anahtar sozciikler: bellek, kiiltiirel bellek, hatirlama, unutma, kiiltiirel amnezi

CULTURAL FORGETFULNESS/AMNESIA
IN OMER SEYFETTIN’S STORY OF “BAHAR VE KELEBEKLER”
Abstract
Forgetting is the living and dynamic power of memory, and memory is only its product. For this
reason, the paradoxes of the culture of forgetting should be investigated very well. The individual's
taking refuge in forgetting by choosing to be the other of the society brings together many conditions
such as political, social, religious and historical as well as individual. Policies of the sovereign power

such as forgetting, forcing, suppressing and intimidating destroy national identity consciousness,
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historical consciousness and cultural values by transforming individuals into “alzheimer's victims”. For
this reason, different disciplines have been focusing on memory studies against the danger of extinction
of societies in recent years. Individuals and societies need memory in order to survive. One of the most
important tasks of memory is to connect with history and the past, to facilitate cultural transfer
between generations. Just as this task of memory, which is based on remembering, is open to social
influence, forgetting is as open to this effect as remembering. In the modern era, where societies
remember less and have to succumb to the line of time, social/cultural amnesia has caused individuals
to prefer to forget their past by suppressing them. Cultural amnesia is a type of illness caused by
external damage or trauma, forcing a society to forget its roots, its culture, and its connection to its
identity. This process, which was once adopted by a community as a whole, but is now forgotten and
replaced by different ideals, brings about breaking the bond between generations and transforming
into a completely different society. Omer Seyfettin’s story “Bahar ve Kelebekler” is based on the conflict
of two completely disconnected generations. In the story, the great-grandmother, who has witnessed
three generations, and her great-grandchild, the young girl, represent the old and the new Turkish
women on a symbolic plane, revealing the fact that both generations are completely disconnected and
foreign from each other. In the study, the effect of remembering and forgetting culture over both
generations will be discussed.

Keywords: memory, cultural memory, remembering, forgetting, cultural amnesia

GIRIS

an Assmann’a gore bellek, insanlarin ge¢mis deneyimlerden faydalanmalarini ve bu

deneyimleri mevcut kosullara uygulamalarmi saglar. Kimligin kirilma noktas: olan

bellek, bireyin var olma siirecinde en dnemli sermayesidir. Kimlik ve bu kimligi yeni
iiyelere iletmek igin bir arag yaratan bellek, hem kisisel hem de kolektif diizeyde bir benlik (kimlik)
farkindalig1 olusturmamizi saglayan yetidir. Kimlik de zamanla iliskilidir. Insan benligi, ‘zamanin
malzemesinden’ insa edilmis ‘artzamanli bir kimliktir’. Bu zaman ve kimlik sentezi, bellek

tarafindan gercgeklestirilir. Zaman, kimlik ve bellek i¢in ii¢ seviye arasinda asagidaki sekilde ayrim

yapabilir:
Level/Seviye Time/Zaman Identity/Kimlik Memory/Bellek
Ic (nbromental) | I¢, 6znel zaman I¢ benlik Bireysel bellek
Sosyal Sosyal zaman sosyal benlik/ Tletisimsel bellek
sosyal rollerin tastyicisi olarak kisi
Tarihi,
Kilturel Efsanevi, Kiiltiirel Kimlik Kiltiirel bellek
Kiiltiirel zaman

(Assmann, 2008, s. 109)
ig diizeyde bellek, noro-mental sistemimizin bir meselesidir. Bireysel bellek, 1920’lere kadar
bu sekilde taninan tek bellek seklidir. Bellegin, genel olarak biling gibi, sosyallesmeye ve iletisime

bagli oldugunu ve sosyal yasamin bir islevi olarak analiz edilebilecegini Fransiz sosyolog Maurice
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Halbwachs ortaya koyar. Bellek, gruplar ve topluluklar halinde
yasanmasini; gruplar ve topluluklar halinde yasamak ise bir
bellegin olugsmasini saglar. Sigmund Freud ve Carl Gustav Jung
gibi psikanalistler kolektif bellek teorileri gelistirirler ancak
yine de ilk, igsel ve kisisel seviyeye bagh kalirlar; kolektif
bellegi toplumsal yasamin dinamiklerinde degil ama insan
ruhunun bilingsiz  derinliklerinde ararlar. Halbwachs'in
‘kolektif bellek” kavramu ile ‘kiiltiirel bellek” anlayis1 arasindaki
farki anlatmak igin ‘iletisimsel bellek” terimi ortaya atilir.
Kiiltiirel bellek, bir dizi insan tarafindan paylasilmasi ve bu
insanlara kolektif, yani kiiltiirel bir kimlik iletmesi anlaminda
bir kolektif bellek bigcimidir (Assmann, 2008, s. 109-110).

Maurice Halbwachs Kolektif bellek, insanlar1 bir araya getirerek kendini giiclii kilar

ve kolektif bellegin dayandig1 grubun igerisindeki {iyeler hatirlayan bireylerdir. Her bireysel
bellegin kolektif bellek tizerindeki bir goriis acis1 oldugunu, bu goriis agisinin isgal ettigi yere gore
degistigini ve bu yerin de bizzat, bagka ortamlarla siirdiiriilen iligkilere gore degistigi rahatlikla
sOylenebilir. Kolektif bellek bireysel bellegi kusatir fakat onunla karismaz; daha ziyade onun
yasalar1 dogrultusunda evrilir ve ara sira bazi bireysel hatiralar ona niifuz etse de artik kisisel bir
biling olmayan bir kiime igerisine yerlesir yerlesmez sekil degistirir (Halbwachs, 2018, s. 39-46).
Halbwachs, kolektif hatiralarin bireysel hatiralarin tizerine eklemlenerek daha kullanish ve
glvenilir hale geldigini ancak oncelikle bireysel hatiralarin olmasi gerektigini soyler. Aksi takdirde
bellek bos c¢alisir. Hatiralarin biitiine dahil olmasi beklenmez ¢iinkii 6nemli olan animsadigimiz
aniin yeterince erken yani hatira halen canliyken gelmesidir. Bu nedenle hatiranin tarihsel
anlamini etrafa yaymasi bizzat hatiranin kendisi {izerinden gerceklesir. Hatira, simdiki zamandan
odiing alinanlarla gegmisin yeniden kurgulanmasi ve bu kurguda eskinin imgesinin epey degismis
olarak yeniden ortaya ¢ikmasidir. Buna gore hatira hi¢bir zaman oldugu gibi hatirlanmaz. Kisi
yasadigl anda sahip oldugu bilgilerle veya bakis agisiyla hatiray1r yeniden olusturur; farkinda
olmadan hatira tizerinde degisiklik yapabilir. Ancak bu degisiklik hatiralarda bulunan bosluklar:
tamamlamak igin de yapilmis olabilir. Ciinkii “Bergson’a gore ge¢mis, bir biitiin olarak, bizim igin
var oldugu haliyle hafizamizda kalir; fakat baz1 engeller, 6zellikle de beynimizin davranisi, onun
biitiin boliimlerini hatirlamamiza engel olur.” (Halbwachs, 2018, s. 55-73) Halbwachs’a gore birey,
kolektif bellegiyle duruma/sartlara gore ge¢misin farkli noktalarina geri doner. Tamamen igsel
olan yani sadece bireysel bellekte muhafaza edilebilen ani1 yoktur. Bireyler anilarmni toplumsal
bellegin gercevelerinden yardim alarak canlandirirlar ve anilar eylemlere yol gosterdigi siirece var
olur. Toplumun igerisinde ayrisan cesitli gruplar, her an kendi ge¢mislerini yeniden {iretebilirler.
Toplumsal inanglar, kokenleri ne olursa olsun ikili bir karaktere sahiptir. Bunlar kolektif gelenekler
ya da anilardir ama aymi zamanda su amin bilgisinin sonucu olan fikirler ve uzlagimlardir.
Toplumsal diisiincenin temel olarak bir bellek oldugu ve tiim igeriginin sadece kolektif anilardan
olustugu ama aralarindan sadece bazilarinin- toplumun mevcut gergeveleri iizerinde calisarak

yeniden insa edebildiklerinin-varliklarini stirdiirdiigii sonucu ¢ikartilabilir (2016, s. 335-366).
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Kiltiirel bellek konusu, yirminci yilizyiin basinda Halbwachs'in ¢alismalariyla cgesitli
disiplinlerde kiiltiir ve bellek arasindaki iliskinin incelenmesiyle giindeme gelmistir. ‘Kiiltiirel” (ya
da ‘kolektif’, ‘toplumsal’) bellek kesinlikle ¢ok yonlii ve gesitli bir kavramdir. Tarih, politika,
felsefe, teoloji, psikoloji, edebiyat, medya gibi pek ¢ok alanda inceleme konusu olan ‘kiiltiirel
bellek” insanin yerytiziindeki macerasimnin hem ortak hem de farkli yonlerini igerir. Mitler, anitlar,
tarih yazimi kadar ¢esitli medya, uygulamalar ve yapilar, ritiiel, konusma ile hatirlama, kiiltiirel
bilginin konfigiirasyonlar1 ve noronal aglar gilintimiizde bu genis terim altinda toplanmaktadir.
Kiiltiirel bellegin ilk diizeyi biyolojik bellekle ilgilidir. Hicbir bellek tamamen bireysel degildir; her
zaman dogasi geregi kolektif baglamlar tarafindan sekillendirilir. Birlikte yaganilan insanlar,
okunan kitaplar, kullanilan egyalar ve medya gec¢misin hatirlanmasina ve yeni deneyimlerin
kodlanmasma yardimct olan semalar saglar. Amnilar, ¢ogu zaman arkadaslar arasindaki
sohbetlerden kitaplara ve mekanlara kadar uzanan dis etkenler tarafindan sekillendirildigi gibi de
tetiklenir. Kisacasi, birey sosyokiiltiirel baglamlarda hatirlar. Bu birinci diizeyle ilgili olarak,
‘bellek” gercek anlamda kullanilirken, “kiiltiirel” 6zniteligi “sosyo-kiiltiirel baglamlar ve bunlarin
bellek tizerindeki etkileri” anlamina gelen bir metonimidir. Kiiltiirel bellegin ikinci seviyesi, sosyal
gruplarin ortak bir gegmisi insa ettigi sembolik diizen, medya, kurumlar ve uygulamalara atifta
bulunur. ‘Bellek” burada mecazi anlamda kullanilmistir. Toplumlar harfi harfine hatirlamazlar;
ancak ortak bir ge¢misi yeniden insa etmek i¢in yapilanlarin ¢ogu, mevcut bilgi ve ihtiyaglara gore
gecmisin versiyonlarinin yaratilmasinda ickin olan segicilik ve perspektif gibi bireysel bellek
stireglerine biraz benzerlik gosterir (Erll, 2008, s. 1-5).

Kiltiirel bellegin en giiglii bigimleri, magdur gruplarinin yasadigi geg¢mis travmalarin
anilarini igerebilir. Kiiltiirel bellegin temel islevi, iyi ya da kotii ge¢misi hatirlamak degildir. Jan
Assman iletisimsel ve kiiltiirel bellek arasinda bir ayrim yapar. Gilinliik yasamdaki anilarin sozlii
olarak yaygin aktarmmiyla ilgili bellek iletisimseldir ve konugsmanin odaklandig: kiiltiirel bellek,
nesiller boyunca saklanabilen, aktarilabilen ve yeniden birlestirilebilen nesnellestirilmis ve
kurumsallasmis anilara atifta bulunur. Kiiltiirel bellek, metinlerde, ayinlerde, anitlarda,
kutlamalarda, nesnelerde, kutsal yazilarda ve olanlarla iliskili anlamlar1 baslatmak igin animsatici
tetikleyiciler olarak hizmet eden diger ortamlarda somutlasan sembolik miras tarafindan
olusturulur. Ayrica, efsanevi kokenlerin zamanini geri getirir, ge¢misin kolektif deneyimlerini
kristallestirir ve bu binlerce yil siirebilir. Bu nedenle, inisiyelerle siirli bir bilgiyi varsayar. Bu
ileriye doniik hatirlamadir. Kiiltiirel bellek, kiiltiiriin kalic1 olmasini; insanlarin kendi kiiltiirlerine
ve gecmiste neyin ise yaradiginin izlerini koruyarak kiiltiirlerin yeni kosullara uyum saglamasim
kolaylastirir. Iletisimsel bellek ise yakin geg¢misle sinurhidir, kisisel ve otobiyografik anilari
cagristirir ve {i¢ ila dort kusak arasinda kisa bir donem (80 ila 110 yil) ile karakterize edilir. Gayri
resmi niteligi nedeniyle, onu iletenlerin uzmanligin gerektirmez.? Giindelik iletisime dayanan
iletisimsel bellek, yaklasik {i¢ kusakla smirli kisiler arasi iletisimin yari-senkron bir siirecinin
sonucudur; kiiltiirel bellek ise yiizyillar ve binyillar boyunca uzanan gelenekle iligkisi nedeniyle

artzamanhdir. Aleida Assmann gelenegin iletisimin 6zel bir durumu oldugunu savunurken,

?Meckien, Richard (2013). Cultural memory: the link between past, present, and future. (http://www.
iea.usp.br/en/news/cultural-memory-the-link-between-past-present-and-future, Erisim Tarihi: 21.09.2021)
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kiiltiirel bellegin uzun zaman dilimlerinde nasil saklandigin ve aktarildigini diistiniir. Bu anilar:
geri almak, anlamlandirmak ve aktarmak ic¢in yorumlama ve anlam yiikleme ¢ok 6nemlidir. Bu
uygulamalar1 yapabilenler ‘rahipler, bilgeler, 6gretmenler” 6zel bir bellek “tasiyicilar1” grubunu
olustururlar. Tutarli bellek uygulamalar1 metinlere, goriintiilere ve ritiiellere odaklandiginda,
toplulugun kimligiyle ilgili hale gelen bir kanonun kurulmas: ve pekistirilmesiyle sonuglanir
(Velicuy, 2011, s. 2).

Kiiltiirel bellek bir tiir kurumdur. Sozciiklerin seslerinin
veya jestlerin goriintiisiiniin aksine, sabit ve durum-agkin olan
sembolik bigimlerde dissallastirilir, nesnelestirilir ve saklanir. Bu
nedenle bir durumdan digerine ve bir nesilden digerine
aktarilabilirler. Bellegin tasiyicilar1 olarak dis nesneler, zaten
kisisel bellek diizeyinde bir rol oynamaktadir. Insan akliyla
donanmis varliklar olarak sahip oldugumuz bellek, sadece diger
insan hatiralariyla degil, ayn1 zamanda “seyler’, digsal sembollerle
de siirekli etkilesim igindedir. Kiiltiirel bellek ge¢misteki sabit
noktalara dayanmaktadir. Kiiltiirel bellekte bile gegmis bu haliyle
korunmaz, sozlii mitlerde veya vyazilarda temsil edildigi,
sOlenlerde oynandig: ve siirekli degisen bir simdiyi aydinlattig

icin sembollere dokiiliir. Kiiltiirel bellek baglaminda, mit ve tarih

arasindaki ayrim ortadan kalkar. Arkeologlar ve tarihgiler Jan Assmann
tarafindan arastirildig1 ve yeniden yapilandirildigi haliyle gec¢mis, kiiltiirel bellek icgin gegerli
degildir, yalnizca hatirlandig1 gibi ge¢mistir. Burada kiiltiirel bellek baglaminda 6nemli olan
kiiltiirel bellegin zamansal ufkudur. Kiiltiirel bellek, ancak ge¢misin “bizim” olarak geri
kazanilabilecegi Olgiide gegmise uzanir. Bu nedenle, bu tarihsel biling bigcimine sadece ge¢mis
hakkinda bilgi olarak degil, “bellek” olarak atifta bulunulur (Assmann, 2008, s. 110-113). A.
Assmann’a gore Marcel Proust'un {iinlii Madeleine’i veya eserler, nesneler, yildoniimleri,
ziyafetler, ikonlar, semboller veya manzaralar gibi seylerle ilgili olarak, ‘bellek” terimi bir metafor
degildir ama hatirlayan bir zihin ile hatirlatan bir nesne arasindaki maddi temasa dayanan bir
mecazdir. Egyalarin kendilerine ait bir bellegi yoktur, ancak bize hatirlatabilirler, bellegi
tetikleyebilirler ¢linkii onlara yatirdigimiz hatiralar;; yemekler, ziyafetler, ayinler, resimler,
hikayeler ve diger metinler, manzaralar ve diger ‘bellek yerleri’ tagirlar. Toplumsal diizeyde,
gruplar ve toplumlarla ilgili olarak, dis sembollerin rolii daha da 6nemli hale gelir, ¢linkii bir
hafizaya ‘sahip olmayan’ gruplar, hatirlatici olarak kastedilen seyler araciligiyla kendilerini bir
‘olusturma’ egilimindedir. Anitlar, miizeler, kiitiiphaneler, arsivler ve diger animsatict kurumlar
gibi. Buna kiiltiirel bellek denir ve kiiltiirel bellek, kusaklar dizisinde yeniden somutlagabilmek
icin, iletisimsel bellegin aksine, bedensiz bir bigcimde var olur; koruma ve yeniden diizenleme
kurumlarma ihtiyag duyar (2008, s. 110-111).

Kiiltiirel bellek calismalarinda hatirlama/animsama kadar unutma/amnezi de o Olglide
etkilidir. Hatirlamak ve unutmak hem bireysel hem de toplumsal diizlemde farkh bilesenlere ve

sonuglara sahiptir. Ge¢misle yiizlesme ve hesaplasma ya da ge¢misi silme bellegin tarih, kimlik,
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dil, din ve genel itibariyle toplumla kurdugu iliskiyle dogrudan alakalidir. Toplumsal devamliligin
saglanmasinda kiiltiirel hatirlama bireyleri ortak degerler etrafinda birlestirirken kiiltiirel unutma
onlarmn ayrismalarina ve asimile olmalarma sebep olmaktadir. Bireysel diizlemde modernitenin en
onemli hastalif1 olan ‘alzheimer’ kisiyi ge¢misinden ve anilarindan gekip alirken toplumsal
diizlemde de milletlerin yok olus seriivenini hizlandirmaktadir. Psikolog Hermann Ebbinghaus,
unutmay1 bilimsel yontemle inceleyen ilk kisilerden biridir. Ebbinghaus, kendisini 6zne olarak
kullandig1 deneylerin bulgularini 1885'te Memory: A Contribution to Experimental Psychology’de
yayimlar. Ebbinghaus unutma egrisi hazirlayarak elde ettigi sonuglarla unutma ve zaman arasinda
bir iliski ortaya cikarir. Ogrenildikten sonra ¢ok hizli bir sekilde kaybolan bilginin {izerinde nasil
ve ne siklikla 6grenildigi gibi faktorler etkilidir. Uzun siireli bellekte saklanan bilgiler ise sasirtici
derecede kararhidir. Bazen bilgi unutulmus gibi goriinebilir, ancak ince bir ipucu bile hafizay1
tetiklemeye yardimcar olabilir. Hayal etmek en iyi hatirlama araglarindan biridir. Baslangicta birey
kendini unutkan ve hazirliksiz hissetmis olsa da hayal etmek, muhtemelen hatirladiginin bile
farkinda olmadig; bilgilerin animsanmasina yardima olur.?

Unutma sorunu tizerine yapilan son teoriler, zaten olmus olani silmek, kaginmak ve
nihayetinde hafizadan silmek igin zorlama, arzu, ¢aba veya talep {izerinde durur. Bu tiir bir
kuramlastirma, O0zneye unuttugunu zaten unutulmus olarak ilan ettirme ve dolayisiyla onu
hatirlamaya yonlendirme paradoksunu akla getirir. Benzer sekilde unutmama diirtiisii, hem
unutulma tehlikesini hem de siirekli olarak kendine hatirlamay1 hatirlatma ihtiyacim1 vurgular
(Lampropoulos vd. 2010, s. 1). Aslinda bellegin kendi iradesi vardir, insan her ne kadar bazi seyleri
unutmamak i¢in kendisine telkinde bulunsa da bellek, cani nereye isterse oraya oturan bir canl
gibidir. Bu nedenle bir seyi muhafaza etmeme emrini dikkate almaz, unutmak istenilen seyler igin
biitiin ¢aba bosunadir (Draaisma, 2012, s. 13). Jacoby, animsayan bir tarihin yam sira unutma
gereksiniminden dogan bir tarihin de var oldugunu soyler (1996, s. 9). Unutmak, en genel
anlamda, insan yasamu i¢in gerekli olan bir seyi kaybetmek ya da elde tutmay1 basaramamak; tam
olarak bir aninin, pozitif bir igerigin olmas: gerektigi yerde yokluk, bosluk ya da kayip anlamina
gelir. Hatirlama kavrami ise yalnizca biligsel ve entelektiiel degil, ayn1 zamanda tiim modern
oncesi caglarin ahlaki ve kiiltiirel bir ideali olan seyin, yalnizca biiyiik miktarda bilgiyi depolama
ve geri getirme yetenegi olmadigina isaret eder. Cok daha ©6nemli olan, hatirlanan bilgi ve
deneyimin tiirti ve bu hatirlamanin kisinin davramsi ve karakteri tizerindeki etkisidir (Brockmeier,
2002, s. 5).

Cesitli toplumlarda belirli dénemlerde ‘unutma politikas1” 6ne ¢iksa da hatirlama kiiltiirii
evrensel bir olgudur. Hatirlama kiiltiiriintin herhangi bir bicimine sahip olmayan bir grup
diistinmek miimkiin degildir. Bugiine kadar ‘ortak bellekten” yoksun bir siyasi ve sosyal topluluga
rastlanmamuistir. Bununla birlikte hatirlama kendiliginden gerceklesmez. Ciinkii ge¢mis kendi
icinde bir biitiinliigli olan, tamamlanmig, kapali olaylar toplami degildir ancak kendisiyle iliski
halinde olunursa ortaya cikar (Sancar, 2016, s. 42). Bu baglamda insanin bellegi ogrenilen,
deneyimlenen bilgileri hem koruma hem de kurtarma yetenegini igerir fakat bu kusursuz bir siireg

degildir. Hayat her zihne bir an1 atiflarken, zihinde 6nceden var olan duyumlar, hisler, fikirler

3 https://www.verywellmind.com/forgetting-about-psychology-2795034, Erisim Tarihi: 07.09.2021
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muglaklasarak hafizada saklanmaya devam ederler. Bireyin kimlik ingasini siirdiirmesi ve
aktarmasi i¢in anilara ihtiyaci oldugu gibi, toplum da ayni ihtiyaca sahiptir. Ancak moderniteyle
beraber bireyin 6n plana ¢ikmasiyla toplumsal baglar zayiflamaya ve clirtimeye baglar. Bireycilik,
modern kiiltiirtin 6nemli paradigmalarindan birisidir. Genel olarak her tiirlii beseri olusumu ferde
indirgeyen dolayisiyla ilahi baglantiy1 gz ard: eden bir egilim olarak tanimlanabilir. Birey daima
kendi basinadir ancak modern dis1 toplumlarda ferdin ortaya koydugu seyler bile ortak bir
degerin irtiniidiir. Fert sadece bir vesileden ibarettir. Modern toplumlarda ise fert 6n plana
cikarilarak bireysellesme adi altinda bireyin eritilmesi ve bagladig1 noktaya tekrar doniisii soz
konusudur. Bu durumda artik bir varlik olarak insan kendini koruyamaz duruma gelmektedir.
Bireyin izole edildigi bu toplumlarda acizlik, giigsiizliik, kendinin higbir seyine yetememe modern
insanin tipik 6zelligidir. Bireysellesmenin getirdigi dnemli sorunlardan birisi de siiphesiz kimlik
sorunudur. Bu toplumlarda stirekli verilip alinan kimlik beraberinde bunalimi ve asimilasyonu
getirmektedir. Igerikten ¢ok goriiniirliiklerle ilgili olan kimligin en dnemli sorunu, sosyal varhgm
kendisi icin uygun buldugu kimlikle baskalarimin zorla verdigi kimlik arasinda yasadig:
catismadir (Aydin, 2014, s. 91-93).

Ulusal ruh halimize alzheimer hastaligi metaforunu uygulayan Stephen Bertman, kiiltiirel
amnezinin, alzheimer hastalig1 gibi, insanlarin ruhunu kemirip, sinsice ilerleyen ve glicten
diisiiren bir hastalik oldugunu gosterir. Unutma ister uzun ister kisa stireli bellekle iligkili olsun,
giinlitk hayatimizin bir parcasidir. Her seyi hatirlamak imkansizdir ve bu nedenle, hatirlamanin
ayrilmaz bir sekilde unutmayla baglantili olmasi dogaldir. Bu nedenle, unutma ne olumlu ne de
olumsuzdur. Toplumsal varolusun kalintilarini korumak ve onun temel arsivlerini siniflandirmak
hem de hafizada saklamak ve canli tutmak icin gosterilen ¢aba da beraberinde bir amneziyi getirir.
Arsivler, kaynaklar, notlar, hatirlaticilar, animsatici teknik aracglar, icermeler ve hari¢ tutmalar
arasinda, insan tarihsellestirme siirecini anladig1 kadar bu siirece meydan da okuyabilir. Kiiltiirel
amnezi ile unutma arasinda net bir ayrim yapmak, belki de hafiza kayb1 yasayan kisinin her seyi,
hatta kendini unutmayla ilgili her seyi unutmaya yatkin olmasi sayesinde miimkiin miidiir?
Amnezinin 6znesinin gec¢misle herhangi bir baglantidan muaf tutuldugunda ona ne tiir bir
kosulsuzluk sagladigi fikri biitiin boyutlariyla tartismalidir (Lampropoulos vd. 2010, s. 2-3).

Kiltiirel amnezi, eskiden onemli olan, ancak simdi zorla yerinden edilmis ve yerine
zorbalikla bir gelecegin insa edilmeye calisildig1 toplumlarda bireylerin gosterdigi yaygin bir
cehalet ve kayitsizliktir. Omer Seyfettinin “Bahar ve Kelebekler” hikayesi bu eksende
kurgulanmis ve hikaye kisilerinden olan geng kiz, Bati’'nin dayattig1 hayat seklini sorgulamadan
kabullenerek benimsemistir. Diger taraftan hikayede iletisimsel bellegin temsili degerini tagiyan
biiyiik nine kapanan bir devrin ve geleneksel Tiirk kadininin yasantisin1 animsatmakta ve bir arm
tasiyicist olarak eski-yeni Tiirk kadininin karsilastirilmasina imkan tanimaktadir. II. Mesrutiyet
Devri Tiirk Edebiyatinin énemli temsilcilerinden olan Omer Seyfettin’in Geng Kalemler dergisinde
yayimmlanan bu hikayesi ayni dergide yayimladig: “Yeni Lisan” makalesinin 6ne siirdiigii tezlere
iliskin bir 6rneklem olusturur. Bahar ve Kelebekler yeni lisana iliskin orneklerin ve beklentilerin

istikametini goOsterebilmek adina Ornek bir edebi metindir. Hikayenin basma diisiilen “Yeni
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Lisanla” notu sade ve anlasilir bir dil ile anlat1 6rnegi oldugunu ortaya koyar (Durmus, 2018, s.
892).

KAPANAN BiR DEVRIN iLETiSIMSEL BELLEK ORNEGI: BUYUK NINE

Psikologlar, bellegin kisisel deneyimlerinin depolandigi yere 1980'li yillardan beri
‘otobiyografik/bireysel bellek” adin1 verirler. Bu bolim insan hayatinin vakayinamesidir.
Hatirlanan en eski anilarin barmag olan otobiyografik bellek, siirekli bagvurulan en uzun donemli
kayittir. Otobiyografik bellek ayni anda hem hatirlar hem unutur. Hayatin notlarinin diistildiigii
ve kaydedildigi bu defter, kendine 6zgii birtakim yasalara sahiptir. Birey, genel itibariyle {i¢ ya da
dort yas oncesini hatirlamazken en ac1 verici olaylar1 sabika kayitlarina benzer kesinlikle hatirlar.
Aslinda bellek en ¢ok kederli an ve olaylar1 hatirlar. Bireyin yasadigi depresyon ve
uykusuzluk/insomni otobiyografik bellegi bir 1stirap hikayesine doniistiiriir. Huzur bozan her am
diger anilarla baglant1 kurarak bellegi gafil avlar. Aniden gelen bir koku, ses ve goriintii uzun
stiredir diistiniilmeyen bir seyi hatira getirir. Birey, yas aldikca bilhassa ¢ocukluk anilarmi daha
¢ok ve net hatirlar ve bunu gevresindekilerle paylasir. Bu nedenle otobiyografik bellek bireyin en
yakin dostudur (Draaisma, 2012, s. 13-14). Bireysel/otobiyografik bellek tarihi deneyimlerle
birlegerek iletisimsel bellege de doniisiir. letisimsel bellek yakin gecmise iliskin anilar1 kapsar.
Bunlar kisinin ¢agdaslar1 ile paylastig1 anilardir. Bunun en tipik 6rnegi kusaga 6zgii bellektir. Bu
bellek tarihi olarak grupla baglantilidir, zamanla olusur ve zamanla yok olur; daha agik ifade
edersek tasiyicilari ile sinirhidir. Sahibi oldugu zaman bir baska bellege yer acar (Assmann, 2015, s.
58). Iletisimsel bellek kurumsal degildir; herhangi bir 6grenme, aktarma ve yorumlama kurumu
tarafindan desteklenmemektedir; uzmanlar tarafindan yetistirilmez ve 6zel giinlerde ¢agrilmaz
veya kutlanmaz; herhangi bir maddi simgelestirme bicimiyle resmilestirilmez ve sabitlenmez.
Glindelik etkilesimle iletisim ig¢inde yasar ve tam da bu nedenle, normalde seksen yildan daha
geriye gitmeyen, etkilesim halindeki {i¢ neslin zaman araligina ulasan sinirli bir zaman derinligine
sahiptir. Yine de gerceveler, “iletisimsel tiirler”, iletisim ve temalastirma gelenekleri ve hepsinden
onemlisi aileleri, gruplar1 ve nesilleri birbirine baglayan
duygusal baglar vardir (Assmann, 2008, s. 111).
‘Tletisimsel bellek’  bir grubun {yelerinin kendi
gecmislerini, ‘biz’ grubunun kimlige 0Ozgii biiyilik
anlatisiyla etkilesim i¢inde oldugunu diisiindiikleri ve
bu ge¢mise ne anlam ytikledikleri konusunda kasith bir
anlagmay ifade eder. ‘Kiiltiirel” ve ‘iletisimsel bellek’
ancak teorik bir baglamda kesin olarak ayrilabilir;
bireylerin ve sosyal gruplarin fiili hafiza pratiginde,
onlarin bigimleri ve yontemleri birbirine baglidir. Bu
ayni zamanda, “kiltiirel bellegin” seklinin -en azindan
daha uzun bir zaman diliminde gozlemlendiginde-
neden degistigini de aciklar: Iletisimsel hafiza, bazi

yonleri degersizlestirirken digerlerine daha fazla deger

verir ve ayrica yeni unsurlar ekler (Welzer, 2008, s. 285).

Omer Seyfettin
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“Bahar ve Kelebekler” hikayesinde iletisimsel bellek 6rnegi biiyiik nine, kaybolan bir neslin
son temsilcisi olarak ani tagiyicis1 gorevini {istlenir. Doksan yedi yaginda biitiin giintinii evde
uyuyarak gegiren biiyiik ninenin, aslinda sembolik diizeyde giiciinii ve ihtisamini kaybetmis bir
devleti temsil ettigi sOylenebilir. Yeni neslin yikilan bu devlet karsisindaki duyarsizlig1 ise ayni
evde yasayan heniiz on sekiz yasindaki torununun torunu olan geng¢ kizin biiyiik nineyi
gormezden gelerek yok saymasi iizerinden verilmistir. Evdeki esyadan herhangi bir farki olmayan
biiylik nine oldukc¢a yalniz, eksik ve terk edilmistir. Clinkii anilarini paylasacag: cagdaslar1 bu
diinyadan goglip gitmis ve kendisi de igindeki yasama sevinci ve iste§ine ragmen nesil
catismasinin yasandigl bu evde smirli bir hayata mahkiim edilmistir: “Pencerenin ontindeki
sisman koltuga gayet zayif, gayet sar1, gayet ihtiyar bir kadin oturmustu. Bahara ve hayata dargin
gibi arkasini disariya gevirmisti.” (Omer Seyfettin, 2020, s. 189). Biiyiik ninenin bahara ve hayata
dargin olmasinin sebebi, yeni neslin icinde bulundugu koksiiz, bagsiz ve yabanct olma
durumunun getirdigi timitsizlikten ve kendi neslinin de biitiin Oykiistiniin tamamiyla terk
edilmesindendir. Biiyiik ninenin icinde bulundugu ortama hiikmedememesinin ve ellerinden
kayip giden bu geng kiza belki de o giine kadar deneyimlerini tam olarak aktaramamasinin sebebi
kendisinin de gec¢misle ylizlesmeye cesaretinin olmamasindan kaynaklanabilir. Halbwachs,
hatirlamay: yiizlesme olarak ele alir. Insanlarin hatiralarinin kolektif olarak kaldigini ve kendi
hatiralarinin bile bagkalar: tarafindan hatirlatildigini sdyler. Bunun sebebi ise toplumsal bir varlik
olan insanin insanlardan soyutlanamamasidir. Sonucta birey tanidigr insanlari, hayati boyunca
zihninde tagir. Hikdyede, biiyiik nine hayattan ve hatiralarindan kopuk, insanlardan soyutlanmis
bir sekilde yeni neslin hiikiim siirdiigii bu eve siginmak zorunda kalmistir. Ona ge¢misini,
anilarini, deneyimlerini ve hayattan zevk aldig1 giinleri animsatacak ve onu gegmise davet edecek
bir animsatic1 6geye ihtiyaci vardir. Ge¢misi kendisiyle beraber deneyimleyen taniklarin yoklugu
biiyiik nineyi biisbiitiin caresizlige ve yalmizliga itmistir. Oysaki hatirlamak ya da hatiray: teyit
etmek icin mutlaka tanik olmasi gerekli degildir. Bazen tanik olsa bile hatirlama tam olarak
gerceklesemeyebilir. Olayin bireyin belleginde yer etmesi 6zel bir dikkati beraberinde getirir ve
hatta bazen baz1 gergek hatiralara yogun bir hayali ani kiitlesi eklenir. Bu nedenle taniklarin
biitiintinde hatiralarin saglam bir kiitle halini alabilmesi i¢in, animsatict bir tohuma ihtiyag vardir
(Halbwachs, 2018, s. 10-13). Ciinkii ufacik bir an, bir koku, bir resim bize gec¢misi veya
unuttugumuzu sandigimiz bir aniy1 hatirlatir. Yani hatirlama igin tanik olmasa bile hatirlama
gerceklesir ancak bir amimsatici tohum gerekmektedir: “O halde her hatiranin temelinde, onu
sosyal diisiincenin pek ¢ok unsurunun yer aldig1 diger algilardan ayirt etmek igin duyusal sezgi
olarak adlandirmay1 kabul edecegimiz, biitliniiyle bireysel bir biling durumunun cagrisimi
bulunacaktir.” (Halbwachs, 2018, s. 23). Hikayenin girisinde bu duyusal sezgi ve ¢agrisim ag1
‘mevsim’ olgusuna bagli olarak gerceklesir. Hikayede okuyucu diizleminde biiytiik nine i¢in betisel
bir 6zellik ve rol olarak “bahara ve hayata dargin gibi” seklinde bir tasvir yapilsa da animsatic1 6ge
‘bahar” mevsiminin gelmesidir: “... Birden, ti¢ disi kalan burusuk agzini agti. Esnedi. Bir mumya
uzvu kadar sararmis ve katilasmis elini basina gotiirdii. Kahverengindeki yemenisi altinda daha
beyaz goriinen saclarina dokundu. Bir an diisiindii. Yine esnedi. Galiba uyanacakti...” (Omer

Seyfettin, 2020, s. 189). Bu uyanisin ardindan biiyiik ninenin arkasindaki agik pencereden giren
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kiskirticr riizgarin onu heyecanlandirmasi; bu heyecana kus civiltilariyla beraber ¢igek ve ¢imen
kokularinin eslik etmesi onu hayalinde uzak, ezeli ve neseli sabaha hazirlamistir. Ufacik bir an, bir
koku ve iirpermeyle kendine gelen biiyiik nine duyusal sezgileriyle harekete ge¢gmis hem gercek
hem de mecaz anlamda uykusundan uyanmigtir. Marcel Proust'un Kayip Zamann Izinde’de iinlii
“Madeleine” (bir Fransiz kurabiyesi) araciligiyla yaptig1 analiz oldukga dikkat gekicidir. Proust, bir
yetiskin olarak ‘madeleine’ yeme eyleminin, ¢ocuklugunun baglamini yeniden canlandirdiginm
fark eder. Ona gore madeleine, istemeden ortaya ¢ikan gec¢misin semboliidiir. Proust, farkina
varmadan anilar1 biriktiren bir 6znelligin sinirlarinin izini siirer. Dolayisiyla anilarin ortaya ¢ikigim
tanimlamak i¢in ‘duygusal biling’ten s6z etmek gerekir. Bagka bir deyisle bu animsama entelekttiel
degil, duyusal bir faaliyettir. Belirli nesneler veya kokular anilar1 ¢agirir. Bu teori, gecmisten
ziyade simdi olabilir, baska bir deyisle, 6znenin bir sekilde zamarn biikebilecegini ve ge¢mis/simdi
arasindaki ikiligi kirabilecegini belirtir. Proust boylece ge¢miste hapsedilmis, unutulamayan bir
oznelligin de resmini ¢izer; biling ge¢cmiste perginlenir ve hafizasindan aci ¢eker. Ona gore insanlik
halinin baskin zamani ge¢mis gibi goriiniir ve insan esasen nostaljiktir.* Bu baglamda biiytiik nine
arkasmi dondiigii baharin rengi, kokusu ve dokusuyla aniden kendine gelerek Proust'un dedigi
gecmis ve simdi arasindaki ikiligi kirmis ve hapsettigi, perginledigi ve belki de unutmaya karar
verdigi gecmisiyle yeniden bir araya gelmistir. {lk anilariyla yasliligin unutkanlhigi arasinda sikisip
kalan kisi/biiyiik nine, anilarin olusumuyla yikimi arasinda hentiiz hatirlama kabiliyetine sahip
olmadig1 zaman ile hatirlama kabiliyetinin yitirdigi zamanlar arasindaki o ince ¢izgiyi asmis ve her
insana hayat1 boyunca eglik eden bellegi onu ve geng kiz1 tekrar hayata dondiirmek icin harekete
gecmistir (Draaisma, 2012, s. 25). Bu duyusal uyanistan sonra torununun torunu olan geng kizla
iletisim kurma gabasi i¢inde olan biiyiik nine, “Yavrum, nigin susuyorsun, dedi, biraz konusalim.”
(Omer Seyfettin, 2020, s. 190) diyerek icinde kipirdanan heyecani ve baharin getirdigi canlilig1 ona
da aktarmak istemis; kendisiyle beraber bu eve mahkim olan torununun haline {iziilmiistiir. Oysa
torunun iginde bulundugu zaman dilimi
biiyiik ninenin deneyimledigi ve yasadig:
donemden oldukga uzakta, geg¢misle olan
bagin tamamen koptugu Bati medeniyetinin
hegemonyasimin hiikiim siirdiigii bir nesli
imlemektedir. Connerton’a gore giiniimiizle
ilgili deneyimlenen c¢ogu sey gegmis
hakkinda bildiklerimiz tizerine oturur ve bu
durum var olan toplumsal diizeni
mesrulastirir. Animsama, bireysel olmaktan
cok kiiltiirel bir etkinliktir (2019, s. 12-13). Bu
baglamda distiniildiigiinde gen¢ kizin
icinde bulundugu ortamda mesrulasmis bir

toplumsal diizenin ve gec¢misin saglam

temelleri {izerine insa edilen bir kiiltiirel

Marcel Proust

4 https://www.the-philosophy.com/proust-madeleine, Erisim Tarihi: 25.09.2021
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bilincin oldugu soylenemez. Hikdyede geng¢ kizin Tiirk kadininin ge¢misi hakkinda hicbir sey
bilmemesi ve onlarin yasantisini Fransizca bir roman {izerinden deneyimlediginin goriilmesi
bunun en ¢arpic ornegidir. Evde biiyiik nine gibi tarihe ve topluma tanikligiyla 6nemli bir rol
oynayan bir figiir varken geng kizin bireysel bellegi tamamen izole ve kapalidir: “... Bu kiz tipki
bliytik matemleri gegirmis, felaketler gormiis bir zavalli gibiydi. Hi¢ giilmiiyor, hep mahzun
duruyordu. Ah, iste hep bu kitaplar onlar1 zehirliyor, onlar1 solduruyordu. Onlar1 bahara, saadete
yabanci birakiyordu. Ansizin kalbinde bir act duydu. Bu geng, bu giizel kiza aciyordu...” (Omer
Seyfettin, 2020, s. 191) Biiyiik ninenin bu tespiti hem yeni neslin igine diistiigii buhram
agimlamakta hem de kiiltiirel bellegi yok olan bir milletin genglerinin i¢cinde bulundugu durumu
gozler Oniine sermektedir. Halbuki bir insan kendi ge¢misini hatirlamak igin digerlerinin
hatiralarina basvurmaya sikga ihtiya¢ duyar. Kendisinin disinda var olan ve toplum tarafindan
onanmis referans noktalarima geri gider. Ustelik bireysel bellegin isleyisi, bireyin tiiretemedigi ve
cevresinden 6diing aldig1 kelimeler ve fikirlerden ibaret enstriimanlar olmadan miimkiin degildir.
Bununla beraber sadece zamanin bir aninda goriilen, yapilan, hissedilen ve diisiiniilen seyler
hatirlanir; yani bellek digerlerinkiyle karismaz. Bellek uzamda ve zamanda oldukga dar bir sekilde
siirlandirilmistir (Halwachs, 2018, s. 46). Ancak ge¢misin yeniden hatirlanmasi tanigin iginde
bulundugu kosullara bagli olarak degisir. Okuyucu hikayenin biitlinlinti diistindiigiinde biiyiik
nine ve gen¢ kizin daha Once aralarinda gec¢mise dair konusma gectigini ancak ¢ogu zaman
miinakasaya dontisen bu diyaloglarin geng kiz iizerinde herhangi bir tesiri olmadigm algilar.
Hikayede, o giinkii konusmada biiyiik nineyi ge¢mise gotiiren ve onu harekete geciren ikinci
hatirlatic1 6ge, torununun okudugu Fransizca bir roman olur. Desenchanté adli bu romanin igerigini
merak eden biiyiik nine, gen¢ kiza romanin adinin ne anlama geldigini ve nelerden bahsettigini
sorar. ‘Sevin¢ten ve saadetten mahrum kadinlar’ demek olan bu roman, Tiirk kadmlarim
anlatmaktadir. Romanin adindan anlasildig1 kadariyla Bati'nin oryantalist tavrinin bir yansimasi
olan bu eser, Dogu kadinin1 bir somiirii nesnesi olarak imlemekte ve Dogu'nun kadin algisii bu
sekilde yansitarak istedigi kadin imajini yaratmaktadir. Biiyiik nine bu tavir karsisinda stirekli
geng kiza serzeniste bulunmakta, yeni neslin bu imajla donistiiriilmesinden ve
pasiflestirilmesinden yakinmaktadir:

“-Sevingten, saadetten mahrum kadinlar, Tiirk kadinlar1t m1?” dedi, hayir, hayir, hayir.

Tiirk kadinlar1 asla sevingten, saadetten mahrum degildiler. Sevingten, saadetten

mahrum olan sizsiniz. Simdiki kadinlar... Siz bozuldunuz. Siz biiyiik annelerinize

benzemediniz. Ah biz... gencken ne kadar mesut idik. Biitiin megguliyetimiz eglence ve

nese idi. Bahar, su arkamdaki bahar, bizi sevingten deli ederdi. Simdi siz bunlar

gormiiyorsunuz, siz bu zehirleyici kitaplar {izerine diigliyor, kabariyor, soluyor, soluyor,

hir¢in, berbat, tahammiil olunmaz bir mahl{ik oluyorsunuz...” (Omer Seyfettin, 2020, s.

191-192)

Biiylik ninenin belleginde yer tutan Tiirk kadimi imaji negeli, iiretken, canli ve oldukga
dinamik bir yap1 arz ederken geng kiz pasif, ikincil bir kisiliktir ve ilkel disilik kayitlarindan
oldukga uzaktadir. Yeni nesil okudukga, anladikga, erkeklere yaklastik¢a eskiden kadinlara ait
olan rollerin ve yasam tarzinin onlar1 dar kaliplar i¢ine hapsettigini diisiinmiis ve esaret altinda

olduklarini hissetmislerdir. Her ne kadar biiyiik ninenin yasadig1 dénem ve kadinlara sunulan
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imkanlar yeni neslin kosullar1 diistintildiigiinde cazip gibi goriinse de yeni neslin deneyimledigi
donemin kosullar1 artik degismistir. Kadinlar igin hayat standartlarmin yiikseldigi, toplumsal
cinsiyet esitsizliginin ortadan kalktig1 ve en 6nemlisi ataerkil diizenin dayattig1 rollerin disina
cikildigy esitlikgi ve Ozgilirliikgii bir ortama ihtiya¢ duyulmaktadir. Geng kiz, Tiirk kadminin
asirlarca evvelki hayat tarzmin bugiiniin kosullarina uymadigini, kadinin her seyden 6nce insan
olarak kabul goriip ‘hakiki kadin” kimligine biiriinmesi gerektigini savunmaktadir: “... Tiirk
kadmlig: bir giin yiiksek idrakiyle, alt1 asirlik tesadiifi ve tabil bir 1stifa sayesinde harika haline
gelen hiisniiyle, zekasiyla, insanlik sahnesine c¢ikacak ihtiramlar ve perestigler Oniinde
yiikselmeyecek miydi?..” (Omer Seyfettin, 2020, s. 197) Geng¢ kizin bu tespitleri yeni neslin
arafdalik duygusunu ortaya koyarken diger taraftan ge¢misin baskilandigi, biitiin hatirlatict
unsurlarin inkar edilip unutma/unutturma politikalarinin sinsice devreye konuldugu bu ortamda
biiylik ninenin serzenisleri de aslinda nesiller arasindaki c¢iirliyen baglara atifta bulunmaktadir.
Halbuki nesiller arasindaki en giiclii canli bag yashlardir. Yagh ebeveynlerle temas halinde olan
cocuk, onlarla daha da eski bir ge¢mise kadar gider. Yaghlarin gozetimine birakilan g¢ocuklar
onlardan miras birakilmis her cesit gelenek ve gorenegi dogrudan ebeveynlerin verdikleri kadar
hatta onlarin verdiklerinden daha fazla alirlar. Elbette daha yaslhi ebeveynler de ‘kendi
zamanlarinin’ insanlaridir. Onlar, bugiiniin yasamina ve toplumuna biitiiniiyle dahil olmamais
halleriyle cocugun ebeveynlerinin yerini alirlar. Zaman farkinin unutuldugu ve bugiin iizerinden
gecmisi gelecege diiglimleyen bu yash insanlarin/biiyiik ninenin hikayeleri ¢cogu zaman eski bir
donem ve toplum hakkinda gosterdigi her seyle donemi 6zetleyen ve yogunlastiran bir tabloyla
bellekte yer tutar. Ancak diger taraftan yash ebeveynlerle igerisinde bulunulan diinyanin bir anda
elimizden kayip gittigini diisiinebiliriz. Dogumdan ¢ok Onceki bir zaman ile dénemin ulusal
ilgilerinin zihni ele gecirdigi ylizyil arasinda kalan zamandan bize aile ¢evresini asan hi¢bir hatira
kalmadig icin tablo yeni karakterle dolarken yash insanlarin diinyasinin yavasca silindigi bir
kesinti olusur. Izlerin, kisaca gecmisi yeniden insa etmek icin tiim gerekenlerin kalmadig1 bir
baglamda bir diisiince durumunun ya da eski hassasiyetlerin var olmasi miimkiin degildir
(Halbwachs, 2018, s. 59-61). Bu nedenle biiyiik ninenin anlattig1 hikayeler, geng kiza mantiksiz ve
eski inanglar1 igine alan, gergeklikten oldukg¢a uzakta masumane yalan gibi gelmektedir (Omer
Seyfettin, 2020, s. 197).

Halbwachs, mevcut kaygilarla mesgul yetiskinlerin ge¢misle baglarini kopardiklarini ancak
hareketten yorulan yaghlarin ise tam aksine yollarimi simdiki andan saptirdiklarini diisiintir.
Hikayede de farkli yasam tarzlarma sahip iki nesil arasinda yasanan g¢atisma ge¢mis ve aninin
diizleminin birbirinden tamamen kopuk ve uzakta olmasindan kaynaklanmaktadir. Simdiki
zamandan oldukga uzakta gevresindeki yasam tarzina bir o kadar yabanci olan biiyiik nine, siirekli
gecmise doniip hatirladig1 her seyi anlatarak rahatlamaya calismaktadir. Bunun nedeni biiyiik
ninenin artik icinde bulundugu toplumun faal bir {iyesi olmamasindan kaynaklanmaktadir.
Toplumun sartlar1 degismis olsa da yine de i¢inde ona bir roliin tahsis edildigi bir yasam tarzi
sunmak, onun goriiglerine saygi duyup eskinin dokusunu yasatmak oldukca &nemlidir. Tlkel
kabilelerde yasllar geleneklerin muhafizlaridir ve diger yashlarla beraber gelenegin ayrintilarina

ulasip gen¢ kusaga aktarmakla gorevlidirler. Kuskusuz hayatin sonuna gelmis bir insan igin
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gecmisi hatirlama, hakikatin artik veremeyecegi seyleri hayal giiciiyle yeniden fethetme
yanilsamasidir (2016, s. 140-142). Asagidaki pasajda vurgulanan ifadeler her iki neslin de icinde
bulundugu durumu gozler oniine sermektedir. Her ikisinin de talihinin bu kapali oda/mezar
olmas1 ve onlarin metaforik diizlemdeki “uyku” hali baskilanan benlik ve eylemlerin yansiticisi
durumundadr:

“Bliyiik ninenin gozleri kapaniyordu. Bu mesum tefe’tliin ihtiyar dimaginda husule

getirdigi yorgunluk on bir uyku ilact gibi tesir etmisti... Odanin uyutucu golgeli

siikinunda sanki bu iki viicut eski, yeni Tiirk kadinhginin meyus, teselli kabul etmez iki

timsali idi. Biri, bir asir evvelki neslin son numunesini, hayattan ziyade 6liime, nisyana

ait bir hatirasi... Digeri, bugiiniin bir asirlik mecburi tagayyiiriin narin, tatmin olunmaz

bir ¢icegi idi. Netice itibariyle ikisinin de talihi bu kapali tenha oda, bu muhtesem, siislii

mezar idi.” (Omer Seyfettin 2010: s. 200)

Bu baglamda biiyiik nine okuyucu diizleminde biitiiniiyle olumlayici bir izleksel rolle

sunulsa da kapanan bir devrin Tiirk kadinini temsil etmektedir ancak onu goz ard1 etmek ve biitiin
bir gegmisi yok sayarak Bati kiiltiiriiniin golgesine siginmak kiiltiirel amnezinin kurbani olmay1 da

kolaylagtirmaktadir.

LETHE’NIN SUYUNDAN iCiP KULTUREL AMNEZININ KURBANI OLAN GENC KIZ

Lethe, (Yunanca: “Oblivion”), Yunan mitolojisinde Erisin (Strife) kizi ve unutulmanin
kisilesmis halidir. Klasik Yunanca'da lethe kelimesinin tam anlami “unutmak’, ‘unutkanlik” veya
‘gizleme” anlamina gelir. Unutkanlik nehri Lethe, Yunan yeralt: diinyasinin bes nehrinden biridir.>
Klasik mitolojiye uygun olarak, Lethe ayn1 zamanda bir Yunan ruhunun adidir: Unutkanlik ruhu.
Lethe Nehri'nin yeralti diinyasinda uyku tanris1 Hypnos'un magaralarindan aktigina inanilir.
Magaranin girisinin hashas ve diger hipnotik bitkilerle dolu oldugu sdylenir. Magaraya hi¢ 1s1k
veya ses girmez. Nehir, yalnizca kahramanlar ve tanrilarla ilgili 6ltimliilerin 6liimsiiz bir mutluluk
hayati yasamak i¢in gonderildigi cennet olan Elysium’u simirlanir. Hades teki bes irmagin hepsinin
ad1 Oliimle ilgili duygular: yansitir: Styx - nefret nehri, Acheron - ac1 nehri, Cocytus - feryat nehri,
Phlegethon - ates nehri ve Lethe - unutkanlik nehri. Nehirden igenlerin hepsi unutkanlhk yagar ve
Lethe'nin mirildanma sesi uyusukluga neden olur. Oliilerin ruhlar1 6biir diinyaya gectiginde,
gecmis yasamlarini unutmak ve reenkarnasyonlarina hazir olmak i¢in nehirden i¢mek zorunda
kalirlar.® Bir Yunan mistik dini hareketi olan Orphism’de, Lethe Nehri'nden su igen yeni oliilerin
gecmis varliklariyla ilgili tiim anilarimi kaybedecegine inanilir. Inisiyelere bunun yerine hafiza
nehri olan Mnemosyne’yi aramalar1 ve bdylece ruhun gogiliniin sonunu saglamalar1 Ogretilir.
Yeralti diinyasmna bir giris oldugu disiiniilen Lebadeia (modern Levadhia, Yunanistan)
yakinlarindaki Trophonius'un kehanetinde, Lethe ve Mnemosyne adinda iki kaynak vardir.
Aristophanes Kurbagalar’da, Lethe ovasindan bahseder. Platon’un Devlet’inin X. babinda, dliilerin
ruhlar1 yeniden dogmadan 6nce ‘Dikkatsizlik nehrinden” igmelidir. Latin sairlerinin eserlerinde de

Lethe, yeralt1 diinyasinin bes nehrinden biridir.”

5 https://greek-myth.fandom.com/wiki/Lethe, Erigim Tarihi: 24.09.2021
¢ https://mythology.net/greek/greek-concepts/lethe/, Erisim Tarihi: 26.09.2021.
7 https://www britannica.com/topic/Lethe, Erisim Tarihi: 24.09.2021


https://www.bilgicik.com/yazi/turk-adinin-anlami-turk-ne-demektir/
https://greek-myth.fandom.com/wiki/Lethe
https://mythology.net/greek/greek-concepts/lethe/
https://www.britannica.com/topic/Lethe
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“Bahar ve Kelebekler”de Bati kiiltiir ve medeniyetinin etkisi altinda olan geng kiz, Lethe
nehrinin suyundan i¢mis gibi kendisinden 6nceki neslin hayatindan, anilarindan, deneyimlerinden
tamamen kopuk ve kendi kiiltiiriiniin degerlerinden bihaberdir. Geng kiz hikayede fiziksel ve
ruhsal acgidan biriindiigii izleksel rolle kimlik bunaliminin yansiticist durumundadir. Sosyal
kimligini savunmaktan oldukca uzakta olan bu geng kiz, kendisine dayatilan herhangi bir kimligi
kabullenmeye oldukga agik, aidiyet duygusunu kaybetmis ve yapay bir gergeklige siginmak
zorunda kalmistir. Unutma kiltiiriniin kurbanm1 olan geng¢ kiz, okudugu Fransizca romanda
kendisine empoze edilen ‘sevingten ve saadetten mahrum Tiirk kadimi” imajin1 sorgusuz sualsiz
kabullenerek ge¢misine, koklerine ve baglarma yabanclasmistir. Batimin kendi kimligini
dayatmak i¢in Dogu'nun kadinlarim1 asagiladigi bu eser, sarkiyatgilik politikasmnin bir pargasi
olarak Dogu insanini/kadininm1 kendi yarattig1 imajin igine hapsederek bir kole/efendi diyalektigi
olusturma c¢abasindan kaynaklanmaktadir. Kendi kiiltiirtiniin kadinlarmni Bati'nin kaleminden
okuyarak ait oldugu topluma hakim bir kimlik ve bilin¢ tasima icgiidiisiinden oldukca uzakta olan
geng kiz, yasanmis tarihine, kiiltiiriine yabanci konumdadir. Biiyiik ninesiyle yasadigi evi bir
hapishane olarak goren ve sigindigr bu Frenk usulii kitaplar olmasa yalmizliktan ¢ildiracagini
diistinen geng kiz, aslinda ‘tabiata, hayata ve hakikate” yabanci kilinarak toplumsal olaylarin ve
izlenen yanlis siyasi politikalarin magduruyken faili durumuna yiikselmistir. Toplumlarin siyasi
sosyal sartlar sebebiyle yasadig:1 krizler, savaslar, gocler ve en onemlisi de dayatilan kiiltiirler,
politikalar, rejimler nesiller arasindaki bag1 koparmig ve birbirlerine yabanci kalmalarina sebep
olmugtur. Olaylarin kurbaniyken faili durumuna diisen yeni nesil/geng kiz, toplumun degisen
sartlar1 karsisinda ‘arafdalik’ yasayarak benligini yitirip kaygi ve korku duyan mutsuz bir bireye
doniismiistiir. Bliylik ninenin serzenisleri okuyucunun goziinde hakli goriinse de gen¢ kizin
anlatilan ge¢misle 6zdeslesmesi ve yasadigi bunalimdan kurtulmasi: miimkiin goriinmemektedir.
Biiyiik nine bu serzenislerde bulunsa da kendisi de seksen sene evvelki hayatin simdi tamamiyla
dagildigindan, ‘moda’ tutkusuyla hayat sartlarinin degistiginden haberdardir. Ona gore frenklik
bir veba gibi icimize girmis; esyamizi, esvaplarimizi, evlerimizi ve en Onemlisi ruhlarimizi
degistirmistir:

“... Her sey yalan, her sey sahte, her sey taklit oldu. An’anelerimiz 6ldii. Saadet uzak bir
hayale, yetisilmez bir hiilyaya inkilap etti... Adetlerimizle beraber sevingclerimiz de
sondii. Simdi sagskin ve muztarip bir nesil... Her seyden nefret eden, her seyi fena goren,
berbat, hasta, tedavisi imkan haricinde bir nesil... Ah simdiki mariz ve miiteverrim
muhit...” (Omer Seyfettin, 2020, s. 193-194)

Beatriz Sarlo, diinyay1 bilindik yapan her seyin kayboldugundan bahseder. Artik modern
diinyada geng¢ kusaklar1 yonlendirmek ve gelecegi aydinlatmak igin yashlarin gegmisi ve
deneyimleri gegerli degildir. Bunun nedeni deneyimlerdeki siirekliligin kesintiye ugramasindan
kaynaklanmaktadir. Kusaklar aras: stirekliligin yok edilmesi olarak tanimlanan sey deneyimin
‘dogasi’ndan degil zamanin hizlanmasindan kaynaklanmaktadir. Gengler bugiiniin 6yle bir
boyutundalar ki ebeveynlerin bilgileri ve inanglar1 onlarin isine yaramaz. Sonugta, ge¢gmisin bugiin
tizerinde bir otorite krizi (bu modern) s6z konusudur. Yeni ile eski arasindaki bu boliinmede
birincil sorun 6znellik degil, 6znenin kaybolmasidir (2012, s. 25-26). Bu nedenle hikayede kapanan

bir devrin kiiltiirii ve degerleri yeni neslin yasam sartlariyla uyusmadig: icin biiyiik ninenin
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1

anlattiklar1 gen¢ kiz icin bir masaldan Oteye ge¢memektedir: “...Biiylik ninesinin ‘tarih-i
mukaddes’ hikayeleri gibi garip vehimler icinde masumane yalanlar, mantiksiz ve mdiicerret
itikatlar iginde uzayan sozlerini artik isitmiyordu...” (Omer Seyfettin, 2020, s. 197) Modernitenin
bir sonucu olan 6znenin suskunlasmas: hikayede genc kizin tipki biiylik nine gibi bahara ve
hayata dargin olusu iizerinden verilmektedir. Geng¢ kizin, biiylik ninenin anlattiklarim
dinlememesi, istikbalden timidini kesmesi, Eski Tiirk kadmligimin inanglarmin yeni Tiirk
kadmliginin talihine nasil bir hiikiim verecegini merak etmesi Oznenin suskunlasmasiyla
ortiismektedir. Bu nedenle 6znenin suskunlugunun kirilmasi, ancak bellek aracihigiyla ge¢mis
zamaninin tekrar onarilmasi ve kurtulus hareketiyle miimkiindiir. Hikayede yeni neslin
kadimnlarimin Megrutiyet’in ilanindan sonra insanlik hakkina nail olacaklarin1 umut etmeleri fakat
bu umudun kisa siire sonra sonmesi onlar1 biiyiik bir hayal kirikligina ugratmistir. Bu nedenle
geng kizin hikayenin sonunda gordiigii ‘siyah kelebek” Tiirk kadinliginin talihinin ‘felaket, keder,
oliim” oldugunu, onlarin ebediyen siyah kefeni yirtamayacaklarini ve dort duvar arasinda solup

gideceklerini ona diistind{irtir.

SONUC

Hatirlama ve unutma bireyin hem kendi hem de ig¢inde bulundugu toplumun gec¢misiyle
kurdugu bag ile ilgilidir. Hatirlama kiiltiiriinde ge¢misle yiizlesme/ytizlestirme oldukga 6nemli bir
yere sahiptir. Bireyin ge¢misle/ge¢misiyle ylizlesmesi igin ona hakikatleri sunacak animsatici
ogelere ihtiyag vardir. Bireye kim oldugu hatirlatilirken kolektif/kiiltiirel bellege ihtiya¢ duyulur;
onun giindelik hayatta deneyimledigi her sey aslinda toplumsal hayatin izdiisiimiidiir. Bu nedenle
hatirlamak ve unutmak her iki hayati da etkiler. Bahar ve Kelebekler hikayesi birbirinden tamamen
kopuk iki nesli temsil eden izleksel roller {izerine kurulmus 6rneklem olusturan bir metindir. Her
iki neslin de bu roller {izerinden agimlamasini yapan anlatici, okuyucuyu her iki nesil tizerinde
diistinmeye sevk eder. Hikdyede biiyiik ninenin bireysel/otobiyografik bellegi bir donemle ve
toplumun deneyimledigi izlerle doludur. Ciinkii otobiyografik bellekte yer alan pek ¢ok olayda,
izleksel rollerin, karsi degerlerin, zaman ve uzamla beraber gelen betisel 6zelliklerin katkisiyla
beraber kiiltiirel bellegin dokunuslar1 yer almaktadir. Otobiyografik bellek kiiltiirel bellegin
stizgecinden gecerek sekillenir ve kendini orada insa eder. Hikdyede geleneksel/eski Tiirk kadinin
temsil eden biiylik nine, bir ¢aga tamiklik etmis ve o c¢agmn kiiltiiriiyle sekillenen bellegiyle
animsatict kisi konumuna yiikselmistir. Torununun torunu olan geng kiz ise Batimin kiiltiir ve
hegemonyasmin kurbani olan kendi kiiltiirtine yabanci bir neslin temsilidir. Biiyiik nine bu geng
kiz1 kendi gegmisiyle ytiizlestirmeye, ona kim oldugunu hatirlatmaya galissa da kiiltiirel amnezinin
kurban1 olan yeni nesil Tiirk kadininin uyanisa ge¢gmesi miimkiin goriinmemektedir. Bireyin
toplumla kurdugu iliski hatirlama ve unutma tizerinde oldukga etkilidir. Ciinkii birey toplumun
belleginde kendi belleginin tarihini bulur. Toplumun bellegi bireylerin kimlik, tarih ve suur
kazanmalarinda oldukga 6nemli bir role sahiptir. Hikayede geng kizin Frenkce okumak, kiyafet
degistirmek, modaya uyum saglamak gibi ‘taklit, yalan ve sahte” hayat siirmesi ve i¢inde yasadig1
toplumdan biisbiitiin kopuk olmasi unutma kiltiiriintin bir parcasi haline geldigini kanitlar

niteliktedir. Bu nedenle onun bir grubun ve toplumun {iiyesi olmak i¢in ayni1 degerler etrafinda
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toplanmasi ve bu degerleri bir sonraki nesle aktarmasi miimkiin degildir. Ciinkii gergevelerin
degismesi unutmay1 beraberinde getirir; anilarin kalhialigl, toplumsal baglarin ve cergevelerin
dayanikliligia baghdir. Geng kiz, Lethe irmagimnin suyundan i¢mis ve nehirden igenlerin hepsinin
unutkanlik yasamasi gibi kendi kiiltiiri hafizasindan silinmistir. Mitolojik Oykiiye gore nehir,
yeralt1 diinyasinda uyku tanrisi olarak bilinen Hypnos'un magarasindan akar. Magaranin girisi
hashas ve diger hipnotik bitkilerle doludur ve Lethe’nin mirildanma sesi uyusukluga neden olur.
Hikayede metaforik diizlemde uyku tanris1 Hypnos Bati'y1, geng kizin elinden diismeyen Frenkge
kitaplar ve moda kisvesi altinda onlara sunulan ‘sahte hayat’ magaranin girisindeki hipnotik
bitkileri ve Lethe irmaginin mirildanma sesinin yarattigi uyusukluk ise geng kizin biitiin giin evde
oturup tembellik yapmasini karsilamaktadir. Assmann’a gore kiiltiirel bellek ve kimlik arasinda
organik bir bag vardir. Kiiltiirel bellek, “gecmisin anlatisal bir resmini insa etmemize ve bu siireg
boyunca kendimiz icin bir imaj ve kimlik gelistirmemize izin veren yeti”dir. Hikayede geng
kiz/yeni nesil Tirk kadini, ge¢misiyle bag kuramadigr i¢in eski ve yeniyi bir biitiin haline
getirebilecek bir imaj ve kimlik gelistirme yetisinden mahrumdur. Geng kiz hem kendi kimligini
insa etme hem de bir grubun parcasi olarak onaylanmak icin basvuracagi sembolik
kurumsallagmis bir miras olan kiiltiirel bellekten yoksun oldugu gibi kiiltiirel amnezinin de

kurbanidir.
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