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ibn Haldun (1332-1406), Arapca kaleme aldi§i
Mukaddime adli anitsal eserinin konusunu olus-
turan "toplum ve medeniyet bilimi" (ilm-i umran)
cercevesindeki gortsleriyle devlet teorisi alaninda,
evrenselligi ve giincelligi vurgulanan bir diisiinir-
diir. Distiniir, Mukaddime'de toplumsal ve siyasal
alanda gozlemledigi bir dizi evrensel olguyu kav-
ramsallagtirmig ve bu kavramlan eserinde tutarl
bir sekilde kullanmada biyik bir dzen ve ftitizlik
gbstermitir. Bu kavramlar arasinda hem ibn Hal-
dun'un toplum ve medeniyet teorisinde hem giini-
miiz devlet teorisinde bazi kavramlar biiyiik 6nem
tasimaktadir. Bunlar; ictima (sosyal yagam), umran
(toplum ve medeniyet), asabiya (sosyal gii¢ dayanis-
masi), vazi (otorite), tegallub (egemenlik), mulk (ik-
tidar), devle (devlet), kahr (zor) ve sultan (hiikiimet)
kavramlar olarak siralanabilir. Mukaddime belli
basli diinya dillerine, bazilarina birden fazla olmak
lizere cevrilmig evrensel bir eserdir. Tirkce'de de
birden fazla cevirisi vardir. Ancak ok sayida ceviri
ibn Haldun'un devlet teorisi iizerine calisma yapa-
cak akademisyenlerin isini kolaylastirmamaktadir.
Ciinkii ibn Haldun'un kullandigi temel kavramlanin
terciimeleri ceviriden geviriye farklilik gostermek-
tedir. Hatta bazi cevirilerde ayni kavram icin farkli
terimler kullanilabilmektedir. Tiirkce cevirilere ba-
kildi§inda 6zellikle bazilaninin dilinin eskili oldugu

Abstrack

lbn Khaldun (1332-1406) is a thinker whose
universality and actuality are emphasized in the
field of state theory with his views within the
framework of “science of society and civilization"
(ilm-i umran), which is the subject of his monumental
work Mugaddimah, which he wrote in Arabic. The
philosopher conceptualized a series of universal
phenomena that he observed in the social and
political field in the Mugaddimah and showed
great care and diligence in using these concepts
consistently in his work. Some concepts are crucial in
Ibn Khaldun's theory of society and civilization and
today's state theory. These concepts can be listed as;
ijtima (social life), umran (society and civilization),
asabiya (social power solidarity), wazi (authority),
tagallub (sovereignty), mulk (power), dawla (state),
gahr (force) and sultan (government). Mugaddimah
is a universal work that has been translated into major
world languages, some more than once. It also has
more than one translation in Turkish. However, many
translations do not make it easier for academics
to research Ibn Khaldun's state theory. Moreover,
because the translations of the basic concepts used
by Ibn Khaldun differ from translation to translation,
in some translations, different terms may be used
for the same concept. When we look at the Turkish
translations, it is seen that some of them are old,

* Ankara Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Genel Kamu Hukuku Anabilim Dali, ergin.ergul@ankaramedipol.edu.tr

ORCID ID: 0000-0002-6974-6594

OMBUDSMAN AKADEMIK @ YIL: 8 SAYI: 15 ® TARIH: TEMMUZ-ARALIK 2021 SS: 43-81 ISSN: 2148-256X



{BN HALDUN'UN TEMEL KAVRAMLARININ DEVLETTEORISH ISIGINDA CEVIRSi

ve orijinal kavramlann cevrilmeksizin aynen kul-
lanildigi, bazilarinda ise dilinin yeniligine ragmen
teknik ve bilimsel kavramlarin zenli kullanilmadig
goriilmektedir. Bu durum iyi derecede Arapca bil-
meyen akademisyenler agisindan Mukaddime'den
istifadeyi giiclestirmektedir. Calisma, s6z konusu
temel kavramlanin Tiirkce, ingilizce, Fransizca ve
Ispanyolca cevirilerdeki karsiliklanni aragtirmakta
ve kavramlarin karsilik geldigi olgularn giiniimiz
devlet teorisi ve kamu hukukundaki karsiliklarini
dikkate alarak, her bir kavram icin en uygun geviriyi
ortaya koymayi amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: ibn Haldun, Mukaddi-
me, Devlet Teorisi

GiRis

and the original concepts are used precisely without
translation, and in some, despite the novelty of the
language, technical and scientific concepts are not
used carefully. This situation makes it difficult to
benefit from the Mugaddimah for academics who
do not know Arabic well. The study investigates
the equivalents of these basic concepts in Turkish,
English, French and Spanish translations and aims
to reveal the most appropriate translation for each
concept, taking into account the equivalents of the
phenomena to which the concepts correspond today's
state theory and public law.

Keywords: Ibn Khaldun, Mugaddimah, State
Theory

Ibn Haldun (6.1406), 14. yiizyillda modern éncesi bir dénemde yasamis,

ancak insanligin en &nemli sosyal diisiiniirlerinden birisi olarak kabul edilen
bir Miisliiman hukukeu diistintirdiir. Anitsal eseri Mukaddime'yi inceleyen yo-
rumcularin ¢ogunlugu Ibn Haldun'un yasadigi dénemin aksine sosyal ve siyasi
olgular1 gézlemleme ve analiz metodunun sasirtici bir modernlik ve 6zgiinlitk

icerdigini ve Orta Cag sonrast Bat1 diisiincesinden birkag yiiz yil ileri oldugunda

hemfikirdir.

“Diinya tarihinin baska énemli diisiiniirleri gibi Ibn Haldun da, hem ken-
di déneminin, toplumunun ve kiiltiiriiniin tiriinti hem de kendi ¢agin1 asan bir
diistiniirdiir. Bazi yorumcularin énerdiginin aksine, Ibn Haldun “bedeviligi” ve
“Islam& has olan1” degil; evrensel bir veri olarak iktidari, toplum ve medeniyetin

vardig1 son agsama olan devletin kurulusunu ve ¢okiisiinii ele almakeadir.”!

Ibn Haldun, insan toplum ve medeniyeti alaninda umran adl bir bilim dali
kurucusu olarak, toplumsal ve siyasal alanda gozlemledigi bir dizi evrensel olgu-
yu kavramsallastirmis ve bu kavramlari eserinde tutarh bir sekilde kullanmada

biiyiik bir 8zen ve titizlik gdstermistir.”

1 Hamit Bozarslan (2016). Liiks ve Siddet, ibn Haldun’da Tahakkiim ve Siddet, cev. Melike Isik Durmaz, iletisim Yayinlan,
Istanbul, s.13

2 Ergin Ergiil (2018). Hukukgu ve Siyaset Bilimci Kimligiyle ibn Haldun, Adalet Yayinevi, 3. Bas1, Ankara, s.5.

44 B} KAMU DENETGILIGI KURUMU



Dog. Dr. Ergin ERGUL

“Ibn Haldun'un anahtar kavramlarinin 6zelligi, baska zaman ve mekanlarda
tiretilen diger kavramlar gibi ebedi olmalaridir. Onun kavramsallagtirmasi, tam
anlamiyla bir tutarlilik ve anlam arayiginin hizmetindedir. Anlatisinda kullandi-
g1 tarihsel 8rnekler ne kadar ¢ok olsa da, kullandig1 anahtar kavramlar yaklasik

yirmi ile sinirhidir”?

Dalenin yerinde tespitiyle, ‘cogu ¢agdas tarihgi ve sosyal bilimci, onun dnet-
digi yeni bilimi agiklamak icin yineleyerek hatirlattig: felsefi kelime dagarcigy,
kavramlar ve ydntemlere asina degildir. Oysa bu bilgiden yoksun olan akademis-

yenlerin bu metni belirli bir seviyenin 6tesinde anlamalari miimkiin degildir"*

Mukaddime'nin Fransizcaya, 2002 yilinda tigtincii gevirisini yapan Abdesse-
lam Cheddadinin ifade ettigi gibi, Mukaddime'nin temel kavramlarinin yanhs
kullanimi, onun tiim toplum, siyaset ve devlet teorisinin eksik ve yanlis yorum-

lanmasina yol agabilmektedir:

Merkezi bir siyasal iktidarm ve belli biiyiikliikte bir biirokrasinin oldugu her
kiiltiirel alanda oldugu gibi, klasik donemin Arap imparatorlugunda (8-9 ile
11-12. yiizyilar arasinda) bir iktidar ve devlet idaresi teknik sozligii olustu-
rulmustur. Bu kelime dagarcigs siyasi ve taribsel literatiirde oldugu kadar giinii-
miizde kamu hukuku dedigimiz konuya karsilik gelen hukuk alaninda da kay-
dedilmistir. Tbn Haldun, agitka bu mirast siyasi ve sosyal teorisini agiklarken,
ama daha 6zel olarak kurumlarla ugrasirken kullanir. Ancak, tam anlamuyla
sosyolojik bir diizeye gectigimizde bu kelime dagarcigi yetersiz kalmaktadr.
Ibn Haldun, kendi kavramlarmni ifade etmek icin, Antik Cag filozoflarmdan
beri teorisyenlerin asina oldugu bir yonteme basvurmustur; bir terimi mevcut
kullanimindan daba simirl bir teknik anlam vermek icin degistirmis ve daba
nadir olarak da yeni terimler icat etmistir. Bunlar, ictimd insani (insan sosyal
yasamt), miilk (iktidar), umrdn (medeniyet), tevabhus (kent halkindan uzak
yasam), teenniis (kent merkezinde veya yakinmda yasam), asabiyye (daya-
nisma, kabile rubu, sosyal giic), vazi’ (baglayici otorite), bedavet (kirsal sosyal
yasam bicimi, kirsal uygarlik), hadaret (kent sosyal yasam bicimi, kent uygar-
lig1), ma'as (gecim kaynagr), a'mal (is), meleke (aligkanlik, 5grenme sonucunda
edinilen beceri) vb. Bu kavramsal cerceve ¢ok onemlidir ve anlami tam olarak
kavranilmadigimda, Tbn Haldun'un tiim sosyal ve siyasi teorisi iizerinde ger-
cekten yanlis yorumlamalar yapma riski vardir®

* Bozarslan (2016), s. 27-28
4 Stephen Frederic Dale (2018). ibn Haldun ve insan Bilimi, Cev. Aysecan Ay, Canan Dogan, Say Yayinlan, Istanbul, s. 13

° Abdesselam Cheddadi (2006). Actualité d'Ibn Khald{in-Conférences et entretiens, Reconnaissances d'Ibn Khaldin,
Maison des Arts, des Sciences, Temara, 5.190
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Giintimiizde kamu hukuku, devlet teorisi, hukuk sosyolojisi, siyaset sosyolo-
jisi ve siyaset biliminin temel kavramlar1 arasinda yer alan “iktidar’, “egemenlik” ve
‘devlet” Ibn Haldun sonrasi modern ¢agda terim ve igerik olarak belirginlestigi
varsayilan kavramlardir.® Bu kavramlarin Ibn Haldun tarafindan kullanilmas: ve
kullanimin giincelligi tizerinde bir degerlendirmede bulunabilmek i¢in hersey-
den once, bunlarin terim olarak diisiiniir tarafindan nasil kullanildig1 ve olgusal
boyutlarinin nasil agiklandigi ile nasil kavramsallastirildiginin belitlenmesi ge-
rektigi asikardir.

Mukaddime, belli bagh diinya dillerine ¢evrilmis evrensel bir eserdir. En fazla
cevirisi de Tiirk¢e'ye yapilmustir. Tuirkceye ilk cevirisi olan 1730 tarihli PirizAde
cevirisi” disinda, birisi Fransizcaya yapilan ikinci ¢eviriden (Monteil, 1967) ce-
viri olmak tizere ¢eviri veya yayina hazirlama seklinde alt1 yayin daha mevcuttur.
Bir ¢ok diinya diline gevrilen Mukaddimenin Fransizcada g, Ispanyolcada iki
ve Ingilizcede bir ¢evirisi vardir. Ancak ¢ok sayida ceviri Ibn Haldun'un devlet
teorisi tizerine ¢alisma yapacak kamu hukukcularinin ve siyaset bilimcilerin isi-
ni Tiirkgede olsun diger dillerde olsun kolaylastirmamaktadir. Ciinkii Ibn Hal-
dun'un kullandig1 temel kavramlarin terciimeleri ceviriden ceviriye farklilik gos-
termekte ve bu farkliliklarin tutarli ve iizerinde mutabik kalinan bir agiklamas:
da bulunmamakeadir.

Tiirkee cevirilere bakildiginda 6zellikle bazilarinin dilinin eskiligi ve orijinal
kavramlarin ¢evrilmeksizin aynen kullanilmasi, bazilarinda ise dilinin yeniligi-
ne ragmen teknik ve bilimsel kavramlarin 6zenli kullanilmamasi, iyi derecede
Arapca bilmeyen akademisyenler a¢isindan Mukaddimeden istifadeyi gii¢lestir-
mektedir.?

¢ QOrnek olarak bu tespiti Beris sdyle ifade eder: Her toplumda yéneten ve yonetilen aynsmasi bulunsa da 15. yiizyilla
beraber islevsel bir aygit olarak beliren modern devlet, insanlik tarihi g6z 6niinde bulunduruldugunda gorece yeni bir
olgudur. Egemenlik de modern devletin bir kavram, dolayisiyla modernitenin yarattigi toplumsal, ekonomik ve siyasi
iligkilerin sonucudur. Hamit Emrah Beris (2006). Kiiresellesme Caginda Egemenlik, Lotus Yayinlan, Ankara, s.31.

7 Bkz. Pirizdde Mehmed Sahib (2015). Terciime-i Mukaddime-i ibn Haldun, 1. Cilt, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkan-
b, Istanbul

& Bkz. Oktay Uygun (2008), ibn Haldun’un Toplum ve Devlet Kuramm, XII Levha, Istanbul, s. 4, Ergiil, 2018, s.VIL. En yay-
gin kullamlan cevirilerden birinin elestirisi icin bkz. Mehmed Hayri Kirbasoglu. (1986), “ibn Haldun’un Mukaddimesi'nin
Yeni Bir Cevirisi Uzerine”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 27: 363-398. Ayrica dort ceviriyi bir paragraf
lizerinden degerlendiren daha kisa bir makale igin bkz. Celalettin Divlekci, “Bir Kitap, Dort Ceviri”, https://dergipark.org.
tr/tr/download/article-file/485588
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Opysa Ibn Haldun, Mukaddimede sosyal bilimler alaninda umran (toplum
ve medeniyet bilimi) adin1 verdigi yeni bir bilim dali kurucusu olarak, toplum-
sal ve siyasal alanda gdzlemledigi bir dizi evrensel olguyu kavramsallagtirmis ve
bu kavramlari eserinde tutarli bir sekilde kullanmada biiyiik bir 8zen ve titizlik
gostermistir. Ozellikle genel kamu hukuku / devlet teorisi disiplini agisindan ba-
kildiginda egemenlik (tegalliib), iktidar (miilk) ve devlet (devle) bu kavramlarin
en énemlileridir. Ayrica“toplum ve medeniyet” (umran), “sosyal gii¢ dayanismasi”
(asabiyet), “otorite” (vaz1'), “zor” (kahr) ve hitkiimet (sultan) terimleri Ibn Hal-
dun'un s6z konusu temel kavramlarinin anlagilmasi agisindan énem tasimakta-
dir. Dolayistyla séz konusu terimlerin herbirinin, sézciik anlami, kavramsalligy,
kullanildig1 baglam ve kapsami dikkate alinarak, giincel kavramlar ile baglantil
sekilde hedef dile ¢evrilmesi 6nem tagimakeadir.’

Bu agidan ilk olarak, birinci baglik altinda Ibn Haldun'un toplum ve mede-
niyet bilimi kadar, giintimiiz kamu hukuku bakimindan da temel 6nem tasiyan
egemenlik, iktidar ve devlet kavramlari ile Ibn Haldunun bunlarla baglantil
olarak kullandig1 “toplum ve medeniyet’, “sosyal yasam’, “sosyal gii¢ dayanismast’,
‘otorite” ve “zor” terimlerinin Mukaddimedeki orijinallerinin Tuirkgedeki ¢evi-
rilerde (Ugan, 1986-ilk baski 1949; Belli, 2014; Uludag (hazirlayan), 2017-ilk
bask: 1982; Tekin (derleyen), 2017, Dursun, 2017 ve Kendir, 2018) nasil kulla-
nildig1 belirtilmistir."

Daha sonra ikinci baslik altinda ise ayn1 terimlerin Ingilizce (Rosenthal, 2015
—ilk bask1 1958), Fransizca (Slane, 2015 -ilk baski 1863-; Monteil, 1997, -ilk
baski 1967; Cheddadi, 2002) ve Ispanyolca (Trabulse, 2011) gevirilerde nasil
karsilandig tablo tizerinde gésterilmistir. Ardindan ti¢iincii baglik altinda kamu
hukuku ve devlet teorisi perspektifinden s6z konusu kavramlarin Mukaddimede
nasil yer aldigy, gerekeiginde Ibn Haldundan énceki ve sonraki diisiiniirlerle bag-
lant1 kurularak ele alinmistir. Son olarak da bizim aragtirmamizdan ¢ikan ve me-
tinde Ibn Haldundan yaptigimiz alintlarda da kullandigimiz karsiliklar ayr1 bir
tablo olarak verilmistir.

° Calismamizda Mukaddime’den yapilan alintilanin gevirileri, 6zellikle asagidaki Arapca baski ve Fransizca son geviri dik-
kate alinarak ve kavramlarin cevirisine iliskin varilan sonuglar 1s1§inda tarafimizdan yapilmstir: Ibn Khaldun (2001),
Mukaddime ibn Haldun, Hazirlayan Ahmed Zagbi, Daru’l-Erkam, Beirut: Ibn Khaldun (2002), Le Livre des Exemples, I,
Autobiographie, Mugaddima, Texte traduit, Présenté et Annoté par Abdesselam Cheddadi, Gallimard, Paris

10 Sozkonusu gevirilerin tam isimleri igin bkz. Kaynakga
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1. TEMEL KAVRAMLARIN TURKCE CEVIRILERINDEKi KARSILIKLARI

Calismaya konu olusturan temel kavramlarm Arapgalarinin Turkee yazimlar:

ile Tiirkge cevirilerde yer alan karsiliklart asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 1: Tiirkce Cevirilerde Temel kavramlar

Mukaddime’deki
terim (tekilve
cogul olarak)

Tiirkge ceviriler

ictima

ictima (Pirizade, c.1, 2015: 169), ictimai hayat (Ugan, c.1, 1997: 100), toplumsal
yasam, insan toplumu (Kendir, c.1, 2018: 69, 70, 117), toplum, toplu halde yasama,
toplumsal yasam (Belli, 2014, c.1, 105, 115, 116), toplumsal yagam (Dursun 2017:
107,122), ictimat hayat (Tekin, c.1, 2017: 125), insan cemiyeti, ictima (insanlann
toplum halinde yagamalan) (Uludag, 2017: 199-213).

Umran

Umran (Pirizade, c.1, 2015: 145), Diinyay1 imar (umran), umran (Ugan, 1997: 82-100),
toplumsal yasam, toplum ve uygarlik (Kendir, c.1, 2018: 57), uygarlik (Belli, c.1, 2014:
105, 113), Gimran, bayindirlik/uygarlik ve toplumsal yasam (Dursun 2017: 107, 117,
123), umran (Tekin, c.1, 2017: 125), umran/ medeniyet (Uludag, 2017:199, 208).

-

Van

Def’ ii men edici, hakim (hiikmeden) (Pirizade, c.1, 2015: 172,173), yasakg (hiikiimet
ve hakim) (Ugan, 1997: 103,104, 353), fren, gem, durdurag, yatistinci/gemleyici (Belli,
2014, c.1,113, 116, 117), diizenleyici (Dursun, c.1, 2017: 116, 123), diizeni tesis edip
koruyacak bir yonetici, yonetici ve diizen saglayia (Kendir, c.1, 2018: 70, 71), yonetici,
otorite (Tekin, c.1, 2017: 127, 309), vaz1’ (hakim ve yasakei otorite), miieyyide (yasak
koyan, engel olan) (Uludag, 2017: 215, 417)

Asabiyye (gogul:
Asabiyyat)

Asabiyyet (Pirizade, c.1, 2015: 238, 399), asabiyet (Ulgan, c.1, 1997: 82), asabiyet

(Tekin, c.1, 2017: 107, 309), asabiyet (Kendir, c.1, 2019: 5.69), kabile dayamsmasi,

kabile baglilign, klan birligi anlayis1 (Belli, c.1, 2014: 105, 225, 259), soya ve gesitli

nedenlere bagl topluluk, yakinlik bag, yakinlar birligi (Dursun, c.1, 2017:107, 273,
299), asabiyet (Uludag, 2017:199)

Tegallub (gogul:
Tegallubat)

Tegalliib (Pirizade, c.1, 2015: 145, 425), tagalliip (Ugan, c.1, 1997: 82), hakimiyet
(Tekin, c.1, 2017: 107), hakimiyet, galip gelme (Kendir, c.1, 2018: 57, 205), egemenlik
(Belli, c.1, 2014: 105), insanlann birbirleri izerinde baskilan, yengiler ve yenilgiler
(Dursun, ¢.1, 2017: 107), insanlann yekdigerine galib olma yollan, tagalliib (Uludag,
2017:199-364)

Miilk

Miilk i saltanat (Pirizade, .1, 1730: 173, 425), Devlet, devlet ve hiikiimet, hiikiimdarlik
(Ugan, 1997: 82, 104, 353), devlet (Tekin, c.1, 2017: 107) hiikiimdarlik (devlet) (Kendir,
c.1,2018: 57,71, 205, 206), iktidar, monarsi, krallik, tek erkli hiikiimdarlik, krallik
iktidan (Belli, c.1, 2014: 105, 114, 117, 239, 240), miilk, egemenlik, devlet (Dursun,
c.1,2017:107, 117, 299,337), devlet, hiikiimdarlik (Tekin, c.1, 2017: 107, 121, 309,
400), hiikiimdar (miilk ve distiin otorite), miilk (Uludag, 2017:199, 2015)

Devle (gogul: Diivel)

Devlet (Pirizade, c.1, 2015:, 427), Devlet (Ugan, 1997: 82), devlet (Tekin, c.1, 2017:
107), hanedan (Belli, c.1, 2014: 105,257), devlet (Dursun, c.1, 2017: 107), hanedanlik
(Uludag, 2017: 199), devlet (Kendir, c.1, 2018: 57)

Kahr

Kahr (Pirizade, c.1, 2015: 173, 425), Kahir ve siddet (Ugan, 1997: 353, 386), baski, ezicilik
(Dursun, ¢.1, 2017: 299, 329), zor kullanma (Tekin, c.1, 2017: 309), zora bagvurma, zor
kullanma (Kendir, c.1, 2018: 205), kahr (Uludag, 2017: 367, 417)

Sultan

Hakim/ydneten (Pirizade, c.1, 2015: 172), baskan (Ugan, 1997: 97), baskan, saltanat,
iktidar (Tekin, c.1, 2017: 120, 121, 128 ), hiikiimdar (Kendir, c.1, 2018: 65), otorite
(Belli, c.1, 2014: 113), egemen (Dursun, c.1, 2017: 116), otorite (bas, baskan), sulta
(Uludag, 2017: 208, 215).
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2. TEMEL KAVRAMLARIN iNGILiZCE, iSPANYOLCA VE FRANSIZCA
GEVIRILERDEKI KARSILIKLARI

Calismaya konu olusturan temel kavramlarin Arapgalarinin Ingilizce yazimla-

r1ile Ingilizce, Ispanyolca ve Fransizea cevirilerde yer alan karsiliklarina asagidaki

tabloda yer verilmektedir.

Tablo 2: Ingilizce, Ispanyolca ve Fransizca Cevirilerde Temel Kavramlar

Mukaddime’deki
terimler

ingilizce, ispanyolca ve Fransizca geviriler

Ijtima’

Social organization/sosyal 6rgiitlenme (Rosenthal, 2015: 35, 45), estado social/
toplum durumu, congregacién de los hombres en sociedad / insanlann toplum
halinde bir araya gelmesi, vivir en sociedad/toplum halinde yasama (Trabulse, 2011:
141, 149, 152), l'état social de 'homme/ insanin toplum durumu, société/toplum
(Slane, 2015: 138, 150), société humaine/insan toplumu, réunion des hommes en
société/Insanlann toplum halinde bir araya gelmesi, vivre en société/toplum yasami
(Monteil, 1997:11, 55, 67, 150), société/toplum (Cheddadi, 2002: 259, 261)

‘Umran

Civilization/medeniyet (Rosenthal, 2015: 35), urbanizacion y civilazicion/
sehirlesme ve medeniyet, estado social/ toplum durumu, sociedad/toplum,
sociabilidad humana/ insan sosyalligi (Trabulse, 2011: 141, 150, 151) civilisation/
medeniyet, |'état social/toplum durumu, société/toplum (Slane, 2015: 138, 147,
149, 150), civilisation/ medeniyet (Monteil, 1997: 8), civilisation/medeniyet
(Cheddadi, 2002: 8, 251, 259)

Waz’

Someone to exercise a restraining influence/kisitlayici etki kullanan kisi, some
autority to exercise a restraining influence / kisitlayici bir etki uygulayan bir otorite
(Rosenthal, 2015: 47), autoridad/otorite, control potente/ giiglii kontrol (Trabulse,
2011: 149, 153) un contrdle puissant/gdiclii bir denetim, modérateur / diizenleyici
(Slane, 2015: 152), frein/engelleme, moderateur/ diizenleyici (Monteil, 1997: 61,
69), autorité/otorite (Cheddadi, 2002: 263)

‘Asabiyya
(Asabiyat)

Group feelings/grup duygusu (Rosenthal, 2015: 35, 107), coligacion agnaticia/
vakinlik bagi, asabiya/asabiyet (Trabulse, 2011: 141, 296), 'esprit de famille et
de tribu/aile ve kabile ruhu (Slane, 2015: 138), esprit de clan/kabile ruhu, esprit
tribal/kabile ruhu (Monteil, 1997: 55), les formes des solidarité /dayanisma
bigcimleri (Cheddadi, 2002: 251)

Taghallub
(Taghallubat)

Superiority/dstiinliik (Rosenthal, 2015: 35), supremacia/distiinliik, dominacion
/tahakkiim (Trabulse, 2011: 141, 296), supériorité/ istiinliik, souveraineté/
egemenlik (Slane, 2015: 138, 152), domination/tahakkiim, supériorité/dstiinliik
(Monteil, 1997: 55, 215), domination/ tahakkiim (Cheddadi, 2002: 251).

Mulk

Royal authority/krallik otoritesi (Rosenthal, 2015: 8, 35), los imperios/
imparatorluklar, gobierno o soberania /hiikiimet veya egemenlik, monarquia/
monarsi (Trabulse, 2011: 141, 150, 153, 296), empire/imparatorluk, souveraineté/
egemenlik, royauté/krallik, (Slane, 2015: 93, 138, 147), pouvoir royal/krallik
iktidan, monarchie/ monarsi, pouvoir monarchique/ monarsik iktidar (Monteil,
1997: 63, 65, 215), pouvoir /iktidar (Cheddadi, 2002:9, 251).
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Mukaddime’'deki
terimler

ingilizce, Ispanyolca ve Fransizca geviriler

Dawla (Duwel)

Dynasty/ hanedan (Rosenthal, 2015: 35), dinasti/ hanedan, gobierno dinastico/
hanedan yonetimi (Trabulse, 2011: 141, 150), dynastie/ hanedan gouvernement
dynastique/hanedan hiikiimeti, (Slane, 2015: 138 147), dynastie/ hanedan
(Monteil, 1997: 55), Etat/devlet (Cheddadi, 2002: 251, 260).

Force/gii¢, zor (Rosenthal, 2015:108), fuerza/ giig, coercer/ zorlama (Trabulse,

Qahr 2011: 296), force/gii¢ (Slane, 2015: 298), force/gii¢c (Monteil, 1997: 215),
contrainte/zor (Cheddadi, 2002: 396)
Government/ hiikiimet (Rosenthal, 2015:8), gobierno/ hiikiimet (Trabulse, 2011:
Sultan 149), gouvernement/hiikiimet (Slane, 2015: 147), gouvernement/hiikiimet,

pouvoir établi/kurulu iktidar (Monteil, 1997: 9, 43), autorité/otorite (Cheddadi,
2002: 9, 259)

3. TEMEL KAVRAMLARIN MUKADDIME'DE ELE ALINISI
3.1. Genel Olarak

Mukaddimenin giris boliimii asagidaki paragrafla baglamakeadir:

Gergekte tarib, diinya iizerindeki “toplum ve medeniyetten” (umran)
ibaret olan insanin sosyal yasami (insani ictima) hakkinda bizi bilgilen-
dirir. Bu da, diinya toplumu ve medeniyeti (umranii'l-dlem) ve bunun
dogasindan kaynaklanan -izole gruplar olarak- dogal yasam (tevabhus)
ve toplum yasami (teenniis) ile sosyal giic dayamsmalarmdan (asabiyet-
lerden) bahsetmek, insanlarn birbirine egemenlik (tegalliib) cesitlerin-
den ve bundan dogan iktidar (miilk), devletler (diivel) ve bunlarm idari
hiyerarsik yapilanmalari/biirokratik teskilatlart (meratibi), insanlarm
is ve caligmalariyla elde ettikleri kazang, gecim yollars, bilimler, zanaat-
lar ve sair konular olmak dizere toplum ve medeniyetin (wmran) dogasin-
da olusan kosullar: aktarmaktir,!

Soz konusu paragrafta Ibn Haldun'un toplum ve medeniyet bilimi cerceve-
sinde devlet teorisinin temel kavramlarini bir zincirin halkalar1 gibi kulland:-
g1 goriilmekeedir. Bu kavramlar arasinda “toplum ve medeniyet’, “sosyal yasam’,
“sosyal gii¢ dayanismasi’, “egemenlik’, “iktidar” ve “devlet” terimleri devlet teorisi

baglaminda ozellikle 6nem tagimaktadir. Calismamiza konu kavramlardan ic-

1 Thn Khaldun (2001), Mukaddime ibn Haldun, Hazirlayan Ahmed Zagbi, Dar el Erkam, Beyrut 2001, 5.66; Ibn Khaldun
(2002), Le Livre des Exemples, I, Autobiographie, Mugaddima, Texte traduit, Présenté et Annoté par Abdesselam Ched-

dadi, Gallimard, Paris, s. 252

50 €E)% KAMU DENETGILIGI KURUMU



Dog. Dr. Ergin ERGUL

tima, umran, asabiyet, tegallub ve devlet kavramlar: bir giris ile alt boliimden
olusan Mukaddimenin daha giris béliimiiniin ilk paragrafinda yer alir. Geriye
kalan kavramlardan vazi’ ve sultan kavramlar: da ilk olarak giris boliimiiniin so-
nuna dogru insani dider varliklardan ayiran ézellikler arasinda arabulucu otorite
(el-hakemii’l-vaz1’) ve zor kullanan hitkiimet (sultanii’l-kabir) olarak gecer. Bu
durum Ibn Haldun'un amilan kavram ve olgulari yeni bilimininin ana konular:
arasinda gordiigiinii gostermektedir.

Séz konusu kavramlarin siralamasi Ibn Haldun'un toplum ve medeniyet bili-
minin konusunu olugturan toplumsal yasam i¢inde sosyal gii¢ dayanismasindan
hareketle egemenlik ve iktidar yoluyla devlete ulasan 6zgiin devlet teorisini yan-
sitmaktadir.

Bu genel giristen sonra kavramlarin Mukaddimedeki tanim ve agiklamalari-
na gegebiliriz.

3.2. Ictima (Sosyal Yagam)

Bu terim, gevirilerde genelde ictim, i¢timai hayat, toplumsal yasam, toplum,
insan toplumu, insan cemiyeti, sosyal drgiitlenme, toplum durumu, insanlarin
toplum halinde biraraya gelmesi gibi terimlerle kargilanmakeadir.”

Ibn Haldun tarih biliminin konusunu ele aldig1 yukaridaki paragrafta um-
ran yani ‘toplum ve medeniyet” ile “sosyal yasam” kavramlarinin igerigini ayni
gdrmekeedir. Onun agisindan insani faaliyetlerin temel kaynag: sosyal yasamdir.
Ancak o sosyal yasamin zorunlulugunu agiklarken kullandig ictima kavrami ye-
rine sosyal yasamin agamalari ve tiirleri sézkonusu oldugunda kendi terimi olan

umran kavramini tercih etmekeedir.

“Sosyal yasam” (ictima) kavramy, Tslam siyaset diigtincesinin kurucu filozofu
Farabi'nin (870-950) toplum teorisinin temelinde yer alir. Farabi, Ibn Haldun'un
Mukaddimede sekiz defa ismini andigi ve “en meshur Islam filozoflarindan bi-
ri"? olarak nitelendirdigi bir diisiiniirdiir. Farabi sosyal yasam cevirisini tercih
ettigimiz ictima terimini, ézellikle “Erdemli Ulke”(el-Medinetii-1-Fazila) “Siyasi
Rejim” (es-Siyasetii’l-medeniyye) ve Mutlulugun Kazanilmasi” (Tahsilii's-saade)

2 Bkz. Tablo 1 ve 2
3 ibn Haldun (2017). Mukaddime, Hazirlayan: Siileyman Uludag, Dergah yayinlan, 14. Baski, Istanbul, 5.952
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adli eserlerde insanin sosyal yasama duydugu dogustan kaynaklanan ihtiyacini
aciklamak icin kullanir. Ayrica sosyal yasamin kiigiik, orta ve biiyiik seklindeki
cografi tiirlerini sosyolojik yaklagimla ictima terimini kullanarak siniflandirir.™*
Kavram Farabinin kullaniminda sosyolojik yonii agir basan bir kavramdir. Ni-
tekim giiniimiiz Arapgasinda da sosyoloji i¢in “ictima bilimi” (ilmu'l-ictima) **

terimi kullanilir,

Ibn Haldun agisindan insan ancak bir toplum iginde var olabilir ve onun bii-
tiin faaliyetlerinin, basarilarinin temel sarti, kaynag: felsefecilerin ictima kavrami
ile ifade ettigi sosyal yasamdir.'® Dolayisiyla kavram Farabide oldugu gibi Ibn

Haldun'da da“sosyal yasam” anlamu tagimakeadir.
3.3. Umran (Toplum ve Medeniyet)

Ibn Haldunun Mukaddimenin giris paragrafinda ilk teknik kavram olarak
kullandig1 ve kurucusu oldugunu belirttigi yeni bilimine de adins verdigi “‘umran”
kavrami, Turkgede aynen kullanildig: gibi genellikle, toplumsal yasam, toplum,
uygarlik ve medeniyet olarak, yabanci dillerde ise cogunlukla medeniyet'” bazen
de kiiltiir'® ya da toplum'® olarak cevrilmektedir.

Farabi, Platon Kanunlarinin Ozii” adli eserinde yeryiiziinde toplum ve me-
deniyetin ortaya ¢ikis1 ile siyasi rejimlerin ve tilkelerin ortaya ¢ikisini agiklarken
“toplum ve medeniyet” anlaminda “imar” terimini kullanir.”® Bu kullanim ayn:
kékeen gelen Ibn Haldun'un umran’a verdigi anlam ve kapsama ¢ok benzemek-
tedir.

Sosyal yasam i¢in Ibn Haldun'un “ictima” kavramini kullandigini beliremis-

tik. Bugiinkii anlamda toplum kelimesinin en yakin karsiligi da umrandan ziya-

=

Farabi (2019), el-Medinetii’l-Fazila, Tanr Alem insan, 2. Bask, Litera Yayinalik, istanbul, 5.186

Rohi Baalbaki (2003). el-Mawrid, Trilingual Dictionary, Arabic, English, French, Daru’l-ilim li'l-melayin, Beirut, 5.38
Ahmet Arslan (2017). ibn Haldun, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlan, Ankara, 76

Bkz. Tablo 1 ve 2

Ornek olarak, Muhsin Mehdi‘nin ilk olarak 1957'de yayinlanan klasik eseri Ibn Haldun’un Tarih Felsefesi: Kiiltiir Biliminin
Felsefi Kurulusunun incelenmesi (Ibn Khaldunss Philosophy of History: A Study in the Philosophic Foundation of the
Science, of Culture, Routledge, 2017) ismini tasimaktadir. Goriildiigii gibi burada “Umran Bilimi” “Kiiltiir Bilimi” olarak
karsilanmistir. Arslan, umran teriminin genel anlamda kullamldiginda kiiltiir, sehir umran gibi 6zel anlamda kullaml-
diginda ise uygarlik veya sehir uygarligi olarak karsilanmasinin daha uygun oldugu goriistini ileri siirmektedir. Arslan
(2017), 5.79

Ornek olarak Nassar. Nassif Nassar (1967). La pensée réaliste d'Ibn Khaldin, Presses Universitaires de France, Paris

&

~
3

Farabi (2018), Platon Kanunlarimin 0zii, Hazirlayan: Fahrettin Olguner, Aktif Diisiince Yayinlan, istanbul, s.42
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de s6z konusu “ictima” veya Ibn Haldun'un birkag yerde kullandigi1*! ve bugiinkii
Arapgada toplum kargilig1 kullanilan “miictema”™ terimi olabilir.

Kiiltiir kavram olarak, “Taribsel, toplumsal gelisme siireci icinde yaratilan biitiin
maddi ve manevi degerler ile bunlari yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullan:-
lan, insanin dogal ve toplumsal cevresine egemenliginin dlgiisiinii gosteren araglarn
biitiing” anlami tagir.??

Medeniyet ise, “Bir iilkenin, bir toplumun, maddi ve manevi varliklarmmn, fikir,
sanat ¢calismalarvyla ilgili niteliklerinin tiimind” ifade eder.** Medeniyetin kiiltiir-
den daha genis bir kavram oldugu ve kiiltiirii de icerdigini savunanlar yaninda
tersini diisiinenler de vardir. Modern kullanimda kiiltiir kavraminda ulusalligin,

medeniyet kavraminda ise evrensellifin 6ne ¢iktig1 gézlenmektedir.”

Giiniimiizde medeniyet terimi Yunan ve Miisliiman filozoflarin kullandig: se-
kilde sehirlesme (temeddiin) ile baslayan bir siireci ifade etmektedir. Bu Aristo ve
Platonda polis ve politea, Miisliiman filozoflarda medine veya medeni siyasi top-
lumdur (medeniyye). Ibn Haldun diisiincesinde medeniyet sehir toplumsal ya-
samiyla baglamaz. Ibn Haldun'un sehir toplumu ve medeniyeti olarak kavramsal-
lastirdig1 “hadara” medeniyetin ilk asamasi ya da kaynag: degildir. Medeniyet ayni
zamanda diisiiniitlerin anladig1 ve giiniimiizde de kabul géren anlayisin aksine ge-
hir medeniyeti ile esdeger degildir. Ondan énce bu medeniyet agamasina kaynaklik
eden bir kirsal medeniyet tiirii ve agamast vardir. Tarih bu iki medeniyet tiiriiniin
rekabeti ve kesintisiz doniisiimii etrafinda cereyan etmekredir. bn Haldun sehir-
lesme ve yerlesik kiiltiir anlaminda genelde “temeddiin” kavramini tercih eder.*

Ibn Haldun ictima ve umran kavramlar1 arasindaki iliskiyi soyle agiklar:

Kuskusuz, sosyal yasam (ictima insani) bir gerekliliktir. Filozoflar bu

hususu “insan, dogas: geregi medenidir” sozleriyle ifade etmislerdir. Yani

b4

Ibn Khaldun (2001), 5.153.

Baalbaki (2003), 1511

TDK, “kiiltiir”, https://sozluk.gov.tr/
TDK, “uygarlik”, https://sozluk.gov.tr/

Kavramlarin aynntili bir karsilastirmas icin bkz. Serafettin Turan (1990), Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara: Bilgi Yayincilik,
s.11-20.

N
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Olivier Carré (1973). “A propos de la sociologie politique d'Ibn Khaldin”, Revue francaise de sociologie / Année 1973 /
14-1,p. 117.

2
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Filozoflarin terminolojisinde medeniyet (sehir hayatr) anlamna gelen

umranin karsiligt olan sosyal yasam (ictima) bir zorunluluktur.”

Miisliiman filozoflarin Aristodan aldiklari ve Ibn Haldun'un da benimsedigi
bu ifade insanin kaginilmaz olarak “Polis’ denilen kendi kendine yetetli sosyal ve
siyasi 6rgiitlenmenin {iyesi ve sosyal ve siyasi bir canli oldugu anlami tasir. Ibn
Haldun'un yukaridaki paragrafini ve Mukaddimede umran terimini kullandig:
diger baglamlari dikkate aldigimizda, giintimiizde tasidiklari anlamlar cerceve-
sinde tek basina toplum, kiiltiir ve medeniyet gibi terimler bu 6zgiin kavrami
ifade etmekte yetersiz kalmakeadir.

Ibn Haldun umranin temeline insanin sosyal yasamini koymakea, bunun
kapsamina ise bagta Srgiitlenmis toplumun kendisi olmak tizere sosyal hayatin
sonucu olarak ortaya ¢ikan olgu ve kurumlari dahil etmektedir. Dolayisiyla Ibn
Haldun agisindan umran sadece sosyal yasam degil ayni zamanda medeni sosyal
yasamdir.*®

Umran bir toprak tizerine yerlesme fikrini, bu yerlesimi gerceklestiren bir nii-
fusu ve bu niifusun hayatini siirdiirmek i¢in yiiriicetigii tiim faaliyetleri icermek-
tedir. Ayrica bu yerlesimin ve faaliyetlerin maddi goriiniimlerini anlatmaktadir.
Ibn Haldun, iste bu anlamda umranm gelismesinden veya ¢okiisiinden bahset-
mektedir. Kirsal (bedevi) umran ve sehir (hadari/medeni) umrani arasinda tipo-

lojik ayrim, bunun ¢ok daha somut bir seviyeye yiikselmesine imkin vermekte-
dir?

Insan toplumu ve medeniyeti iki ¢esittir; kirsal olana agik alanlarda,
ovalarda, daglarda, collerde kumluk bolgelerin kenarinda, otlaklarm
arayisinda gocebelerin hareketli kamp yerlerinde rastlanir. Sehir mede-
niyetiyle ise, baskentler, kiy ve kasabalar, kentler ve sigmma ve surlart
arkasinda korunma imkan saglayan yerlesim yerlerinde karsilagilir.

2 Thn Khaldun (2001), 5. 66, Ibn Khaldan (2002), 5.262

2 Giuliana Turroni (2014), ‘Umran: la civilisation dans la théorie khaldinienne”, in Houari Touati (éd.), Encyclopédie de
l"humanisme méditerranéen, printemps 2014, URL = http://www.encyclopedie-humanisme.com/?Umran
2 Thn Khaldun (2002), .69

% Thn Khaldun (2001), .72, Ibn khalddn (2002), 5.260.
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Ibn Haldun kamu makamlarinin insan haklarinin ihlaline yol acan eylem-
lerinin zararlarindan sz ederken umranin yani toplum ve medeniyetin kaderi

ile devletin gelecegi arasinda kurdugu iliski son derece modern bir yaklagimdr:

Insanlarin haklarini (hukuku'n-nas) engelleyenler zalimdirler. Halkin
malint zorla alanlar zalimdirler. Biitin bunlardan devlet zarar goriir;
ciinkii bunlar devletin temeli olan toplum ve medeniyetin (umran) ¢Sk-

mesine neden olur.>!

Adaletsizlik (zulm&insanlarm haklarmm cignenmesi) toplum ve me-
deniyetin ¢6kmesi (umran) sonucunu dogurur, toplum ve medeniyetin

¢okiisii de devlette yozlasma (fesad) ve yikimla sonuglanir.’?

Dolayisiyla umran terimi medeniyet ve kiiltiir yaninda, hatta ondan daha faz-
la, bu iki terimin icerdigi unsurlarin kendisinden dogdugu insanin érgiitlenmis
sosyal yasamini yani toplumu da ifade etmektedir. Tek basina “toplum bilimi”
terimi®® de yetersiz bir nitelendirme olur. Nitekim yukaridaki paragrafta bn
Haldun'un kullandig1 “diinya iizerindeki “toplum ve medeniyetten” (umran) ibaret
olan insanin sosyal yasam (insani ictima)”* ifadesi bu goriisiimiizii teyit etmek-
tedir. Diger yandan Ibn Haldun'un kendisi de toplum ve medeniyet olgularina
kaynaklik eden &geleri iceren bir umran tanimi yapmnaktadir. Buna gore;

Umvran, toplumsal egilimlerini tatmin etme, ibtiyaglar: gidermek ama-
ctyla sehirde yerlesmek veya kirsal bolgelerde konaklamak ve oralarda
birlikte hareket etmekten ibarettir. Bunun sebebi, ileride aciklayacagimiz

sekilde gecimlerini saglamak icin dogalarinda isbirliginin varligidir

Bu bakimdan “toplum ve medeniyet” kelimelerinin birlikte kullanilmasi Tbn
Haldun'un umran kavraminin icerigini ¢ok daha iyi ifade etmekeedir.’® Boyle bir
¢eviri onun toplum, siyaset, devlet ve medeniyet teorilerinin daha iyi anlagilma-

sin1 saglayacaktir.

»

Ibn Khaldun (2001), s. 322
Ibn Khaldun (2001), 321; Slane, II: 89 ; Ibn Khaldun (2002): 614.

Alatas gibi kimi yazarlar da umranm “insan toplumu” (human society ), yeni bilimi de buna bagli olarak “insan toplumu
bilimi” (science of human society) olarak ifade etmektedirler. Syed Alatas (2006), “Ibn Khaldun and Contemporary Soci-
ology”, International Sociology , 782-795, s. 792

Ibn Khaldun (2001), s.38, Ibn khaldan (2002), s.25.
Ibn Khaldun (2001), .71, Ibn khaldan (2002), s.259.

Benzer bir adlandirmayi Dhaouad yapmaktadir: “Medeniyet ve insan Toplumu Bilimi” (science de la civilisation et la
société humaine). Dhaouadi (2013), 5.175
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Ibn Haldun Mukaddimenin igeriginden ve orjinalliginden bahsederken
“onda, “toplum ve medeniyetin” (umran) kosullarini, sebir kiiltiirini/yasam tarzi-
n1 (temeddiin) ve insanin sosyal yasaminin temel niteliklerini agikladim™” demek-
tedir.

Goriildiigii tizere Ibn Haldunun terminolojisinde “toplum ve medeniyet’,
“kentlesme” ve “sosyal yasam” farkli terimlerle ifade edilmekredir. Ibn Haldunun
toplum ve medeniyetle sosyal yasami esdeger, adeta bir madalyonun iki yiizii
gibi gdrmesi de tutarhidir. Ciinkii sosyal yagamin oldugu yerde toplum halinde
orgiitlenme ve buna eglik eden kiiltiiriin de bir parcasi oldugu toplum ve mede-
niyet, bunlarin oldugu yerde de insanin sosyal yasami agik¢a gdzlenen kaginil-
maz olgulardir.

Ibn Haldun toplum ve medeniyetin iki tiiriinden bahsetmekredir: lki igin
“karsal toplum ve medeniyeti” (umrani’l-bedevi), ikincisi icin ise kent toplumu
ve medeniyeti (umranii’l-hadari) kavramlarini kullanmakeadir. Bu ikisini iceren
kavram ise onun beseri umran (umranii’l-beseri) olarak ifade ettigi“insanlik top-

lum ve medeniyetidir”.

Ibn Haldun'un s6z konusu paragrafta ayrica gegmisteki olaylarin, milletlerin
durumlarinin, yoneticilerin hayatlarinin aktarilmasi anlaminda tarih ile bir bilim
olarak tarih arasinda ayrim yaptigini gérmekteyiz. Bilim olarak tarihin konusu
“toplum ve medeniyet” diger ifadeyle insanligin sosyal yasami ve buna bagli ola-
rak ortaya ¢ikan bir dizi sosyal, siyasi, hukuki, ekonomik, bilimsel olgudur.

Ibn Haldun tarihe yaklagiminin yeniliginin farkindadir ve daha sonraki bs-
liimde, Mukaddime'ye konu yaptig1 ydntembilim ve modeli yeni bir bilim dali
olarak “toplum ve medeniyet (umran) bilimi” olarak adlandiracaktir. Mukaddi-
me, Bat1 dillerinden ilk olarak Fransizca'ya cevrildikten sonra onu okuyan bir
cok bilim adamu tarafindan hakli olarak Tbn Haldun'un umran bilimi ile Batrda
ancak 19. yiizyilda felsefeden bagimsiz bir bilim halini alan sosyoloji bilimi ara-
sinda benzerlik kurulacakeir.®®

¥ Tbn Khaldun (2001), s. 38, Ibn khalddn (2002), 5.8
* Horrout (2006), s.70; Mohammed Talbi (1967), « Ibn Khaldiin et le sens de 'Histoire », in Studia Islamica, XXVI, s.6.

56 KO KAMU DENETCILIGI KURUMU



Dog. Dr. Ergin ERGUL

3.4. Vazr’ (Otorite)

Bu terime, ¢evirilerde, hitkmeden, yasakgi, fren, diizenleyici, diizeni tesis edip
koruyacak bir yonetici, yonetici, miieyyide (yasak koyan, engel olan), kisitlayici
etki kullanan kisi, giiclii kontrol, arabulucu, engelleyici, otorite gibi kargiliklar
verilmektedir.*

Chedadinin vurguladig: tizere, Rosenthal'in Ingilizce Mukaddime ¢eviri-
sinde bu terime verdigi “restraining force” (sinirlayict gii)* kavram, bunun Ibn
Haldun tarafindan siyasi terim olarak kullanimini yansitmamakeadir.*' Bu ba-
kimdan terimin en uygun karsilik giiniimiiz siyaset bilimi ve devlet teorisindeki
otorite terimidir.*

Ibn Haldun'un sosyal yasam (ictima) olgusunu agiklarken, bu olgunun ortaya
sikisini izleyen zorunlu bir olgudan bahseder. Onun otorite (vaz1’) olarak kav-
ramsallastirdigi bu olgunun kirsal/basit toplum ve medeniyetin siyasi ve hukuki
boyutunu ifade ettigi anlagilmakeadir. Tktidar olgusunu ortaya gikartan kent or-
taminda yani kentsel toplum ve medeniyette ise zor kullanan bir hitkiimet sz
konusudur. Dolayistyla Ibn Haldun'un devlet teorisinin temel olgu ve kavramlari
birbirini izleyen bir siire¢ ve zincir olarak sdyle olmaktadir: Sosyal yasam -sosyal
gli¢c dayanismast -otorite- egemenlik- iktidar- zor kullanan biikimet-devlet (ii¢ un-
surlu soyut bir olgu olarak).

Otorite kavrami bakimindan Tiirkge ve yabanci ceviri kargilagtirmalarimiz
icin agagidaki ti¢ paragrafi goz oniine alacadiz:

Insan oteki canlilardan sadece kendisine 6zgii olan bazi nitelikleriyle
ayrilir. Bunlarm ilki hem insant hayvanlardan ayirt eden hem de onu
yaratilanlar i¢inde onurlu (serefli) yapan disiincenin (akil) diriinii olan
bilim ve sanatlardwr. Ikincisi arabulucu bir otoriteye (el-hakemii’l-va-
zt’) ve zor kullanan® bir hikiimete (es-sultanu’l-kahir) olan ibtiyagtir.

8

Bkz. Tablo 1 ve 2

Ibn Khaldun, The Mugaddimah, An Intnduction to History, Edited by N. J. Dawood, Translated by Franz Rosenthal,
Introduction by Bruce B. Lawrence, Princeton University Press, New Jersey, s. 47

Ibn khaldan (2002), 5.1306, not 17

N
&

8

&

Nitekim Kirbasoglu, Uludagin Mukaddime gevirisinin elestirisinde, vaz1” kelimesi icin kullamlan “yasakg” kelimesinin
yerine gliniimiizde kullanilan otorite kelimesi kullamlsa daha yerinde olurdu. Bu ifade metni tam olarak aktarmaktadir
ve gilinlimiiz Tiirkgesine daha uygundur” demektedir. Kirbasoglu (1986), s. 379

“Zor kullanma yetkisine sahip” olarak da gevrilebilir. Ibn Khaldun (2002), s.259.

&
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Ciinkii diger biitin canlilar arasinda varligs bunsuz miimkiin olmayan
yalmzca insandir. Arilarda ve cekirgelerde de boyle oldugu soylenir, béyle
olsa bile, onlar icgiidii ile hareket ederler, diisiince ve diisiinme ile degil.
Ugiinciisii gecim iin ¢aba gosterme, bunun icin wygun yol ve yontemleri
arastirmadur. Ciinkii Allab yasamast ve varligmm siirdiirmesi icin insant
beslenmeye ibtiyac duyacak ozellikte yaratmus, besin arzusu ve arayism-
da ona yol gostermistir. Kuran'da,” Rabbimiz, ber seye yaratilisini veren,
sonra ona dogru yolu gosterendir (Taha, 20/50) buyrulur. Son olarak
“toplum ve medeniyet" (umran); Toplumsal egilimlerini tatmin etme ih-
tiyaglarnt gidermek amactyla sebirde yerlesmek veya kirsal bolgelerde
konaklamak ve oralarda da birlikte hareket etmekten ibarettir. Bunun
sebebi, ileride agiklayacagimiz sekilde gecimlerini saglamak icin dogala-
rinda isbirliginin varligidir.®

Kuskusuz, insanm sosyal yasami (ictima insani) bir gerekliliktir. Filozof-
lar bu bususu “insan, dogasi geregi medeni (sosyo-politik) bir varliktir”
soziiyle ifade etmiglerdir. Yani filozoflarn terminolojisinde toplum ve
medeniyet anlamina gelen umranin karsiligs olan sosyal yasam (ictima)

bir zorunluluktur®

Sonra bu sosyal yasam -acikladigimiz gibi- meydana gelince ve diinya-
da toplum ve medeniyet (umran) somutlasinca, insanlart birbirine karst
koruyacak bir otorite (vaz1') gereklidir. Ciinkii insanlarm hayvansal do-
galarmda saldirganlik ve bagkalarmm haklarm ¢igneme (adaletsizlik/
zulm) egilimi vardir.*®

Anilan kavramlarin ortaya ¢ikigini bir siralamasini yaparsak, ilk énce toplum
ve medeniyetin ilk sekli yani basit formu ortaya ¢ikacaktir. Dogal olarak bu basit
ve kii¢iik toplumun genelinde sosyal gii¢ dayanigmasi aileler ve ayni soydan ge-
lenler arasindadir. Bu toplumsal yasam bi¢imindeki yonetim bi¢imi arabulucuk
isleviyle belirginlesen otorite kullanimina dayal: sefliktir. Sosyal yasamdaki ge-
lisme ile basit toplumdan toplum ve medeniyetin gelismis formu olan kent top-
lumuna gegis siireci ve buna bagli ihtiyaclar sefin zor kullanma yetkisi olmadan

gdrevini yerine getirebilmesini imkansiz kilacakeir.

“ Tbn Khaldun (2001), s. 71, Ibn khaldan (2002), s. 259.
“ Ibn Khaldun (2001), s. 66, Ibn khaldiin (2002), s. 262.
¢ Ibn Khaldun (2001), s. 74
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Dolayisiyla toplum ve medeniyetteki kaginilmaz degisim, doniisiim ve gelis-
me siyasal bakimdan da degisim ve gelismeyi beraberinde getirecektir. Bdylece
sefin sosyal gii¢ dayanismasinin destegiyle arabuluculuk fonksiyonu olarak isle-
yen otorite, egemenin zor (siddet tekeli) yoluyla yonetmesini saglayan egemenlik
kullanimi ile karakterize olan siyasal iktidara dogru evrileceketir.

Bu bakimdan kirsal toplum ve medeniyette, topluluk iiyelerinin birbiriyle ilis-
kisini diizenleyen ve onlar1 diger topluluklardan gelecek saldirilardan korumay:
amaglayan seflik, sehir medeniyetinde ortaya ¢ikacak olan iktidarin ilk ve en ilkel
formudur. Kan bagindan kaynaklanan yakinlik duygusuna dayali sosyal gii¢ da-
yanismasi ve sefin bu sosyal gii¢ dayanigmasina dayali ahlaki otoritesi, egemen-
ligin iktidar ilkesine gegisinin temelini olusturmaktadir. Zira kirsal toplum ve
medeniyeti bir arada tutan sosyal gii¢ dayanigmasindan dogan yakinlik duygusu
ve ahlaki otorite, igerigi ahlaki ama formu siyasal olan bir 6rgiitlenme bigimine

isaret etmektedir.”’
3.5. Asabiyye (Asabiyet/Soyal Gii¢ Dayanismasi)

Bu anahtar terim, Tiirkce ve yabanci dillerdeki cevirilerde bazen aynen kul-
lanildig: gibi kabile dayanigmasi, soyal ve ¢esitli nedenlere bagl topluluk, grup

duygusu, yakinlik bag: /aile ve kabile ruhu kabile ruhu, dayanisma gibi terimlerle
ifade edilmektedir.*

Ibn Haldun sosyolojisinin temel kavrami olan bu terimin baska dillerde tam
gevirisinin olmadig1 ifade edilmekredir.* Ancak Ibn Haldun'un Mukaddimede
terimi kullanilmasinin izi siiriildiigiinde, baslangicta soy ve kabileden gelen da-
yanismay1 ifade eden terimin giiniimiizde oldugu gibi genis toplumlardaki gesitli
sosyal giiclerin dayanismasini icerdigi goriilmektedir.”® Bu nedenle “sosyal gii¢
dayanismasi” en iyi karsilik olmakeadir.

“Farabi Platon Kanunlarinin Ozii” adli eserinde, adet ve kanunlarin dogusu-
nu anlatirken ailelerin ¢ogalmasiyla sosyal dayanigmanin ortaya ¢ikisini asabiyet

7 Zerrin Kurtoglu (2013). Islam Diisiincesinin Siyasal Ufku. Iletisim Yayinlan, Istanbul: 5.259
“6 Bkz. tablo 1ve2

4 “Kavranmasi oldukca gii¢ olan anlamliigini koruyabilmek igin, dayanmismac birlik ruhu ya da grup dayanismasi olarak
terciime etmek yerine, asabiyet sozciigiinii kullanmak gerekir.” Bozarslan (2016), s. 50

0 Cheddadi “terimin “sosyal giicten gelen dayanisma ydniine isaret etmekte, ancak cevirisinde baglama gére, “dayanisma”,
“kabile ruhu”, kabile giicii gibi karsiliklar kullandigim belirtmektedir. Ibn Khaldiin ( 2002), s. 1305, not 2
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terimi ile ifade eder ve asabiyeti yasama faaliyetinin yani pozitif hukukun varlik
nedeni ve temeli olarak aciklar®' Sosyal yasamda otorite olgusunu takip eden
siyasi gelismeleri ele aldigi tasagidaki paragraf, Ibn Haldun'un “sultan” terimi di-
sinda biitiin kavramlarini (asabiyet, tegalliib, miilk ve kahr) icermektedir:

Gergekten, toplumda korunma, savunma, hak arama girisimi ve her
cesit toplumsal faaliyetler sosyal giic dayanismast (asabiye) ile miimkiin
olur. Dogalart geregi, insanlar her sosyal yasamda birbirlerine saldir-
mamak icin bir otorite (vazr’) ve arabulucuya (hakim) ibtiyag duyarlar.
Bu arabulucy, sosyal giic dayanigmasindan destek alarak zorunly olarak
digerlerine egemen (miitegallibe) olmalidir. Yoksa gorevini yerine getir-

mede yetersiz kalir.

Bu egemenlik (tegalliib), iktidardir (miilk). Bu basit bir seflikten (ri-
yaset) daba iistiin bir otoritedir. Seflikte, sadece sozii dinlenilen ancak,
kararlarmi zor (kabr) yoluyla uygulayamayan bir sef sz konusudur.
Iktidar (miilk) ise egemenliktir (tegalliiptiir) ve zor kullanarak (kabr)
yénetme olgusudur.”*

Giiclii bir kabileden birisi soziine uyulan bir sef konumuna ulagirsa, ger-
ceklestirme imkdni varsa egemenlik (tegalliib) ve zor (kabr) kullanmak-
tan geri kalmaz, ¢iimkii bu insanm arzuladigs bir seydir. Ama baskala-
rint da ona itaat etmeye zorlayan sosyal gii¢c dayanigmasmin  yardimi
olmadan bunu basaramaz. Demek ki iktidara dayali egemenlik, sosyal
gii¢c dayanismasinin nihai hedefidir.

Goriildiigii izere [bn Haldun biri devletin heniiz ortaya ¢ikmadigs kirsal sos-
yal yasamda rastlanan ve kendi kendine (spontane) olusan otorite, digeri kentsel
toplumsal yasamda sosyal gii¢lerce iradi olarak olusturulan ve zaman icinde ku-
rumsallasarak devlete ulasan siyasal iktidar olmak tizere iki tiir siyasi diizenden

s6z etmektedir.”*

Ibn Haldun yukaridaki alintida modern siyaset bilimindeki dért temel kav-
rami, yani otorite, iktidar, zor (siddet tekeli) ve egemenlik kavramlarini karsi-

lagtirmali olarak kamu hukukuna ve siyaset bilimine kendi 6zgitin katkisi olan

1 Farabi (2018), 5.43.
52 Thn Khaldun (2001), s.168, Ibn Khaldan (2002), s. 396
% Tbn Khaldun ( 2001), s. 219; Ibn Khaldiin (2002), s. 466

5 Hamide Topguoglu (1969), Hukuk Sosyolojisi (Sosyoloji Aqisindan Hukuk) (Konu, Problemler, Onciiler), c.1, 3. Baski,
Istanbul, 5.340.
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sosyal gii¢ dayanigmasi kavrami ile baglantili olarak agikliga kavusturmakea ve
tanimlamakeadir.

Ibn Haldun agisindan sosyal gii¢ dayanismasi sosyal yasamda egemenlik,
iktidar, siyasal rejim ve devlet olgularinin kaynag: ve itici gtictidiir. Asagidaki
satirlarda Tbn Haldun sosyal gii¢ dayanismasindan hareketle gegmiste mutlak
monarsinin, giiniimiizde otoriter rejimlerin nasil gelistigini agiklamakeadir. Vur-
gulamak gerekir ki Ibn Haldun mutlakiyeti olmas: gereken ideal bir rejim olarak
tasarlayan Jean Bodin'in aksine, onu sosyolojik bir olgu olarak tasvir etmekeedir:

Bunun sebebi, daba énce degindigimiz gibi, iktidarin ancak sosyal gii¢
dayanismast ile elde edilmesidir. Sosyal gii¢ dayanigmast ise (alt derece-
deki) pek ¢ok sosyal giic dayanismasma sahip gruplardan olusmaktadir.
Diger hepsinden daha kuvvetli olan bu gruplardan biri, digerlerine dis-
tinliik saglayarak onlar iizerinde hakimiyet kurar ve onlart kendi cati-
st altinda birlestirir. Boylece diger insanlara ve devletlere galip gelecek
bir birliktelige ulasirlar. Bunun boyle olmasindaki sir sudur: Sosyal gii¢
dayanismast tipks varliklarm olusumundaki karakter (mizag) gibidir.
Karakter, pek cok unsurun bilesiminden olusmaktadir. Daha énce de-
ginildigi gibi, karigimdaki biitiin unsurlar esit olursa, esasen ortaya bir
olusum ¢tkmaz. Bu yiizden unsurlardan birinin diger hepsinin iizerinde
hékim durumda olup onlar: toplamasi ve birbirine kaynastirmas: gere-
kir. Ancak bu sekilde biitiini kusatan tek bir sosyal giic dayamismasina
dondisebilirler. Ortaya ¢ikan bu tek ve biiyiik sosyal giic dayanismasinim
baskanligs, onlar icinde yer alan tek bir sillalenin (banedann) elinde
bulunur. Baskann ise o siilale icindeki en dstin ve digerleri iizerinde
hékim durumda olan tek bir kisinin olmas: gerekir. Boylece baskan olan
bu kisi, kendi (alt) sosyal grubunun digerleri dizerinde dstinliik sagla-
masindan dolayt, diger biitiin sosyal giic dayanigmalarmnm da (yani bii-
yiik sosyal grubun) baskant olur. Bu makama geldikten sonra (insanda
mevcut olan) hayvani tabiatin bir sonucu olarak biiyiiklenme ve kibirlen-
meye kapilir, iktidart kimseyle paylasmaya yanasmaz ve onlar dizerin-
de bask: uygulayarak (tahakkiimle) mutlakiyete yonelir. Diger yandan
siyaset otoritenin tek kisi tarafindan kullanmilmasmi gerektirir. Birden
fazla kisi arasinda paylasilirsa, bu durum hepsinin sonunu hazirlar.
Baylece diger sosyal grublara yonetimde bicbir séz hakk: tanmmaz ve
tabakkiim altinda olmalarmdan dolayr onlarm da yonetime katilma
ve bunun icin miicadele etme cesaretleri yok olur. Sonucta baskan giicii

yettigi oranda yonetimi tek basma ele alir ve bu hususta bi¢ kimseye
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s6z hakk: tanimaz. Bu biyikliik ve giice tek basina tamamen kendisi
sabip olur ve digerlerinin bu konuda kendisine katilmalarina engel olur.
Ilk devlet baskaninin (yonetimde sadece kendisinin soz sahibi oldugu)
bu konuma gelmesi miimkiin olsa da, genellikle bu durum, diger sos-
yal giiglerin giiclerini kirmaya bagli olarak ikinci ve digcincii baskanlar
zamanmda gerceklesmektedir. Ancak sonugta, devletler icin bu durum
mutlaka gerceklesmektedir.>

Sosyal gii¢ dayanigmasi (asabiyet) iktidar (miilk) olgusunun kaynagidir.

Bayle bir olusum (iktidar) i¢in de bir sosyal gii¢c dayamsmasi gereklidir;
Ciinkii, bir takim hak talepleri ile ortaya atilmalar ve birlikte savunma-
lar, sosyal gii¢ dayanismasi olmadan sonuca ulasamaz. Bu iktidar, goril-
digii dizere, onurly bir gorevdir. Herkes ona karst hak talepleri yoneltir
ve birlikte savunmalara da gerek duyulur. Bunlarm hicbiri de, yukarida
da gectigi gibi sosyal gii¢ dayanigmalar: olmadan gerceklesemez. Sosyal
giigler cesitlidir. Her sosyal grubun kendisini izleyen toplumuna (kavmi-
ne) ve asiretine karst baskt uygulama (tabakkim), egemenlik saglama
(tegalliib) cabast olur.>®

Goriildigii tizere sosyal giic dayanigmast niteligi ne olursa olsun her tiirlii
iktidarin olusumunda belirleyici etkendir. Asabiyet kavramini sosyal gii¢ daya-
nigmast olarak ¢evirdigimizde, Ibn Haldun'un buna iliskin teorisi, devlet ncesi
kabile ve agiret gibi topluluklardan kent devleti, feodal devlet, imparatorluk, ulus
devlet gibi tiim toplumsal érgiitlenmelerdeki iktidar olgusunu ve hatta modern
devlette mikro ve makro diizeyde ortaya ¢ikan iktidar olgularini agiklayabilecek
kapsam ve esneklik tasimaktadir.

3.6 Tegalliib (Egemenlik)

Bu terime, cevirilerde tagalliip, hikimiyet, egemenlik, insanlarin birbirleri
tizerinde baskilari, yengiler ve yenilgiler, insanlarin yekdigerine galib olma yollari,

tisttinliik, tahakkiim gibi kargiliklar verilmektedir.”’

Batida egemenlik olgusunun gézlenmesi ve kavramlastirilmasinin, tarihsel

siirecte Makyavel, Bodin, Hobbes ve Rousseau gibi diisiiniirlerin yasadiklar: ¢a-

> Ibn Khaldun (2001), Ibn Khalddn ( 2002), s. 415
% Ibn Khaldun (2001), s.219, Ibn Khalddin (2002), s. 466
7 Bkz. Tablo 1ve 2
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gin iktidar iligkilerini ¢dziimlemeye, anlamlandirmaya ¢alismalarinin sonucu ol-
dugu belirtilmekrtedir.”® Oysa Ibn Haldun, s6z konusu diisiiniirlerden ¢ok daha
once toplumu siyasal ve hukuki yapisi igcinde gozlemlerken iktidar olgusunun
yanusira 8zel olarak egemenlik olgusunu da gézlemlemis bunu teknik bir kavram
ve terim olarak tegalliib kelimesi ile karsilamistr. Ibn Haldun'un terimi sosyal
yasamda sosyal giiclerin iktidari elde etme miicadelesinde, en yiiksek dayanis-
maya sahip sosyal giiciin digerleri iizerinde en {istiin gii¢ olmast yani egemenlik
kurmas: anlaminda kullandig: gériilmekeedir.

Tegalliib terimi Ibn Haldundan énce Farabi tarafindan Platon ve Aristonun
siyasi rejimler siniflamasindaki “tiranlik rejimini” ifade ederken tegalliib rejimi
olarak kullanilmugtir. Farabi bu iilke ve siyasi rejimin tanimlarken s6yle der:

Halkinin amact baskalarimin kendileri iizerinde zor/baskr (kabr) kul-
lanmasint onleyerek bagkalarnt bask: altina almaktir. Onlarm amact

sadece bu dstiinliikten (galebe) kendilerine ulasan zevktir.”

Ibn Haldun da Farabi gibi zor kullanmay1 egemenligin bir niteligi olarak gor-
mektedir. Ancak egemenligi bir siyasi rejim tiirii olarak degil de iktidar ve devlet
olgusununun bir araci olarak grmesi ile Farabiden farklilasmakeadir.

Giris bélimiinde verdigimiz Mukaddimenin ilk paragrafinda diisiiniir ..
insanlarin birbirleri iizerindeki egemenliklerinin (tegalliibat) cesitlerine ve bundan
dogan iktidarin (miilk) ve devletlerin (ditvel) ve bunlarm idari teskilatlarmmn...”
ifadesiyle tegalliib terimini bireyler arasinda iktidar iliskisi, iktidarin ve kurumsal

siyasi toplum olarak devletin bir unsuru olarak ise egemenlik anlaminda kullanir.

Bu kavram ayrica Mukaddimede degisik yerlerde metin icerisinde, ii¢ bsliim
basliginda aynen, iki béliim bashiginda ise kelimenin fiilinin ¢ekimli halleri ile
gecer.”’ Bunlar1 soyle dzetleyebiliriz: Birinci béliimiin on altine: faslinda terimi
“sebirli olmayan milletler egemenlige digerlerinden daha muktedirler” der. Burada
kelimeyi kir toplumu 6zelliklerini yitirmemis giiclii sosyal gii¢ dayanigmasina
sahip milletlerin baska milletler Gizerinde egemen olmasi anlaminda kullanir.

“Sosyal gii¢ dayanismasimin nibai bedefi iktidardir” bashigini tagtyan ayni boli-

8 Beris, (2006), s. 18
0 Farabi (2019), el-Medinetii'l-Fazila, Tanr Alem insan, 2. Bask, Litera Yaymalik, Istanbul, 5.207
€ Mukaddime’de tegalliib kelimesi 47 defa, bunun gekimli fiil halleri de 45 defa gegmektedir. Ergiil (2018), 5.85, dpn. 207
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miin on yedinci faslinda, terimi kirsal sosyal yasamdaki seflik otoritesi ile sehir
toplumundaki devlet iktidar1 (miilk) farkini anlatmak tizere kullanir. Basta seflik
otoritesi ile yonetilen bir toplum diger sosyal grub dayanigmalari tizerinde ege-

menlik kurarak kendi siyasal iktidarini kurmakeadir.

Yirmi besinci béliimde “Bedevi Araplar, yalnizca diiz ovalara egemenlik sag-
layabilirler (yetegallabune)™, ayrica yirmi altinci boliimde “Bedevi Araplarin ege-
menliklerine aldiklar: (tegallabi) iilkeler cabuk yikintrya ugrar” “*derken, egemen
olma fiilinin genis ve ge¢mis zamanlarini kullanir.

Kavramin Fransizca Mukaddime cevirilerinde yaygin karsiligi “domination”
kelimesidir. Bunun Tiirkge karsihigi ise tahakkiimdiir. Oysa agagrdaki alintida
goriilecegi tizere Ibn Haldun tegalliib ve tahakkiim terimlerini ayr1 kavramlar
olarak kullanmaktadir.

Kendi halkindan baska bir grup iizerinde egemenlik kuran sosyal gii¢
dogal olarak kendisinden uzaktaki baska sosyal giicler iizerinde de ege-
menlik kurmak isteyecektir. Eger miicadele ettikleri onlara denk olur ve
kendilerini savunurlarsa, bunlar dinyada dagnik olarak yasayan ka-
bileler ve uluslar gibi sadece kendi uluslarinda ve bolgelerinde egemen
olmaya devam ederler. Fakat eger bu sosyal gii¢ iistiin gelir ve miicadele
ettigi grubu da biinyesine katarsa egemenliginde giiciine giic katmis olur
ve ilkinden daha yiiksek ve uzak bir egemenlik (tegalliib) ve tabakkiimii
hedefler.®

Terimin karsilik geldigi olgu dikkate alindigi ve Ibn Haldunun bu olgu ile
iktidar ve devlet olgular1 arasinda kurdugu iliski diisiiniildigii taktirde, onun
egemenlik olgusunu kargilamak tizere tegalliib kavramini kullandi§1 agik¢a an-
lasilmaktadir.

Toplumda ortaya ¢ikan sosyal gii¢ dayanigmalari nihai olarak iktidar: ele ge-
¢irme amact tasir.®* Sosyal gii¢ dayanigmasi kendi icinde ve kendi disinda zor
kullanmaya dayali egemenlik sayesinde toplumda ve iilkede en tistiin gii¢ halini

alarak iktidara sahip olabilir.

s Ihn Khaldun (2001), 5. 178

2 Thn Khaldun (2001), 5.178

© Ibn Khaldun (2001), s.168: Ibn Khalddn (2002), s. 396

¢ “Sosyal glic dayamsmasimn yoneldigi amag iktidardir”. Ibn Khaldun (2001), s.168: Ibn Khaldan (2002), s.396
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Bununla birlikte, gercekte iktidar, ber sosyal grubun eline gecmez, yal-
nizca halk: kendine tam olarak baglayabilen, mal ve vergi toplayabilen,
elgiler gonderebilen, sinirlars koruyabilen ve kendinin dizerinde baska
hicbir zor kullanan gii¢ (el-yedir' -kabir) bulunmayan kimsenin eline ge-
cebilir. Iste iktidarin anlami ve meshur gercegi budur. Oyleyse simirlar:
korumak, mal ve vergi toplamak, elgiler gondermek gibi islerden bir kis-
mint yapmaya giic yetiremeyen bir iktidar (miilk), tam olmayan (eksik)
bir iktidardir. Onda iktidar tam gerceklesmis degildir.®

Bilindigi iizere egemenligin tanimlanmasindaki bu “Gstiin gii¢ olma” niteligi
Bat1 diinyasinda Ibn Haldunun ortaya koydugu aciklikta ancak, 150 yil sonra
Bodin (1530-1596) tarafindan dile getirilmistir. *

3.7. Miilk (iktidar)

Cevirilerde, zihinlerde en fazla kargasaya yol acan ve cogu zaman Tiirkceye de
miilk olarak ¢evrilen bu kavrama, monarsi, krallik, hitkiimdarlik, krallik iktidari,
saltanat, devlet, iktidar, egemenlik gibi anlamlar verilmektedir. Ibn Haldun asa-
biyetin nihai hedefi olarak nitelendirdigi miilk terimini gercekte genel anlamda
“tiziki zor kullanimi ile karakterize edilen genel olarak iktidar anlaminda kulla-
nir.%” Asagidaki alintilarda tam da bunu ifade etmekeedir:

Kimsenin bir baskasma saldiramamast igin bu otorite (vaz:’) insanlarn
kendi aralarmdan ve insanlarm hepsinin dizerinde dstin (galebe), yii-
riitme giiciine (sultan) ve zor kullanma yetkisine sabip (el-yedir’|-kabire)
biri olmalidir. Iste siyasal iktidarm (miilk) anlams budur.®

Bununla birlikte, gercekte iktidar, her sosyal gii¢ dayanismasinin (asabi-
yetin) eline gegmez, yalnizea (...) kendinin iizerinde zor kullanan gi¢
(el-yedii’l-kahir) bulunmayan kimsenin eline gecebilir.”

Iktidar egemenliktir ve zor kullanarak yonetme olgusudur.”

&

Ibn Khaldun (2001), 219, Ibn Khaldun ( 2002), p. 466
Topguoglu (1969), s. 343, dp.35

Gilbert Achcar (1999), “La sociologie du pouvoir chez Ibn Khaldoun: Une lecture webérienne”, Cahiers Internationaux
de Sociologie, Nouvelle Série, Vol. 107, les métamorphoses de la sociologie allemande (Juillet-Décembre 1999), p.375

Ibn Khaldun (2001), s.74.
Ibn Khaldun (2001), s.219
Ibn Khaldun (2001), 5.168, Ibn Khaldiin (2002), s. 396
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Iktidar ve yiiriitme giic, siyaseti uygulayanin (siis) zor kullanabilen
bir otorite (vazi' bi'l-kabr) olmasini gerektirir. Aksi takdirde siyaseti
diizgiin islemez.”

Bazi yazarlar, miilkin egemenlik terimiyle karsilanabilecegini belirtseler de,”
bu Ibn Haldun'un egemenlik anlaminda tegalliib kelimesini kullandigini gozden
kagirmak olur.

Ibn Haldunun iktidar anlaminda kullandigi “milk” terimi Mukaddimede
644 defa gecer. Bunun 17 si iktidar ve hiitkiimet (sultan) seklinde, 6 yerde iktidar
ve devlet, 5 yerde iktidar ve devletler seklinde gecer.

Diisiintiriin “milk” terimini, siyasi anlamda genel olarak iktidar olarak kul-
landigini ifade eden”™ ve bunu ¢evirinde de g6z dniine alan Cheddadi'nin isabetle
belirttigi tizere, Ibn Haldun'un teorilerinin yanhs anlasilmasinda en biyiik pay
Ingilizce ve Fransizca gevirilerde iktidar anlamina gelen mulk kelimesinin yanls

cevrilmesindendir.

“Miilk” kelimesine gelince, hem Fransizca hem Ingilizce cevirmenlerce
monarsi, krallik, kral iktidart olarak cevrilmistir. Ton Haldun'un bu
kelimeyi bazen by anlammda kullandig dogru olsa da, aslinda o bu
kelimeyi genel olarak iktidar anlaminda kullanmaktadir. Vincent Mon-
teil'in yaptigr gibi Mukaddime terciimesinde miilk terimini sistematik
olarak krallik otoritesi veya monarsi olarak cevrilmesi Ibn Haldun'un
toplum ve siyaset teorisinin anlasiimasmda biyik karigikliklara sebep
olmaktadir. Gercekte miilk kavrami by teorinin odaginda yer almakta

olup umran terimi ile siki sikrya bagldw”. 7

Miilk terimi Tiirkgede gerek bazi gevirilerde ve gerekse bazi akademik ¢alig-
malarda devlet terimi ile karsilanmaktadir. Ornek olarak Hassana gore, “Miilk
kavrami ve bunun incelenmesi Tbn Haldun'un siyaset teorisinin maddesini olustu-
rur. Miilk, otoriteye sabip, belli bir yonetimi saglayan ve egemen olan siyasal orgiit-

Ibn Khaldun (2001), s. 181

Achcar (1999), s.375

Ergiil (2018), 5.69, dip.166; Hassan, a.g.e, s. 200, dipnot: 84;
Ibn Khaldun (2002), 1305, not 5

Abdesselam Cheddadi, “Reconnaissances d’Ibn Khaldiin” (Entretien), http://www.esprit.presse.fr/ article/cheddadiab-
desselam /reconnaissances-d-ibn-khaldun -entretien-13408

®
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lerdir””® “Mukaddimede miilk kelimesinden baska devlet (devle) kelimesi de gec-
mektedir. Bu durum “devlet”in miilkten farkl bir anlam tagir bigimde gelistirildigini
ve bagimsizlastigini gostermemektedir.”’

Uludag da, “Ibn Haldun, devlet ve miilk sézii ile daha cok belli bir silalenin
kurdugu hanedanlik bicimindeki devletleri, emirlikleri ve miilkleri kastediyor” ve
“Ibn Haldun, milk séziinden devleti, melik kelimesinden de hitkimdars anlar” ™
demektedir. Giirkan da, “Gériiliiyor ki, [bn Haldun, devleti hiikiimdara baglamak-
ta, devlet-hiikiimdar ve egemenlik kavramlarini birbirinden aytrmadan incelemek-

tedir” tespitinde bulunmaktadir.

Bu goriislere katilinmast miimkiin degildir. Ciinkii Bu yorumlar distintiriin
sosyal yasamin olgu ve kurumlarina rasyonel ve kavramsal yaklagimiyla temelden
celisir. Ayrica onun toplum ve medeniyet teorisinin hukuk ve siyaset sosyolojisi
boyutunun kavranilmast 6niinde ciddi bir engel olusturur. Ibn Haldun'un ikti-
dar ve devleti birbirinin yerine kullandigini diisiinmek Ibn Haldun'u siradan bir
tarih¢i gibi gormek, onun bilimsel, olgusal, sosyolojik metodunu goz ard: etmek
olur. Ibn Haldun kuskusuz yasadig1 ¢agda ve 6rnek aldigi Mesudi ve Taberi gibi
tarihgilerin eserlerinden hanedanlik ve monarsi tiirti devletleri gézlemlemistir.
Ama onun gézlemci ve analizci kisiligi ve bunun Mukaddimedeki yansimalar:
onun tarihten, Farabi ve Ibn Riisd gibi siyasi filozoflarin eserlerinden ve siya-
si gozlemlerinden baska devlet tiirlerinin de varligini bildigi hususunda kus-
ku birakmaz. Daha da 6nemlisi Mukaddimedeki ydntemi tarihten ve ¢cagindaki
gbzlemlerinden hareketle somut hanedanliklar: degil; iktidar ve devleti olgusal,
soyut ve teorik olarak inceledigini gostermektedir. Dolayisiyla onun egemenlik
gibi iktidar ve devleti de toplumsal hayat ve medeniyet icinde gerceklesen olgu-
lar olarak ele aldigin1 ve kavramsallastirdigini ve diger yakin kavramlardan ayirt
ettigini kabul etmek gerekir.

Ibn Haldun'un iktidar (miilk) kavramini ele alis ve analizine bakugimizda
agiklamalarinin ¢agdas siyaset sosyolojisi ile upumu oldukea dikkat cekicidir. Ibn
Haldun miilk kelimesi ile ifade ettigi iktidari, global toplum diizeyinde yani dev-

76 Jmit Hassan (2011), Ibn Haldun, Metodu ve Siyaset Teorisi, 5. Baski, Dogu Bati Yayinlan, Istanbul, 47
77 Hassan (2011), s. 200, dipnot: 84
78 Uludag (2017), Giris, s.108.

79 Ulker Giirkan (1967), “Hukuk Sosyolojisi Agisindan ibn Haldun”, AUHFD, 24 (1), 5.223-246, 1967, 5.237 http://dergiler.
ankara. edu.tr/ dergiler/38/336/3416.pdf
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letin tamaminda ortaya ¢ikan ve onu toplum tizerindeki en iistiin gii¢ olarak
diger sosyal ve siyasal orgiitlerden ayiran, siddet tekeline sahip iktidar anlaminda

kullanir.

Ibn Haldun basit (kirsal) toplumdan gelismis (medeni) topluma gegisi, zor
kullanma yetkisine sahip ydneten (siyasi iktidar) ve s6z konusu yetkiyi kabullen-
mis ydnetilen (toplum) ayriminin ortaya cikist ile agiklar:

Gergekten, toplumda korunma, savunma, hak arama girisimi ve her
cesit toplumsal faaliyetler sosyal giic dayamsmast ile miimkiin olur. Do-
galart geregi, insanlar her toplumsal 6rgiitlenmede kamu diizenini siir-
diirmek igin bir otorite (vaz1’) ve arabulucuya (hakim) ibtiya¢ duyarlar.
Bu arabulucy, sosyal gii¢c dayanigmasindan destek alarak zorunly olarak
digerlerine (yonetilenlere) egemen (miitegallibe) olmalidir. Yoksa gore-
vini yerine getirmede yetersiz kalir. Bu egemenlik (tegalliib), iktidardir
(miilk). Bu basit bir seflikten (riyaset) daba fazla bir seydir. Seflikte,
sadece sozii dinlenilen ancak, kararlarimn zor yoluyla wygulayamayan bir
sef s0z konusudur. Iktidar ise egemenliktir (tegalliiptiir) ve zor kullana-
rak (kabr) yonetme olgusudur.®®

Giiclii bir kabileden birisi séziine wyulan bir sef konumuna ulasirsa,
gerceklestirme imkani varsa egemenlik (tegalliib) ve zor (kabr) kul-
lanmaktan geri kalmaz, ciinkii bu insanin arzuladigr bir seydir. Ama
baskalarini da ona itaat etmeye zorlayan bir sosyal gii¢c dayanismasimin
(asabiyetin) yardimi olmadan bunu basaramaz. Demek ki iktidar kulla-
narak egemenlik sosyal giic dayanismasinm nibai bedefidir®!

Goriildugii tizere, diisiiniire gore, seflikee, sefin aldig1 kararlar1 kendisine tabi
olanlara zorla tatbik etme ya da bask1 yaparak kabul ettirme durumu sz konusu
degilken, iktidarin basinda bulunan egemen aldig1 kararlari, kendisine tabi olan-
lara zorla kabul ettirmektedir. # Ciinkii sefin hitkiimlerine itaat toplumun ortak
onayinin tiriiniidir.® Seflikte, digsal bir dayatmadan, fiziksel gii¢ kullanmak su-
retiyle riza devsirmekten ziyade icsel bir kabullenme s6z konusudur. Bu yiizden

& Tbn Khaldun (2001), 5.168, Ibn Khalddn (2002), 5.396.
8 Tbn Khaldun (2001), 5.168, Ibn Khaldun (2002), s.397.
& ibn Haldun (2017). Mukaddime. (Haz. Siileyman Uludag), Istanbul: Dergah Yayinlar, 5.350
& Lokman (ilingir (2009). Farabi ve ibn Haldun’da Siyaset. Aragtirma Yayinlari, Ankara:, s.117

68 KO KAMU DENETCILIGI KURUMU



Dog. Dr. Ergin ERGUL

seflik yonteminin lideri olan reis, tistiin veya kutsal 6zellikleri olan birisi degil,

“esitler arasinda birinci” olandir.3

Béylece Ibn Haldun, otoritenin temel olarak devlet ncesi veya devlet-alt
toplumsal gruplasmalara karsilik gelen rizai bir bi¢imi yani reislik ile temel ola-
rak siyasi bir bicimi, yani hem 6zel olarak hiikiimdarlik ve hem fiziki gii¢ kullani-
mu (kabr) ile ayird edilen genel olarak iktidar anlaminda miilk arasinda bir ayrim
yapmaktadir. Bu ayrim Max Weber'in genel olarak grup (verband) ile siddetin

spesifik arac1 oldugu siyasi grup ayrimini hatirlatmakeadir. #

Goriildigii gibi, basit (kirsal) toplumda, siyasi gii¢ otoriteye dayanir. Bu oto-
riteye sahip sef medeni toplumdaki iktidara sahip olmak istediginde, bu otori-
teyi egemenlik aracihigiyla iktidara doniistiirmek zorundadir. Bu ise yalniz reis-
lik otoritesi ile gerceklestirebilecegi bir olay degildir. Ancak kendisine bu yolda
yardimei olacak bir sosyal gii¢ dayanismasi destedi séz konusu olursa bu hedefe

ulasabilecektir.

Ibn Haldun iktidarin hukuk yoluyla sinirlanmast geregine de deginir. Sinurl
olmayan bir iktidarin toplumda adaletsizlige ve insan haklar: ihlaline yolagaca-
gina vurgu yapar.

Gergekte iktidarin anlami (gercegi) insan icin zorunlu bir toplum hayat:
ve geregi de hayvanlik vasfinin ve dfkenin iiriinii olan egemenlik ve zor
kullanmadur. Iktidar sabipleri buyruklariyla, cogunlukla halka, hukuk-
tan uzak ve kendi amag ve arzulart dogrultusunda giic yetiremeyecekleri
yiikimliliikler getirdiginden, yonetimleri altmdaki halkn diinya iglerin-
de haksizliga ugramalarina yol acar. %

3.8.Devle (Devlet)

Ibn Haldun'un bu kavrami gevirilerde, devlet yaninda, hanedanlik, hanedan,
hitkiimdarlik, hanedan yonetimi gibi terimlerle karsilanmakeadir. Bilindigi gibi
devlet tarihi bir olgu ve fenomendir. Insanlik tarihinin ¢ok bityiik bir kisminda

8 Hassan (2015), 5.220
& Achcar (1999), 5.375.
& Thn Khaldun (2001), s.221, Ibn Khalddn (2002), s. 469
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devlet mevcut degildi. Tk devletler tarihin son 5300 yili iginde ortaya ¢ikmistir.¥’
Bundan sonra ise, insanlik tarihini devletler ve onlarin miicadeleleri belirlemistir.

Devlet,” stato” terimini modern anlamda devlet karsiliginda ilk kullanan kisi-
nin“Hitkiimdar” (Il Principe) (1513) isimli eserinde Niccolo Machiavelli (1469-
1527) oldugu kabul edilmektedir. Mavchiavellinin inlii eseri su ciimleyle baslar:
“Insanlar iizerinde emretme yetkisine sahip olan veya olmus olan biitiin haki-

miyetler, devlet ismini alirlar ve bu devletler ya cumhuriyettir, ya da krallikeir"

Batida heniiz devlet terimini ilk defa kullanacak Makyavelden yaklasik yiiz
yil 8nce acaba Ibn Haldun devletin sosyolojik, antropolojik, siyasi ve hukuki vb.
boyutlar tagiyan devlet teorisinde, devlet kavramini nasil kullanmistir? Sorusu
icin Mukaddimeye bakugimizda Ibn Haldun'un olguyu eserinde bugiinkii an-
lamina yakin sekilde ve ayn1 kelime yani Arapga “devle” terimi ile ifade ettigini
gdrmekeeyiz. *

Distintiriin kullandigi devlet terimi, gliniimiiz anlaminda kurum olarak
devleti ifade etmekeedir ve Mukaddimenin ¢ok sayida béliimiinde ayrintili bir
analizi yapilmaktadir.”® Daha Mukaddimenin girisinde, “taribin devletlerden ha-
ber verdigi”™' ve"“diinyadaki devletlerin ve milletlerin gecmisleri” ifadelerini kullanir.
Tarih biliminin 8neminden bahsederken “Hiikiimdarlarn devletlerinde ve siyaset-
lerinde cesitli durumlar: 6gretmesinden”* bahseder.

Devlet kelimesi Mukaddimede 594 defa gecer. 7 yerde devlet ve hiikiimet
(sultan) seklinde, yine 7 yerde iktidar ve devlet, 6 yerde ise iktidar ve devletler
seklinde gecer.”” Hitkiimdarin kisiliginden bagimsiz bir millete ait devlet kavra-
muini tutarh bir sekilde Mukaddimenin bir¢ok yerinde kullanir.

Tiirkge ve yabanct Mukaddime gevirilerinde, devlet kelimesinin genelde mo-
narsi veya hanedan olarak terciime edildigi goriilmekeedir. Carré bu ydntemi
hakli ¢ikarmak i¢in s6yle bir gerekge gelistirir: “Fransiz Mukaddime cevirme-

& Uygun (2015),s. 1

8  Kemal Gozler (2007), Devletin Genel Teorisi, Ekin Kitabevi Yayinlan, Bursa, s.8.
8 Tbn Khaldun (2001), s.411, Ibn Khaldun (2002), s.751.

% Thn Khaldan (2002), s.1269, note 7
% Tbn Khaldun (2001), 5.36

% Tbn Khaldun (2001), s.41

% Ergiil (2018), 5.66., dipnot.159
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ni Monteil, Ibn Haldun'un devlet olarak kullandi, giiniimiiz Fransizca'sindaki
“Etat” kelimesi yerine, hanedan, krallik, imparatorluk kelimelerini kullanmustir.
Ciinkii Fransizca da bu terim ulus devletin hukuki ve Avrupali teorisine referans
yapmaktadir. Zira Ortadogunun siyasi antropolojisi kelimenin Avrupai anlamin-
da, ‘devletsel/ étatique” degildir”**

Oysa Cheddadinin de belirttigi iizere, “Ibn Haldun bu kavrami baglama gore
hanedan veya devlet anlaminda kullaniy’® Bir sosyolog olan Alatasa gére de,“Ibn
Haldun'a gore devlet terimi hem bugiin bizim devlet olarak anladigimiz kavrama
hem de “hanedanliga” isaret eder.”*® Mukaddime'ye hakim olan sosyolojik diizey-
deki agiklamalarinda diisiintiriin  bu terimi giiniimiizdeki kullanimina benzer
sekilde devlet kavramina kargilik gelen kurumsal siyasal iktidar anlaminda kul-
landigin1 kabul etmek gerekir. Dolayisiyla cevirilerde devlet kelimesinin sistema-
tik olarak hanedan seklinde kullanilmas: hatalidir. Ger¢ekten de Ibn Haldun'un
devlet kavramini Batili devlet diisiiniirlerinden ¢ok daha énce bugiinkiine yakin
anlamda kullanmasinin bilingli olarak gozardi edilmesi, onun devlet teorisinin

tam olarak anlagilmasini engeller.

Ibn Haldun'un s6z konusu kullanimi déneminde Islam diinyasinda gozlem-
ledigi devlet olgusundan bagimsiz da degildir. Ibn Haldun'un Islam tarihinde
ve yasadigi donemde gézlemledigi ve bir ogunda siyasi gorevler aldigr devletler
merkezi devlet ézelligi tasimakeaydi. Ibn Haldun'un ¢aginda Islam diinyasinda
hiikiimdarin kigisel siyasal iktidarindan bagimsiz, siirekli bir siyasi iktidar olarak
devlet kavramu bilinen ve kullanilan bir kavramdi. Khemeri'inin ifadesiyle Orta
Cagda feodalitenin hakim oldugu Avrupanin aksine “Islam ilkelerinde, birey her
alanda ve giiniin her saatinde devlet kontroliiyle temas halinde bulundugundan, bir

devlet diisiincesi olusmustu.” ¥’

Diisiintir, Mukaddime'nin devlet kavramini en sik kullandig: tgiincti boli-
miinde, kurulusundan gelismesine ve ardindan kaginilmaz olarak zayiflayarak
¢okiistine kadar, devletin olgusal gériiniimiiniin adeta filmini ¢eker. Buna gdre

©
®

Carré (1973), 5. 117

Ibn Khaldun (2001), 5.1305

Syed Farid Alatas (2020), ibn Haldancu Sosyoloji, Kayip Bir Gelenegin ihyas, cev. Kamuran Gokdag, Enes Ates, Kiire
Yayinlan, Istanbul

Khemeri, T. (1936), “Ibn Haldun’un Mukaddimesindeki Asabiyye Mefhumu”, cev. Hiiseyin Zamanlli, Der islam, Bd. XXIII,
1936, 5.182

8

8
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ozetle; iktidar gibi devlet olgusunun da kaynag sosyal gii¢ dayanismasidir. Din
veya dini bir hareket sosyal gii¢ dayanigmasinin giiciine ilave bir katk: saglaya-
rak daha biyiik ve gii¢lii bir devletin kurulusunu saglayabilecektir. Her devletin
sinirlarini genisletebilecegi bir dogal ve beseri bir sinir vardir. Kisiler gibi devlet-
lerin de dogal bir 6mrii vardir. Refah ve gelisme baslangicta devlete ek bir giic
saglarken zaman i¢inde siyasi ve sosyal yozlagma yoluyla ¢okiisiine giden siireci
de baslatacaktir.”®

Ibn Haldun'un genel devlet tanimi ve Mukaddimede devlet kelimesini kul-
landig1 baglamlar dikkate alindiginda diistintiriin bu terimi mulk yani ikeidar
olgusundan ayri ve bu olguyu da niifus ve iilke 8geleri yaninda ayr1 bir unsur
olarak iceren giinimiizdeki anlamda soyut bir kavram olarak kullandig1 anla-
stlmakeadir. Onun “genel devlet” tanimi ise bir ulus ve/veya din dayanigmasina
dayanan uzun 6miirlii ve genis topraklara egemen devlet ve imparatorluklar:
kapsamaktadir. Araplarin, Farslarin, Romalilarin, Tiirklerin devletleri gibi.”
Ayrica, ayn1 hanedanin uzun siire iktidarlarini da devlet kavrami ile ifade eder.
Ornek olarak Emeviler (Umeyye ogullari) ve Abbasiler (Abbas ogullari), Arap
devletinde iktidar1 kullanmis hanedanlardir. Fakat hiikiimdarlarin uzun siire
birbirini izlemis olmasi nedeniyle Ibn Haldun bunlar1 da“Emevi devleti, Abbasi
devleti olarak nitelendirir. Nitekim giiniimiizde de Abbasi Devleti, Emevi Dev-
leti ya da Selguklu ve Osmanli devleti gibi kullanimlar Ibn Haldun'un mantigina
dayanmaktadur. Diigiiniir karizmatik ozellik gésteren hitkiimdarlarin iktidarina
ise “kisisel devlet” der. Ancak ilging olan husus, genel devlet ve dzel devlet ce-
sitlerinin devletteki egemenligin siirekliligi olgusuyla belirginlesmesidir. Sosyal
gii¢ dayanigmasi ve kamu kudreti varligini siirdiirdiikge iktidarin basindakilerin
degisikligi devlet icindeki degisiklikler olarak kalacak, toplum ve devlet hayatini
kokeen etkilemeyecekeir. Ancak yeni bir asabiyet ve kamu kudretinin egemen ol-

mas1 medeniyeti ve onun bicimi (formu) olan devleti ciddi bicimde etkileyecekir.

Medeniyetteki en teblikeli bozulmalar, sadece genel devletin ¢okmesin-
den ileri gelir. Genel olarak Roma devleti, Fars devleti ve Arap devleti
veya (6zel olarak) Umeyye ogullart (Emevi) ve Abbas ogullart (Abbasi-
ler) 6rneklerinde oldugu gibi. Ancak, Nusirevan, Heraklius, Abdulmelik
bin Mervan veya Harun Resid gibi kisisel devletlerin (bireysel yonetim-

% Bkz. Mukaddime’nin Uciincii Boliimiinde 1, 2, 3, 7, 14 ve 17 nolu basliklar
° Tbn Khaldun (2002), s.1325, not 1
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lerin) bozulmast ise medeniyetin bozulmasma cok biiyiik etki yapmaz.
Ciinkii sabislar (biikiimdarlar) birbiri ardinca gelirler ve genelde de bir-
birlerine benzedikleri icin medeniyet varligmi mubafaza eder. Ciinkii
medeniyetin maddesindeki (6ziindeki) devlet denen etkili gii¢, aslinda
sadece sosyal giic dayamsmasi (asabiyet) ve kamu giicii (sevket) siiriip
gider. Ancak bir sosyal giic dayanismasi tamamen gidip, yerine onu saf
dist eden bir baska sosyal gii¢ gelirse, iste daba once soyledigimiz gibi,
kamu giicimii kullananlarin tamami gider ve bunun medeniyet izerin-

deki etkisi ve bundan kaynaklanan bozulma ok biiyik olur.!®

3.9.Kahr (Zor)

Bu terim, icin ¢evirilerde kullanilan karsiliklar, kahr, kahir, basks, ezicilik, zor

kullanma, zora bagvurma, gii¢, zorlama ve zor gibi kelimelerdir.

Ibn Haldun'un devlet teorisinde bu kavram daha énce ele aldigimiz otorite,
iktidar ve en son ele alacagimiz hitkiimet kavrami ile dogrudan baglantlidir. Ibn
Haldun bu kavramu ilk olarak insanin otoriteye ve “zor kullanma yetkisine sahip
bir hiikiimete (es sultan el kahir) ihtiyacin: dile getirirken kullanir. Buna iliskin
alintiy1 vizi' (otorite ) kavramini agiklarken vermistir. Daha sonra ise otorite ile

iktidar kavramlar: arasindaki fark: olsturan iki unsurdan biri olarak aciklar.

Ikinci olarak bu kavrami iktidar olgusunun bir unsuru ve otorite ile iktidar

birbirinden ayiran iki unsurdan birisi olarak takdim eder:

Tkeidar ise egemenliktir (eagalliiptiir) ve zor kullanarak (kabr) yénetme

olgusudur.!™*

Giiclii bir kabileden birisi soziine uyulan bir sef konumuna ulagirsa, ger-
ceklestirme imkdni varsa egemenlik (tegalliib) ve zor (kabr) kullanmak-

tan geri kalmaz, ciinkii bu insanin arzuladigs bir seydir!*

iktidar ve yiiriitme giicii, siyaseti uygulayanin (siis) zor kullanabilen
bir otorite (vazi' bi'l-kabr) olmasini gerektirir. Aksi takdirde siyaseti

diizgiin islemez. !

10 Thn Khaldun, (2001), s. 412.

101 Thn Khaldun (2001), s.168, Ibn Khalddn (2002), s.396
192 Thn Khaldun (2001), s. 168, Ibn Khaldun (2001), 5.397
103 Tbn Khaldun (2001), s. 181
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Gergekte iktidarm anlami (gercegi) insan icin zorunlu bir toplum bha-
yatt ve geregi de dogastnin hayvanlik niteliinin ve fkenin diriinii olan
egemenlik (tegalliib) ve zor kullanma (kabr) olunca, iktidar sabiplerinin
kanunlart da, cogunlukla hukuktan uzaklastigmdan, dinya islerinde
bunlara tabi olan balkin zararma yol agar. '

Yonetim ve onun kanunlars zor (kabr), giic (satvet)'® ve korkutmaya
dayanirsa, bu durumda, ezilenlerde gelisen tembellikten dolayr halkin
cesareti kirilir ve direnci yok olur.'%

Giiniimiiz siyaset bilimi ve kamu hukukunda bu terim tek bagina kullanildig
gibi, diger ikeidar tiplerinden ayirmak icin siyasal iktidar veya egemen iktidar
olarak da kullanilmaktadir. “Siyasi iktidar” iilke icindeki en iistiin iktidardir. En
onemli maddi karakeeristigi, onun fiziki kuvvet ve zor kullanma giiciine sahip
olusunda goriiliir. Baska deyisle siyasi iktidar fiziki zorlama giicii tekelini elinde
bulundurur*"”

3.10. Sultan (Hiikiimet)

Bu terimin genelde, sultan, bas, bagkan, otorite, sulta, egemen, hitkiimdar ve

hiikiimet gibi karsiliklarla cevrildigi gériilmektedir.'®®

Bilindigi iizere modern kamu hukunda devlet ve hitkiimet ayrimi vardir.
Buna gore, devlet hukuki bir kisiliktir, tilkesinde yasayan milletten bagimsiz bir
varliktir. Hitkiimet ise genis anlamda devletin siyasi kurumlarinin toplamudir.
Dar anlamda siyasi iktidar anlaminda hiikiimet devletin bir parcasi ve bazi agi-
lardan en 6nemli pargasidir. Devlet devamli ve kalic1 bir olusumdur. Buna kargin
hiikiimet gecicidir. Farkli devlet fonksiyonlarini yiiriiten hitkiimet, devletin varli-
gint devam ettirmesine hizmet eder. Bu nedenle bu siyasi kurumlar ister devrim
yoluyla, ister anayasa degisiklikleri ile degissin devlet varligi stirdiiriir. Dolayistyla
devletin sekli kolay kolay degismez.'”

104 Thn Khaldun (2001), s. 222. Ibn Khaldiin (2002), s. 469.

105 Mukaddime’de ¢ok gegen bu terim, gii¢, niifuz, otorite, egemenlik, hegomonya gibi anlamlara gelir. Bkz. Baalbaki (2003),
s. 951

106 Thn Khaldun (2001), s. 154, Ibn Khaldun (2002), s.378.

07 Miinci Kapani (2013)., Politika Bilimine Girig, Bilgi Yayinevi, 33. Basim, Ankara, 5.52
108 Bkz. Tablo 1 ve 2

19 Ergin Ergiil (2021), Ilk ag'dan Giiniimiize Devlet Teorisi, Ankara, Adalet Yayinevi, s. 61
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Mukaddime'de sultan terimi 260 defa gecer. Sultan Baybars 6rneginde ol-
dugu gibi hitkiimdar anlamindaki kullanimlar diginda, genelde hiikiimet anla-
minda kullanilmasi yaninda hiikiimet gérevleri (vezaifu's-sultaniyye), hitkiimet
yasalar1 (ahkamii's-sultaniyye)), hitkiimet kademeleri (meratibu’s-sultaniyye),
hitkiimet isleri (umuru’s-sultaniyye) gibi tamlamalarda da kullanilir. Ayrica, 17
yerde “iktidar ve hiikiimet, 7 yerde devlet ve sultan seklinde kullanilir."

Insan kendine has ozellikleriyle, diger biitin hayvanlardan ayrilir. Orne-
gin onu diger bayvanlardan ayiran ve yaratiklarin en sereflisi kilan, en
basta diisiinme yeteneginin bir sonucu olan bilimler ve zanaatlar sadece
insana ozgii ozelliklerdir. Tkincisi, arabulucu (hakem) bir otoriteye ve
zor kullanacak bir hiikiimete (sultan) ibtiya¢ duymasidir. Bunlar diger

hayvanlar arasinda yoktur.!!

Kimsenin bir baskasina saldiramamast icin bu otorite insanlarin kendi
aralarmdan ve insanlarm hepsinin dizerinde istiin (galebe), yiiritme
giiciine (sultan) ve zor kullanma yetkisine sabip (el-yedii’l-kahire) biri
olmalidir. Iste siyasal iktidarm (miilk) anlam budur.!*2

Ciinkii devlet ve hitkiimet (sultan), umranin (toplumsal hayatim ve me-
deniyetin) bir sureti (sekli) oldugundan, esas madde bozuldugunda, zo-
runlu olarak kendisi de bozulur.''?

Sebirlerde ve kentlerde, insanlarmn birbirlerine saldirganliging yargiclar
ve devlet engeller. Onlar yetki alanlarmdaki berkesin elini tutabilir.
Birbirlerinin haklarint ¢ignemesini onleyebilir. Bu durumda sebir hal-
ki birbirlerinin haklarin cignemekten yargiclar ve hiikiimet (sultan) ile

dizginlenmislerdir*

Hak cigneme (zulm) fiilleri sadece otorite ve iktidara sahip olanlar (ehli
kudret ve sultan) tarafindan islenebilir. Bu yiizden insanlarmn haklarin:
cigneme (zulmetme) potansiyeli tastyan kisinin vicdani harekete gegsin
diye, bak iblalini (zulmii) kétilemenin ve ona dair olan tehditlerin tek-

rart abartilmistir.'t>

110 Tarafimizdan Mukaddimenin Arapca metninde arama yapilarak tespit edilmis rakamlardir.
11 Thn Khaldun (2001), 5.71, Ibn Khaldun (2002), 5.259

12 Thn Khaldun (2001), s.74

113 Thn Khaldun (2001), s.320, Ibn Khaldun (2002), s.613

14 Thn Khaldun (2001), 5.156, Ibn Khaldun (2002), 5.380

15 Thn Khaldun (2001), s.322, Ibn Khaldun (2001), 5.615
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4. TEMEL KAVRAMLARIN DEVLET TEORiSi BAGLAMINDA CEViRiLERi

1 ve 2 nolu tablolar 1siginda ve Ibn Haldun'un galismaya konu olusturan te-
mel kavramlar1 kullanimi gozetilerek, devlet teorisi agisindan uygun diisen kar-
siliklar1 agagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 3: Devlet Teorisi Baglaminda Temel Kavramlar

Mukaddime’deki terimler Bize gore cevirileri

Umran Toplum ve medeniyet

Ictima Sosyal yasam

Asabiyye (Cogulu:Asabiyat) Sosyal gii¢ dayamsmasi

Vazi’ Otorite

Tegalliib (Cogulu: Tegallubat) Egemenlik

Miitk Iktidar

Devle (Cogulu: Diivel) Devlet

Kahr Zor

Sultan Hiikiimet (yiriitme)
SONUC

Ibn Haldun ok yonlii bir ditsiiniir olmakla bitlikte, devlet teorisyeni ve siya-
set bilimci kimligi onun tinlii eseri Mukaddimesinde en fazla 6ne ¢ikan yénleri
arasindadir. Ondan bu alanlarda yararlanmak isteyen akademisyenler, Arap¢a
bilmedikleri takdirde, eserinin Tiirkge, Inglizce, Fransizca ya da Ispanyolca gibi
dillerdeki gevirilerine bagvurmak durumundadirlar.

Ibn Haldun, toplum ve medeniyet bilimi (umran ilmi) adi altinda yeni bir
bilim dali kurdugunu belirten bir bilim insani olarak gériislerini eserinde tutarli

bir sekilde kullandig1 kavramlar araciliiyla temellendirmekeedir.

Ancak, gerek Tiirkce gerekse inceledigimiz dillerdeki Mukaddime cevirilerde
Ibn Haldun'un devlet teorisi kapsamindaki temel kavramlarinin terciimelerinde
bir karmasa gozlenmekeedir. Tiirkee cevirilerde sorunun kaynaginda genel olarak
ya ‘miilk” “asabiyet’, “tegalliib” ve “kahr” rneklerinde oldugu gibi terimin oldugu
gibi kullanilmasi veya devlet 6rneginde oldugu gibi diisiiniiriin kastettigi anlam-
dan uzaklastirilarak hanedan veya krallik olarak cevrilmesi ya da ayn1 terim i¢in
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gelisigiizel birden fazla kargilik kullanilmasinin yol agtig1 tutarsizlik bulunmak-
tadir.

Oysa, diisiiniiriin “toplum ve medeniyet” (umran) teorisinin giincelligi ve de-
geri ancak temel kavramlari dogru cevrilerek ve anlagilarak kavranabilir. Calis-
mada ulagilan kavramsal kargiliklar 1s1ginda incelediginde Ibn Haldun'un teori-
lerinin kamu hukuku ve siyaset bilimi anlamindaki 8zgiinltigii ve zamanini asan
evrenselligi acik bir sekilde goriinmektedir.

Soz konusu karsiliklar1 dikkate aldigimizda Mukaddimede genel olarak
sOyle bir teorik cerceve belirmektedir: Sosyal yasamin (ictima) drgiitlenmesi ve
somutlagmasi olan toplum ve medeniyetin (u4mranin) temelinde insan ve onun
varhigini siirdiirmesi icin gerekli ihtiyaglari (sirasiyla beslenme, yirtict hayvanlara
karsi savunma, birbirinin saldirganligini ve adaletsizligini engelleme, iktidar ve
devletin bireylerin yasam ve miilkiyet bagta olmak tizere temel haklarinina sayg:
gostermesi) yer alir. Toplumsal yasam ve onda olusan toplum ve medeniyet adi
altinda ifade edilen sosyal, ekonomik, siyasi, kiiltiirel, bilimsel, sinai, mimari vs.

tiim gelismeler insan iradesi ile ortaya konulan zorunlu ve dogal olgulardir.

Isbirligine dayali sosyal yasam gerceklestiginde ortaya cikan siyasi otorite
(vazr'), insanin giivenlik ve yasam hakkini teminat altina alacak toplumsal ve
hukuksal diizenin gozeticisidir. Sosyal gii¢ dayanismasi (asabiyet) buna sahip
olan sosyal giicii, egemenlik (tegalliib) ve zor kullanma yetkisi/siddet tekeli
(kabr) vasitasiyla iktidara (miilk) gétiiriir. Global toplum diizeyindeki kurumsal
iktidar “devlet” adin1 alir. Medeni sosyal yasam (hadari umran) siyasal iktidar-
la gerceklesir. Siyasal iktidar, hiikiimet (sultan) tarafindan kullanilir. Medeni
toplum ile iktidar ve devlet arasinda siki bir bag s6z konusudur: Toplumsuz ve
medeniyetsiz bir iktidar ve devlet tasavvur edilemez. Devletsiz ve iktidarsiz bir
toplum ve medeniyet de imkéinsizdir. Toplumun bekasi ve medeniyetin yagsamasi
devletin bekasina, devletin devamu kurallar1 herkesi baglayan hukuk diizenine ve
adalete baglidir. Adaletsizlik, toplumsal yasami, medeniyeti ve devleti ¢okerten,
insanhiin yerytiziindeki varligini tehlikeye atan en biiyiik insan haklar: ihlalidir
(zuliimdiir).

Gorildiigii tizere, Ibn Haldun odaginda iktidar ve devlet olan toplum ve

medeniyet teorisinde sosyal yasam, otorite, sosyal gii¢c dayanismasi, egemenlik,
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iktidar, hitkiimet, zor kullanma ve devlet olgularini farkl: terimlerle ifade etmis,
aralarindaki farklari ve iliskileri analiz ve izah etmistir.

Diisiiniiriin temel kavramlarinin kendinden dnce gelen Farabi ve daha sonra
gelen Makyavelli, Bodin, Hobbes, Locke ve Weber gibi siyaset ve devlet dusii-
niirlerinin kavramlari ile kargilagtirilmasi onun devlet teorisinin gercekgiligi ve
sasirtict modernliginin anlagilmast agisindan 6nem tagimakeadir. Bu baglamda
Ibn Haldun Farabinin de kullandigi bazi siyasal kavramlara daha teknik bir
igerik kazandirmustir. Diisiiniir, modern devletin ayirici niteligi olarak gdriilen
egemenlik kavramini genel olarak glintimiizdeki gibi iktidarla iliskisi baglaminda
kullanmugtir. Egemenligin en iistiin gii¢ olma ve zor kullanma ve siireklilik nite-
liklerini tinlti Fransiz kamu hukukgusu ve siyaset bilimci Bodinden 6nce ortaya
koymustur.

Ibn Haldun otorite ve iktidar olgu ve terimleri arasindaki fark ve iliskiyi mo-
dern anlayisa benzer sekilde agiklamistir. Keza devlet kelimesini terim olarak
modern devlet teorisinin énciisii sayilan Makyavel den 6nce, siddet tekeline sahip

kurumsallagmus siyasi iktidari tanimlamak i¢in ise Weberden 6nce kullanmugtir.

Giiniimiizde kendisi ve eserleri hakkinda en ¢ok yayin yapilan diisiiniirler
arasinda yer almasina ragmen, Ibn Haldun'un temel kavramlarinin gevirilerinde-
ki yanlighklar ve eksiklikler, onun devlet teorisi alanindaki teorilerinin giincelli-

ginin ve degerinin anlagilmasinin niinde en biiyiik engel olarak durmakeadir.
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