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Ozet

Bu c¢alismanin amaci, okul dncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kullandiklar1 yontem ve tekniklere yonelik
goriis ve yeterliklerinin incelenmesidir. Aragtirmanin 6rneklemini, Tiirkiye’nin farkli yerlerinde gorev yapan 160
okul dncesi 6gretmeni olusturmaktadir. Bu arastirma, tarama modeline dayali betimsel bir ¢aligma niteligindedir.
Bu calismada, okul o6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerle ilgili yeterlik
diizeyleri ve goriislerinin belirlenmesi amaciyla veri toplama aract olarak goriis formu kullanilmistir. Elde edilen
verilerin analizinde betimsel analiz yapilmistir. Arastirmadan elde edilen verilerin analizi sonucunda okul dncesi
Ogretmenleri, fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerin uygulanmasiyla ile ilgili kendilerini yeterli ve
kismen yeterli olarak gérmekte; 6gretenlerin kendilerini yetersiz hissettikleri yontem ve tekniklerin basinda proje
caligmalari, inceleme gezisi, analoji gelmekte; 6gretmenler fen egitiminde en ¢ok oyun, deney ve dramay1
kullanmakta; &gretmenlerin yontem ve teknikleri belirlerken dersin hedeflerine, 6grenci sayisina, konunun
ozelligine ve Ggrencinin hazirbulunusluk diizeyine dikkat ettikleri goriilmektedir. Arastirma sonucuna bagl
olarak bazi 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Okul dncesi, fen, yontem ve teknik, gors.

INVESTIGATION OF PRESCHOOL TEACHERS' OPINIONS AND
QUALIFICATIONS ON METHODS AND TECHNIQUES USED IN
SCIENCE EDUCATION

Abstract

The aim of this study is to examine the opinions and competencies of preschool teachers about the methods
and techniques they use in science education. The sample of the study consists of 160 preschool teachers
working in different parts of Turkey. This research is a descriptive study based on scanning model. In this study,
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an opinion form was used as a data collection tool in order to determine the proficiency levels and opinions of
preschool teachers about the methods and techniques used in science education. Descriptive analysis was
performed in the analysis of the data obtained. As a result of the analysis of the data obtained from the research,
preschool teachers see themselves as sufficient and partially sufficient regarding the application of methods and
techniques used in science education; At the beginning of the methods and techniques that teachers feel
inadequate are project studies, study trips, analogies; teachers mostly use games, experiments and dramas in
science education; It is seen that teachers pay attention to the objectives of the course, the number of students,
the nature of the subject and the level of readiness of the student while determining the methods and techniques.
Some suggestions were made depending on the results of the research.

Keywords: Preschool, science, method and technique, opinion.
1. GIRIS

Okul 6ncesi donemde bulunan ¢ocuklar ¢evrelerinde olup biten olaylara kars1 merak
icindedirler. Bu meraklarin1 gidermek amaciyla, olduk¢a fazla soru sorma egiliminde
bulunmaktadirlar. Cevrelerinde gelisen olaylar1 arastirarak  bir bilim insan1  gibi
deneyimlerinden ¢ikarimlar yapmaktadirlar. Chouinard (2007) tarafindan yapilan bir
aragtirmaya gore cocuklar her iki dakikada yaklasik {i¢ soru olmak {izere bir saatte ortalama
76-95 arasinda soru sormaktadirlar. Cocuklarin merak ettikleri konulara 6rnek olarak;
gokkusaginin nasil olustugu, karin disaridan eve geldiginde neden eridigi, aymn neden siirekli
seklinin degistigi, giinesin nasil dogup battigl, gemilerin nasil yiizdiigii, simsegin nasil
olustugu, insan viicudunda yer alan organlarin neler oldugu, dislerin neden diistiigii, bazi
insanlarin neden gozlik kullandiklari, mikroplarin bizi nasil hasta ettikleri, battaniyenin
altinda iken neden 151k olustugu, uzayda nelerin oldugu, ucaklarin ve helikopterlerin nasil
havada durduklari, bitkilerin biiylimesi i¢in nelerin yapilmasi gerektigi, baliklarin suda nasil
yasadiklari, tavuklarin kanatlar1 olmasma ragmen neden ucamadifi, yarasanin gece nasil

yolunu buldugu, karincalarin yerin altinda nasil yasadiklar1 ve depremlerin nasil meydana
geldigi verilebilir (Okur Akgay, 2020).

Cocuklarin yasadiklar1 cevre ile etkilesimde olmasi onlarin fen ile ilgili ilk
deneyimlerini olusturmaktadir. Boylece fene yonelik tutumlar1 da tiim yasamlar1 boyunca
devam etmektedir (Aktas Arnas, 2002). Baska bir deyisle, bireyin fen egitimi dogumuyla
baslayip tiim yasami boyunca siiregelen bir siirectir. Cocuklarin dogustan gelen meraklarinin
fen egitiminde kullanilmas: gerektigini diisiinen arastirmacilar fenin erken ¢ocukluk
egitiminde yer almasi1 gerektiginden bahsetmektedirler (Eshach ve Fried, 2005; Gopnik vd.,
1999; Greenfield, 2017; Greenfield vd., 2009; Katz, 2010). Bu baglamda fen egitimine
baslanmasi i¢in ¢ocugun ilkokulda olmasini beklemeye gerek yoktur. Fen egitimi, ¢cocugun
gelisim diizeyi, ilgi ve istekleri, cevre imkanlar1 goz 6nilinde bulundurularak uygun yontem ve
tekniklerle her yasta yapilabilen bir egitimdir (Caglar, 1991). Bu 6grenme, ¢ocugun bilime
kars1 olumlu tutum ve motivasyon gelistirmesini saglamaktadir (Akerson vd., 2011; Eshach
ve Fried, 2005; Hadzigeorgiou, 2015; Mantzicopoulos vd., 2013; Oppermann vd., 2017;
Samarapungavan vd., 2015). Bu da ¢ocuklarin yalnizca feni anlamlandirmalart degil ayni
zamanda gelecekteki fen 6grenmeleri i¢in de katki saglamaktadir (Gomes ve Fleer, 2019).

Okul 6ncesi donemde fen egitimi verilmesinin dogal ve ayni zamanda en Onemli
sonuglarindan biri ¢ocuklarin “aragtirma becerisi” kazanmis ve fen 6gretimine hazir bireyler
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olarak ilkogretime baslayacak olmasidir (Aktas Arnas, 2002; Biiyiiktagkapu, Celikoz ve
Akman, 2012). Arastirma becerilerini kazanmis cocuklar bilimsel diisiinme ve bilimsel
stirecler yoluyla giinlik yasamlar1 i¢in ¢ok fazla bilgiye erigebilirler (Biiyiliktaskapu, 2010).
Gozlem ve deneyime dayanan, ¢ocuklara gercek yasam deneyimleri sunan, onlarin biitiin
duyularma hitap eden ve farkli 6grenme yaklasimlar ile desteklenen proje yaklasimlar ile
cocuklarin kavramsal gelisimlerine 6nemli katkilar saglamaktadir (Yalgin ve Tekbiyik, 2013).
Alan yazin incelendiginde okul oncesi 6gretmenlerinin fen egitimine yonelik tutumlari, fen
etkinlikleri hakkindaki goriisleri, fen etkinliklerinde kullanilan yontemler, 6gretmenlerin fen
konularinda yapmis olduklar1 uygulamalar ve fen egitiminin igerigi konusunda 6gretmen
goriislerinin incelendigi goriilmektedir (Babaroglu ve Okur Metwalley, 2018; Dagh ve
Daglioglu, 2020; Elmas ve Kanmaz, 2015; Karamustafaoglu ve Kandaz, 2006; Okur Akgay,
2014; Saglam ve Aral, 2015; Ultay, Ultay ve Cilingir, 2018). Bu calisma, okul dncesi
ogretmenlerinin hem yeterlikleri hem de fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklere
yonelik goriislerini ele alan bir arastirma saglamasi agisindan 6nem tagimaktadir.

Fen egitimi ¢ocuklarin 6grenme ve gelisimini desteklemek icin ideal bir icerik alam
olarak hizmet etmektedir (French, 2004). Bu acidan okul oOncesi 6gretmenlerine biiyiik
gorevler diismektedir. Ogretmenlerin fen etkinliklerine gereken 6nemi vermeleri ve zaman
ayirmalart gerekir. Ancak okul dncesi 6gretmenleri fen konularina iligkin bilgi eksikliklerinin
oldugunu ve soyut kavramlarin 6gretiminde kendilerini yetersiz gordiiklerini belirtmektedirler
(Okur Akgay, 2017). Bunun nedeni olarak okul dncesi 6gretmenlerine gore fen dersi oldukga
soyut ve teorik bilgilerden olugsmakla birlikte ¢cocuklarin da teorik bilgileri kavramalarinin
miimkiin olmayist derslerinde yeterince zaman ayirmamalarina yol agmaktadir. Fakat
ogretmenlerin bu noktada yanls algiladiklar1 bir durum var ki o da fen etkinlikleri fen ve doga
bilimlerine iliskin bilgilerin ¢ocuga aktarimi olmak yerine ¢ocugun fen ve doga olaylarini
yaparak yagsayarak 6grenmesi ile birlikte bilimsel siire¢ becerilerini kazanmasidir (Ulcay,
1989; Brenneman, Stevenson-Boyd ve Frede, 2009). Bu doénemde, uygun ydntem ve
tekniklerin kullanilmast sonucu erken ¢ocukluk doneminde ¢ocuklarin fen konularini
ogrenmeleri kolaylagsacak ve anlamli 6grenmeler gergeklesecektir. Bu dogrultuda hazirlanan
bu caligmanin problem ciimlesini “okul 6ncesi 0gretmenlerinin fen egitiminde kullanilan
yontem ve tekniklerle ilgili yeterlilik diizeyleri ve goriisleri nelerdir?”” sorusu olusturmaktadir.

2. YONTEM

a) Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, tarama modeline dayali betimsel bir ¢alisma niteligindedir. Tarama
modeli, Karasar’a (2009) gore, “ge¢miste veya halen var olan bir durumu, var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaclayan arastirma yaklagimlar1 olup ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende,
evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir
grup, Oornek ya da Orneklem {iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir.” Bu arastirmada
Tiirkiye’nin farkli yerlerinde gdrev yapan okul oncesi 0gretmenlerinin dgretim yontem ve
tekniklerini kullanma durumlar1 betimlenmeye ¢aligilmistir.
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b) Arastirmanin Orneklemi

Aragtirmanin  6rneklemi belirlenitken amaghi  6rneklem ydntemlerinden kolay
ulagilabilir 6rnekleme kullanilmig ve Tiirkiye’nin farkli yerlerinde gorev yapan 160 okul
oncesi dgretmenine ulasimstir. Ogretmenlere ait demografik bilgiler asagidaki tabloda
sunulmaktadir.

Tablo 1: Arastirmaya katilan okul dncesi 6gretmenlerinin demografik bilgileri

Degisken Kategori f %

Cinsiyet Kadin 114 71,3
Erkek 46 28,7
20-25 53 33,1
26-30 48 30

Yas 31-35 29 18,1
36-40 22 13,8
41+ 10 6,3

Mezun olunan Okul oncesi

program ogretmenligi 120 75
Cocuk geligimi 40 25
0-5 77 48,1

Mesleki kidem 6-10 53 33,1
11-16 24 15
17+ 7 4,4
Anasiifi 91 56,9

Gorev yapilan okul

tiiri Uygulama anaokulu 30 18,8
Kres 22 13,8
Bagimsiz anaokulu 21 13,1
fice 64 40
Il 62 38,8

Okulun  bulundugu

yer Koy 25 15,6
Kasaba 9 5,6

Tablo 1’e bakildiginda arastirmaya katilan okul oncesi dgretmenlerinin %71,3 niin
kadm, %28,7’sinin erkek oldugu goriilmektedir. Ogretmenler yas degiskenine gore
incelendiginde 6gretmenlerin en fazla bulundugu yas grubunun %33,1°le 20-25 yas grubu
oldugu goriiliirken, en az bulunduklar1 yas gurubunun ise %6,3’le 41 yas ve iistii oldugu
goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin mezun olduklar1 programlara bakildiginda
%75’nin okul Oncesi O0gretmenligi mezunu, %25’nin ise ¢ocuk gelisimi mezunu oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin mesleki kidem durumlarma bakildiginda %48,1°nin 0-5 yil
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aras1 kideminin oldugu,%4,4’liniin ise 17 yil ve iistiinde kideminin oldugu gdriilmektedir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin gorev yaptiklari okul tiirtine bakildiginda 9%56,9’1a en ¢ok
anasmiflarinda, %13,1’le en az bagimsiz anaokullarinda goérev yaptiklart goriilmektedir.
Ogretmenlerin okullarmin bulundugu yere bakildiginda %40’la okullarinin en ¢ok ilgede
oldugu goriiliirken, okullarinin en az bulundugu yerin ise %5,6’la kasaba oldugu
goriilmektedir.

¢) Veri toplama araci

Bu calismada, okul oOncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kullanilan yontem ve
tekniklerle ilgili yeterlik diizeyleri ve goriislerinin belirlenmesi amaciyla veri toplama araci
olarak goriis formu kullanilmistir. Goriis formu ile birlikte 6gretmenlere kisisel bilgilerinin
soruldugu kisisel bilgiler formu da ¢evrimigi olarak gonderilmistir. Goriis formunda toplam
14 madde yer almaktadir. Goriis formunda yer alan sorularin ¢alismanin amacina hizmet edip
etmedigini ve analiz edilecek durumlar icin yeterli sayr ve nitelikte olup olmadigini
belirlemek i¢in 3 okul 6ncesi egitimi alaninda uzman goriisleri alinmustir.

d) Verilerin toplanmasi ve analizi

Calismada goniilliiliik esas alinmis ve bu amagla okul dncesi 6gretmenlerine ¢evrimigci
olarak onam formu goénderilmistir. “Okul Oncesi dgretmenlerinin fen egitiminde kullanilan
yontem ve tekniklerle ilgili yeterlik ve goriislerini belirleme formu” internet iizerinden
cevrimigi olarak 6gretmenlere ulastirilmis ve formu doldurmalar1 istenmistir. Korona viriis
salgin hastalig1 sebebiyle veriler yiiz ylize toplanamamis, google formlar araciligl ile
belirlenen goniillii okul 6ncesi 6gretmenlerine elektronik ortamda bire bir ulastirilmis ve anket
formunu cevaplamalar1 saglanmistir. Elde edilen verilerde, sorularin betimsel analizi
yapilmistir. Daha sonra veriler, ylizde ve frekans dagilimlarindan yararlanilarak tablolar
halinde sunulmustur.

3. BULGULAR

Bu boéliimde arastirmanin problemine bagli olarak elde edilen bulgular ve yorumlar ele
alinmaktadir. Ogretmenlere sorulan sorular ve dgretmenlerin bu sorulara verdikleri cevaplarin
frekans ve ylizdesi asagida verilmektedir.

Okul oncesi 6gretmenlerinin “Fen egitiminde kullanilan ydntem ve tekniklerin
uygulanmasiyla ilgili kendinizi yeterli hissediyor musunuz?” sorusuna yonelik verdigi
cevaplar asagidaki tabloda frekans ve ylizde olarak verilmistir.

Tablo 2: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerle ilgili
yeterlilik diizeylerine yonelik cevaplarinin frekans ve yiizdesi

Cevaplar f %
Yeterliyim 82 51
Kismen yeterliyim 76 47,5
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Yeterli degilim 2 1,5
Toplam 160 100

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan okul dncesi 6gretmenlerinin 82’si (%51)
kendini fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerin uygulanmasiyla ilgili yeterli goriirken
76’s1 (%47,5) ise kismen yeterli gormektedir. Bu durum 6gretmenlerin neredeyse yarisinin
fen egitiminde kullanilan yontem ve teknikler ile ilgili eksik bilgiye sahip olduklarini ve hangi
yontem ve tekniklerin kullanilmasina yonelik bilgi sahibi olmalar1 gerektigini gostermektedir.

Okul oOncesi Ogretmenlerinin “fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerin
uygulanmasiyla ilgili hizmet i¢i egitim aldiniz m1?” sorusuna yonelik verdigi cevaplar
asagidaki tabloda frekans ve ylizde olarak verilmistir.

Tablo 3: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerle ilgili
hizmet i¢i egitim alma durumlarina yonelik cevaplarinin frekans ve yiizdesi

Cevap f %
Hayir 85 53,1
Evet 75 46,9

Toplam 160 100

Tablo 3’te goriildiigli gibi arastirmaya katilan okul Oncesi 0gretmenlerinin %53,1°1
hizmet i¢i egitim aldiklarini, 46,9’u da almadiklarin1 belirtmislerdir. Bu durum 6gretmenlere
yontem ve teknikler konusunda hizmet i¢i egitim verilmesi gerektigini belirtmektedir.

Okul oncesi 6gretmenlerinin “Fen egitiminde kendinizi yetersiz hissettiginiz yontem
ve teknikler nelerdir?” sorusuna yonelik verdigi cevaplar asagidaki tabloda frekans ve ylizde
olarak verilmistir.

Tablo 4: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kendilerini yetersiz hissettikleri yontem
ve tekniklere yonelik cevaplarin frekans ve yiizdesi

Cevap f %
Proje calismalari 60 37,5
Inceleme gezisi 59 36,9
Analoji 51 31,9
Deney 41 25,6
Kavram haritalari 38 23,8
Drama 36 22,5
Oyun 26 16,3
Gozlem 26 16,3
Cevap Yok 3 1,9

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.
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Tablo 4’de goriildiigii {lizere arastirmaya katilan Ogretmenlerin kendilerini yetersiz
hissettikleri yontem ve tekniklerin basinda proje caligmalari gelmektedir. Sonrasinda ise
inceleme gezisi, analoji, deney, kavram haritalari, drama en ¢ok eksiklik yasanan yontem ve
teknikler olarak belirtilmektedir.

Okul 6ncesi 0gretmenlerinin “Fen egitiminde yontem ve tekniklerle ilgili lisansta/on
lisansta size yeterli egitim verildigini digiiniiyor musunuz?” sorusuna yonelik verdigi
cevaplar agagidaki tabloda frekans ve yiizde olarak verilmistir.

Tablo 5: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin lisansta/on lisansta yeterli egitim verilip verilmedigine
yonelik cevaplarinin frekans ve yiizdesi

Cevap f %
Kararsizim 62 39
Verilmedi 50 31

Verildi 48 30

Tablo 5’te goriildiigii lizere okul Oncesi 6gretmenlerinin biiyiik kismi kendilerine
lisans/On lisansta yontem ve teknikler ile ilgili yeterli egitim verildigine dair kararsizlik
yasamaktadir. Yontem ve teknikler ile ilgili yeterli egitim verilmedigini diisiinen 6gretmen
sayis1 da oldukca fazla goriinmektedir.

Okul o6ncesi 6gretmenlerinin “Fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerle ilgili
yeterlilik diizeyinin artirilmasi i¢in neler yapilabilir?” sorusuna yonelik verdigi cevaplar
asagidaki tabloda frekans ve yiizde olarak verilmistir.

Tablo 6: Okul Oncesi Ogretmenlerinin yontem ve tekniklerle ilgili yeterlik diizeyinin
artirilmasina yonelik neler yapilabilecegine dair cevaplarinin frekans ve yiizdesi

Cevap f %

Universite egitiminde uygulamaya agirlik verilmesi 80 50
Hizmet i¢i egitim verilmesi 79 49,4
Seminerler, konferanslar vb. diizenlenmesi 59 36,9

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.

Tablo 6’da goriildiigii lizere arastirmaya katilan okul oncesi 6gretmenlerinden 80’1
(%50) tiniversite egitiminde uygulamaya agirlik verilmesi gerektigini, 79’u (%49.,4) da hizmet
ici egitim verilmesi gerektigini belirtmistir. Ogretmenlerin bazilar1 ise (%36,9) seminerler,
konferanslar diizenlenmesi gerektigini ifade etmiglerdir.

Okul dncesi dgretmenlerinin “Ogretim siireci boyunca fen egitimindeki biitiin yontem
ve teknikleri kullandigmizi diisiinliyor musunuz?” sorusuna yonelik verdigi cevaplar
asagidaki tabloda frekans ve yiizde olarak verilmistir.
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Tablo 7: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6gretim siireci boyunca fen egitimindeki biitiin yontem
ve teknikleri kullanma durumlarina yonelik cevaplarin frekans ve ylizdesi

Cevap f %
Kullanmiyorum 100 62,5
Hepsini kullandigimdan emin degilim 52 32,5
Kullaniyorum 8 5

Tablo 7°de goriildiigii iizere okul Oncesi Ogretmenlerinden 100’4 (%62,5) fen
egitiminde biitiin yontem ve teknikleri kullanmadiklarini, 52’si (%32,5) ise hepsini kullanip
kullanmadigindan emin olmadigimi belirtmislerdir. Yalnizca 8 (%5) 6gretmen kullandigini
ifade etmistir.

Okul o6ncesi 0gretmenlerinin “Fen egitiminde en ¢ok yararlandigimiz 3 yontem veya
teknigi belirtir misiniz?” sorusuna yonelik verdigi cevaplar asagidaki tabloda frekans ve
yiizde olarak verilmistir.

Tablo 8: Okul oncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde en ¢ok yararlandiklar1 3 yontem veya
teknige yonelik cevaplarin frekans ve ytlizdesi

Cevap f %
Oyun 102 63,7
Deney 97 60,6
Drama 86 53,8
Kavram haritalari 49 30,6
Analoji 47 29.4
Proje calismalari 47 29,4
Gezi-gozlem 44 27,5
Inceleme gezisi 21 13,1

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.

Tablo 8 incelendiginde arastirmaya katilan okul dncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde
en ¢ok kullandiklar1 yontem ve teknigin oyun (%63,7), deney (%60,6) ve drama (%53,8)
oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin en az kullandiklar1 yontem ve teknik ise inceleme gezisi
(%]13,1)’dir.

Okul oncesi Ogretmenlerinin “Fen egitiminde kullanilan yontem veya tekniklerden
uygulanmasi agisindan en kolay buldugunuz 3 yontem veya teknigi belirtir misiniz?” sorusuna
yonelik verdigi cevaplar asagidaki tabloda frekans ve ylizde olarak verilmistir.

Tablo 9: Okul 6ncesi Ogretmenlerinin fen egitiminde uygulanmasi agisindan en kolay
bulduklar1 3 yontem veya teknige yonelik cevaplarin frekans ve yiizdesi

Cevap f %
Oyun 115 71,9
Drama 84 52,5

105



Deney 77 48,1

Gozlem 49 30,6
Analoji 47 29,4
Kavram haritalar 43 26,9
Proje calismalari 23 14,4
Inceleme gezisi 23 14,4
Rol oynama 19 11,9

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.

Tablo 9’a bakildiginda arastirmaya katilan okul Oncesi O0gretmenlerinin uygulama
acisindan en kolay bulduklar1 yontemler ve tekniklerin oyun (%71,9), drama (%52,5) ve
deney (%48,1) oldugu goriilmektedir. Tablo 8 ile kiyaslandiginda Ogretmenlerin en ok
kullandiklar1 yontemlerin en kolay olarak uyguladiklar1 yontemler oldugu goriilmektedir.
Ayrica proje ¢alismalar1 ve inceleme gezisi konusunda kendini yeterli gormeyen (bkz.tablo 4)
Ogretmenlerin bu tabloya gore her iki yontemin de kolay olmadigini belirttikleri ortaya
cikmaktadir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin “Fen egitiminde kullanilan yontem ve teknikleri 6grenme
yollariniz nelerdir?” sorusuna yonelik verdigi cevaplar asagidaki tabloda frekans ve ylizde
olarak verilmistir.

Tablo 10: Okul Oncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kullanilan yontem ve teknikleri
ogrenme yollarina yonelik cevaplarin frekans ve yiizdesi

Cevap f %
Internet 144 71,3
Diger 6gretmen arkadaslarim 49 30,6
Seminerler 49 30,6
Sempozyumlar 34 21,3
Kiitiiphaneler 30 18,8
Yeni mezun olup kurumumuzda gérev yapan 6gretmenler 27 16,9
Akademik yayinlar 1 0,6

Kaynak kitaplarim 1 0,6

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.

Tablo 10’a gore arastirmaya katilan okul Oncesi 6gretmenlerin biiyiikk bir kisminin
(%71,3) yontem ve teknikleri internet aracilifi ile 6grendikleri goriilmektedir. Ayrica, diger
ogretmen arkadaslarindan (%30,6) ve seminerlerden (%30,6) 68renen 6gretmen sayilarinin da
diger kaynaklara gore fazla oldugu goriilmektedir. Ayrica, dgretmenlerin fen egitiminde
kullanilan yontem ve teknikleri 6grenme yollar olarak en az akademik yayinlar ile kaynak
kitaplar1 kullandiklar1 goriilmektedir.
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Okul oOncesi oOgretmenlerinin “Fen egitiminde kullanilan hangi yontem veya
tekniklerin O0gretim siirecini kolaylastirdigini diisiiniiyorsunuz?” sorusuna yonelik verdigi
cevaplar agagidaki tabloda frekans ve yiizde olarak verilmistir.

Tablo 11: Okul 6ncesi 08retmenlerinin fen egitiminde Ogretim siirecini kolaylastirdigini
diistindiikleri yontem ve tekniklere yonelik cevaplarin frekans ve ylizdesi

Cevap f %

Oyun 120 75
Drama 103 64,4
Deney 55 34,4
Alt1 sapkali diisiinme 41 25,6
Sergi 38 23,8
Cember 26 16,3
Diiz anlatim 23 14,4

Rol oynama 2 1,2

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.

Tablo 11°de goriildiigli gibi okul Oncesi 6gretmenleri en ¢ok oyun (%75) ve drama
(%64,4) yontemlerinin fen egitiminde Ogretim siirecini kolaylastirdiklarini belirtmislerdir.
Ogretmenler, alt1 sapkali diisinme tekniginin de &gretim siirecini kolaylastirdigini
diisiinmelerine ragmen fen Ogretirken en ¢ok yararlandiklar1 yontem ve teknikler ile fen
egitiminde uygulanmasi agisindan en kolay bulduklar1 yontem ve teknikler arasinda alti
sapkali diisiinme teknigine deginmedikleri goriilmektedir. Bu durum o&gretmenlerin bu
yontemin nasil uygulanabilecegine dair tam anlamiyla fikir sahibi olmamalarindan
kaynaklanabilecegi diistiniilmektedir. Rol oynamanin ise yalnizca 2 Ogretmen tarafindan
Ogretim siirecini kolaylastirdiginin diistiniildiigii tablodan goriilmektedir.

Okul oOncesi Ogretmenlerinin “Fen egitiminde kullanilan hangi ydntem veya
tekniklerin bireysel farkliliklara hitap ettigini diislinliyorsunuz?” sorusuna yonelik verdigi
cevaplar agagidaki tabloda frekans ve yiizde olarak verilmistir.

Tablo 12: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde bireysel farkliliklara uygun oldugunu
diistindiikleri yontem ve tekniklere yonelik cevaplarin frekans ve ylizdesi

Cevap f %
Oyun 102 63,7
Drama 85 53,1

Deney 72 45
Gezi-gozlem 53 33,1
Kavram haritasi 41 25,6
Diiz anlatim 15 9,4

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.
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Tablo 12°de okul 6ncesi O6gretmenlerinin fen egitiminde bireysel farkliliklara uygun
oldugunu dislindiikleri yontem ve tekniklerden en fazlasinin (%63,7) oyun oldugu
goriilmektedir. Daha sonra drama (%53,1) ve deney (%45) yontemleri gelmektedir. Okul
oncesi 6gretmenlerinden ¢ok azi (%9,4) diiz anlatim yonteminin de bireysel farkliliklara hitap
ettigini belirttikleri tablodan goriilmektedir.

Okul o6ncesi 6gretmenlerinin “Fen egitiminde kullandiginiz yontem ve tekniklerin
sagladig yararlar nelerdir?” sorusuna yonelik verdigi cevaplar agagidaki tabloda frekans ve
yiizde olarak verilmistir.

Tablo 13: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kullandiklari yontem ve tekniklerin
sagladig1 yararlara yonelik cevaplarin frekans ve yiizdesi

Cevap f %
Etkinliklerin daha verimli olmasini sagliyor 89 55,6
Fen kavramlarinin 6gretiminde isimi kolaylastiriyor 85 53,1
Etkili bir simif yonetimi yapmamda yardimc1 oluyor 49 30,6
Cocuklarin bilimsel diisiinme becerisini gelistirmemde katki sagliyor 1 0,6

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.

Tablo 13’te goriildiigii gibi okul Oncesi Ogretmenleri fen egitiminde kullandiklari
yontem ve tekniklerin sagladigi yararlar konusunda etkinliklerin daha verimli olmasini
sagladigini (%55,6), fen kavramlarinin 6gretiminde islerini kolaylastirdigini (%53,1), etkili
bir sinif yonetimi sagladigint (%30,6) diisiinmektedirler. Yalnizca 1 okul 6ncesi 6gretmeni
cocuklarin bilimsel diisiinme becerilerini gelistirmede katki sagladigini belirtmistir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin “Fen egitiminde yontem ve teknik se¢iminizde en etkili
olan faktorlerden 3 tane belirtiniz?” sorusuna yoOnelik verdigi cevaplar asagidaki tabloda
frekans ve yiizde olarak verilmistir.

Tablo 14: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde yontem ve teknik seciminde en etkili
olan faktorlere yonelik cevaplariin frekans ve ylizdesi

Cevap f %
Dersin hedefleri 103 64,4
Ogrenci sayis1 73 45,6
Konunun 6zelligi 71 44,4
Ogrencinin hazirbulunusluk diizeyi 69 43,1
Kullanim kolaylig1 59 36,9
Maliyet 51 31,9
Siire 33 20,6
Derslik ve derslik biiyiikligi 29 18,1

Not: Katilimcilar birden fazla goriisii bildirmislerdir.
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Tablo 14 incelendiginde okul dncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde yontem ve teknik
seciminde en etkili olan faktor olarak dersin hedeflerini (%64,4) sonrasinda 6grenci sayisini
(%45,6), konunun o6zelligini (%44,4), 6grencinin hazirbulunusluk diizeyini (%43,1) ifade
ettikleri goriilmektedir. Derslik ve derslik biiyiikliglinii (%18,1), siireyi (%20,6) maliyeti
(%31,9) belirten 6gretmenlerinde bulundugu tablodan goriilmektedir.

Okul oncesi Ogretmenlerinin “Okul Oncesi fen egitiminde kullanilan yontem veya
teknikleri uygularken en ¢ok karsilastiginiz zorluklar nelerdir?” sorusuna yonelik verdigi
cevaplar agagidaki tabloda frekans ve yiizde olarak verilmistir.

Tablo 15: Okul 6ncesi 0gretmenlerinin fen egitiminde kullandiklar1 yontem veya teknikleri
uygularken en ¢ok karsilastiklar1 zorluklara yonelik cevaplarin frekans ve yiizdesi

Cevap f %
Materyal eksikligi 42 26,3
Ogrenci sayisinin fazla olmasi 22 13,8
Ogrencilerin etkinliklere ilgi gdstermemeleri 11 6,9
Ogrencilerin seviyelerine uygun etkinlik bulmakta zorlanmak 10 6,3
Ogrenci hazirbulunuslugunun yetersiz olmast 8 5
Etkinlikler i¢in verilen siirenin yetersiz olmasi 7 4,4
Bazi etkinliklerin 6grenciler tarafindan tam anlagilmamasi 7 4,4
Etkinliklerin maliyetli olmas1 5 3,2
Genellikle zorlanmiyorum 5 3,2
Etkinliklerde aile desteginin olmamasi 4 2,5
Dikkat daginiklig 3 1,9
Giivenlik onlemleri 2 1,3
Ogrencilerin hep kendi isteklerini yapmalari 2 1,3
Gezi-gozlem gibi etkinliklerde izin alma ve ara¢ temin etme gibi sikintilar 2 1,3
yasanmasl
Ogrencilerin ¢ok hareketli olmasi 1 0,6
Ogrenciler arasinda birlik kurmakta zorlanmak 1 0,6

Tablo 15’e gore okul Oncesi Ogretmenlerinin en fazla (%26,3) materyal eksikligi
konusunda zorluk cektigi goriilmektedir. Daha sonra ise O0grenci sayisinin fazla olmasi
(%13,8), 6grencilerin etkinliklere ilgi gostermemeleri (%6,9), 6grencilerin seviyelerine uygun
etkinlik bulma (%6,3), 6grencilerin hazirbulunuslugunun yetersiz olmasi (%5), etkinlikler i¢in
siirenin yetersiz olmasi ve dgrenciler tarafindan anlasilmamasi (%4,4), etkinliklerin maliyetli
olmasi (%3,2), etkinliklerde aile desteginin olmamast (%?2,5), dikkat dagmikligr (%1,9)
gelmektedir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinden 5°1 ise genellikle zorlanmadigini ifade etmistir.
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4. TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu calismada okul oncesi Ogretmenlerinin okul Oncesi fen egitiminde kullanilan
yontem ve tekniklere iliskin yeterlikleri ile goriisleri incelenmistir. Arastirmaya katilan okul
oncesi 0gretmenleri, fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerin uygulanmasiyla ile ilgili
kendilerini yeterli ve kismen yeterli olarak gérmektedirler. Ultay, Ultay ve Cilingir (2018) de
yapmis olduklar1 bir ¢alismada 6gretmenlerin fen ve doga konularimi islerken kendilerini
yeterli gordiiklerini belirtmistirler. Bu durum, 6gretmenlerin hem mesleki agidan benlik
algilarinin ve 6zgiivenlerinin yiiksek oldugunu hem de yontem ve tekniklerin uygulanmasinda
basarili olduklarin1 géstermektedir. Babaroglu ve Okur Matwalley (2018) c¢alismalarinda
ogretmenlerin yaridan fazlasinin kendilerini fen alaninda yeterli hissettiklerini, ayn1 zamanda
kendini yetersiz hisseden 6gretmenlerin sayisinin da az olmadigini belirtmislerdir. Bu alanda
kendilerini yetersiz hisseden &gretmenlerin, daha c¢ok uygulamada eksiklik ve yetersizlik
yasadiklari ortaya ¢ikarilmistir. Bu durum da ¢alismay destekler niteliktedir.

Okul 6ncesi Ogretmenlerinin biiyiik bir ¢ogunlugu hizmet ici egitim almadiklarim
belirtmektedirler. Saglam ve Aral’in (2015) calismalarinda da 6gretmenlerin iigte ikisinin fen
etkinlikleriyle ilgili bugiline kadar bir egitim almadiklari, {iniversitede aldiklar1 egitim ile
yetindikleri belirlenmistir. Devecioglu ve arkadaslar1 (2005), okul 6ncesi 6gretmenlerin lisans
egimi icinde aldiklar1 fen bilgisi 6gretimi dersinin igeriginin Ogretmen adaylarinin
ihtiyaclarim1 yeterince karsilamadigimi belirlemislerdir. Kildan ve Pektas (2009) tarafindan
yapilan calismada Ogretmenler, iiniversitelerde aldiklar1 fen ve doga Ogretimine iligkin
bilgilerin hizmet i¢i egitim programiyla desteklenmesi gerektigini, 6gretmenlerin biiyiik bir
kismi1 (% 90,38) fen ve doga 6gretimine iliskin kendilerinin yetersiz oldugunu ve bu konuda
hizmet ici egitim almak istediklerini belirtmislerdir. Bu yiizden okul dncesi fen egitimi igin
ogretmenlere hizmet i¢i egitim verilip fen egitiminde kullanilan ydntem ve teknikler
konusunda 6gretmenler desteklenmelilerdir. Alanyazinda da okul oncesi 6gretmenlerinin ilk
elden fen ile ilgili bilgileri 6grenmek i¢in ve g¢ocuklara uygun fen etkinliklerinin nasil
planlanmas1 gerektigi ile ilgili olarak seminerlerin ve hizmet i¢i egitim kurslarinin
diizenlenmesini talep ettikleri belirlenmistir (Faulkner Schneider, 2005). Ogretmenlerin
cocuklara feni sevdirebilmesi, ¢ocuklarin tipki bir bilim adami gibi diislinebilmelerini saglamas1 ve
bilimsel siire¢ becerilerini kazandirabilmesi i¢in fen egitimi ile ilgili gerekli bilgi ve tecriibeyi
kazanmis olmas1 gerekmektedir (Okur Akgay, 2015).

Okul 6ncesi 0gretmenlerinin kendilerini yetersiz hissettikleri yontem ve tekniklerin
basinda proje ¢aligmalari, inceleme gezisi ve analoji gelmektedir. Bu yontemlerde yasanilan
yetersizlik sonucunda 6gretmenlerin bu yontem ve teknikleri fen derslerinde kullanamamalari
sonucunu dogurmaktadir. Bu ¢alisma sonucuna benzer olarak, Babaroglu ve Okur Matwalley
(2018) de cgalismalarinda 6gretmenlerin fen egitimine iliskin yontem ve teknikler konusunda
kendilerini yetersiz bulduklari ve bu yontem ve tekniklerin de deney, gezi-gézlem, analoji,
proje ve drama oldugunu belirtmislerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiylik cogunlugu {iniversitede yeterli uygulama
egitimine yer verilmedigini diisiinmektedirler. Bu durumun {iniversitelerde daha ¢ok teorik
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egitiminin oldugunu uygulamaya daha az yer verildigini ve 6grencilerin 6grendikleri bilgileri
transfer edememelerine neden oldugu diisiiniilmektedir. Ogretmenler iiniversite egitiminde
uygulamaya agirlik verilmesi gerektigini diisiinmektedirler. Bu dogrultuda okul oOncesi
ogretmenleri yontem ve teknikler ile ilgili yeterlik diizeylerinin artirilmasi konusunda
tiniversite egitiminde uygulamaya agirlik verilmesi, hizmet i¢i egitim verilmesi ve seminerler,
konferanslar diizenlenmesi gerektigini belirtmektedirler. Devecioglu ve arkadaslar1 (2005),
okul dncesi 6gretmenlerin lisans egimi i¢inde aldiklar1 fen bilgisi 6gretimi dersinin igeriginin
ogretmen adaylarmin ihtiyaclarini yeterince karsilamadigini belirlemislerdir. Ogretmen
adaylarmin bilimsel alan bilgilerini desteklemek ic¢in fen etkinlikleri dersinde, okul dncesinde
siklikla konu olan ve cocuklarin ilgisini ¢eken bilimsel kavramlara iligkin, 6gretmen
adaylarinin kavramsal anlayislarinin desteklenmesi gerektigi belirtilmektedir (Sackes vd.,
2012).

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiyiik ¢cogunlugu fen egitiminde en ¢ok oyun,
deney ve dramayr kullandiklarin1 belirtmektedirler. Karamustafaoglu ve Kandaz (2006)
caligmalarinda, fen ve doga etkinliklerinde okul Oncesi Ogretmenlerinin anlatma,
dramatizasyon, modeller ve deney yontem ve tekniklerini kullandiklarini belirtmiglerdir.
Bunun yaninda yaridan azi gezi gozlem yapma, kavram haritas1 kullanma, analojilerden
faydalanma, proje caligmalar1 yaptirma gibi tekniklere de yer verdikleri dikkati ¢ekmektedir.
Ozbek (2009) tarafindan yapilan ¢alismada da okul oncesi dgretmenlerinin ¢ogunun fen
etkinliklerini soru-cevap ve deney seklinde gergeklestirdikleri belirlenmistir.

Ogretmenlerin oyun, drama ve deney ydntemini, uygulanmasmin kolay olmasi
acisindan daha ¢ok tercih ettikleri elde edilen bir diger sonugtur. Ogrencilerde temel fen
kavramlariin etkili bir sekilde kazandirilmasi 6gretmenin derslerinde uygulayacagi yontem
ve tekniklerle miimkiin olmaktadir (Demiriz ve Ulutas, 2001). Dagli ve Daglioglu da
caligmalarinda (2020) okul 6ncesi 0gretmenlerinin fen egitimini anlamli hale getirebilmek
icin farkli yontem ve tekniklere yer vermeleri gerekirken 6gretmenlerin belli bagh birkag
yontem ve teknigi kullanmay tercih ettikleri ortaya ¢ikmistir. Alanyazinda da 6gretmenlerin
bildikleri, alisgik olduklar1 yontem ve teknikleri kullanmaya istekli olduklarindan
kaynaklanabilecegi belirtilmistir (Alkis Kii¢iikaydin ve Uluginar Sagir,2018; Yildiz ve Tiikel,
2018).

Arastirmaya katilan okul oncesi 6gretmenlerinin biiyiik cogunlugunun okul 6ncesi fen
egitiminde yeni yontem ve teknikleri 6grenme yollariin internet oldugu tespit edilmistir. Bu
durum bilisim ¢aginda oldugumuzun bir sonucu olarak olumlu bir durum gibi goziikebilir ama
internetteki bilgi karmagikligi ve dogru bilgiye ulasma noktasinda bilisim okuryazarlig
bulunmayan oOgretmenler dogru bilgi edinmeyebilirler ve buda fen ile ilgili yontem ve
tekniklerin uygulanmasini zorlastirabilir. Obiir yandan bu bilgiler igin kaynak kitaplar ve
akademik kaynaklara bagvuranlarin sayisinin ¢ok az oldugu goriilmektedir. Bu durum
ogretmenlerin dogru bilgiye ulasma noktasinda sorunlar yasadiklarini gostermektedir. Bu
durumu diizeltmek icin internette dahil olmak tizere dogru ve gilivenilir bilgiye nasil
ulasacaklar1 konusunda okul oncesi 6gretmenlerine seminerler, konferanslar, sempozyumlar
vb. etkinlikler diizenlenmeli ve O&gretmenler bu konuda bilinglendirilmelidir. Birgok
ogretmenin de yeni yontem ve teknikleri 6grenme yollar1 olarak kurumda gorev yapan diger
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ogretmen arkadaslar1 oldugu belirlenmistir. Ozbek (2009) tarafindan yapilan calismada da
ogretmenlerin biliylik bir c¢ogunlugunun fen etkinligi icin plan hazirlarken hazir plan
kullandiklar1, konuyla ilgili kitaplardan, meslektaglarindan ve internetten yararlandiklar1 ve
konu secerken yillik planlarmi Slgiit aldiklari saptanmistir. Bu calisma sonucuna benzer
olarak, Babaroglu ve Okur Matwalley (2018) de ogretmenlerin fen egitimin yonelik
eksikliklerini tamamlamak ic¢in kitap, dergi ve internetten arastirma yaptiklart ve
meslektaslariyla isbirligi icinde calistiklar1 belirlenmistir.

Oyun, ¢cocugun duygusal, sosyal, zihinsel ve bedensel yonlerini gelistirir. Ogretmen ve
akranlariyla saglikli sosyal iligkiler kurmasina yardim eder (Coban ve Nacar, 2006). Bunlar da
g6z onilinde bulunduruldugu zaman oyunun okul dncesi 6gretmenleri tarafindan da secilmesi
cocuklar acisindan c¢ok yararli bir sonugtur. Ciinkii okul Oncesi donemde oyunun yeri
yadsinamaz bir gergektir. Oyun okul oncesi donemde ¢ocuklarin 6grenmelerinde kullanilan
cok onemli bir yontemdir. Cocuklar yaparak yasayarak daha iyi 6grendikleri i¢in oyun en iyi
alternatiflerden biri haline gelmektedir. Oyun gibi diger yontem ve teknikler de fen egitiminde
onemlidir. Ogretmenler de bunun bilincinde olarak farkli yontem ve teknik kullanarak
verimlilik saglayacaklarin1 diistinmektedirler. Buradan yola ¢ikarak Ogretmenler, fen
egitiminde bireysel farkliliklara hitap etme agisindan ¢ogunlukla oyunu se¢mislerdir. Ciinkii
oyun kisilik rollerinin provasinin yapildigi, yasamin tecriibe edildigi bir etkinlik olarak
goriilmelidir. Bunun yaninda, oyun cocuk i¢in dogal bir eglenme ve 6grenme ortamidir.
Cocuklarin karmasik olaylari, durumlari, soyut kavramlari anlamalarinda en 6nemli ara¢ olan
oyunlar, onlarin yaratict diisiinme ve duyussal alan becerilerinin gelisiminde de 6nemli bir
etkiye sahiptir. Diger yandan bir ¢ocuk ancak oyun yoluyla kendini gelistirme imkan1 bulur ve
ilk deneyimlerini kazanir (Yildirim, 2012; Varisoglu, Seref, Gedik ve Yilmaz, 2013). Okul
oncesi donemde fen kavramlarinin ¢ogu soyut kavramlar oldugu icin islem 6ncesi donem
cocuklarinin bu kavramlar1 anlamast olduk¢a zordur. Bu yiizden bu kavramlarin
ogretilmesinde Ogretmenlerin farkli yontem ve teknikleri kullanmasi gerekmektedir. Eger
ogrenme-0gretme siireci planlandigr gibi gerceklesmiyorsa, bu siirecte kullanilan yontem ve
teknikler yeniden goézden geg¢irilmeli gerekirse degistirilip yenileri uygulanmalidir (Aydede ve
arkadaslari, 2005).Bu yontem ve teknikler ¢ocuklara zengin 6grenme deneyimleri sunarak ve
onlarin dikkat siirelerini uzatarak fen kavramlarini 6grenmelerini kolaylagtirmaktadir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore yontem ve tekniklerin 6gretmenlere gore en
biiyiik yarar1 etkinliklerin verimli ge¢mesini, fen kavramlariin 6gretimini kolaylastirmasi,
etkili sinif yonetimini saglamasidir. Ogretmenlerin yontem ve teknikleri belirlerken dersin
hedeflerine, 0grenci sayisina, konunun o6zelligine ve Ogrencinin hazirbulunusluk diizeyine
dikkat ettikleri goriilmektedir. Ogretmenlerin ydntem ve teknikleri uygularken en cok
karsilagtiklar1  zorluklar materyal eksikligi ve Ogrenci sayisinin  fazla olmasidir.
Karamustafaoglu ve Kandaz’in (2006) yaptig1 bir ¢aligmada okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen
ve doga etkinliklerinde kullandiklar1 arag-gerecleri yeterli bulmadiklar1 goriilmektedir. Arag-
gere¢ ve materyallerin yetersiz oldugu bir ortamda temel fen kavramlarinin uygulamali olarak
ogretilemeyecegi aciktir. Kalici 6grenmenin gerceklesebilmesi i¢in yaparak yasayarak, yani
ogrencilerin aktif katilimiyla yiiriitiilen etkinliklerle miimkiin olacag ilgili literatiirde
belirtilmektedir (Sivan, Leung, Woon, Kember, 2000; Birenbaum, 2002). Okul 6ncesi
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ogretmenlerinin fen 6gretiminde yasadiklari zorluklar1 ele alan bir arastirmada Appleton
(2003), oOgretmenlerin fen Ogretiminde materyal temininde sikinti yasadiklari, igerik
konusunda yeterli bilgi sahibi olmadiklar1 ve bu durumun onlarda fen &gretimine yonelik
olumsuz tutum gelistirdigine neden oldugu sonucuna ulagsmistir. Ayrica, yontem ya da
tekniklerin uygulanmasi, hem yontem ya da teknik hakkinda hem de yontemin ya da teknigin
uygulanacagi konu hakkinda bilgi sahibi olmay1 gerektirir (Okur Akgay, 2017). Bu amagla
ogretmenlere yontem ve teknikler ile ilgili bilgilendirmeler uygulamali olarak verilerek
onlarin yontem ve teknikler ile ilgili bilgi sahibi olmalar1 saglanmalidir (Okur Akgay, Akcay
ve Kurt, 2016). Arasgtirmanin sonuglarina bagh olarak asagidaki 6nerilerde bulunulabilir:

-Okul oncesi 6gretmenlerine okul Oncesi fen egitimi ve fen egitiminde kullanilan
yontem ve tekniklerle ilgili hizmet i¢i egitim verilmeli ve bu konuda desteklenmeliler.

-Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminde kullanimi agisindan kendilerini yetersiz
hissettikleri yontem ve teknikler konusunda onlara seminer, konferans vb. uygulamalar
yapilmali.

-Okul o6ncesi fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklerle ilgili 6gretmenlere
yeterli materyal(arag-gereg) temin edilmeli ve 6gretmenlerin fen egitimindeki yontem ve
teknikleri verimli uygulamalari i¢in siniflarin 6grenci mevcutlar1 azaltilmali.

-Okul Oncesi 6gretmenlerinin okul Oncesi fen egitiminde kullanilan ydntem ve
tekniklerle ilgili goriislerine yonelik akademik ¢alismalarin sayis1 artirilmali.

KAYNAKLAR

Aktas Arnas, Y. (2002). Okul 6ncesi donemde fen egitiminin amagclari. Cocuk Gelisimi ve
Egitim Dergisi, 1(7), 1-7.

Akerson, V. L., Buck, G. A., Donnelly, L. A., Nargund-Joshi, V. ve Weiland, 1. S. (2011).
The importance of teaching and learning nature of science in the early childhood
years. Journal of Sci- ence Education and Technology, 20(5), 537-549.

Alkis Kiigiikaydin, M., ve Ulucinar Sagir, S. (2018). Okul 6ncesi 6gretmenligi 6gretmen
adaylariin fen 6gretimine yonelik zihinsel imajlar1 ve yontem-teknik yaklagimlar.
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 33(4), 953-966.

Appleton, K. (2003). How do beginning primary school teachers cope with science?.Toward
an understanding of science teaching practice. Research in Science Education, 33, 1-
25.

Babaroglu, Ayhan ve Okur Metwalley, Emel (2018). Erken ¢ocukluk doneminde fen
egitimine iliskin okuldncesi Ogretmenlerinin goriisleri. Hitit Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 11(1), 125-148.

Brenneman, K., Stevenson-Boyd, J. ve Frede, E. C. (2009). Math and science in preschool:
Policies and practice. Preschool Policy Brief., 19, 1-12.

Biiyiiktaskapu, S. (2010). 6 yas ¢ocuklarinin bilimsel siire¢ becerilerini gelistirmeye yonelik
vapilandirmaci yaklasima dayali bir bilim 6gretim programi énerisi. (Yayinlanmamig
Doktora Tezi). Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya.

113



Biiytiktaskapu, S., Celikoz, N. ve Akman, B. (2012). Yapilandirmaci bilim egitimi
programi’nin 6 yas ¢ocuklarinin bilimsel siire¢ becerilerine etkisi. Egitim ve Bilim, 37
(165), 276-292.

Chouinard, M. M. (2007). Children’s questions: A mechanism for cognitive development.
Monographs of the Society for Research in Child Development, 72(1), 1-129.

Caglar, A. (1991). Okul 6ncesi donemde fen egitimi kaynagi olarak evler ve okuldncesi
kurumlar. 7. Ya-Pa Okul oncesi Egitimi ve Yayginlagtirilmas: Semineri, 128-131.
Istanbul: Ya-Pa Yayinlari,

Dagli, H. ve Daglioglu, H. (2020). Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitiminin igerigi ve
standartlarina  iliskin  goriislerinin incelenmesi. OPUS Uluslararast  Toplum
Arastirmalart Dergisi, 15(23) , 1885-1919.

Devecioglu, Y., Akdeniz, Y.A. ve Ayvaci, S.H. (2005). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarina fen
Ogretiminde rehber materyal gelistirme becerileri kazandirmak i¢in bir yaklagim.
Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi, 18, 64-72.

Faulkner-Schneider, A.L. (2005). Child care teachers’ attitudes, beliefs and knowledge
regarding science and the impact on early childhood learning opportunitites. (Master
Of Science), Oklahoma State University.

Elmas, H. ve Kanmaz, A. (2015). Okul oncesi Ogretmenlerinin fen egitimine iliskin
goriislerinin belirlenmesi. Egitim ve Ogretim Arastirmalar: Dergisi, 4(2), 35-45.
Eshach, H. ve Fried, M. N. (2005). Should science be taught in early childhood? Journal of

Science Education and Technology, 14(3), 315-336.

French, L. (2004). Science as the center of a coherent, integrated early childhood curriculum.
Early Childhood Research Quarterly, 19(1), 138—149.

Gomes, J. ve Fleer, M. (2019). The development of a scientific motive: how preschool science
and home play reciprocally contribute to science learning. Research in Science
Education, 49(2), 613-634.

Gopnik, A., Meltzoff, A. N. ve Kuhl, P. K. (1999). The scientist in the crib: Minds, brains,
and how children learn. New Y ork: William Morrow & Co.

Greenfield, D. (2017). Unleashing the power of science in early child- hood a foundation for
high-quality interactions and learning. Zero to Three, 3, 13-21.

Greenfield, D., Jirout, J., Dominguez, X., Greenberg, A., Maier, M. ve Fuccillo, J. (2009).
Science in the preschool cassroom: A programmatic research agenda to improve
science readiness. Early Education & Development, 20, 238-264.

Hadzigeorgiou, Y. (2015). Young children’s ideas about physical science concepts. In R. C.
Pianta, W. S. Barnett, L. M. Jus- tice, & S. M. Sheridan (Eds.), Research in early
childhood sci- ence education (pp. 67-97). Dordrecht: Springer.

Karasar, N. (2009). Bilimsel arastirma yontemi. Ankara: Nobel Yayin.

Karamustafaoglu ve Kandaz (2006). Okul oncesi egitimde fen etkinliklerinde kullanilan
Ogretim yontemleri ve karsilasilan giicliikler. Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 26(1).

Katz, L. G. (2010). STEM in the early years. SEED Papers st

Mantzicopoulos, P., Patrick, H. ve Samarapungavan, A. (2013). Science literacy in school and
home contexts: Kindergarteners’ sci- ence achievement and motivation. Cognition and
Instruction, 31(1), 62—119.

114



Okur Akcay, N. (2015). Okul oncesi 6gretmen adaylarinin fen oOgretimi 6z yeterlik
inanclarinin ¢esitli degiskenlere gore incelenmesi. Route Educational and Social
Science Journal, 2(7), 255-262.

Okur Akgay, N., Akcay, A. ve Kurt, M. (2016). Ortaokul 6gretmenlerinin 6gretim yontem ve
tekniklerine yonelik goriis ve yeterliklerinin incelenmesi. Egitim ve Ogretim
Arastirmalart Dergisi, 5(1), 333-342.

Okur Akgay, N. (2017). The views of the teachers related to the teaching methods and
techniques used in preschool science teaching. Journal of Kirsehir Education Faculty,
18(3), 830-846.

Oppermann, E., Brunner, M., Eccles, J. S. ve Anders, Y. (2017). Uncovering young children’s
motivational beliefs about learning science. Journal of Research in Science Teaching.

Ozbek, S. (2009). Okul o6ncesi &gretmenlerinin fen etkinliklerine iliskin goriisleri ve
uygulamalarinin incelenmesi. (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Cukurova
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

Sackes, M., Akman, B. ve Trundle, C.K. (2012). Okul 6ncesi 6gretmenlerine yonelik fen
etkinlikleri dersi: lisans diizeyindeki Ogretmen egitimi i¢in bir model Onerisi.
Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 2, 1-26.

Saglam, M. ve Aral, N. (2015). Okul oncesi 6gretmenlerin fen etkinlikleri hakkindaki
goriislerinin belirlenmesi. Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 16(3), 87-102.

Samarapungavan, A., Tippins, D. ve Bryan, L. (2015). A modeling- based inquiry framework
for early childhood science learning. In K. C. Trundle & M. Sagkes (Eds.), Research
in early childhood science education (pp. 353—380). Dordrecht: Springer.

Ulcay, S. (1989). Okul 6ncesi egitiminde fen bilgisi programlar1 . 6. Ya-Pa Okulvvincesi
egitimi ve yayginlastirilmas1 semineri. Istanbul: Ya-Pa yaymlari.

Ultay, N., Ultay, E. ve Cilingir, S. (2018). Okul &ncesi 6gretmenlerinin fen konularmdaki
uygulamalarinin incelenmesi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
22 (Ozel Sayn), 773-792.

Yalcin, F. ve Tekbiyik, A. (2013). GEMS tabanl: etkinliklerle desteklenen proje yaklagiminin
okul oOncesi egitimde kavramsal gelisime etkisi. International Periodical For the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 8(9), 2375-2399.

Yildiz S. ve Tiikel, A. (2018). Okul o6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerine yer verme
durumlarinin degerlendirilmesi. Uluslararas: Sosyal Bilimler Egitimi, 4(1), 49-59.

Atif I¢in/For Citation: Okur, E. ve Okur Akcay, N. (2021). Okul éncesi 6gretmenlerinin
fen egitiminde kullanilan yontem ve tekniklere iligkin goriis ve yeterliklerinin incelenmesi.
Uluslararasi Egitim Bilim ve Teknoloji Dergisi,7(2), 98-115.

115



