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Abstract

The aim of this study is to determine the attitudes and metaphorical perceptions of teacher candidate
towards individuals with special needs. For this purpose, students at the faculty of education were
determined as the study group. The participants of the research are students studying in Special
Education Teaching, Mathematics Teaching, Science Teaching, Turkish Language Teaching and Social
Studies Teaching programs. The quantitative data of the study were collected from 212 and qualitative
data from 196 teacher candidates. The quantitative data of the study were obtained with the 13-item
attitude scale developed by Yarali (2015). In order to collect qualitative data, the participants were asked
to complete the sentence "Individual with special needs is similar to ........ because ........ ". In the study,
the data were collected and analyzed using the convergent parallel pattern, one of the mixed research
methods. The findings obtained as a result of the analyzes were discussed in line with the literature.
Quantitative findings show that prospective teachers have positive attitudes towards individuals with
special needs. Considering the metaphorical perceptions of the teacher candidates, 33% of the responses
are gathered under three themes as individuals in need of attention or care, 29% superior or valuable
individuals, and 20% open to development. The results obtained from the study found that teacher
candidates mostly have positive attitudes towards individuals with special needs. It was also found as a
research finding that teacher candidates who took special education courses had higher attitude scores
than those who did not take special education courses.
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Oz

Bu aragtirmanin amaci Ogretmen adaylarimin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutumlarimi ve
metaforik algilarii belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda egitim fakiiltesinde okuyan 6grenciler
calisma grubu olarak belirlenmistir. Arastirmanin katilimcilarin1 Ozel Egitim Ogretmenligi, Matematik
Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi, Tiirkce Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
programlarinda okuyan &grenciler olugturmaktadir. Calismanin nicel verileri 212, nitel verileri ise 196
Ogretmen adayindan toplanmistir. Aragtirmanin nicel verileri Yarali (2015) tarafindan gelistirilen 13
maddelik tutum dlgegiyle elde edilmistir. Nitel verilerin toplanmasi igin ise katilimcilardan “Ozel
gereksinimli birey ........ ya benzer ¢iinkii........ ” climlesini tamamlamalar1 istenmistir. Arastirmada
karma arastirma yontemlerinden yakinsayan paralel desen kullanilarak veriler toplanip analiz edilmistir.
Yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgular, alanyazin dogrultusunda tartisilmistir. Nicel bulgular
Ogretmen adaylarinin 6zel gereksinimli bireylere yonelik olumlu tutumlara sahip olduklarim
gostermektedir. Ogretmen adaylarinin metaforik algilarina bakildiginda ise yanitlarin %33’ii ilgiye ya
da bakima muhtag bireyler, %29°u lstiin ya da kiymetli bireyler ve %20’si gelismeye acik bireyler
olmak iizere {i¢ tema altinda toplanmaktadir. Arastirmadan elde edilen sonuglar 6gretmen adaylarinin
¢ogunlukla 6zel gereksinimli bireylere yonelik olumlu tutum igerisinde oldugu bulgusu elde edilmistir.
Ozel egitim dersi alan dgretmen adaylarimin 6zel egitim dersi almayan 6gretmen adaylarina gore daha
yiiksek tutum puanina sahip oldugu da yine arastirma bulgusu olarak elde edilmistir.
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Giris

Ozel gereksinimli (OG) birey, Ozel Egitim Hizmetleri Y&netmeligi’nde (OEHY) “Bireysel ve
gelisim Ozellikleri ile egitim yeterlilikleri agisindan akranlarindan anlamli diizeyde farklilik gosteren
birey” olarak tanimlanir (MEB, 2021). Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de OG bireylerin toplumun bir
parcasi olabilmeleri, bagimsiz yasam becerilerini kazanabilmeleri ve iiretime katilabilmeleri igin
gereksinim duyduklar1 becerileri kazanabilmelerini saglayacak uygulamalar yasalarla giivence altina
alinmistir. 573 sayilh KHK da “Ozel egitim gerektiren tiim bireyler, ilgi, istek, yeterlilik ve yetenekleri
dogrultusunda ve dlgiisiinde dzel egitim hizmetlerinden yararlandirilir” ifadesi, OG bireylerin egitim
haklarinin yasalar ile garanti altina alinmasiin Tirkiye’deki bir 6rnegi olarak gosterilebilir. Ancak
arastirmalar yasal diizenlemelerin uygulanmasinda c¢esitli aksakliklarin meydana geldigini, dolayisiyla
s6z konusu diizenlemelerin OG bireylerin toplumdan ayristirilmasmin &niine gegemedigini isaret
etmektedir (Barnes, 2000; Ven vd., 2005). Bu durumun &niine gegmek ve OG bireyleri toplumun aktif
bir pargasi haline getirebilmek i¢in, onlara egitim hayatlarinda tipik gelisim gosteren bireylerle esit
imkanlar sunulmaly, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda egitim verilmesinin 6nemli oldugu diisiiniilebilir
(Cavkaytar, 2003; Goziin ve Yikmis, 2004; Kircaali-Iftar, 1998). OG bireyler i¢in en iyi 6grenme ortami
ve akran iligkilerinin desteklenmesi kaynastirma/biitiinlestirme ortamlarinda saglanabilmektedir
(Chhabra vd., 2018). Kaynastirma/biitiinlestirme yoluyla egitim, OEHY de OG olan bireylerin her tiir
ve kademede akranlar1 ile ayn1 ortamda ve etkilesim icerisinde bulunmalarini saglamak ve egitim
ihtiyaglarinin en iist diizeyde desteklemek amaciyla verilen tam veya yar1 zamanli egitim modeli olarak
tanimlanmigtir. Kaynastirma/biitlinlestirme yoluyla sunulan egitim uygulamalarinin bagariya ulagsmasi
icin de Ogretmenlerin OG bireylere karst olumlu tutum gelistirmeleri olduk¢a 6nem tagimaktadir
(Avramidis ve Norwich, 2002; Batu, 2000; Fakolade vd., 2009; Hofman ve Kilimo, 2014). OG bireylerin
toplumun bir pargast olmalarini saglamak ve diger bireyler tarafindan kabul diizeyini arttirmak igin
cesitli kuruluslar tarafindan bir¢ok calisma yiiriitiilmekte, egitim, saglik ve hizmet kaynaklarindaki
olanaklar1 giin gectikce artmakta ve OG olan bireylere yonelik olumlu tutumlarin gelistirilmesine
yonelik caligmalar ivme kazanmaktadir (Kargin, 2004; Sahin ve Giildenoglu, 2013).

Bireylerin bir olay, durum, kisi veya nesneye kars1 icerisinde bulundugu ruh halini veya ona
kars1 davranisini tutumlari belirler (Ardig, 2012; Inceoglu, 2010). OG bireylere yonelik tutumlarimiz
onlarin toplumun isleyen bir parcas olmalar1 i¢in ¢ok dnemli oldugu diisiiniilmektedir (Ozyiirek, 2013).
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) 2017 yilinda yaymladigi verilere gore iilkemizde o6zel
gereksinimli olan vatandaslarin niifusa oram %12,29 olarak belirlenmistir. Bu veriler géz oniinde
bulunduruldugunda toplumun biiyiik bir kisminin 6zel gereksinimli bireylerden olustugunu séylemek
miimkiindiir. OG bireylerin toplum igerisinde bagimsiz ve toplumla biitiinlesik bireyler olarak
yasamlarii siirdirmeleri igin tipik gelisim gosteren bireylerin olumlu tutumlar sergilemesi oldukca
onemlidir (Cavkaytar, 2003; Kircaali-iftar, 1998; Sahin ve Bekir, 2016). Aksi durumda o6zel
gereksinimli olan bireylerin yetersizlikleri ile bas etmede giicliik yasadiklar1 alanyazinda ifade
edilmektedir (Bender, Vail ve Scott, 1995; Buell, Hallam, Gamel-McCormick ve Scheer, 1999).
Ogretmen adaylarinin OG bireylere yonelik tutumlarmin belirlenmesinin var olan durumu yeterli
diizeyde aciklamayacag1 ayn1 zamanda olumlu veya olumsuz tutumlarin ve bu tutumlarin olugsmasindaki
diisiincelerin de belirlenmesinin 6nemli oldugu disiiniilmektedir. Bu nedenlerden otiiri mevcut
arastirmada OG bireylere yonelik 6gretmen adaylarinin olumlu veya olumsuz tutumlarinin
belirlenmesinin yani sira, bu tutumlarin olusmasina neden olan diisiincelerin ortaya konabilmesi
amaciyla metaforik algilarinin da belirlenmesi amaglanmustir.

Metaforlar (benzetme, mecaz vb.) bir olay, durum veya varlik hakkindaki yargilarimiz1 dile
getirmemiz i¢in kullandigimiz bir biligsel yetenek olarak ifade edilebilir. Oxford ve arkadaslari (1998)
metaforu, bir kavram veya olay1 bagka bir kavram veya olay ile tasvir etmesi olarak tanimlamustir.
Herhangi bir metafor kullaniminda, metaforun konusu ile kaynagi, metafor ile agiklanmak istenen
olguyu farkli bir bakis acisiyla ele alip yorumlanmasina olanak saglar (Saban, 2004). Ogretmen
adaylarmin metaforik algilarmin belirlenmesiyle onlarin OG bireylere yonelik diisiincelerini farkl
nesne, olay veya durum {izerinden derinlemesine agiklayarak duygu ve diislincelerini daha agiklayici bir
sekilde ifade etmelerine olanak saglayacaktir.

OG bireylerin sosyal gevre ile tanistig1 ve iletisim kurdugu ilk ortamlardan birisinin smnif ortami
oldugu diisiiniildiigiinde 6gretmenlerin OG bireylere yonelik tutumlarinin diizeyinin énemli oldugu
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sOylenebilir. Yapilan ¢alismalar incelendiginde sinif i¢erisinde 6gretmenlerin 6grenciler igin rol model
oldugu ve OG bireylere yonelik sergiledigi davramslarin onlar i¢in 6rnek alinacak davrams olarak
gordiiklerini ortaya koymaktadir (Diken, 2012; Aydin, 2009; Ozdemir, 2013). Bu alanda yapilan
calismalar incelendiginde 6gretmenlerin OG bireylere yonelik tutumlarmin genelde yiiksek oldugunu
sOyleyen calismalar oldugu gibi (Yarali, 2015), o6zel gereksinimlilere yonelik Ogretmenlerin
tutumlarinin diigiikk oldugunu sdyleyen ¢aligmalar da alanyazinda yer almaktadir (Colak ve Cetin, 2014;
Orel, Téret ve Zerey, 2004; Goziin ve Yikmus, 2004). Bazi1 arastirmalarin ise simfinda OG grencisi
olmayan dgretmenlerin OG &grencisi olan 6gretmenlere gore daha az olumlu tutum sergiledigini
sdylemektedir ve bu 6gretmenlerin sinifinda OG gocuk istemedigi belirtilmektedir (Diken ve Sucuoglu,
1999). Ogretmenlerin OG 6grenciler hakkindaki bilgi diizeyleri ile OG 6grencilere yonelik tutumlart
arasinda pozitif yonde bir iligkinin oldugu bilinmektedir (Sahin ve Giildenoglu, 2013). Ogretmenlerin
OG dgrencilere yonelik tutumlarinin olumlu yénde gelistirilmesi i¢in okuduklar1 boliimlerde &zel egitim
dersinin verilmesi gerektigini ve lisans hayatinda OG bireylere kars1 olumlu tutumlar gelistirilmesinin
saglanmas1 gerektigi ifade edilmektedir (Firat, 2014; Goziin ve Yikmis, 2004; Kaygili, Kogyigit,
Yildirim Dogru ve Ciftgi, 2010; Yarali, 2015).

Bireylerin egitim 6gretim hayat1 boyunca hedef beceri ve kazanimlara ulasmasinda 6gretmenin
rolii yadsinamaz. Ogretmenlerin iyi bir egitim ve dgretim ortamu saglayabilmesi 6grencilere yonelik
olumlu tutum igerisinde olmasi olduk¢a 6nemli bir faktordiir (Atalay ve Atalay, 2017). Akademik
becerileri kazanmada ve sosyal iliskiler gelistirmede yasadiklar1 giigliikler biitiinciil olarak
degerlendirildiginde (Ozkubat, 2010; Sen Soénmez, 2013), OG bireylerin egitim ortamlarina
biitiinlestirilmesi ve sinifin aktif bir iiyesi olabilmesi i¢in dgretmenlerin olumlu tutumlara sahip
olmasinin 6nemi daha da artmaktadir. Alanyazin incelendiginde ¢esitli alanlarda yetersizligi olan veya
gelisimsel agidan risk altinda olan gocuklarin okul déneminde diisiik performans sergiledikleri ve bu
durumun da egitim 6gretim ortamlarinda istenmeyen durumlara neden oldugu ifade edilmistir (Kiyak
ve Diken, 2018). OG bireylerin egitim dgretim ortamlarinda akranlari ile olumlu iliskiler kurabilmesi,
sinif ortamina uyum saglayabilmesi ve akademik becerileri kazanmada akranlari ile benzer diizeye
gelebilmesi igin tiim gelisim alanlarinda desteklenmesi gerekmektedir (Kiyak ve Diken, 2018). OG
bireylerin istendik diizeyde desteklenmesinde sinif icerisinde gerceklestirilen 6gretimsel etkinliklere
dahil edilmesi, akran iliskilerinin desteklenmesi, bilissel ve gelisimsel diizeyine uygun diizenlemelerin
yapilmasi gerektigi sdylenebilir. Tiim bu diizenlemelerin gerceklestirilebilmesi igin dgretmenlerin OG
bireylere yonelik bilgi diizeylerinin yiiksek olmasi ve olumlu tutumlara sahip olmasi énemlidir (Metin,
2018). Tiirkiye’de dgretmenler, egitim fakiiltelerinde meslek bilgisi, genel kiiltiir ve alan egitimine
yonelik becerileri kazandiktan sonra 6gretmen olarak gorev yapmaya hak kazanmaktadir (YOK, 2018).
Ogretmen adaylarinin OG bireylere ydnelik tutumlarinin meslege basladiktan sonra da etkili olacag
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla egitim fakiiltelerinde 6grenim gdren Ogretmen adaylarinin olumlu
tutumlara sahip olmast ve olumlu tutum gelistirmelerinin desteklenmesinin 6nemli oldugu
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin OG bireylere yonelik tutumlarmin belirlenmesi de
var olan durumu ortaya koymak acgisindan 6nem arz etmektedir.

Alanyazin incelendiginde, 6gretmen adaylarmin OG bireylere ydnelik tutumlarinin ne diizeyde
oldugunu arastiran ¢aligmalar dikkat ¢ekmektedir (Bek, Giilveren ve Baser, 2009; Goziin ve Yikmus,
2004; Yarali, 2015:2016). Ogretmen tutumlarmin OG bireyler igin 6nemi diisiiniildiigiinde bu
arastirmalar literatiirdeki ihtiyaci karsilamak iizere gergeklestirilmislerdir. Ogretmenlerin ve dgretmen
adaylarinin OG bireylere yonelik tutumlarina etki eden degiskenlerin neler oldugu da arastirmalarda ele
alian konular1 meydana getirmektedir (Batu, Kircaali-iftar ve Uzuner, 2004; Bek, Giilveren ve Baser,
2009; Goziin ve Yikmig, 2004; Sahbaz ve Kalay, 2010; Yarali, 2015). Bununla birlikte 6gretmen
adaylarinin olumlu veya olumsuz tutumlarina neden olabilecek diisiincelerinin neler oldugunu arastiran
calismalara rastlanmanmustir. Ogretmenin siif icerisindeki rolii gbz oniinde bulunduruldugunda, OG
bireylere yonelik olumlu veya olumsuz &gretmen tutumlarina etki edebilecek diisiincelerin ortaya
konulmasi, buradaki metaforik alginin belirlenmesi yeni bir ¢alisma alani olarak arastirmacilara
gerekcelendirilmis bir bakis agis1 saglayacaktir. OG bireylere yonelik tutumlarm olumlu ve yiiksek
diizeyde olmasi onlarin toplumsal yasama uyum saglamalar1 ve bagimsiz bireyler olarak yasamlarini
siirdiirmeleri i¢in 6nemlidir. Erken ¢ocukluk doneminden yetiskinlik ve mesleki yasama gecis siirecinde
OG bireylere ¢evresinin, akranlarinin ve 6gretmenlerinin tutum ve yaklagimlar1 da olduk¢a 6nem arz
etmektedir. Daha 6nce benzer konular ile yapilan ¢alismalar incelendiginde 6gretmen veya dgretmen
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adaylarinin tutumlarinin yonii ve diizeyiyle ilgili aragtirmalarin yapildig1 goriilmiis fakat bu tutumlarin
nedeninin aragtirildig: bir ¢aligmaya rastlanilmamustir. Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin OG bireylere
yonelik tutumlarinin ne diizeyde oldugu ve olumlu veya olumsuz tutumlarin olugmasina neden
olabilecek diisiincelerin neden kaynaklandigi merak konusu olmustur ve mevcut arastirmanin konusu
haline gelmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, {iniversitelerin egitim fakiiltelerinde okuyan &grencilerin OG bireylere
yonelik tutumlarinin diizeyini ve bu tutumlarin olusmasina neden olabilecek diisiinceleri belirlemektir.
Bu amagla asagidaki sorulara cevap aranmustir;

e Ogretmen adaylarinin tutum puanlar cesitli demografik degiskenlere (cinsiyet, okuduklari
program, devam ettikleri siif, 6zel egitim dersi alma ve OG bir tamdiga sahip olma) gore
farklilagsmakta midir?

e Ogretmen adaylarinin OG bireylere yonelik metaforik algilari nelerdir?
Yontem

Aragtirmanin bolimiinde arastirma deseni, ¢alisma grubu, veri toplama araclari, gegerlik ve
giivenirlik analizlerine yonelik bilgiler sunulacaktir.

Arastirma Deseni

Ogretmen adaylarinin OG bireylere yonelik tutumlarinin diizeyinin ve bu tutumlarin olusmasina
neden olabilecek diisiincelerin metaforlarla belirlenmesinin amaglandigi bu g¢aligma betimsel bir
caligmadir. Betimsel arastirmalar, var olan bir durumu, olguyu veya olay1 tam, dikkatli ve eksiksiz bir
sekilde tanimlayan arastirmalardir (Biiylikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2017). Bu
aragtirmada karma arastirma desenlerinden yakinsayan paralel desen kullanilmigtir. Caligmada karma
desenin kullanilmasinin amaci, bu aragtirma deseninin nicel verilerle elde edilen sonuglarin nitel
verilerle yorumlanabilmesine olanak saglamasidir (Johnson ve Onwuegbuzie, 2004). Yakinsayan
paralel desen, arastirma sorusuna eksiksiz cevap verebilmek i¢in hem nicel hem de nitel verilerin ayn1
anda toplanip birlikte analiz edilmesine olanak taniyan bir karma desen yaklagimidir (Kettles, Creswell
ve Zhan, 2011; Creswell ve Plano Clark, 2011). Bu arastirma deseninde, esit 5neme sahip olan nitel ve
nicel veriler es zamanl olarak toplanir, ayr1 ayri analiz edilir ve son agamada nicel ve nitel bulgular
aralarindaki benzerlik ve farkliliklar karsilastirilip yorumlanarak aragtirmanin ana amaci dogrultusunda
en dogru sonuca ulasilmaya calisilir (Creswell ve Plano Clark, 2015). Arastirmanin temel aldig1 karma
desenin ¢atis1 nicel ve nitel asamalar1 ve veri toplama araglar1 Sekil 1°de gosterilmistir.

Yakinsayan paralel
desen

Nicel boyut

_ (Betimsel ve
Iliskisel tarama)

Nitel boyut
Durum ¢aligmasi

Ozel gereksinimli
bireylere yonelik
tutum olgegi

Mecazlarla veri
toplama

Sekil 1. Arastirmanin yontemine iliskin sematik gosterim
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Calisma Grubu ve Katihmcilar

Aragtirmanin nicel bdoliimiiniin evrenini egitim fakiiltesinde okuyan oOgretmen adaylari
olusturmaktadir. Orneklem olusturulurken kolay ulagilabilir durum 6rneklemesi yéntemi kullanilmustir.
Bu nedenle arastirmanin nicel bdliimiiniin katilimcilar1 inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi ve Istanbul
Universitesi-Cerrahpasa Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesinde 6grenimlerine devam eden her bir simif
diizeyinden olmak kaydiyla toplam 226 6grenciden veri toplanmis, toplam ve alt faktdrlerde verilerin
normal dagilmasi amaciyla 14 veri arastirmadan cikarilmistir. Sonug¢ olarak aragtirmanin nicel
boliimiinde yer alan katilimcilar 212 6grenciden olusmaktadir. Asagida Katilimcilarin demografik
bilgilerine iliskin bilgi yer almaktadir (Tablo 1).

Tablo 1.
Katilimeilarin Demografik Ozellikleri

Demografik Ozellikler N %
Cinsiyet Kadin 133 65.8
Erkek 69 34.2
Universite In6ni Univgrsitgsi . 129 63.9
Istanbul Universitesi-Cerrahpasa 73 36
Sosyal bilgiler 46 22.8
Fen Bilgisi 22 10.9
Boliim/Anabilim Dali Ozel egitim 83 41
Matematik 27 13.4
Tiirkce 24 11.9
1 23 11.4
2 88 43.6
Stif 3 39 19.3
4 52 25.7
Ozel Egitim Dersi Almis IE{\:;/:r (]5_33 gig
) . 5 Evet 92 45.5
Cevresinde OG bir tanidig1 var. Hayir 110 545

Aragtirmanin nitel boliimiinde ise 196 katilimc1 yer almaktadir. Nitel aragtirmalardan metaforlar
yoluyla veri toplanmasi1 hizli ve diger veri toplama yontemlerine gore daha kolay oldugundan (Yildirim
ve Simsek, 2006) nicel kisimdaki 6rneklem grubu ayni zamanda nitel kisimdaki &rneklem grubunu
olusturmustur ancak bes Ogretmen adayr herhangi bir metafor olusturmamistir. Nitel kisimdaki
katilimcilar da kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi yoluyla se¢ilmistir.

Veri Toplama Araclari

Arastirmanin nicel béliimiinde kullamlan veri toplama aract “OG bireylere yoénelik tutum
dlcegi” olarak belirlenmistir. Olcek 13 maddeden olusmakta, begeni, duyarlhilik ve tutum alt faktorleri
olan gecerlik ve giivenirligi yliksek bir 6lgektir (Yarali, 2015). Bu calismada yapilan gegerlik ve
giivenirlik hesaplamalar1 sonrasinda da 6l¢egin gecerli ve giivenilir oldugu belirlenmistir.

Arastirmanin nitel boliimiinde ise metaforlar araciligiyla veri toplanmistir. Katilimeilarin
yazarak doldurmalar1 amaciyla dlgek formuyla birlikte “Ozel gereksinimli birey .... benzer ¢iinkii
........ ” seklinde bir ciimlenin yer aldigi bir bos bir kagit verilmistir. Katilimcilar bu formlara OG
bireyleri benzettikleri nesne, durum, hayvan vb. isimlerini ve neden benzettiklerine iliskin agiklamayi
yazmuslardir.

Verilerin Analizi
Gecgerlik ve giivenirlik hesaplamalari

Aragtirmanin nicel boliimiinde kullanilan Ozel gereksinimli bireylere yonelik tutum dlgeginin
egitim fakiiltesinde okuyan Ogrencilere yonelik gegerlik ve gilivenirlik ¢alismast yapilmistir. Madde
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toplam korelasyonu ile incelenen gilivenirlik incelemesinde testin cronbach alfa kat sayis1 degeri .80
olarak hesaplanmustr.

Aragtirmanin nitel boliimiinde olusturulan temalarin tutarliligini test etmek amaciyla toplam
katilimcilarin %30’ unun (61 katilime1) metaforlar: iki aragtirmaci tarafindan ayri ayr1 degerlendirilmis
ve temalara ayrilmistir. Daha sonra Miles ve Huberman (1994)’1n goriis birligi / goriis birligi+ goriis
ayriligr X 100 formiiliiyle gdzlemciler aras1 giivenirlik %92 olarak hesaplanmistir. Miles ve Huberman
(1994)’ e gore arastirma giivenirligi igin bu oranin %80 ve iizerinde olmasi gerekmektedir. Elde edilen
giivenirlik bulgular arastirmanin nitel sonuglarinin giivenilir oldugunu gostermektedir.

Bulgular
Nicel Bulgular

Aragtirmaya katilanlarin OG bireylere yonelik tutum puanlari arasinda cinsiyete gore ya da
okudugu {iniversiteye gore anlamli bir fark bulunamamustir. Ayrica tutum puanlar tiizerinde
katilimeilarm OG bir tanidiginin olmasi ya da olmamasinin herhangi bir fark yaratmadig1 goriilmiistiir.
Ancak 6zel egitim dersi alan 6grencilerin 6zel gereksinimlilere yonelik tutum puanlariin 6zel egitim
dersini almayan 6grencilerin tutum puanlarina gore daha yiiksek oldugu belirlenmis ve bu farkin
istatistiksel olarak anlamli oldugu tpog)= 4.44, p<.05 belirlenmistir (bknz. Tablo 2).

Tablo 2.
Tutum Puanlarinin Ozel Egitim Dersi Alip Almama Durumuna Gére T-Testi Sonuglari

Ozel egitim dersi alip almama durumu n X SS sd t p
Evet 133 57.37 4.65 200 4.44 .000*
Hayir 69 54.25 4.88

p*<.05

Boliimler agisindan tutum puanlari arasindaki fark incelendiginde 6zel egitim bdliimiinde
okuyan &grencilerin OG bireylere yonelik tutum puanlarmin diger béliimlerde okuyan dgrencilerden
daha yiiksek oldugu goriilmektedir (bknz. Tablo 3).

Tablo 3.
Tutum Puanlarinin Lisans Programina Gére ANOVA Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler

ka;r}llag Toplami Ortalamast P Anlaml fark™
Gruplar aras1  945.981 4 236.495 11.702 .000 ABAC
Gruplar igi 3981.328 197 20.210 A—D,A—E
Toplam 4927.308 201 ;

*A4 =Ozel Egitim Ogretmenligi, B= Sosyal Bilgiler Ogretmenligi, C= Fen Bilgisi Ogretmenligi D=Matematik Ogretmenligi, E=Tiirk¢e
Ogretmenligi, p<.05

Aragtirmada Ogretmen adaylarinin okuduklar1 programlara gore tutum puanlarmin degisip
degismedigi incelenmistir. ANOVA sonuglar1 6gretim programlarina gore tutum puanlari arasinda bir
fark oldugunu Fu97)=11.70 p<.05 gostermektedir. Gruplar aras1 tutum puanlar incelendiginde 6zel
egitim dgretmenligi 6grencilerinin (X=58,82, ss=4.07) Sosyal Bilgiler 6gretmenligi (X=54.94, ss=4.55),
Matematik 6gretmenligi (X=54.36, ss=4.70), Fen bilgisi dgretmenligi (X=55.32, ss=4.82) ve Tiirkce
ogretmenligi (X¥=53.34, $5=5.20) programlarinda okuyan ogrencilerden daha yiiksek puan aldiklari
belirlenmistir. Dolayistyla 6zel egitim dgretmenliginde okuyan &grencilerin OG bireylere gore daha
olumlu tutuma sahip oldugu s6ylenebilir (bknz. Tablo 3).
Tablo 4.
Tutum puanlarinin devam edilen siifa gore ANOVA sonuglari

Varyansin Kareler Kareler Anlamli
kaynagi Toplami Ortalamasi P fark*
Gruplar arasi 563.308 3 187.769 8.519 .000* 12 1-3. 4-
Gruplar igi 4364.00 198 22.040 3 ' ’
Toplam 4927.308 201

*[=birinci smif, 2= ikinci sinif, 3=ii¢tincii smif, 4= dordiincii sinif, p*<,05

776



Bastug ve Servi

Ogrencilerin sinif diizeylerine gore tutum puanlar1 arasindaki fark incelendiginde ANOVA
sonuglari F(s08=8.519, p<.05 gruplar arasinda sinif diizeylerine gére tutum puanlariin farklilastigini
gostermektedir. Birinci sinifa (X¥=53.05, ss=5.12) giden &gretmen adaylarinin OG bireylere yonelik
tutum puanlarinin ikinci (X=57.09, ss=4.98) ve igiincii (X=58.34, ss=3.71) smifa giden 4gretmen
adaylarindan daha diisiik oldugu belirlenmistir. Dérdiincii sinifa (X=54.90, ss=4.64) giden 6gretmen
adaylarinin tutum puanlarinin da iiglincii sinifa giden 6gretmen adaylarindan daha diisiik oldugu ancak
ikinci smmifa giden dgrencilerin tutum puanlan ile arasinda anlamli bir fark olmadigi belirlenmistir.
Birinci ve dordiincii sinifa giden 6grencilerin tutum puanlari arasindaki farkin da istatistiksel olarak
anlamli olmadig1 bulunmustur (bknz. Tablo 4).

Nitel Bulgular

Aragtirmanin nitel sonuglari incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinmn OG
dgrenciyi tanimlamaya ydnelik metaforlarinin dagilimina bakildiginda katilimeilarin %19,3’ii (38) OG
bireyleri ¢igege, %11.7’si (23) bebege, %11.2’si (22) kiigiik cocuga, %8.6’s1 (17) melege, %8.6’s1 (17)
yildiza, %3.5°1 (7) degerli madene, %3.5°1 (7) kirik esyaya, %2’si (4) agaca, %2’si (4) kitaba, %2’si (4)
yavru hayvana, %2’si (4) yapboz pargasina, %1.5’1 (3) cama, %1.5’1 (3) giinese, %1°1 (2) ormana, %1’i
(2) kar tanesine %11 (2) baliga ve %1°i (2) suya benzetmistir (bknz. Sekil 2). Ayrica katilimcilardan
36°s1 OG bireyleri ates (1), ay, aile, ayna, brokoli, cep telefonu, deniz, dalga, Forrest Gump, gezegen,
gokkusagi, greyfurt, hayat, inci, istiridye, kesfedilmemis diinya, kirmizibiber, kis, mevsim, misafir,
mum, Mona Lisa tablosu, plastik ¢icek, yelpaze, resim, sanat, sessiz film, sevgi, somiirge altindaki halk,
tarla, tohum, turist, asfalt yol, egitim sistemi, yasli ve yumurtaya benzetmistir.
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Sekil 2. Metafor Sayilarina iliskin Degerler
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Sekil 3. Temalara Iliskin Oranlar

Sekil 3 incelendiginde, metaforlarin dahil oldugu temalara gore katilimeilarin %331 ¢ocuklarin
ilgiye ve bakima muhta¢ oldugunu, %29’u istliin ya da kiymetli oldugunu, %20si gelistirilebilir
oldugunu, %6.9’u yetersiz oldugunu, %6.4’i masum/gilinahsiz oldugunu, %5’i gizemli oldugunu,
%3.5’1 hassas kirilgan oldugunu, %1.5’i miicadeleci, %1°i 6nemsenmeyen oldugunu belirten metaforlar
kullanmiglardir.

60 565
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1
, 2 3
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Sekil 4. Temalarin Boliimlere Gére Dagilimi
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Sekil 4 incelendiginde, boliimlere gore temalarmn Sosyal Bilgiler, Tiirkge ve Matematik
dgretmenliginde okuyan dgretmen adaylarmin, OG dgrencileri en sik bakima ve ilgiye muhtag temasi
altinda birlesecek metaforlar1 kullandiklar1 goriilmektedir. Fen bilgisi 6gretmenliginde okuyan 6gretmen
adaylarinin ise OG &grencileri iistiin ve kiymetli temasi1 altina gelecek metaforlara benzettikleri
goriilmektedir. Ozel egitim 6gretmenliginde okuyan 6gretmen adaylarinin ise gelistirilebilir temasi
altinda birlestirilebilecek metaforlara benzettikleri goriilmektedir. Ayrica OG dgrencileri bakima ve
ilgiye muhtag olarak betimleyen bdliim 6grencilerinin bir kisminin da yetersizlik metaforuna iliskin
benzetmeler yaptig1 goriilmektedir. Ustiin ve kiymetli metaforuna benzetme yapan béliim 6grencilerinin
bir kisminin da gizemli metaforuna iliskin benzetmelerde bulundugu goriilmektedir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu calismada, egitim fakiiltesindeki &grenimlerine devam eden dgretmen adaylarmin OG
ogrencilere yonelik tutumlar1 ve metaforik algilari incelenmistir. Ogretmen adaylarmin tutum puanlar,
metaforlarla incelenmeye calisilan algilari cercevesinde aciklanmustir. Yiiksek Ogretim Kurumu, 2018
yilinda egitim fakiiltelerinde yer alan tiim lisans programlarinda yenilemeye gitmis ve egitim
programlarinin icerigini olustururken gelisen ve degisen diinyanin gereksinimlerine cevap verebilecek
yeterlilikte dgretmenler yetistirmenin hedeflendigi ifade edilmistir (YOK, 2018). Bu amagla yeni
programlari tamamlayarak mezun olan &gretmenlerin, tim O&grencilerin gereksinimlerine karsi
hassasiyet gdsterme, alan bilgisi ile mesleki bilgi ve becerilerini biitiinlestirerek olumlu sinif iklimi
olusturma, alaninda ve teknolojide meydana gelen degisimleri takip etme, ist diizey Ogretme
becerilerine hakim olma gibi yeterliliklere sahip olmalar1 gerektigi dile getirilmistir. Bu ¢caligmadan elde
edilen sonuglar ile 6zel egitim 6gretmenligi Ggrencilerinin metaforlar iliskilendirildiginde Yiiksek
Ogretim Kurumunun farkliliklara kars1 duyarli ve kapsayici dgretim ve dgrenmeyi organize edebilme
misyonuna yanit verdigi sdylenebilir. Ozellikle 6zel egitim 6gretmenliginde okuyan dgrencilerin dnemli
bir béliimiiniin OG bireylerin mevcut potansiyelinin gelistirilebilecegine iliskin metaforlar kullandiklar:
goriilmiistiir. Dolayisiyla bu boliimlere devam eden &grencilerin OG bireylere iliskin olumlu ve
beklenen tutumlarda olduklarini ifade etmek miimkiindiir. Tutum puanlari incelendiginde de metafor
analizindeki sonugla paralel bir sonug elde edilmis, 6zel egitim 6gretmenliginde okuyan 6grenciler diger
bolimlerdeki 6grencilere gore daha olumlu bir tutumu temsil eden sdylemlerde bulunmuslardir.

Fen bilgisi Ogretmenliginde okuyan Ogrencilerin  onemli bir kisminin, matematik
ogretmenliginde okuyan &grencilerin ise bir boliimiiniin, OG bireylerin iistiin ve kiymetli bireyler
olduklarma iligkin metaforlar kullandiklar1 belirlenmistir. Fen bilgisi Ogretmenliginde okuyan
ogrencilerin (X=55.31) ve matematik 6gretmenliginde okuyan dgrencilerin (X=54.36) tutum puanlarinin,
0zel egitim Ogretmenliginde okuyan ogrencilere gore daha diisiik olsa da olumlu diizeyde oldugu
belirlenmistir. Fen ve matematik 6gretmenligi programma devam eden dgrencilerin OG dgrencilere
iliskin kullandiklar1 metaforlarin 6zellikle Gstiin zekali veya ozel yetenekli 6grencilere iliskin oldugu
sdylenebilir. Dolayisiyla fen ve matematik &gretmenligindeki &grencilerin OG bireylere ydnelik
tutumlarinin olumlu olmasinin sebebi iistiin zekali veya 6zel yetenekli grencilerin egitiminde gorev
alanlart geregi Ozel yetenekli ve/veya iistiin yetenekli Ogrencilerle karsilasacaklarini diisiiniiyor
olabilirler. Nitekim 6zel yetenekli ya da Ustiin zekdli dgrencilerin fen ve matematik derslerindeki
akademik basarilarinin yiiksek olmasi (Sak, 2017; Bildiren, 2018), zeka boliimi arttikga 6grencilerin
fen ve matematik alanina daha fazla ilgi gostermeleri (Bildiren, 2017) bu alanda okuyan 6gretmen
adaylarinin diisiincelerini bu sekilde bi¢imlendirmis olabilir. Ote yandan zeka boliimiiniin kuramsal
dagiliminin ¢an egrisine benzer bigimde normal dagilim gosterdigi (Eripek, 2003) disiiniildiigiinde, fen
ve matematik ogretmenligi programlarinda okuyan G6grencilerin mezun olup goreve basladiklarinda
smiflarinda 6grenme giicliigii, zihinsel yetersizlik ya da otizm spektrum bozuklugu gibi farkli yetersizlik
gruplarindan &grenciler géorme olasiliklarimin 6zel yetenekli veya fistiin zekali 6grencileri gérme
olasiliklartyla benzer oldugu ifade edilebilir. Ogretmen adaylarmin diisiinceleri ile 6gretmenlik
meslegini yerine getirirken karsilastiklar1 6grencilerin birbirinden farkli olmasi da bu 6grencilere iligkin
diren¢ ve/veya olumsuz tutum olugmasina sebep olabilir. Yapilan ¢alismalar da fen bilgisi (Uzoglu ve
Denizli, 2017; Mertoglu vd., 2020) ve matematik (Hacisalihogu-Karadeniz vd., 2015) dgretmenlerinin
kaynastirma programlari ile kaynastirma programindaki 6zel gereksinimli 6grencilere yonelik olumsuz
diistincelerinin, teorik ve pratik bilgi eksikliklerinden kaynaklandigini desteklemektedir (Uzoglu ve
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Denizli, 2017; Hacisalihogu-Karadeniz vd., 2015; Mertoglu vd., 2020). Dolayisiyla fen ve matematik
ogretmenligine devam eden 6grencilerin, sadece 6zel yetenekli veya iistiin zekali 6grencilere degil, 6zel
gereksinimi bulunan tiim 6grencilere iliskin olumlu tutuma sahip olmalarinin saglanmasi gerekebilir.
OG tiim bireylerin egitim haklarinim, biitiinlestirme programi cercevesinde egitime erisilebilirliklerinin
sinirlandirilmamasi hukuki bir gerekliliktir (Aksoy ve Safak, 2020) ve 6gretmen adaylariin tiim
yetersizlik gruplarina benzer diistincelerle odaklanabilmeleri esas olmalidir. Verilerin analizi sonrasinda
katilimcilarin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutum puanlarimin cinsiyet, okudugu tiniversite ve
yakin cevresinde OG birey olma degiskenlerine gore anlamli bir degiskenlik gostermedigi
belirlenmistir. Ozel egitim dersini almis olma, programina kayith olduklari béliimiin tiirii ve sinif diizeyi
bakimindan 6gretmen adaylarmin 6zel gereksinimli bireylere yonelik tutum puanlarmin farklilagtig
belirlenmistir. Sahin ve Beki (2016) ¢alismalarinda 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerinin yani sira, lisans
prograninin tiirii gibi degiskenlerde tutum puanlarinin farkli oldugunu belirtmisler ama OG arkadasa
sahip olma, sosyockonomik diizey, tiniversitede devam ettikleri simmif diizeyi bakimindan tutum
puanlarinda fark olmadigim ifade etmislerdir. Bu sonuglar incelendiginde 6zellikle yetersizlik gruplar
ile ilgili boliimlerde okuyan ya da 6zel gereksinimli bireylere yonelik ders alan, bilgiye ulasan bireylerin
OG bireylere yonelik tutum puanlarmin olumlu yénde etkilendigi sdylenebilir. Ayrica tutum puanlarinin
cinsiyet, boliim, sosyoekonomik diizey, 0grencisi olunan program gibi gesitli degiskenlere iliskin
incelemelerin yapildig1 arastirmalarin farkli sonuglar ortaya kondugu (Olcay Giil, 2012) ancak
arastirmalarin birlestigi ortak paydanin 6zel gereksinimli bireylere iligkin bilgilendirme faaliyetleriyle
birlikte ortak etkilesimin bilingli bir sekilde arttirilmasinin hem OG bireylere hem de birlikte egitim
uygulamalarina yonelik tutumlar1 olumlu yonde arttirdigr ifade edilebilir (Giirsel, 2006; Orel, Toret ve
Zerey, 2004; Goziin ve Yikmis, 2004).

Aragtirmada 6zel egitim 6gretmen adaylarmin kullandiklari metaforlarin ve bu metaforlara
yonelik agiklamalarin paralellik gosterdigi ifade edilebilir. Arastirmada en sik kullanilan metaforun
“cigek” olmasi, ¢icegin bakim ile ¢ok daha giizel bir sekle biiriinebilme 6zelliginin vurgulanmasi, 6te
yandan bakimsiz olan gigegin kotii goriineceginin ifade edilmesi, 6zel gereksinimli bireylerin bakima
ve egitime olan gereksinimlerine ve gelisebilir olmalarma yapilan goéndermeyi gozler Oniine
sermektedir. Benzer sekilde Acar, Kaya ve Giines (2017)’in yapmus olduklar1 ¢aligmada “bahge”
metaforunun kullanildigi, bahg¢enin bakimla giizellesebileceginin, bakimsiz ise kotii hale gelebileceginin
aciklanmasi iki aragtirmanin bulgularinin benzerlik gosterdigine isaret etmektedir. Ayrica 6zel egitim
ogretmenligi disindaki programlara devam eden 6gretmen adaylarmin OG bireyleri “gigek, bebek,
yildiz” gibi metaforlarla 6zdeslestirmesi onlarin OG bireylere yonelik deneyim, diisiince ve inanglarini
kullandiklar1 metaforlarla farkli kavramlara 6zdeslestirdigini ortaya koymaktadir (Aubusson, 2002;
Ekici, 2016). Elde edilen bu metaforlar ile tutum puanlar1 bir arada incelendiginde 6gretmen adaylarinin
¢ogunlukla olumlu tutum veya olumlu tutuma yakin tutum igerisinde olduklar1 soylenebilir. Bununla
birlikte alanyazinda &gretmen adaylarmin OG bireylere yonelik tutumlarmin incelendigi alismalar bir
arada diigiiniildiigiinde mevcut aragtirmanin bulgular ile 6zdeslestigi sdylenebilir (Akyildiz, 2017;
Vural, Esentas ve Isikgoz, 2018). “Cicek” metaforunun o6zel egitim Ogretmenligi disindaki diger
boliimlere devam eden 6gretmen adaylari tarafindan da kullamilmasi, OG bireylere yonelik olumlu
tutumun yaninda, bu bireylerin kendi potansiyelini artirabilmeleri ve tipik gelisen akranlarini genel
ozellikleri agisindan yakalayabilmesi, 6grencilere dair inanglarinin diisiik olmasindan kaynaklanabilir.
Bu anlamda elde edilen bulgular alanyazindaki diger arastirmalardan elde edilen bulgulan
desteklemektedir (Day1, A¢ikgdz ve Elgi, 2020; Tortop vd., 2015).

Bu aragtirmada elde edilen metaforlar ve tutum puanlari incelendiginde 6zel egitim 6gretmenligi
disinda diger 6gretmenlik programlarinda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin bir kisminin da olumsuz
tutum igerisinde olduklar1 ve kullandiklar1 metaforlarin bu 6grencilerin var olan potansiyellerini
gelistirebileceklerine yonelik olumsuz goriisleri temsil ettigi goriilmektedir. Ornegin “yetersiz” temasi
altinda “kirik esya”, “Onemsenmeyen” temasi altinda “somiirge altindaki halk, plastik ¢icek” ya da
“hassas/kirllgan” temasi altinda “cam” gibi metaforlart kullanmis olmalar1 OG bireylere yonelik
goriislerinin  olumsuz oldugunu diisiindiirebilir. Tutumlarin bireysel gereksinimlerden, edinilen
bilgilerden, dogrudan deneyim ya da etkilesimin etkisinden, anne baba ya da sosyal ¢evrenin etkisinden,
kitle iletisim araglarinin etkisinin bileskesinden olustugu diistiniiliirse (Ardig, 2012); yetersizligi olan
bireylere iliskin olumsuz tutumlarin da yanlis ya da eksik bilgiden, olumsuz yasantilardan ya da dolayl
olumsuz etkilesimlerden, bilgiyi ileten kisinin niteliklerinden etkilendigi ifade edilmektedir (Ozyiirek,
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2013). Dolayisiyla 6zel egitim disindaki lisans programlarinda 6zel egitime yonelik yeterli dersin
olmamasi ve bilgi eksikligi gibi ¢esitli nedenlerin siralandig1 goriilmektedir (Cetin, 2004; Shippen vd.,
2005). Ogretmen adaylariyla yapilmis calismalarin yani sira alanda yapilan calismalar da OG bireylere
yonelik tutum puanlarmin diisiik (Pesen ve Demirhan, 2021) ya da goriislerin olumsuz oldugunu
vurgulamaktadir (Goziim, 2020). Pesen ve Demirhan (2021) 6zel egitim 6gretmenligi ile rehberlik ve
psikolojik danigmanlik programlarindan mezun 6gretmenlerin, diger béliimlerden mezun 6gretmenlere
gore daha yiiksek tutum puanma sahip olduklarini, OG bireylere yénelik olumlu tutuma sahip
olduklarin1 belirtmis ve puan farkin1 egitim ve bilgi eksikligine dayandirmistir. Bu c¢alismanin
yontemlerinden biri olan metaforlarin kullanildig1 baska bir ¢alismada ise okul 6ncesi 6gretmenleri
dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu (DEHB) olan 6grencilerini tanimlamak i¢in kullanmiglardir
(Goztim, 2020). Calisma sonucunda ogretmenlerin DEHB olan ogrencilerinin 6zelliklerine ve
egitimlerine yonelik bilgi eksikligi oldugu buna bagli olarak da metaforlarin bigimlendigi vurgusu
yapmustir (Goztiim, 2020).

Aragtirmanin sonucunda 6zel egitim dersi alan 6grencilerle 6zel egitim 6gretmenliginde okuyan
ogrencilerin OG bireylere yonelik tutum puanlarinin zel egitim dersini almayan ve diger boliimlerde
okuyan Ogrencilere gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bununla beraber 6zel egitim boliimiine
devam eden oOgrencilerin OG bireyleri, “gelistirilebilir” temas1 altinda bir araya getirilebilecek
metaforlara benzetmis olmalar1 da 6zel gereksinimli bireylere yonelik egitim alan bireylerin olumlu
tutuma ve OG bireylerin mevcut potansiyelini gorebilen bir goriise sahip olduklarinin yorumlanmasina
olanak saglamaktadir. Dolayisiyla 6zel egitim 6gretmenligi disindaki boliimlerde 6zel egitim derslerinin
saatlerinin  arttirillmasi,  igeriklerinin  derinlestirilmesi  veya  biitlinlestirme uygulamalari,
bireysellestirilmis egitim programlarinin hazirlanmasi gibi uygulamali derslerin zorunlu hale
getirilmesi, 6zel gereksinimli bireylere yonelik bilgilendirme toplantilart yapilmasi gibi ¢alismalarin
hem OG bireylere yonelik tutum puanlarmi olumlu yonde arttiracag sdylenebilir. Dahas1 dgretmen
adaylarmin OG bireylere yonelik goriislerinin acima, yetersizlik gibi diisiinceler yerine, gelistirilebilir
egitilebilir gibi olumlu diisiincelere evirilebilecegi 6ne siiriilebilir.

Bu arastirma katilimcilarin verdikleri cevaplarla sinirlidir. Dolayisiyla yapilan yorumlarin bu
cergevede irdelenmesi dogru olacaktir. Ozellikle OG bireylere yonelik tutum ve goriis incelemelerinin
beyana esas sekilde incelenmesi sonuglarin sinirli yorumlanabilmesine neden olmaktadir. Ancak durum
caligmas1 gibi derinlemesine c¢alismalar, kontrol gruplu deneysel desen caligmalari gibi neden sonug
caligmalarinin tutum, duygu ve davranis liggeninin daha uygun incelenebilmesine olanak saglayabilir.
Bu nedenle ileri arastirmalarda 6gretmen adaylarinin tutum puanlar ile 6gretmenlik yaptiklar
donemlerdeki davranis ve/veya dgretmenlik uygulamalarinin boylamsal incelenmesi OG bireylerin énce
okul, sonra toplum igerisinde yer bulabilmeleri igin kiymetli goriilmektedir.
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Extended Summary

Introduction

Individuals with special needs are defined as “an individual who, for various reasons, differs
significantly from the level expected from their peers in terms of their individual characteristics and
educational qualifications” in the statutory decree No. 573 published in 1997. In Turkey, as in the world,
practices that will enable individuals with special needs to be a part of society, gain independent living
skills and participate in production are guaranteed by laws. It is very important for teachers to develop
positive attitudes towards individuals with special needs for the success of educational practices offered
through inclusion (Batu, 2000; Fakolade et al., 2009; Hofman & Kilimo, 2014). Attitudes determine the
mood or behavior of individuals towards an event, situation, person or object (Ardig, 2012; Inceoglu,
2010). It is thought that attitudes towards individuals with special needs are very important for them to
be a functioning part of society (Ozyiirek, 2013). Metaphors (similes, metaphors, etc.) can be defined as
a cognitive ability that we use to express our judgments about an event, situation or entity. Oxford and
colleagues (1998) defined metaphor as describing a concept or event with another concept or event.

Considering that the classroom environment is one of the first environments where individuals
with special needs meet and communicate with the social environment, it can be said that the level of
teachers' attitudes towards individuals with special needs is important. When the studies are examined,
itis revealed that the teachers in the classroom are role models for the students and they see the behaviors
they display towards individuals with special needs as the behavior to be taken as an example for them
(Ozdemir, 2013; Diken, 2012; Aydin, 2009). When the studies conducted in this field are examined,
there are studies that state that teachers' attitudes towards individuals with special needs are generally
high (Yarali, 2015), and studies that state that teachers' attitudes towards individuals with special needs
are low (Colak & Cetin, 2014; Orel, Toret & Zerey, 2004; Goziin and Yikmis, 2004). Since the attitudes
of teachers are important for individuals with special needs, the level of attitudes of teacher candidates
towards individuals with special needs has become a matter of curiosity for researchers. The variables
affecting the attitudes of teachers and prospective teachers towards individuals with special needs have
been the subject of research (Batu, Kircaali-iftar, & Uzuner, 2004; Bek, Giilveren, & Baser, 2009;
Goziin & Yikmis, 2004; Sahbaz & Kalay, 2010; Yarali, 2015), but there were no studies investigating
the reason for the level of teacher candidates' attitudes. The aim of this research is to determine the level
and reason of the attitudes of the students studying in the education faculties of universities towards
individuals with special needs.

Method

In this study, convergent parallel design from mixed research designs was used. The purpose of
using mixed design in the study is that this research design allows the results obtained with quantitative
data to be interpreted with qualitative data (Johnson & Onwuegbuzie, 2004). Convergent parallel design
is a mixed design approach that allows both quantitative and qualitative data to be collected and analyzed
together in order to fully answer the research question (Kettles, Creswell, & Zhan, 2011; Creswell &
Plano Clark, 2011). The quantitative part of the research was carried out with the participation of 212
and the qualitative part with the participation of 196 pre-service teachers. The data collection tool used
in the quantitative part of the study was determined as the "attitude scale towards individuals with special
needs". In the qualitative part of the research, data were collected through metaphors. In order for the
participants to fill in by writing, together with the scale form, “Individual with special needs .... similar
because ........” was given a blank sheet of paper with a sentence. Participants can use objects, situations,
animals, etc., which they liken individuals with special needs to these forms. They wrote their names
and the explanation about why they compared them. Validity and reliability analyzes were made for the
data obtained.

Findings

Quantitative Findings

There was no significant difference between the attitude scores of the participants towards
individuals with special needs according to gender or the university they attended. In addition, it was
observed that the presence or absence of a special needs acquaintance of the participants did not make
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any difference on the attitude scores. When the difference between the attitude scores in terms of
departments is examined, it is seen that the attitude scores of the students studying in the special
education department towards individuals with special needs are higher than the students studying in
other departments. There was no significant difference between the attitude scores according to the
departments, but it can be said that the teacher candidates studying in the special education department
have higher attitude scores, although it is not significant. When the difference between the students'
attitude scores according to their grade levels is examined, the one-way analysis of variance (ANOVA)
results show that the attitude scores differ between the groups according to their grade levels.

Qualitative Findings

When the qualitative results of the research are examined, when the distribution of the
metaphors of the prospective teachers participating in the research to describe the student with special
needs is examined, 19.3% (38) of the participants prefer flowers with special needs, 11.7% (23) babies,
11.2% (22). ) small child, 8.6% (17) angel, 8.6% (17) star, 3.5% (7) precious metal, 3.5% (7) broken
goods, 2% (4) tree, 2% (4) book, 2% (4) baby animal, 2% (4) puzzle piece, 1.5% (3) glass, % 1.5 (3)
compared it to the sun, 1% (2) to the forest, 1% (2) to the snowflake, 1% (2) to the fish and 1% (2) to
the water. In addition, 36 of the participants identified individuals with special needs as fire (1), moon,
family, mirror, broccoli, mobile phone, sea, wave, Forrest Gump, planet, rainbow, grapefruit, life, pearl,
oyster, unexplored world, red pepper, winter, season, guest, candle, Mona Lisa painting, plastic flower,
fan, painting, art, silent film, love, colonial people, field, seed, tourist, asphalt road, education system,
old and egg. Considering the themes including metaphors, 33% of the participants stated that children
are in need of attention and care, 29% are superior or valuable, 20% can be improved, 6.9% are
insufficient, 6.4% are innocent/sinless. They used metaphors stating that they are mysterious, 5% are
sensitive, 3.5% are sensitive, 1.5% are struggling, and 1% are not caring.

Discussion, Conclusion and Recommendations

In this study, prospective teachers' attitude scores were tried to be explained within the
framework of their perceptions, which were tried to be analyzed with metaphors. As a result, a
significant part of the students studying in special education teaching used metaphors that the current
potential of individuals with special needs can be developed. This view overlaps with the mission of
special education teacher programs (YOK, 2018). The research findings show that there is no
statistically significant difference between the attitude scores according to the demographic variables of
gender, the university they attend and being in the immediate environment. The findings of the present
study coincide with the findings researchs (Sahin & Bekir, 2016). However, while Sahin and Bekir
(2016) say that taking a course on the subject does not affect attitudes towards people with special needs,
they do not coincide with the findings of the current study, while the findings of Giirsel (2006), Orel,
Toret and Zerey (2004) and Go6ziin and Yikmis (2004) parallels with. In line with the research findings,
they made consistent explanations for the metaphors and metaphors put forward by the special education
teacher candidates. Obtaining these results, which are thought to indicate a positive attitude, seems to
be in line with the findings of the research conducted by Acar, Kaya, and Giines (2017). However, when
the studies in the literature examining the attitudes of teacher candidates towards individuals with special
needs are considered together, it can be said that they are identified with the findings of the current
research (Akyildiz, 2017; Vural, Esentas, & Isikgdz, 2018). When the metaphors obtained according to
the findings of the research are examined in detail, it is seen that the metaphor of "flower" is used the
most. When the explanations for this metaphor were evaluated, it was found that individuals with special
needs were accompanied by explanations such as "sensitive like a flower" and “constantly needing care".
The findings obtained in this sense support the findings obtained from other studies in the literature
(Day1, Agikgoz, & Elgi, 2020; Tortop et al., 2015). It has been stated that the participants studying in
departments other than special education have a lower attitude score than the participants in the special
education department, and they may have a negative attitude due to the lack of sufficient courses for
special education in undergraduate programs and lack of information (Cetin, 2004; Shippen et al., 2005).
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