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Genel Tiirkce cik- fiili, 11. yiizy1l 6ncesinden kalan metinlerde gegmedigi icin arastiricilar tarafindan
genellikle Eski Tiirkce tasik- fiiline dayandirilir. Bir kelimenin kokeni incelenirken hem anlam hem
yapt hem de ses bakimindan izah edilmesi gerekir. Anlam bakimindan “gikmak” kavrami en az “dig”
kavrami kadar eskidir. Dolayistyla “cikmak” kavramini karsilayan bir fiilin “dis” kavramini karsila-
yan bir kelimeden tiiremis olmas1 miimkiin degildir. Ses bakimindan da tasik- > ¢ik- gelisimini izah
etmek miimkiin degildir. Ciinkii tagik- > cik- gelisiminde olmasi gereken ses degisiklikleri Tiirkcede
rastlanabilecek degisiklikler degildir. Dolayisiyla Tiirkgede neredeyse hig rastlanmayan ses degisik-
liklerinin hepsinin bir kelimede toplanmig olmas: diigiiniilemez. Bu ¢alismada ¢ik- fiili ses, anlam ve
kelime bilgisi acisindan incelecek ve Eski Tiirkge tasik- fiilinden gelmedigi, ¢ik- fiilinin kok halinde

miistakil bir fiil oldugu izah edilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cik-, Tasik-, Koken Bilgisi.

Is to Exit (Cikmak) To Escape (Tastkmak)?

Abstract

The verb “gik-" (exit) in Turkish is generally attributed to an old Turkic verb “tasik-” (escape) by many
linguists since “c1k” is not found in texts prior to 11th century. However, to understand the etymology
of a word, it should be studied morphologically, phonetically and semantically. The “¢gikmak” (to exit)
concept is as old as “dig” (out) concept in terms of meaning. Consequently, it is impossible for a verb
which means “ctkmak” to derive from a word equal to “dig”. It is not possible to phonetically explain
how “¢i1k” is derived from “tagik”, for the phonetic changes that should occur in tagik-> cik- process
are not the type of changes that can be found in Turkish. Therefore, it is beyond imagination to think
all types of phonetic changes unthinkable in Turkish can take place in the formation of a particular
word. This study, by examining the verb “gik” lexically, semantically and phonetically, aims to prove
that the verb “cik-” does not come from “tagik”, but it is a root of separate verb.
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Giris
enel Tiirkge ¢ik- fiili 11. ylizyil 6ncesinden kalan metinlerde gecmemek-
tedir. Bu yiizden bu fiil arastiricilar tarafindan genellikle Eski Tiirkce
tasik- (tas-1-k-) fiiline dayandirilir (Brockelman 1954: 218, Résidnen
1969: 107-108, Ceylan 1997: 134, Giilensoy 2007: 235, Tas 2009: 95).
Simdiye kadar bu kelimenin izahiyla ilgili farkli bir goriis de ileri stiriilmemistir. Sa-
dece Clauson, ¢ik- fiilinin tasik- fiiline dayandirilmasinin ¢ok inandirict olmadigini,

¢ik- ve ¢ikar- fiillerinin 11. yiizyildan 6nce goriillmemesinin tesadiif oldugunu belirt-
mistir (Clauson 1972: 405).

Bir kelimenin kokeni incelenirken hem anlam hem yap1 hem de ses yoniiniin
izah edilmesi gerekir. Ayrica bu fiillerde oldugu gibi bes sesten olusan bir kelime {i¢
sesten olusan bir kelimeye dontismiigsse fonetik izahi ve ara formlarin neler olmasi
gerektigi de belirtilmelidir. Fakat ilgili caliymalarda genellikle kelimenin fonetik izahi
yapilmamakta, ara formlar gosterilmemekte hatta hangi seslerin diistiigii bile cogu
kere sdylenmemektedir. Tarihi metinlerde tagik- > cik- gelisiminin ara formu olabi-
lecek herhangi bir 6rnek de bulunmamaktadir.

Bu calismada, yukarida bahsedilen sebepler dikkate alinarak; ses, anlam ve ke-
lime bilgisi acisindan incelenip Genel Tiirkge cik- fiilinin Eski Tiirkge tasik- fiilinden
gelmedigi, ¢ik- fiilinin kok halinde miistakil bir fiil oldugu izah edilmeye ¢alisilmustir.

Cik-(Mak) Tasik-(Mak)

Eski Tiirkge tasik- > Genel Tiirkce cik- gelisiminin sesbilimsel izahin1 yapmak
oldukg¢a zordur. Bu goriise gore iki heceli bir kelime tek heceli bir kelimeye doniis-
mistiir. Bu kelimede inlii diismesini veya hece diismesini gerektirecek herhangi bir
durum yoktur. Ayrica bastaki ¢ iinsiizii mii diismiistiir yoksa kelime icindeki § tinstizii
mii diismiistiir? Genel Tiirkce ¢ik- fiilinin basindaki ¢ tinsiizii Eski Tirkce tasik- fii-
lindeki ¢ iinsiiziiniin mi yoksa g iinsiiziiniin mii devamidir? Tagik- > cik- gOriislinii
savunan calismalarda bu sorularin hicbirisi sorulmamakta, dolayisiyla bunlara cevap
da aranmamaktadir.

Kanaatimizce, Eski Tiirkce tasik- > Genel Tiirkce ¢ik- goriisiinii sesbilimi aci-
sindan izah etmek miimkiin degildir. Bu goriise gore tagik- > cik- gelisiminde olmasi
gereken ara formlar soyle gosterilebilir:

1 2 3 4 5
a tagik- *agik- *s1k- cik-
b tagik- *tagk- *tak- *tik- cik-
bb tagik- tigik- *tigk- *tik- cik-
c tasik- tigik- *tsik- cik-
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Bu tabloya bakildiginda tasik- fiilindeki t iinsiizliniin ve § linsiiziiniin diismiis
olma ihtimaline gore iki ana gelisim/degisim kolu (a, b) diisiiniilebilir. Tlk ihtimalde
(a) kelime bagi t iinsiiziiniin diigmiis olmasi gerekir. Fakat Tiirk¢ede kelime baginda t
tinsiiziintin diigmesi miimkiin degildir. Buna ragmen tasik- fiilinde t iinsiizliniin diig-
tiigl kabul edilirse, bu durumda ortaya cikacak olan *asik- (a2) fiilinde de bastaki a
tinliistiniin diismils olmasi gerekir. Ancak Tiirkcede kelime basinda genis iinliiniin
diisebildigine dair bir drnek bulmak da mimkiin degildir. Ayrica (a3)’teki *sik- fii-
linde de - > ¢- degisiminin gerceklesmis olmasi gerekir. Tiirkgede kelime basinda
veya kelime icinde herhangi bir sekilde s > ¢ degisiminin drnegini bulmak miimkiin
degildir.”" Ozetlemek gerekirse, tagik- > *agik- gelisiminde t diismesinin, *agik- >
*s1k- gelisiminde a diismesinin, *sik- > cik- gelisiminde s- > ¢- degisiminin Tiirk¢ede
herhangi bir 6rnegini yoktur. Dolayisiyla, bagka kelimelerde ornegi olmayan ii¢ ayri
ses degisikliginin ayn1 kelimede gerceklestigini diisinmek miimkiin degildir.

Ikinci ihtimal (b, bb) sdyle yorumlanabilir: tagik- > tigik- veya *tak- > *tik- degi-
siminde kelime icinde a > 1 degisiminin olmasi gerekir. Tirk¢ede a > 1 degisimi-
ne rastlamak mimkiindiir. Mesela, tas > dis. Ayrica tagik- > *tagk- veya tisik- >
*tigsk- degisiminde ikinci hecedeki 1 iinliisiiniin diismiis olmasi gerekir. Boyle bir ses
degisikligi kesinlikle miimkiin degildir. Tiirkcenin hece yapisina goére hece sonunda
iki sedasiz pes pese gelmez.”"" Dolayisiyla Tiirkgenin hece yapisina uygun olan bir
kelimenin, hece yapisina aykir1 olacak sekilde ses degisikligine ugrayabilecegi diisti-
nilemez. Farazi *tagk- > *tak- veya *tigk- > *tik- degisikliklerinde kelime icindeki
§ Unsiiziiniin digmesi gerekir. Ancak Tiirk¢ede § diismesine dair herhangi bir 6rnek
yoktur. *tik- > cik- degisikliginde kelime basi t- iinsiiziiniin ¢- iinsiiziine doniismesi
gerekir. Genel Tiirkce ile Cuvasca arasinda t- > ¢- denkligi olmasina ragmen Genel
Tiirkge igerisinde t- > ¢- degisikligi yoktur. Ozet olarak, tagik- > *tagk- veya tigik- >
*tigk- degisiminde 1 diigmesinin, *tagk- > *tak- veya *tigk- > *tik- degisikliginde §
dismesinin, *tik- > cik- degisikliginde ise t- > ¢- degismesinin Genel Tiirk¢ede 61-
negi yoktur. Dolayisiyla, birinci ihtimalde oldugu gibi burada da, bagka kelimelerde
Ornegi olmayan ii¢ ayr1 ses degisikliginin ayni kelimede gerceklestigini diisinmek
miimkiin degildir.

Uciincii ihtimalin de sesbilimi acisindan izahi ¢ok zordur.”™ tisik- > *tsik-
gelisiminde ilk heceyi olusturan iinliiniin diismesi izah edilemez. Ciinkii bu durumda
hece basinda iki iinsiiz pes pese gelecektir. Halbuki bu durum Tiirkcenin hece yapi-
sina tamamen aykiridir. Elbette zaman zaman Tiirkcenin ses Ozelliklerine aykir1 ses
degisiklikleri goriilebilir. Mesela, Tiirk¢ede kelime basinda v iinsiizii bulunmamasina

wx

Tersine, Genel Tiirkcede ¢ > § degisiminin 6rnekleri bulunabilecegi gibi, Genel Tiirkce ¢ tin-
stizleri kuralli olarak Kazakcada § tinsiiziine doner.

Hatta bu kural o kadar kuvvetlidir ki, yabanci kdkenli kelimelerden bu kurala aykir1 olanlarda
hece sonundaki iki sedasi arasinda iinlii tiiremesi gerceklesir. Mesela, vakt > vakit, kast > kasit
VS.

Ceylan 1997: 134’te *tsik- biciminde bir ara formdan bahsedildigi i¢in bu ¢aliymada da bu ihti-
mal degerlendirilmeye alinmugtir.
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ragmen Genel Tiirkce bar, bar-, ber- kelimeleri Oguzcada (Tirkmence harig) var,
var-, ver- bicimine donmiistiir. Fakat Tiirkcede hece yapisina aykir ses degisikligi
bulmak miimkiin degildir. Hatta 20. yiizyila kadar yabanci dillerden giren kelimeler
de Tiirkcenin hece yapisina uydurulmustur.

Eski Tiirkce tagik- > Genel Tiirkce ¢ik- izahina anlam bakimindan da itiraz edi-
lebilir. “Cikmak” anlami temel kavramlardan oldugu icin boyle bir kavrami karsila-
yan fiilin kok halinde olmasi beklenir. “Cikmak” anlamina gelen fiil, “dis” anlamina
gelen bir kelimeden tiiremisse, bu durum “dis” kavraminin daha 6nemli ve daha eski
oldugu anlamina gelir. Halbuki “dig” kavraminin oldugu bir dilde “cikmak” kavrami-
nin olmamasi diistiniilemez. Ciinki ayn1 kavram alaninda isim ve fiil tiiriinden iki ke-
limenin bulundugu bu gibi durumlarda ciimlede “isim” kullanilmadan sadece “fiil”in
kullanilmas da yeterli olabilir. Fakat sadece “isim”in kullanilmasi yeterli olmaz. Ki-
sacas1 “dis” kavraminin oldugu bir dilde veya donemde mutlaka “gikmak” kavrami-
nin da bulunmasi gerekir. Halbuki tasik- > ¢ik- izah1 dogru kabul edilirse Tiirkgede
“dig” kavraminin oldugu, ancak “¢ikmak” kavraminin olmadigi anormal bir ddnemin
yasanmis olmasi gerekir.

Koktiirk metinlerinde tagik- fiilinin yan1 sira bir de igik- fiili vardir. Bu fiil de
“tabi olmak, teslim olmak, itaat etmek” gibi daha cok askeri anlamda kullanilir. An-
cak bu dénemde icik- fiilinin yani sira bir de kir- fiili vardir. I¢ik- fiili daha ok askeri
alanlarda kullanilirken kir- fiilinin anlam1 geneldir. Koktiirkgedeki i¢ ve kir- kelime-
lerinin bir arada kullanildigi, daha dogrusu birinin digerinden tiiremedigi dikkate
alindiginda Tiirkgede (Eski Tiirkge dncesi bir donemde) “i¢” kavraminin bulundugu
ancak “girmek” kavraminin bulunmadig1 bir déonemin yasanmadig: rahatlikla soyle-
nebilir.

Koktiirkgede “i¢” kavramui i¢in i¢ kelimesi, “girmek” kavramu igin kir-, fiili kulla-
nilmaktadir. “Askeri anlamda tabi olmak, teslim olmak, itaat etmek” kavramlar1 igin-
se icik- fiili kullanilmaktadir. Bu dénemde “dig” kavrami icin tag kelimesi, askeri an-
lamda “baskaldirmak, isyan etmek, kagmak; sefere ¢itkmak” kavramlari icin tagik-"""""
fiili kullanilmaktadir. Her iki anlam alan1 kiyaslandiginda sdyle bir sonug ¢ikar: genel
anlamda ig/kir-, askeri anlamda igik-; genel anlamda tag/@, askeri anlamda tagik-.

Genellisim Genellfiil Askeri/fiil
ic kir- icik-
tas 1] tagik-

Yukaridaki tabloya bakildiginda genel anlamda “gikmak” kavraminin karsiligi
bos kalmaktadir. Koktiirkcede 6zel anlamda icik- fiilinin varlig1 genel anlamda kir-
fiilinin varligina engel degildir. Ayni durum tasik- fiili i¢cin de sOylenebilir: Koktiirk-

ok

Divanu Lugati’t-Tiirk tagik- fiilinin genel anlamda kullanildig1 bir 6rnek gecmektedir. Fakat bu
ornek sadece tasik- madde baginda gecer. Zaten madde basi disinda da tasik- fiili hicbir 6rnek
ciimlede gecmez.
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¢ede ozel anlamda tasik- fiilinin varligl, genel anlamda cik- fiilinin varligina engel
degildir. Bilakis bu donemde nasil ki igik-/kir- ¢ifti varsa tasik-/cik- ciftinin de bulun-
masi gerekir. Tiirk¢ede kir- fiilinin bulundugu dénemlerde mutlaka cik- fiilinin de
bulunuyor olmasi gerekir.

11. yiizy1l 6ncesinden kalan metinlerde cik- fiilinin gegmemesi bu fiilin bulunma-
dig1 anlamina gelmez. Koktiirkge metinler hem miktar olarak ¢ok az hem de muhteva
olarak tek tiptir. Bu yiizden Koktiirk metinlerinde bircok temel kelime gecmemek-
tedir. Zaten Koktiirkce metinlere bakildiginda genel anlamda “cikmak” kavraminin
kullanimin1 gerektirecek bir ciimle de yoktur. Az sayidaki ciimlede askeri anlamda
“bagkaldirmak, isyan etmek, kagmak; sefere ¢cikmak” kavramlari gecmektedir; bunlar
icin de tagik- fiilli kullanilmistir. Uygurca metinler ise miktar olarak fazladir ancak
mubhtevalari ¢ok ¢esitli degildir. Kaldi ki bu metinlerde kir- fiili de beklenenden az
gecmektedir. Dolayisiyla kir- fiilinin de ¢ok az gectigi metinlerde ¢ik- fiilinin gecme-
mesi normal karsilanabilir.

11. yiizyilda, Divanu Lugati’t-Tiirk’te hem ¢ik- fiili hem de tasik- fiili gecmekte-
dir. Kasgarli Mahmud tasik- maddesinde Tiirklerin cogunun cik- fiilini kullandigini
Ozellikle belirtmistir (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 265). Zaten eserin geneline bakildi-
ginda tagik- fiili sadece madde basi oldugu yerde ge¢cmektedir. Buna karsilik ¢ik- fiili
bircok yerde “cikmak” kavramini ifade etmek igin kullanilmaktadir. Ayrica ¢ik- fiili
deyimlerde, atasozlerinde, siirlerde de ge¢mektedir. Bazi 6rneklerde ise yan anlam
ve mecaz anlamiyla kullanilmigtir.”*** DivAnu Lugati’t-Tiirk’te bu fiilin gikar-, ¢ika-
r1$-, ¢ikil-, ¢ikis-, ¢iktur-, cikig bigiminde tiirevleri de gegmektedir.

Divanu Lugati’t-Tirk’teki bu durum, tasik- > cik- gelisimi dogru kabul edile-
rek yorumlandiginda soyle bir sonug cikar: tasik- fiili asirlarca kullanilmis, ancak bu
fiilin bir tane bile tiirevi ortaya ¢ctkmamustir; bir tane bile deyimde veya atasoziinde
kullanilmamustir; hicbir sekilde yan anlam veya mecaz anlami kazanmamuigtir. Fakat
kelime ses bakimindan tagik- > ¢ik- gelisimini tamamlayinca bir anda yan anlamlar,
mecaz anlamlari, atasozleri, deyimler ve tiirevler ortaya ¢ikmistir. Elbette bu duru-
mun mantikl bir izahini bulmak ¢ok zordur. “Cikmak” kavramini karsilayan bir fiilin
(tasik-) en azindan ettirgen biciminin bulunmasi sarttir. Fakat tagik- biciminin higbir
tirevi yokken cik- bigiminin bircok tiirevi vardir. Bu kadar tiirevin, deyimlerin, ata-
sOzlerinin, yan anlamlarin, mecaz anlamlarinin 11. yiizyilda bir anda ortaya ¢ikmis ol-
mas1 miimkiin degildir. Bu durum ancak Tiirk¢ede tasik- fiilinin yaninda hatta ondan
daha eski ¢ik- fiilinin de bulunmasiyla agiklanabilir.

Divanu Lugati’t-Ttrk’te hem ¢ik- hem de tasik- fiilinin gegmesi bile bagh bagina
agiklanmaya muhtag bir durumdur. Aslinda bir kelimenin eski héli ile yeni hali diigiik
bir ihtimalle de olsa aym1 dil varyasyonu iginde bulunabilir. Mesel4, boliik/belik.” "

T Mesela, “Yagimi agaklasa bagka gikar.”, “Tewe silkinse esekke yiik cikar.”, “Afar yol gikti.”
Dabha fazla 6rnek igin bk. Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 133, 149, 155, 182, 184, 238, 305, 354, 397,
4006, 414.

""" Daha fazla 6rnek igin bk. Kara 2011.
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Fakat tagik- > cik- arasinda bulunmasi gereken 2-3 ara formun metinlerde hic gecme-
yip de 1. ve 4. veya 1. ve 5. formun gecmesi hi¢ de rastlanabilecek bir durum degildir.
Mesel4, ayn1 metinde veya aymi dil varyasyonunda tagik-/*asik-, tagik-/*tagk-, *sik-/
¢ik-, *tik-/cik- gibi birbirini takip eden formlarin bir arada ge¢gmesi normal karsilana-
bilir. Fakat tagik-/cik- arasinda 2 veya 3 ara formun hi¢ metinlerde gecmemesi, buna
karsilik birinci ve sonuncu formlarin ayn1 metinde ge¢mesi kabul edilebilir bir durum
degildir.

Divanu Lugati’t-Tirk ile ayni yillarda yazilmis olan Kutadgu Bilig’de de “gik-
mak” eylemi cik- fiili ile kargilanmaktadir. Ayrica bu metinde ¢ik- fiilinin ¢ikar- ve
cikis gibi tiirevleri de gecmektedir (Arat 1979: 129-130). Kutadgu Bilig’de tasik- fiili
ise hi¢ gecmemektedir. Ayn1 donemde yazilmis iki eserden birinde tasik- fiilinin gegip
digerinde ge¢gmemesi Kasgarli'nin eserinin sozliik olmasindan kaynaklanmaktadir.
Kasgarly, bir dilbilimci ve sozliik¢ii hassasiyetiyle az kullaniliyor da olsa tasik- fiilini
eserine almistir.

Giinlimiizde tasik- fiili Genel Tiirkcede sadece Yakutgcada gociismeli olarak
tagis- biciminde kullanilmaktadir. (Vasiliev 1995: 54). Ayrica Genel Tiirk¢e disinda
Cuvascada da “gtkmak” anlaminda tuh-""""***" biciminde bir fiil vardir. Bu fiil Cey-
lan tarafindan Genel Tiirkge tasik- fiilinin Ana Cuvascadaki farazi karsiligi olan *ta-
lik- fiilinden getirilmektedir (Ceylan 1997: 134). Bunlarin disinda Genel Tiirkcede
tagik- fiiliyle ses bakimindan benzerlik gosteren bir fiil kullanilmamaktadir. Genel
Tiirkcede “cikmak” anlami cik- fiiliyle veya kullanildigi lehcenin ses ozelliklerine
gore cik- fiilinin degigmis bi¢imiyle karsilanmaktadir.

Sonug¢

*  Anlam bakimindan “gikmak” kavrami en az “dig” kavrami kadar eskidir.
Dolayisiyla “ctkmak” kavramini karsilayan bir fiilin “dig” kavramini karsi-
layan bir kelimeden tiiremis olmas1 miimkiin degildir.

+  Sesbakimindan tasik- > cik- gelisimini izah etmek miimkiin degildir. Tiirk-
cede neredeyse hi¢ rastlanmayan ses degisikliklerinin hepsinin bir kelimede
toplanmis olmasi diisliniilemez. Zaten farazi ara formlar metinlerde gec-
memektedir.

+  Tirkgede cik- fiili bagh basina bir fiildir, tagik- fiilinden tiirememistir. Bii-
yiik ihtimalle de tasik- fiilinden daha eskidir.

Tt Eger Cuvaggadaki tuh- fiili gergekten Eski Cuvasga / Bulgarca *talik- bigiminden geliyor-
sa, t- > ¢- degisiminin burada gerceklesmesi beklenirdi. Ciinkii Genel Tiirkge t- tinsiizleri
Cuvascada biiyiik dlciide ¢- tinsiiziine tekabiil eder. *tulih-/tasik- fiilindeki t- iinsiiziintin, t- >
¢- degisikliginin oldugu Cuvascada korunup da t- > ¢- degisikliginin olmadig1 Genel Tiirkcede
¢-'ye donmiis olmasi normal kabul edilemez.
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