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Ozet

Akademik dil veya bilim dili, 6lgiinlii (standart) bir dili ifade etmektedir. Giinliik konusma dili
veya lehgeden farkli olarak dilin standart kurallarina bagldir. Ozellikle de akademik makalelerde
Olciinlii dil kullanilmaktadir. Buna ragmen her alanin bilim dili kendi ic¢inde farkliliklar
gostermektedir. Bu farkliliklarin belirlenmesi ise akademik yazi dilinin dogru kullanilmasinda
olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle bu ¢alismada sosyal bilimler ve fen bilimleri alanindaki aragtirma
makalelerinde kullanilan bilim dili karsilagtirmali olarak incelenmistir. 5 sosyal bilimler ve 5 fen
bilimleri makalesinden olusan toplam 10 makale; makalelerde kullanilan baglag, zaman, etken-
edilgen cat1 ve terimler agisindan degerlendirilmis ve bu Ogelerin dagilimlar1 belirlenmeye
caligilmistir. Osmanli Tarihi, Inkilap Tarihi, Cografya, Egitim Bilimleri, ilahiyat, Cevrebilim,
Veterinerlik, Miihendislik, Ziraat ve Spor Bilimleri alanlarindan segilen makaleler Ankara
Universitesinde yayimlanan gesitli dergilerin son sayilarindan random yéntemiyle (rastlantisal)
secilmigtir. Elde edilen sonuglar, sosyal bilimler ve fen bilimleri alaninda yazilmig akademik
makalelerde kullanilan bilim dilleri arasinda farkliliklar oldugunu gdstermistir.
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THE EXAMINATION OF SCIENTIFIC LANGUAGE IN ACADEMIC MANUSCRIPTS
ON THE FIELDS OF SOCIAL AND PHYSICAL SCIENCES

Abstract

Academic or scientific language is widely recognized as being expressed in standard language
rather than any non-standard language variant or dialect. Scientific language is commonly used a
form of language which is closely related with writing rather than speaking. In particular, scientific
language is used in academic articles. Despite this, scientific language is included some
differences for each scientific field. Determining these differences highly important to right usage
of academic writing language. For this reason, in this study, it was aimed to investigate the
scientific language of academic manuscripts in the fields of social and physical sciences. For this
purpose, a total of 10 manuscripts (5 social sciences + 5 physical sciences) were selected randomly
belonging to the last volume of several journals of Ankara University. The journals were consisted
of Political Sciences, Revolution history, Turkish Language, Educational Sciences, Theology,
Veterinary, Engineering, Agriculture and sport sciences.  Scientific language of social and
physical sciences was examined as comparative in terms of conjunctions, tenses, active and
passive voices and terms. As a consequence of the study, it was found to be differences between
the scientific language of social and physical sciences.
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Giris
Insanin olaylar1 anlama merak1, onu daha ilk ¢aglarda soru sormaya ve bu sorulara
yanit aramaya yoneltmistir. Bu itici gii¢, doganin anlagilmasinda en giivenilir,

mantiksal ve nicel bakimdan sinanabilen yolu saglayan bilimsel arastirmanin ve
onun sonucunda da bilimin dogmasini saglamistir (Strevens, 2013).

Bilimin, ‘...nesnel saglamligi olan bilgiler biitiinii’, ‘neden-sonug iliskilerinin
ifade edildigi sistematik bilgiler birikimi’, ‘insanoglunun biriktirdigi, kaydedilmis
sistematik bilgi’ gibi ¢esitli tanimlar1 yapilmaktadir (Akt. Karasar, 2009). Karasar
(2009) bilimi ‘gecerliligi kabul edilmis sistemli bilgiler biitiinii’ olarak ifade
etmektedir. Bilim dili ise, bilimsel diisiincenin ortaya konma agamasinda
kullanilan, kendine 6zgii kurallar1 bulunan, toplumsal dile dayanmasina karsilik,
kavramlari, kavramlarmin sinirlart ve c¢agristirdiklariyla ayri bir dizge olarak
kabul edilmektedir (Ergeng, 2001, Paudat, 2005). Nitekim Kocaman (2010) da
bilim dilini bilimsel bilgilerin betimlenmesinde, a¢iklanmasinda ve tartigilmasinda
kullanilan dil olarak tanimlamakta ve bu dil kesitinin kigisel yargilardan
arindirilmis, yansiz, nesnel, sozciik ve yapilar dizgesi oldugunu ifade etmektedir.
Ayrica yazar degisik bilim dallarinin kendine 6zgii dilleri oldugu gergeginin
gormezden gelinemeyecegini, ancak her bilim dalinin terimleri disinda tiim
bilimlerin bir derin yapisindan s6z etmenin yerinde olacagina dikkat ¢ekmektedir
(Kocaman, 2010).

Bilim dili kaynagini1 toplumda konusulmakta olan dilden almasina ragmen bu dilin
hem bigemi hem de kavramlarinin smnirlart farklidir. Birgcok agidan bilim dili
standart dili ifade etmektedir; ¢iinkii bu dil kullanildig1 dilin bogumlanma, vurgu,
dilbilgisi, yazim kurallar1 gibi 6zelliklerini yansitmaktadir. Ayrica bilim dili,
terimsel 6zellik tagimayan sozciikleri de sik¢a kullanir; yani bir dile 6zgii hemen
hemen biitiin parcalar vardir ama bunlarin kullanim sikliklar1 farklilik gosterir
(Ergeng, 2001). Strevens (1977) i¢in bilim dili farkli bir bigem gibidir. Bu nedenle
de farkliliklar, dilin temel bilesenleri baglaminda degil, ancak ve ancak kullanilan
sozciiklerin kullanim sikliklar1 ile bu sozciiklerin se¢ilmesinin ve kullanilmasinin
altinda yatan amaglar baglaminda agiklanabilir (Strevens,1977).

Bilimsel metinlerde kullanilan dilin kendine 6zgii bilesenleri bulunmaktadir.
Nitekim, Strevens (1977) bilim dilinin &zelliklerini genel hatlariyla soyle
Ozetlemektedir; baglilik iligkisi karmasik diizeyde olan uzun tiimceler kullanilir,
uzun ve karmasik ad tamlamalari, sifat ya da sifat gérevindeki adlar ve ¢ok fazla
degisime ugrayarak Ozel anlam kazanmis sozciikler kullanilir, siklikla edilgen
yapt kullanilir (Strevens, 1977). Halliday ve Webbster (2004) ise, bilim dilinde 1.
ve II. tekil kisinin kullanimindan kag¢inmildigini bu sekilde gonderilmek istenen
iletinin gondericisinden ve alicisindan ayrildigimi belirtmektedir (Halliday ve
Webster, 2004).

Bilimsel soylemin geleneksel olarak nesnel, gercekci ve yazarin izin verdigi
Olclide tartismaya acik oldugunu ifade eden Poudat ve Loiseau (2005) bu
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metinlerin tarafsiz bir bigimde yazildigina dikkat cekmektedir (Poudat ve Loiseau,
2005). Buna ragmen her alanin bilim dili kendi i¢inde farkliliklar gostermektedir.
Nitekim, 6zellikle de objektif verilere dayali ¢alismalarin yapildig: fen bilimleri
gibi alanlarda nesnel soylemler kullanilmaktadir. Bu tiir metinler yoruma ya da
Onyargiya dayali degerlendirmelere acgik degildir. Ancak sosyal bilimlerde
yazarlar fikirlerini tartisirken veya bulgulardan s6z ederken daha esnek bir sdylem
tercth edebilmektedir. Alanlara 06zgii bilimsel metinlerdeki dil kullanim
ozelliklerinin belirlenmesi akademik yazi dilinin dogru kullanilmasinda oldukga
onemlidir. Bu nedenle bu ¢alismada sosyal bilimler ve fen bilimleri alanindaki
arastirma makalelerinde kullanilan bilim dilinin karsilagtirmali olarak incelenmesi
amagclanmustir.

Yontem

Aragtirmaya, 5 sosyal bilimler ve 5 fen bilimleri alaninda yazilmis toplam 10
makale dahil edilmistir. Osmanli Tarihi, Inkilap Tarihi, Tirk Dili, Egitim
Bilimleri, Ilahiyat, Cevrebilim, Veterinerlik, Miihendislik, Ziraat ve Spor
Bilimleri alanlarindan segilen makaleler Ankara Universitesinde yayilanan gesitli
dergilerin son sayilarindan random ydntemiyle secilmistir. Makalelerin se¢iminde
daha giivenilir bir 6rneklem olusturabilmek ve etkili bir karsilastirma yapabilmek
adina secilen makalelerin sayfa sayilariin birbirine yakin olmasi, Ankara
Universitesine ait dergiler veri tabanindan ulasilabilir olmas1 ve derginin son
sayisinda yayimlanmis olmasina dikkat edilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Calismada Incelenen Dergilerin Kiinye Bilgileri ve Erisim Adresleri

Dergiler Erisim Adresi

Ankara  Universitesi ~ Sosyal | http://sobild.ankara.edu.tr/index.php/sobild
Bilimler Dergisi (2020), Cilt 11,
Say1 2

Ankara Universitesi Dil ve | http://dtcfdergisi.ankara.edu.tr/index.php/dtcf
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi
(2020), Cilt 60, Say1 2

Ankara  Universitesi  Ilahiyat | https://dergipark.org.tr/tr/pub/auifd
Fakiiltesi Dergisi (2020), Cilt 61,
Say1 2

Ankara  Universitesi  Egitim | https://dergipark.org.tr/tr/pub/auebfd
Bilimleri  Fakiiltesi  Dergisi
(2020), Cilt 53, Say1 3

Spormetre Beden Egitimi ve | https://dergipark.org.tr/tr/pub/spormetre
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Spor Bilimleri Dergisi (2020),
Cilt 18, Say1 3

Ankara Universitesi Ziraat | http://tarimbilimleri.agri.ankara.edu.tr/
Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi
(2020), Cilt 26, Say1 4

Ankara  Universitesi ~ Cevre | https://dergipark.org.tr/tr/pub/aucevrebilim
Bilimleri Dergisi (2019), Cilt 7,
Say1 2

Ankara Universitesi Veteriner | http://vetjournal.ankara.edu.tr/tr/
Fakiiltesi Dergisi (2020), Cilt,67,
Say1 4

Makalelerde kullanilan bilim dilinin incelenmesinde, kullanilan baglag tiirleri,
zaman, etken-edilgen cati ve terimler karsilastirmali olarak ele alimmis ve bu
Ogelerin dagilimlar frekans (f) ve yiizde (%) seklinde ifade edilmistir.

Bulgular

Calismamizda ilk olarak sosyal bilimler ve fen bilimleri alanlarinda yapilan
makalelerde kullanilmis baglaclar incelenmis ve sosyal bilimler alaninda yapilan
makalelerde toplam 506, fen bilimleri alaninda yazilmig makalelerde ise toplam
497 adet bagla¢ kullanildig1 tespit edilmistir. Sosyal Bilimler alaninda yazilan
makalelerde en fazla bagla¢ kullaniminin “Osmanli Tarihi” ile “Tirk Dili”
alanlarinda, fen bilimleri alaninda yazilan makalelerde ise ‘“Veterinerlik”,
“Cevrebilim” ve “Miihendislik” alanlarinda kullanildig1 gézlenmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri Alanlarinda Yapilan Makalelerde
Kullanilan Baglag¢ Sayilari

Sosyal Bilimler Fen Bilimleri

Alanlar Bagla¢ Sayillar1 | Alanlar Bagla¢ Sayilarn
® ®

Osmanl Tarihi 155 Veterinerlik 169

Tirk Dili 152 Cevrebilim 139

Tiirk Inkilap Tarih 68 Miihendislik 132

Egitim bilimleri 68 Ziraat 104

[lahiyat 63 Spor bilimleri 56
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Toplam 506 497

Sosyal bilimler ve fen bilimleri alaninda yapilan makalelerde kullanilan
baglaclarin dagilimina bakildiginda her iki alanda yazilan makalelerde de en ¢ok
‘ve’, ikinci olarak ise ‘ile’ baglacinin kullanildigi goriilmiistiir. Sosyal bilimler
alaninda en az “bu baglamda” baglaci kullanilirken, fen bilimleri alaninda ise en
az “¢linkii” baglacinin tercih edildigi tespit edilmistir. Yine, “hem...hem, sadece,
bu baglamda” gibi baglaglarin sadece sosyal bilimler alaninda yazilan
makalelerde kullanildig1 saptanmistir. Sosyal Bilimler alanlarinda ve fen bilimleri
alaninda yazilan makalelerde baglaclarin kullanim sikligina iligkin veriler Tablo
3’te gosterilmektedir.

Tablo 3. Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alanlarinda yazilan Makalelerde En Sik
Kullanilan Baglaglar

Sosyal Bilimler Fen Bilimleri
Baglaclar f % Baglaclar f %
Ve 340 67.19 Ve 401 80.68
ile 70 13.83 ile 89 17.90
Ancak 21 4.15 Veya 18 3.62
Veya 15 2.96 Yada 17 3.42
Yada 14 2.76 Sadece 12 2.41
Ciinkii 11 2.17 Ancak 9 1.81
Ama 8 1.58 Fakat 7 1.40
Boylece 8 1.58 Hem...hem... 5 1.00
Fakat 6 1.18 Ciinkii 1 0.20
Hem...hem... 5 0.98
Sadece 5 0.98
Bu baglamda 3 0.59
Toplam 506 100 497 100

Calismamizda ikinci olarak sosyal bilimler ve fen bilimleri alanlarinda yapilan
calismalarda kullanilan etken ve edilgen yapilar incelenmistir. Incelenen sosyal
bilimler makalelerinde 278 etken, 126 edilgen olmak iizere toplam 404 yapiya
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rastlanmistir. Fen bilimleri alaninda yapilan makalelerde ise 147 etken, 273
edilgen yapr kullanimi tespit edilmistir. Buna gore incelenen sosyal bilimler
makalelerinde kullanilan etken ve edilgen yapilarin %69,5’ini etken yapilar,
%31,5’in1 ise edilgen yapilarin, fen bilimleri alaninda yapilan makalelerin ise
%34,84° nii etken, %65,15’ini edilgen yapilarin olusturdugu goriilmiistiir (Tablo
4).

Tablo 4. Sosyal Bilimler ve Fen Bilimler Alanlarinda Yapilan Makalelerde
Kullanilan Etken-Edilgen Yapilarin Kullanimi

Sosyal Bilimler Fen Bilimleri

Alanlar Etken Edilgen Cat1 | Alanlar Etken Edilgen

Cat1 0 Cat1 Cat1

® ® ®

Tiirk Inkilap 66 17 Cevrebilim 54 53
Tarih
Osmanl 88 15 Veteriner 28 80
Tarihi
Ilahiyat 35 7 Miihendislik 30 59
Tiirk Dili 55 75 Ziraat 16 47
Egitim 34 12 Spor 18 34
bilimleri bilimleri
Toplam 278 126 146 273

Calismamizda sosyal bilimler ve fen bilimleri alanlarinda yapilan makalelerde
kullanilan “zaman” tiirleri incelenmistir. Hem sosyal bilimler hem de fen bilimleri
alanlarinda incelenen makalelerde en ¢ok “belirsiz gegmis zaman”in kullanildigi
tespit edilmistir. Sosyal bilimler ve fen bilimleri alanlarinda yapilan makalelerde
kullanilan “zaman” tiirlerine iliskin veriler Tablo 5’te yer almaktadir.

Tablo 5. Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri Alanlarinda Yapilan Makalelerde
Kullanilan Zaman Tiirleri

Zamanlar Sosyal Bilimler Fen Bilimleri
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f % f %
Belirsiz ge¢cmis zaman 192 47.52 159 37.94
Simdiki zaman 110 27.22 134 31.98
Belirli ge¢mis zaman 18 4.45 94 22.43
Gelecek zaman 14 3.46 - 0
Genis zaman 59 14.60 29 6.92
Dilek kipi - 0 - 0
Istek kipi 1 0.24 - 0
Gereklilik kipi 8 1.98 3 0.71
Buyruk (emir) kipi - 0 - 0
Oykiileme bilesik zamani 2 0.49 - 0
Soylenti bilesik zamani - 0 - 0
Kosul bilesik zamani - 0 - 0
Toplam 404 100 419 100

Calisgmamizda son olarak sosyal bilimler ve fen bilimleri alanlarinda yapilan
makalelerde alana 6zgii terimlerin kullamm siklig1 incelenmistir. Incelenen
aragtirma makalelerinde alanlara 6zgii bircok terim kullanildig1 belirlenmistir.
Sosyal bilimler alaninda arastirma kapsamina alinan makalelere bakildiginda en
cok haraggiizari, sehzade, beylik, metod, dilbilimsel, dilbilgisi, ¢eviri, yapisalcilik,
isitsel-dilsel yontem, daimicilik, esasicilik, iiretimsel dilbilim, sinirdilbilim,
uygulamali dilbilim, kosullu degerlendirme, formiil, seyahat maliyeti yontemi,
botanik, hedonik fiyatlandirma, vahiy, ultihiyet, niibiivvet, iman, inzal, tenzil gibi
terimlerin  kullanildigr  goriilmiistiir. Yine fen bilimleri alaninda yapilan
makalelerde ise en ¢ok huffman kodlama, aritmetik kodlama, entropi, artiklik,
proses su, klor, damlatmali filtrasyon, elektrokoagiilasyon, elekleme, ozonlama,
dehidrasyon, hidrasyon, refraktometre, septisemi, interna, pndomoni, otitis,
etiyolojik, morfometrik, mikrotom, aralditte, uranil, alveol, inokulasyon, poligon,
diyagram, siltli kil gibi terimlere yer verildigi tespit edilmistir.

Sonuc¢ ve Tartisma
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Calismamizda ilk olarak sosyal bilimler ve fen bilimleri alanlarinda yazilmis
makalelerde kullanilan baglaglar incelenmistir. Bunun temel nedenlerinden biri,
bilimsel bir dilde baglaglarin ¢ok sik kullanilmasinin okuyucuyu ana diisiinceden
uzaklagtirabilecegi gibi, ¢ok az kullanilmasinin da sikici, akict olmayan ve
karmasik metinlerin olusmasina neden olabilecegi diislincesidir. Bu nedenle bu
Ogelerin yeterli sayida ve gerektigi yerde kullanilmasi olduk¢a oOnemlidir.
Incelenen sosyal bilimler ve fen bilimleri alanlarinda yapilmis makalelerde de
bagla¢ kullanimi tercih edilmis olup her iki alanda da en c¢ok, birliktelik ve
ardisiklik iceren sozctikleri, timceleri baglamada kullanilan ‘ve ‘baglacinin, yine
gorevdes 0geleri birbirine baglamada kullanilan ve hemen hemen ‘ve” baglaci ile
ayni iglevi goren ‘ile’ baglacinin kullanildig1 goriilmiistiir. Bu belirlemeden yola
cikarak sosyal bilimlerde ve fen bilimlerinde kullanilan bilim dilinde ortak baglag
kullanimlar1 oldugunu séylenebilir.

Incelenen sosyal bilimler ve fen bilimleri makalelerinde kullanilan etken-edilgen
cat1 sikliklarina bakildiginda sosyal bilimler makalelerinde kullanilan etken ve
edilgen yapilarin %69,5’ini etken yapilarin, %31,5’ini ise edilgen yapilarin; fen
bilimleri makalelerinde ise kullanilan etken ve edilgen yapilarin %34,84 {inii
etken yapilarin, %65,151ni ise edilgen yapilarin olusturdugu saptanmistir. Benzer
sekilde Wellington, J. ve Osborne, J. (2001). da fen bilimleri alaninda yapilan
Fransizca bilim dilini incelendikleri ¢aligmalarinda edilgen yapilarin etken
yapilara gore daha fazla kullanildigi sonucuna ulasmislardir. Yazarlar, “bilim
dilinde siklikla edilgen yap1 kullanilir” ilkesine bagli kalinmasi gerekliligine
dikkat ¢ekerek akademik makalelerde edilgen yapilarin kullaniminin daha dogru
olacagini belirtmislerdir. Bu anlamda ¢aligmamizda incelenen fen bilimleri
alaninda yapilan makalelerin “bilim dilinde siklikla edilgen yap1 kullanilir”
ilkesine daha uygun bi¢imde yazildig1 sdylenebilir. Yine incelenen fen bilimleri
alanindaki makalelerde etken yapilara yer verilmis olmasina ragmen bu yapilarin
kisilerinin belirlenmemis olmasi da bilim dilinin kisisel 6gelerden arindirilarak
yazilmasi geregine uygun oldugu seklinde yorumlanabilir.

Calismamizda incelenen her iki alana ait makalelerde en ¢ok “belirsiz geg¢mis
zaman’in kullanildig1 goriilmiistiir. Calismamizin bulgulariyla ortiisiir sekilde
Persson, Geijerstam ve Liberg (2016) tarafindan fen bilimleri ve sosyal bilimler
alaninda yapilan Ingilizce bilim dilinin incelendigi ¢alismada da en ¢ok “belirsiz
geemis zaman” 1n tercih edildigi sonucuna ulasilmistir. Yine c¢alismamizda
“belirsiz gegmis zaman” dan sonra “simdiki zaman” kullanildig1 tespit edilmistir.
Ancak simdiki zaman anlami verilirken —yor eki yerine tiimceye simdiki zaman
anlami1 katan —makta, -mekte ekinin daha ¢ok tercih edildigi saptanmaistir.

Makalelerde kullanilan terimler incelendiginde ise her iki alanda da terimlerin
Tirkcelesme oranlarinin diisiik oldugu tespit edilmistir. Yine, makalelerdeki
Tiirkge karsilik bulma egiliminin fen bilimleri alaninda yapilmis c¢aligmalarda
daha az oldugu saptanmustir.
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Incelenen makalelerde sosyal bilimler disiplini olan Ilahiyat alanma ait makale
disinda hi¢bir makalede I. tekil ya da II. tekil kisi kullanimina rastlanmamistir.
Ancak bu alandaki makalelerin 6zet bdliimleri ve ana metin bolimleri
karsilastirildiginda; 6zet boliimlerinde daha kisa ve net tiimcelerin kullanildigi,
anlatimin daha acgik oldugu, belirsiz gecmis zaman ekiyle birlikte kullanildiginda
tiimceye kesinlik anlami yilikleyen ‘—dir’ ekinin siklikla kullanildig1 goriilmiistiir.

Alanlara 6zgii bilimsel metinlerdeki dil kullanim 6zelliklerinin belirlenmesi
akademik yazi dilinin dogru kullanilmasinda olduk¢a 6nemli olmasina ragmen
Tirkce bilim dilinin  kullanimina iligkin  literatiirde  yeterli  calisma
bulunmamaktadir. Bu anlamda konuyla ilgili daha genis Orneklem gruplar
tizerinde yapilacak incelemelerin alana katki saglayacagi diistiniilmektedir.
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