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Oz

Arastirmanin amaci, lisans Ogrencilerinin akademik yazma
becerilerini degerlendirmek {izere analitik dereceli puanlama anahtar1
gelistirmektir. Arastirmanin verileri, 2019-2020 egitim —6gretim yilinin
bahar doneminde Psikolojik Danigsmanlik ve Rehberlik Lisans
Programi'nda Tiirk Dili 2 dersini alan 50 6grenci ile iki puanlayicidan
elde edilmistir. Puanlama anahtarimin gecerlik ¢alismasi kapsaminda
kapsam gecerligi incelenmis ve uzmanlardan oOlgiitlerin, alt Slciitlerin
ve diizey tanimlamalarinin uygunlugu ve anlasilirligi konularinda
goriisler alinmistir. Alnan goriisler dogrultusunda uyusum
ylizdelerinin %75 ile %100 arasinda degistigi belirlenmistir. Puanlama
anahtarinin  giivenirlik ¢alismas1 kapsaminda, Cronbach Alpha
katsayis;, madde-toplam koreldsyonlar1 ve Kendall W uyusum
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katsayis1 hesaplanmigtir. Giivenirlik ¢alismasi sonucunda, Cronbach
Alpha giivenirlik katsayis1 Gorev Tanimi dlgiitii icin 0.724, Icerik olciitii
icin 0.808, Kaynak Kullanimi olg¢iitii i¢in 0.651, Anlatim Olgiitii i¢in
0.742, Bicimsel Ozellikler ol¢iitii icin 0.700 ve analitik dereceli
puanlama anahtarinin tamami i¢in 0.890 bulunmustur. Madde-toplam
korelasyonlarinin 0.331 ile 0.764 arasinda degistigi belirlenmistir.
Kendall W uyusum katsayis1 Gorev Taminmu 6lgiitii igin 0.936, Igerik
olctitii i¢in 0.931, Kaynak Kullanimi 6l¢iitii igin 0.917, Anlatim olg¢iitii
icin 0.888 ve Bicimsel Ozellikler olciitii icin 0.978, analitik dereceli
puanlama anahtarindan elde edilen puanlara iliskin 0.950
bulunmustur. Arastirma sonucunda gelistirilen puanlama anahtarmin
lisans Ogrencilerinin derleme makale konusunda akademik yazma
becerilerini 6lgebilecek nitelikte bir ara¢ oldugu ortaya konulmustur.
Arastirmacilar  farkli akademik metin tiirlerinde, Ogretim
kademelerinde ya da derslerde kullanilabilecek sekilde uyarlama
calismalar1 yapabilirler.

Anahtar Sozciikler: Akademik Yazma Becerileri, Analitik Dereceli
Puanlama Anahtari, Olgme Araci Gelistirme

Giris

Her gegen giin degisen ve gelismeye devam eden diinyada
bilgi miktar1 hizla artarken bilimin 6nemi giivenilir bilgiye
ulasabilmek i¢in yadsinamaz hale gelmistir. Evreni tanimak ve
betimlemek igin gercekleri bulmay1 amaclayan bilim, sistematik
olarak elde edilen, giivenirligi ve gegerligi kanitlanan bilgi
birikimidir ve bu birikim sonucunda elde edilen bir iiriindiir
(Erkus, 2009). Bu tiriinii olusturabilmek igin ise en gilivenilir ve
gegerli yol bilimsel yontem ve bilimsel aragtirmalardir
(Buytikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2009).

Bilimsel arastirmalarla bilgiye ulasmak ve yeni bilgiler
tiretebilmek kadar bu {iriinti biiyiik kitlelere ulastirabilmek
bilimin iletilebilirlik 6lgiitii agisindan olduk¢a onemlidir. Day
(2000), bilimsel arastirmanin sonuglar1 yaymlanip anlasilmadig:
stirece aragtirmalar tamamlanmamisg oldugunu
vurgulamaktadir. Bilginin iletilerek arastirmalarin
tamamlanabilmesi, herkesin aymi anlami verecegi ifade ve
sembollerin yani ortak bir akademik dilin kullanilmasiyla
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miimkiindiir (Erkus, 2009). Bu baglamda, akademik {tislup
kullanilan akademik yazilarin bilimsel bilginin iletilmesinde
rolii bliytiktiir.

Akademik yazilar, belli bir amaca yonelik olarak yiiriitiilen
bilimsel arastirmalar1 ve bu arastirmalarda elde edilen bulgu ve
sonuglar1 akademik bir iislupla anlatan metinlerdir (Demirci,
2014). Akademik metinler yazilan bir ¢alisma hakkinda rapor
vermek, bir soruyu yanitlamak, hipotezi test etmek, ortak ilgi
alanina giren bir konuyu tartismak, bir konu hakkinda bir gruba
ya da kitleye bilgi vermek, bir konuda baskalar1 tarafindan
yapilan arastirmalar1 sentezlemek gibi bir¢ok amag igin
kullanilmaktadir (Bailey, 2011; Dinger, 2018). Akademik
metinlerin yazilig amacina gore kitap, tez, makale, bildiri,
bilimsel elestiri gibi farkli tiirleri bulunmaktadir. Akademik
metinlerin tiirlerine gore yapisi ve formatlar1 da farklilik
gostermektedir.

Akademik metinlerin, amacmna hizmet ederek bilime,
insanliga ve topluma geri doniisiiniin saglanabilmesi i¢in hedef
kitlenin ihtiyaglarina ve formatlarina uygun bir yontemde
yazilmasi gerekir. Bu siirecte akademik yazma konusunda
deneyim yasanmasi akademik yazma becerilerinin gelismesinde
onemli bir faktordiir (Demirci, 2014). Universite ogrencilerinin
deneyim yasamalarim1 saglamak amaciyla akademik yazma
yliksekogretimde Ogrenme ve Ogretmenin merkezinde ele
alimustir (Curry ve Lillis, 2003). Tiirkiye’de lisans egitimine yeni
baslayan ogrencilerin akademik yazma becerilerini gelistirmek
amaciyla Bilimsel Arastirma Yontemleri Dersine ek olarak
Yiiksekogretim Kurulu'nun yeni 6gretim programlarinda Tiirk
Dili 2 Dersi verilmeye baslanmistir. Tiirk Dili 2 Dersi
kapsaminda akademik dil ve yazinin Ozellikleri; akademik
metinlerin yapis: ve tiirleri, bilimsel raporlarin ve makalelerin
bicimsel oOzellikleri, rapor yazmanin basamaklari;; aciklama,
tartisma, metinler arasi iliski kurma; kaynak gosterme (atif
yapma ve dipnot gosterme, kaynakca olusturma), baslik yazma,
Ozetleme, anahtar kelime yazma; bilimsel yazilarda dikkat
edilmesi gerek etik kurallar konularinda birinci simf
ogrencilerine bilgi ve beceri kazandirmak hedeflenmistir. Ayrica
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ogrencilerle akademik metin yazma uygulamalar yiiriitiilerek
gerekli olan deneyimi yasamalar1 amaclanmistir (Yiiksekogretim
Kurulu [YOK], 2018).

Akademik yazma konusunda deneyim yasamak kadar bu
siirecte diizenli yapici geribildirimlerin verilmesi ve yanlislardan
ders c¢ikarilmasi akademik yazma becerilerinin gelistirilmesinde
biiyiik 6neme sahiptir (Angu, 2014; Demirci, 2014). Akademik
yazmada deneyim yasarken hatalardan ders cikarilmas: ise
yanhs ve eksikliklerden haberdar olunmasiyla miimkiindiir.
Bireylerin giiglii ve zayif yonlerini ortaya koyarak, eksikliklerini
gidermede, yanlislarim1 diizeltmede ve gelisimlerine katki
saglamada Olgme ve degerlendirme biiylik Oneme sahiptir.
Bireylerin giiclii ve eksik yonlerini belirleyebilmek icin odlgiilen
ozellige uygun Ol¢gme araglari kullanilmalidir. Siire¢, metin,
bigim, etik gibi bir¢cok boyutu iceren akademik yazma
becerilerinin 6l¢iilmesinde ve gelismesinde kullanilabilecek en
etkili Ol¢me araglarindan biri ise dereceli puanlama
anahtarlaridir (Bahar, 2014).

Dereceli puanlama anahtarlar1 bir gorevde o6grencilerin
sergiledikleri {irtinlerin kalitesini degerlendiren bir puanlama
aracidir (Popham, 2000). Haladyna’a (1997) gore ortaya konan
performanslailgili gozlemlerimize ait puanlar1 derecelendirilmis
kategorilerden uygun olaninda kayit altina almak i¢in kullanilan
araglardir ve yapisal olarak iki baslik altinda ele alinmaktadir. Bu
puanlama anahtarlar1 Biitiinsel (Holistic) Dereceli Puanlama
Anahtar1 ve Analitik Dereceli Puanlama Anahtaridir. Biitlinsel
puanlama anahtar1 performansin farkli diizeylerinin ortaya
¢ikarilirken belirlenen Olctitler arasinda ayrimin
yapilamadiginda, performansin parcalara ayrilamadiginda ya
da tek bir performans boyutunun Onemli oldugunda
kullanilmaktadir (Brookhart 1999; Haladyna, 1997). Analitik
dereceli puanlama anahtar1 ise, performansin cesitli
boyutlarindaki basar1 diizeyleri hakkinda bilgi vermektedir
(Kutlu, Dogan ve Karakaya, 2010). Analitik dereceli puanlama
anahtari, Ogrencilerin performanslarindaki gli¢lii ve zayif
yonleri hakkinda daha detayli ve zengin bilgi sunmaktadir
(Haladyna, 1997). Akademik yazma becerilerinin bir¢ok beceriyi
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iceren yapisi ve analitik dereceli puanlama anahtarmin
sergilenen performans hakkinda daha detayli geribildirim
sunmasmdan dolay: analitik dereceli puanlama anahtarinin
kullanilmas: akademik yazma becerilerinin gelismesine daha
fazla katk: saglayacaktir.

Universite &grencilerinden lisans egitiminin bir pargast
olarak farkli derslerde farkli konularla ilgili arastirma yapmalari
ve rapor hazirlamalar1 beklenmektedir (Siyez, 2016). Bu
baglamda makale tiirleri igerisinde yer alan derleme makalesi
yliksekogretimde lisans Ogrencilerinden yazmalari en ¢ok
beklenilen akademik metin tiirlerinden biridir.  Derleme
makalesi, bir aragtirma konusu ya da sorusuna konusuna iliskin
glincel aragtirma literatiirii igerisinde yer alan kaynaklarin bir
sentezidir (Giilpinar ve Giiglii, 2013).

llgili literatiir incelendiginde, lisans 6grencilerinin
akademik yazma becerilerini 6l¢gmek amaciyla kullanilan farkl
tiirlerde o6lgme araglar1 oldugu goriilmektedir (Al-Abdullatif,
Alsubaie ve Aldoughan, 2020; Izawa, Fujimori, Godfrey ve Oida,
2017; Shekarabi, 2017; Razi, 2015; Tarrant, Dodgson ve Law,
2008) Al-Abdullatif ve dig. (2020) akademik yazma becerilerini
olgmek amaciyla agiklik, dogruluk, tutarlilik ve sdzctik hazinesi
olmak tizere dort boyuttan olusan bir 6lgek kullanmiglardir.
Tarrant ve dig. (2008) akademik yazma becerilerini 6lgmek
amaciyla alti maddeden olusan bir 6lgek kullanmislardir. Razi
(2015), akademik yazma becerilerini O6l¢gmek amaciyla 50
maddeden ve giris, atif, akademik yazma, fikir sunumu ve
mekanik olmak {izere beg boyuttan olusan bir dereceleme 6lgegi
gelistirmigstir. Izawa ve digerleri (2017) ile Shekarabi (2017)
ise akademik yazma becerilerini 6l¢gmek amaciyla analitik
dereceli puanlama anahtar1 kullanmiglardir. Izawa ve
digerlerinin (2017) kullandiklar1 analitik dereceli puanlama
anahtar, tez ve igerik, organizasyon, dilbilgisi, kelime bilgisi, ton
ve uzunluk olmak iizere alti degerlendirme Olgiitiinden
olusurken; Shekarabi’'nin (2017) kullandig1 analitik dereceli
puanlama anahtar1 ise igerik, organizasyon, tutarhilik, dil
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dogrulugu ve mekanik olmak tizere bes degerlendirme 6l¢iitiinii
icermektedir.

Lisans 6grencilerinin akademik yazma becerilerini 6lgmek
amaciyla  hazirlanan  6lgme  araglari  incelendiginde,
kullanilabilecek analitik dereceli puanlama anahtarinin smirh
sayida oldugu ve Olciitler altinda birden fazla beceriye iligkin
diizey tanimlamalar1 yapilmasma ragmen bu becerilerin ayri
ayr1 degerlendirilmedigi goriilmektedir. Ayrica bu puanlama
anahtarlarinin  lisans  6grencilerinin  egitimleri  siiresince
yazmalar1 gereken derleme yazilarini degerlendirebilecek kadar
kapsamli  olmadigi  goriilmektedir.  Dolayisiyla  lisans
ogrencilerinin gii¢lii ve eksik olduklar1 yonleri gormelerini
saglayan ve daha ayrintili sonuglar ortaya koyan bir analitik
dereceli puanlama anahtarinin  gelistirilmesine ihtiyag
duyulmustur.  Bu nedenle arastirma kapsaminda lisans
ogrencilerinin derleme makale yazma konusunda akademik
yazma becerilerini degerlendirilmesini ve Ogretim {iiyelerinin
ogrencilere makaleleriyle ilgili gelistirici geribildirimler
vermesini saglayacak bir analitik dereceli puanlama anahtarmin
gelistirilmesi amaglanmustir.

Yontem

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunun belirlenmesinde, segkisiz
olmayan Ornekleme yontemlerinden biri olan kolay ulasilabilir
durum oOrneklemesi kullanilmistir. Kolay ulasilabilir durum
orneklemesi, yakin ve ulagilmasi kolay olan birimin 6rneklem
icin secildigi yontemdir (Yildirim, 2019). Calisma grubunu
Egitim Fakiiltesi Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik Lisans
Programinda Tiirk Dili 2 Dersi'ni alan 6grenciler olusturmustur.
Dereceli puanlama anahtarinin giivenirlik ¢alismasi kapsaminda
yuriitillen puanlayicr giivenirligi, performans gorevlerinin
puanlamasmin ¢ok zaman almasindan dolay1 15 6grencinin
verileri kullanilarak belirlenmistir. Bu 0Ogrencilerin %73.3'i
kadin, %26.7’si erkektir. Puanlayic1 giivenirliginde birinci
degerlendirici  arastirmaci  iken  ikinci  degerlendirici
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ogrencilerden beklenen {iriintin iceriginin alanla ilgili
olmasindan dolay1 Psikolojik Danigmanlik ve Rehberlik
Anabilim Dali'nda gérev yapan, makale yazma tecriibesi olan ve
akademik yayini bulunan bir akademisyendir.

Dereceli puanlama anahtarinin giivenirlik calismasi
kapsaminda yiriitilen = Cronbach  Alpha katsayisinin
hesaplanmasinda verilen gorevi eksiksiz tamamlayan 50
ogrencinin verilerinden yararlanilmigtir. Bu 6grencilerin %78
kadin, ytizde %22’si erkektir.

Veri Toplama Araclar

Arastirmada veri toplama araci olarak performans gorevi
ve Ogrencilerin performanslarini degerlendirmek amaciyla
analitik dereceli puanlama anahtar: kullanilmistir.

Performans Gorevi

Performans gorevi, Ogrencilerin akademik yazma
becerilerini degerlendirmek amaciyla hazirlanmistir.
Performans gorevi hazirlanirken Marzano, Pickering ve
McTighe (1993) bes asamali modeli dikkate alinmaistir.
Performans Gorevi Ek-1'de sunulmustur.

1. Performans gorevinde vyer alacak igerik standartlarimin
belirlenmesi: Igerik standartlar1 Psikolojik Danigma alaninda yer
alan konular dikkate almarak belirlenmistir. Ogrencilere farkl
kaynaklardan ve kaynak tiirlerinden “Tutum” konusu ile ilgili
bilgiler verilmis ve O&grencilerden bir derleme makalesi
yazmalar1 istenmistir.

2. Ust diizey zihinsel becerinin secilmesi: Performans gorevi
hazirlanirken akademik yazma becerilerinin bes alt becerisi Tiirk
Dili 2 Dersi'nin igerigi ve literatiir incelenerek belirlenmistir. Bu
beceriler Hedef Tanimu, igerik, Kaynak Kullanimi, Anlatim ve
Bicimsel Ozellikler’dir.

3. Taslak performans gorevinin olusturulmasi: Bu asamada alt
becerileri degerlendirmek amaciyla 6grencilerden gostermeleri
beklenen performanslar ile bu performanslar: sergilerken dikkat
etmeleri gereken noktalar belirlenerek performans gorevinin
taslak hali hazirlanmistir.
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4. Bilgiyi isleme standartlarimin belirlenmesi: Bu asamada
bilgiyi isleme standartlar1 tanimlanmistir.

5. Etkin iletisim kurma ve isbirligi standartlarimin belirlenmesi:
Bu asamada etkin iletisim kurma standartlar1 tanimlanmistir.

Performans gorevinin 6lgmek istedigi akademik yazma
becerilerine ve Ogrenci diizeyine uygunlugu, Olgme ve
degerlendirme ve PDR alanlarindan iki uzman tarafindan
degerlendirilmistir. Alman gortiisler dogrultusunda performans
gorevlerine son bigimi verilmistir.

Akademik Yazma Becerileri Analitik Dereceli Puanlama
Anahtar

Akademik Yazma Analitik Dereceli Puanlama Anahtari,
lisans 6grencilerinin derleme tiirti akademik yazma becerilerini
degerlendirmek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilmis ve
ogrencilerin kendilerinden beklenen performanstan haberdar
olmalar1 igin performans gorevi ile birlikte Ogrencilere
verilmistir. Dereceli Puanlama Anahtarinin hazirlanmasinda,
Goodrich (2001) tarafindan 6nerilen dort asama takip edilmistir.

1. Performans: belirlemede kullamlacak olgiitlerin listelenmesi:
Dereceli puanlama anahtar i¢in bes ana 6lgtit belirlenmistir. Beg
ana Olgtitle 18 alt olgtit Tirk Dili 2 dersinin kazanimlar1 ve
literatiir incelenerek “Goérev Tanmimi (arastirma konusu,
arastirma problemi ve amaci, arastirma sorulary, anahtar
kelimeler)”, “Icerik (baslik, kapak sayfasi, giris, gelisme, sonug
ve Oneriler)”, “Kaynak Kullanim1 (kaynaklari yeterligi, metin ici
kaynak gosterme, kaynakcada kaynak gosterme) ”, “Anlatim
(paragraf uzunlugu ve yapisi, tutarlilik, dilbilgisi ve anlatim
bozuklugu)” ve “Bigimsel Ogzellikler (basliklandirma, sayfa
diizeni ve punto)” olarak belirlenmistir.

2. Kullamlacak dereceli puanlama anahtarina karar verilmesi:
Akademik yazma becerilerinin igerik, kaynak kullanimi,
dilbilgisi kurali, anlatim gibi becerileri igermesinden ve
ogrencilerin ortaya koyduklari iirtintin ayrintili bir sekilde
puanlanmasi istenildiginden dolayr arastirmada “analitik
dereceli puanlama anahtar1” tercih edilmistir.
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3. Performans  diizeylerinin  belirlenmesi ~ ve  diizey
tammlamalarimin yapilmas:: Bu agsamada, en kotii ve en iyi
performans diizeyleri belirlenerek her alt Olciit bir ile dort
arasinda derecelendirilmistir. G6zlenmek istenen performansi
¢ok az gergeklestirerek “Onemli eksiklikleri var” diizeyinde olan
ogrencilerin alacag1 puan bir, “gelistirilmesi gerekir” diizeyinde
olan Ogrencilerin alacagr puan iki, “basarili” diizeyde
performans gosteren Ogrencilerin alacagi puan tiig, gozlenmek
istenen performans: tam olarak gergeklestirerek “cok iyi”
diizeyinde performans gosteren 6grencilerin alacag1 puan dort
olarak belirlenmistir. Detayli diizey tanimlamalar ise literatiir
taranarak ve programdaki dersin kazanimlari incelenerek
yapilmistir. Yedi alt Olgiit ise diger alt Olglitlere gore iki kat
puanla agirliklandirilmistir. Istenen tiim gdrevleri yerine getiren
fakat tiim gorevlerde beklenen performansi cok az gerceklestiren
ve onemli eksiklikleri bulunan 6grencilerin alacag: puan 25, tiim
gorevlerde beklenen performans: tam olarak gergeklestiren
ogrencileri alacagl puan ise 100"dtir.

4. Uzman goriislerinin alinmasi: Son asamada ise, dereceli
puanlama anahtarmnin igerik (kapsam) gegerligini saglamak, alt
Olctitlerin ana Olglitlere uygunlugunu belirlemek ve diizey
tanimlarinin anlasilir olup olmadigini ortaya koymak igin iki
olgme ve degerlendirme, lisans 6grencilerine akademik yazma
konusunda daha 6nce egitim veren bir psikolojik danismanlik ve
rehberlik ve bir dil uzmanindan goriisler alinmustir.
Uzmanlardan gelistirilen DPA'nin kapsam gegerligi agisindan
“uygun/yeterli, kismen, uygun/ yeterli degil” kategorilerinde
incelemeleri istenmistir. Ayrica uygun olmayan ve yetersiz olan
noktalar1 belirtmeleri istenmistir. Uzmanlardan alinan gortisler
dogrultusunda da dereceli puanlama anahtar1 hazir hale
getirilmistir. Hazirlanan analitik dereceli puanlama anahtar1 Ek-
2’de sunulmustur.

Verilerinin Analizi

Veriler SPSS 21.0 istatistik programi kullanilarak analiz
edilmistir. Akademik Yazma Becerileri Dereceli Puanlama
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Anahtar1’'nin kapsam gecerligine kanit ortaya koymak amaciyla
uzmanlardan Olgiitlerin, alt dlciitlerin ve diizey tanimlamalarin
uygunlugu  konusunda  goriis almmmustir.  Uzmanlarmn
degerlendirmeleri arasindaki uyumu incelemek amaciyla her bir
alt olgtite iliskin uyusum ytizdeleri, Miles ve Huberman (1994)
tarafindan  Onerilen  gilivenirlik  formiilti  kullanilarak
hesaplanmistir (akt: Tavsancil ve Aslan, 2001). Bu formiil asagida
sunulmustur.

Uzlasma Sayist

Gi rlik =
uveniri Uzlasma Sayist + Uzlasmama Sayist

Akademik Yazma Becerileri Analitik Dereceli Puanlama
Anahtar’’'nin giivenirligini ortaya koymak igin ise i¢ tutarlilik
anlaminda giivenirlige iliskin Cronbach Alpha katsayis:
hesaplanmis ve puanlayici giivenirligi incelenmistir. Cronbach
Alpha giivenirlik katsayis1 her bir ana 0Olgiit ile 18 alt 6lgiit i¢in
hesaplanmistir. Puanlayicilar aras: giivenirlige kanit saglamak
amaciyla ise iki puanlayicinin yaptigr puanlamalar tizerinden
hem ana o6lgciitler icin hem de 18 o6lgiit icin Kendall W Uyusum
katsayis1 hesaplanmistir.

Arastirmanin Etik izni

Yapilan bu ¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel
Arastirma ve Yaymn Etigi YOnergesi” kapsaminda uyulmasi
belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boltiimii
olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler”
bashig altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri
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Bulgular

Akademik  Yazma Becerileri Dereceli Puanlama
Anahtar’'nin  gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarina iligkin
bulgular asagida sunulmustur.

Gegerlik

Akademik  Yazma Becerileri Dereceli Puanlama
Anahtari’'nin gegerlik calismas1 kapsaminda kapsam gecerligi
incelenmistir.

Kapsam Gegerligi

Gelistirilen analitik dereceli puanlama anahtarinin kapsam
gecerligi uzman kanilarina dayali olarak incelenmistir.
Akademik yazma analitik dereceli puanlama anahtarmmn
kapsam gegerligini saglamak i¢in uzmanlardan oOlgtitlerin ve alt
olciitlerin amaca ve kapsama uygunlugu, alt olgtitlerin olgiitlere
uygunlugu ve diizey tamimlamalarinin anlagihirhigr  ve
uygunlugu konularinda goriis alinmigtir. Alnan gorisler
dogrultusunda uyusum yiizdelerinin %75 ile %100 arasinda
degistigi  belirlenmistir. Bu degerler DPA’nin kapsam
gecerliginin bir kanitidir.

Giivenirlik

Akademik  Yazma  Becerileri Dereceli Puanlama
Anahtar’'nin giivenirlik calismas1 kapsaminda i¢ tutarlilifa
dayali yontemlerden Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi ile
puanlayict tutarliligini belirleme yontemlerinden Kendall W
uyusum katsayis1 hesaplanmustir.

I¢ Tutarlilik Katsayist

Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 bes ana 6l¢iit ve 18 alt
ol¢iitiin tamamu icin hesaplanmistir. Ayrica her bir ana olgiitteki
alt Olglitlere iliskin i¢in madde-toplam korelasyonlar:
sunulmustur.

Tablo 1. Cronbach Alpha giivenirlik katsayilar1

Madde-
Olgiit Alt olgiit toplam Cronbach
Alpha
korelasyonu
Konu .556 724
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Problem ve Amacg .653
Hedef
Aragtirma Sorular1 716
Tanimi .
Anahtar Kelime 377
Basglik 495
Kapak Sayfas1 661
. Ozet 510
Icerik .808
gert Giris 575
Gelisme .749
Sonug ve Oneriler .678
Kaynaklarin Yeterligi 331
in I¢i K
Kaynak Metmﬁ ¢i Kaynak 551
GOsterme .651
Kullanimi
Kaynakcada 539
Kaynak Gosterme '
P <
aragraf Uzunlugu 657
ve Yapisi
Anlatim Tutarlilik 764 742
Dilbileisi
ilbilgisi ve ) 530
Anlatim Bozuklugu
Basliklandirma 541
Bicimsel Kurallar ' 700
Ozellikler Sayfa Diizeni ve 541 '
Punto '
Toplam .890

Tablo 1 incelendiginde, Cronbach Alpha giivenirlik
katsayisinin Gorev Tanimi Olgiitii igin 0.724, Ierik olciitii igin
0.808, Kaynak Kullanimu 6lgiitii i¢in 0.651, Anlatim 6lgiitii igin
0.742 ve Bicimsel Ozellikler dlgiitii icin ise 0.700 oldugu
goriilmektedir. Analitik dereceli puanlama anahtarindaki 18 alt
Olclitiin tamam igin ise Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi
0.890’dir. George ve Mallery’e (2003) gore Cronbach Alpha
katsayisinin  0.60-0.69 arasinda olmasi giivenirliginin kabul
edilebilir diizeyde, 0.70-0.89 arasinda olmasi ise giivenirliginin
iyi diizeyde oldugunun bir gostergesidir. Madde-toplam
korelasyonlar:1 ise 0.331 ile 0.764 arasinda degismektedir.
Tavsancil’a (2010) gore ise madde-toplam korelasyonlarinin
0.30’dan ytiksek ¢cikmasi maddelerin Olgiilen 6zelligi birbirleriyle
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tutarh bir sekilde ol¢tiigiinii gostermektedir. Bu bulgular her bir
ana Olciitteki alt dlgtitlerin birbiriyle uyumlu oldugunu ve ilgili
olduklar1 ana dlgiitle dlciilmek istenilen beceriyi 6lgmeye yonelik
olduklarmni ortaya koymaktadir.

Puanlayici giivenirligi
Puanlayicilar arasindaki tutarliligi belirlemek amaciyla bes

ana Olgiitten ve 18 alt Olgiitiin tamamindan elde edilen puanlar
arasindaki Kendall W uyusum katsayis1 hesaplanmugtir.

Tablo 2. Kendall W uyusum katsayisi

Olgiit \ald x> p
Gorev Tanimi 936 26.203 .024*
fcerik 931 26.065 .025*
Kaynak Kullanim1 917 25.746 .028*
Anlatim .888 24.862 .031*
Bicimsel Ozellikler .978 27.376 .017*
Toplam 950 26.829 .020*
*p<0.05

Tablo 2 incelendiginde, 18 alt Glgiitiin tamamindan elde
edilen puanlara iliskin uyusum katsayisinin W=0.950 (x2
=26.829; p<0.05) oldugu belirlenmistir. Kendall W uyusum
katsayis1 Gorev Tanimi ana Olgiitiinden edilen puanlara iliskin
W=0.936 (x2 =26.203; p<0.05), Icerik dlciitiinden edilen puanlara
iliskin W=0.931 (x2=26.065; p<0.05), Kaynak Kullanimi
ol¢titiinden edilen puanlara iliskin W=0.917 (x2 =25.746; p<0.05),
Anlatim 6lgiitiinden edilen puanlara iliskin W=0.888 (x2 =26.065;
p<0.05) ve Bigimsel Ogzellikler dlciitiinden edilen puanlara iligkin
W=0.978 (x2=27.376; p<0.05) olarak bulunmustur. Kendall W
uyusum katsayisi 0-1 arasinda degerler alir, degerin 0.80 tizeri
olmasi puanlayiclar arasinda uyumun yeterli oldugunu, bire
yakin olmasi ise uyumun oldukga yiiksek oldugunu gosterir
(Howell, 2002; Sencan, 2005). Kendall W uyusum katsayilar
incelendiginde, bu degerlerin bire yakin oldugu dolayisiyla
puanlayicilar arasindaki uyumun yiiksek oldugu ve dereceli
puanlama anahtarinin puanlayict giivenirliginin saglandig:
soylenebilir.
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Tartisma ve Yorum

Aragtirmada  Yiiksekogretim Kurulu'nun belirlemis
oldugu icerik ve hedefler kapsaminda lisans 6grencilerinin
akademik yazma becerilerini Olgecek ve gelistirmelerine katki
saglayacak bir analitik dereceli puanlama anahtarmin
gelistirilmis ve puanlama anahtarinin gegerlik ve giivenirlik
¢alismalar1 ortaya konulmustur.

Gelistirilen analitik dereceli puanlama anahtarinin kapsam
gecerligini  belirlemek amaciyla uzmanlardan goriisler
alinmistir. Uzmanlardan alman goriisler dereceli puanlama
anahtarindaki olgitlerin, dlgiitler altinda yer alan alt dlgiitlerin
ve diizey tamimlamalarinin lisans oOgrencilerinin akademik
yazma becerilerini degerlendirmede uygun ve yeterli oldugunu
ortaya koymustur. Uzman goriisleri arasindaki yiiksek uyum
gelistirilen analitik dereceli puanlama anahtarinin kapsam
gecerliginin kanit1 olmustur.

Gelistirilen analitik dereceli puanlama anahtarinin
guvenirlik analizi sonucunda, hesaplanan Cronbach Alpha
glivenirlik katsayisinin hem bes ana Olgiitte hem de 18 alt dlgtitte
yliksek oldugu belirlenmistir. Ana Olgiitlerdeki alt olgtitlerin
madde-toplam korelasyonlarinin ise istenilen diizeyde oldugu
tespit edilmistir. Puanlama anahtarmin giivenirlik calismasi
sonucunda elde edilen bulgular, alt l¢iitlerin ilgili olduklari ana
Olctitteki beceriyi Ol¢gmeye yonelik olduklarmi ve bu beceriyi
birbirleriyle tutarli bir sekilde dlgebildigini ortaya koymaktadir
(George ve Mallery, 2003; Tezbasaran, 2008).

Analitik dereceli puanlama anahtarmin puanlayic
glvenirligi calismas: sonucunda, puanlayicilar arasinda yiiksek
uyumun oldugu belirlenmistir. Puanlayicillar arasindaki
uyumun yiiksek olmasi, puanlamanin bir puanlayicidan
digerine degismemesi baska bir deyisle puanlayicilarin birbiriyle
tutarli puanlar verdigini gostermektedir. Arastirma bulgulars,
dereceli puanlama anahtarmin kullanimiin puanlayicilar
arasindaki tutarsizliklar1 tamamen ortadan kaldirmasa da
puanlamada nesnelligi sagladigin1 gostermektedir. Dereceli
puanlama anahtar ile ilgili yiiriitiilen calismalarda da benzer
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sonuglara ulasilmistir. Erman-Aslanoglu ve Kutlu (2003),
calismalarinda dereceli puanlama anahtarmin kullanilmasmimn
puanlamada nesnelligi artirdigini ortaya koymustur. Jonsson ve
Svingby (2007) ise, analitik puanlama anahtari kullanimimin
performans degerlendirmede giivenirligi artirdifi sonucuna
ulagmiglardir. Puanlayicilar arasindaki uyumun yiiksek olmasi,
puanlamadaki objektifligin yaninda 0lgiitlerin, alt dlgiitlerin ve
diizey tanimlamalarinin acik ve anlasilir oldugu seklinde
yorumlanabilir. (Kutlu ve digerleri (2010) olgiitlerin acik ve
anlasilir  olmasinin, Olgiitlere  iligkin  yapilan  betimsel
tanimlamalarin ilgili 6l¢iitii tam olarak yansitabilmesi puanlama
anahtarinin ~ giivenirligini  artirmada  etkili  oldugunu
vurgulamaktadir.

Sonuclar

Aragtirma sonucunda, lisans 6grencilerinin akademik
yazma becerilerini 6l¢gmek amaciyla bes ana Olgiitten ve bu
Olctitler altindaki 18 alt Olglitten olusan bir analitik dereceli
puanlama anahtar1 gelistirilmistir. Akademik Yazma Becerileri
Analitik Dereceli Puanlama Anahtari, birinci smmifin ikinci
yariyilinda okutulan Tiirk Dili 2 Dersi'nin igerigi ile literatiir
dikkate almarak hazirlanmistir. Puanlama anahtarinda
ogrencilerin gosterecekleri performans dort farkli basar
diizeyinde degerlendirilmistir. Alt olglitler ve basar1 diizeyleri
dikkate alinarak diizey tanimlamalar1 yazilmistir. Puanlama
anahtarmin taslak hali hazirlandiktan sonra uzman goriisiine
sunulmus ve goriisler dogrultusunda gerekli diizenlemeler
yapimistir.  Puanlama anahtarmm  gegerlik  calismasi
kapsaminda kapsam gegerligi incelenmis ve uzmanlar
arasindaki uyusum yiizdeleri hesaplanmistir. Hesaplanan
uyusum ylizdelerinin %75 ile %100 arasinda degistigi
dolayisiyla DPA'min  kapsam gegerliginin yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Puanlama anahtarmin giivenirlik c¢alismasinda, ana
Olctitler kapsamindaki alt Olglitlerin birbiriyle uyumu ile
puanlayicilar arasindaki tutarlhilik incelenmistir. Alt Olgiitlerin
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birbiriyle uyumu Cronbach Alpha giivenirlik katsayisiyla
incelenmis ve Cronbach Alpha katsayisinin ana Olgiitler igin
0.651 ile 0.809 arasinda degistigi belirlenmistir. Puanlama
anahtarmdaki 18 alt 6lgiite iliskin Cronbach Alpha giivenirlik
katsayisinin ise 0.890 oldugu tespit edilmistir. Puanlayicilar
arasindaki tutarlilig1 belirlemek icin ise Kendall W uyusum
katsay1 hesaplanmis ve ana Olgiitlerden elde edilen puanlara
iliskin Kendall W uyusum katsayisinin 0.888 ile 0.978 arasinda
degistigi belirlenmistir. Puanlama anahtarmin tamamindan elde
edilen puanlara iligkin Kendall W uyusum katsayis1 ise 0.950
olarak bulunmustur. Tim bu bulgulara gore gelistirilen
Akademik Yazma Becerileri Analitik Dereceli Puanlama
Anahtar’'nin lisans 6grencilerinin derleme makale konusunda
akademik yazma becerilerini Olgebilecek nitelikte bir arag
oldugu soylenebilir.

Oneriler

Lisans Ogrencileri i¢in Akademik Yazma Becerileri
Analitik Dereceli Puanlama Anahtari’nin gelistirildigi bu
arastirma sonucunda arastirmacilara ve uygulayicilara ayr1 ayri
Onerilerde bulunulmustur. Arastirmacilar, 18 alt olciitiin
bulundugu puanlama anahtarindaki baz: alt dlgiitleri ¢ikararak
ya da birlestirerek farkli akademik metin tiirii, sinif diizeyi ve
O0gretim kademeleri i¢in aract uyarlayabilirler ve tekrar gegerlik
ve glivenirlik calismasi yapabilirler. Bu sekilde farkli simf
seviyelerine ya da Ogretim kademelerine uygun gegerli,
gluvenilir ve kullamigh bir 06l¢me aract elde edebilirler.
Uygulayicilar ise, farkli derslerde verdikleri performans
gorevlerinde ya da wuygulama Odevlerinde &grencilerin
sergiledikleri =~ performanslar1  degerlendirmek  amaciyla
puanlama anahtarini kullanabilirler. Uygulayicilar verdikleri
gorevleri ya da Odevleri dikkate alarak bazi alt Olgiitleri
degerlendirmeye almayabilirler ya da bazi alt Olgiitlere
puanlamada daha fazla agirlik verebilirler.
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EK- 1. Performans Gorevi

Degerli Ogrenciler,

Asagida  sizlere  farkli  kaynaklardan — alimms  bilgiler
sunulmustur. Sizlerden bu bilgileri kullanarak bir derleme makalesi
yazmaniz istenmektedir.

Cigdem Kagitcibasi. Giiniimiizde Insan ve Insanlar. Evrim
Yayinevi. 2012. Istanbul.

Tutum, bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik obje ile ilgili
diisiince, duygu ve davranislarini diizenli bir bigimde olusturan
bir egilimdir. (Smith. B., 1968). (s. 109)

Tutumlarn ¢ farklh 6gesi vardir. Bilissel, davranigsal ve
duygusal. (s. 110)

Tutumlarm ¢ogunu bagka insanlardan ediniriz. Ana-baba,
cocuklarin olusturduklari tutumlarin ilk kaynagidir. Ornegin
¢ocuklarin politik tutumlari, sigara igmeye kars: tutumlar: anne
ve babaninkiyle ¢ok biiyiik benzerlik tasir. Miizige, giyim ve sag
bi¢gimine davranis tarzina gibi bir¢ok tutum objesine iliskin
tutumlarimiz arkadas cevresinden etkilenir. Tutumlar sosyal
ortamda oynadigimai roller sonucu olusur. (s. 118)

Siirel Karakas ve Riikzan Eski. Psikolojiye Giris. (Clissford
Morgan). Konya. Egitim Kitabevi Yayinlari. 2011.

Jepkins ve Niemi yiiriittiigli arastirmada 6grencilerin %74’tiniin
ana-babalarin bagh oldugu din ve mezhebe bagh kaldig,
%60"min da parti tercihlerinin anne babalariyla ald1 oldugunu
belirlemistir (1968) (s.336)

Cocuklar biiytlidiikge anne-babalarin tutumlar {izerindeki etkisi
azalir ve ozellikle ergenlik doneminin baglamasiyla birlikte diger
sosyal etkenlerin rolii artar. Bir bireyin tutumlarmin biiyiik bir
kismi 12 ile 30 yas arasinda son seklini alir ve daha sonra ¢ok az
degisir. Tutumlarin kristallestigi bu doneme kritik donem denir.
Bu dénemde tutumlarin olugsmasinda {i¢ anan etken rol oynar.
Akranlar, kitle iletisim araglar1 ve diger kaynaklardan edinilen
bilgi ve egitim. (5.337)
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flk ergenlik déneminde benlik saygisinin, evlilik catismasi,
akran iligkileri ve ebeveyn tutumu ile olan iliskisinde,
duygusal giivenligin araci rolii. Sedef Olcay Atici. Isik
Universitesi. Yiiksek lisans Tezi. 2019. Istanbul. Sosyal
Bilimler Enstitiisii.

Insanlar, dogumlarindan baslayarak oliimlerine kadar pek gok
farkli gelisim doneminden gegerler. Bu gelisim siireglerinin en
onemlilerinden biri ise ergenlik dénemi olarak bilinmektedir.
Ergenlik doneminde; fiziksel gelisim, cinsel olgunluga erisim ve
sosyal beceri kazaniminin artisi ile birlikte, bireyler cocukluktan
yetigkinlige adim atmaktadirlar. Erken ergenlik 10-14 yaslar1
arasindaki stireci kapsarken, orta ergenlik 15-17 yas donemini ve
ge¢ ergenlik ise 18-21 yas donemini kapsamaktadir. (s.2)
Tutum, bir objeye yoneltti§imiz olumlu ya da olumsuz bir
enerjinin, belli bir yogunluga gore derecelendirilmesi ve
siralanmasidir. (s.3)

Demokratik ebeveyn tutumu ile biiyiiyen gocuklar, otoriter
ebeveynler ile biiyliyen ¢ocuklara kiyasla akademik
hayatlarinda ve sosyal gelisim alanlarinda daha basarili bireyler
haline gelmektedirler. (s.6)

Otoriter ebeveyn tutumu ile biyiliyen ¢ocuklarda, ige
kapanikligin yogun oldugu, kayginin arttigi ve bu ¢ocuklarin
kendilerini ifade ederken birtakim zorluklar yasadig
gozlemlenmistir. Bu ¢ocuklarin, demokratik tutum ile biiyiiyen
cocuklara kiyasla, gliven duygularinin daha az gelistigi de
ortaya konulmustur. (s.8)

Otorite karsisinda kurallara uyan ve itaat eden ¢ocuklar haline
gelirken; otorite figiiriiniin olmadig1 noktada kurallara uymama,
kendi ihtiyaglarim1 karsilayabilmek adma kendisinden daha
gligstizlere saldirgan bir tutum benimseme meydana
gelmektedir Psikolojik kontrole maruz kalmak bireylerin benlik
gelisimlerine zarar verirken, 6z-saygilarmi da zedelemektedir
(s.8)

Berna Akginar ve Ebru Ozbek. Benlik gelisiminin 6z-yeterlik
algis1 ve ebeveyn davranislariyla iliskisi., Cilt :20 Sayz: 40, s.
38-53. 2017. Tiirk Psikoloji Yazilar
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Otoriter ve kontrolcii ebeveynlerin davranislarinin, ¢ocuklarmin
bireysellesmesine izin vermedigi bilinmektedir. Ebeveynleri
tarafindan siirekli kontrol edilen ve bireysellesmesine izin
verilmeyen bireyler, kendi benlikleri ve yeterlilikleri konusunda
daha olumsuz bir algiya sahip olmaktadir. (s.2)

Afat, Niiket. 10-1 Cocuklarda iistiin zekanin yordayic1 olarak
ebeveyn tutumlari. 2013. Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 155.

Demokratik ebeveyn tutumlar ile biliyliyen ¢ocuklarin aileleri
tarafindan yeni seyler kesfetme ve deneme yanilma yoluyla
ogrenme konusunda desteklenirler. Demokratik ebeveynlerin
bu konuda verdigi tesvik goz oniine alindiginda, ¢ocuklarmin
diger ebeveyn tutumlan ile biiyiiyen ¢ocuklara kiyasla daha
planli, merakl1 ve yaratici olduklar: belirlenmistir. (s.10)

Cocuga karsi ilgisiz davranmanin, ¢ocugu reddetmenin ¢ocukta
asagillk duygusu wuyandirmakta ve bu da kaygiya
doniismektedir. Duncan’a 1971 gore de tutarli ve saglam bir
disiplin uygulayan ayni zamanda denetleyen anababalarin
yetistirdigi ¢ocuklarin benlik tasarimi yiiksek olmaktadir.
Boylece bu cocuklar 6zgiiveni yiiksek, bagimsiz, kendi bagina
karar alip uygulayan ve diger kisilerle iyi iligkiler kurabilen
bireyler olarak yetismektedir. (s.11)

Nihat Kose. Inonii iiniversitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii. 1-
15, Ergenlerde akran iliskilerinin mutluluk diizeyine etkisi.
Cilt:2 Sayr: 4. 2015.

Ergenlik doneminde bireylerin ebeveynleri ile iletisimleri
azalirken, akranlar1 ile iletisimlerinde gelisme yasadiklar
bilinmektedir. Akran iligkilerinin kalitesi ise kisinin basa ¢ikma
becerilerini gelistirmesine yardimci olmaktadir. Akran grubu,
ergenin kendini objektif olarak degerlendirebilecegi, giiclii ve
zayif yonleri ile daha kolay yiizlesebilecegi bir alan saglar. Bu
donemde akran grubu, ergen icin yasamsal bir 6neme sahiptir.
Birey i¢in arkadashk iligkilerinin 6nemi, hayatinin herhangi bir
noktasinda ergenlik donemindeki yogunlugunda yasanmaz.
Cunkii kisi icin yakin c¢evresinde, kendisini dinleyen,
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yargilamayan, kendisiyle benzer sorun ve sorumluluklara sahip
kisilerle iletisimde olmak, basa c¢ikma becerilerinin gelismesi
konusunda en 6nemli yardimeidir. (s.3)

Arel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. 2014. Figen
Yilmaz. (2014). Ortaokul 6., 7., 8. sinif 6grencilerinin algilanan
ebeveyn tutumlar1 ile sosyal duygusal 6grenme becerileri
arasindaki iliskinin incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul.

Ergenlerin algiladiklar1 anne-baba tutumu, pozitif yonde
arttikca; ergenlerin sosyal ve duygusal 6grenme becerilerinin de
pozitif yonde arttig1 belirtilmistir. (s.65)

Cocugun sosyal ve duygusal gelisiminde bir¢ok becerinin
temelinin atildig1 aile ortaminin pay: biiytiktiir. Cocuk ilk sosyal
deneyimlerini aile ortaminda yasar. Kendine giivenen, sosyal
iliskilerde kendini rahat ifade edebilen ve dogru iletisim araglar:
kullanan ¢ocuklarin sosyal ve duygusal becerilerini aile
ortaminda kazandigin sdyleyebiliriz. (s.12)

Anne  babanin  ¢ocuk  yetistirme tutumu, ¢ocugun
sosyallesmesini etkileyen diger bir degiskendir. Anne babanin
demokratik ve esitlik¢i davranmasi, baskici ve otoriter olmasi
veya asir1 koruyucu davranmasi cocuklarinin farkli sosyal
tavirlar gelistirmelerine neden olur. Demokratik ve esitlikgi bir
ortamda yetisen ¢ocuklar, daha kendilerine giivenli ve sosyal
olmaktadir. (s.14)

Makalenizi yazarken asagidakilere yamit vermeniz
beklenmektedir:

1. Metinlerde yar alan bilgilerden yararlanarak arastirma
konunuzu seginiz.

2. Arastirma konunuzu daraltarak arastirma problemini

belirleyiniz ve arastirmanin amacini yaziniz.
3. Aragtirmanizin amacina uygun iki tane arastirma
sorusu yazimiz.

4. Arastirmanin amacma uygun anahtar sozciikleri
belirleyiniz. Ug tane belirtiniz.
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5. Makalenizin giris, gelisme ve sonug¢ bdliimlerini
yaziniz. Verilen kaynaklardan en az dort tanesinden
yararlaniniz.

6. Makalenizin 6zet boliimiinii yaziniz.

7. Yararlandiginiz kaynaklar1 metin iginde metin igi
kaynak gosterme kurallarina uygun bir bicimde gosteriniz.

8. Kapak sayfasini ve kaynakcayi hazirlaymiz.

9. Arastirma raporunuzun iki ile ii¢ sayfa arasinda olmasi
gerektigini unutmamalisiniz. (Kapak ve kaynakga haric)

10.Raporunuzu iki hafta sonra teslim edeceginizi
unutmamalisiniz.
Yol Gosterici Ag¢iklamalar

1. Makalenizi yazmak igin siirenizin iki hafta olduguna
dikkat edin.

2. Arastirma konunuzu segerken arastirma raporunuzun
iki ile {i¢ sayfa arasmnda olmasi gerektigini goz oOniinde
bulundurun.

3. Raporunuzu yazarken dilbilgisi ve rapor yazma
kurallarina uymalisiniz.
Calismaniz Asagidaki Olciitlere Gore Degerlendirilecektir

1. Gorev Tanimi (Arastirma konusunu se¢me, Arastirma
problemini belirleme ve amacini yazma, arastirma sorularin
yazma, anahtar sozciikleri belirleme, baslik yazma)

2. Igerik (kapak sayfasi, giris gelisme, sonug ve oneriler,
Ozet boliimlerini yazma)

3. Kaynak Kullanim1 (kaynak sayisi, metin i¢i kaynak
gosterme, kaynakcada kaynak gosterme)

4. Anlatim (Paragrafin yapisi ve uzunlugu, tutarhlik,
dilbilgisi kuralarina uygunluk)

5. Bigimsel Ozellikler (basliklandirma, sayfa diizeni ve
punto)
Icerik Standartlar:
Tiirk Dili II: Derleme makalesi yazma
Yasam Boyu Ogrenme Standartlar
Ust Diizey Diisiinme: Akademik yazma becerisi

1. Bilinen kavram, fikir ve goriisleri dogru bir bicimde
tanimlayabilme ve agiklayabilme yeteneginiz.
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Bilgiyi Isleme Standartlar:

1. Bilgi toplama teknikleri ve bilgi kaynaklarini etkin
olarak kullanma beceriniz.

2. Bilgileri etkili bir bicimde yorumlayabilme ve bir araya
getirebilme yeteneginiz.
Etkin Iletisim Kurma

1. Distincelerinizi ag¢tk ve net olarak anlatabilme
yeteneginiz.

2. Nitelikli bir {iriin ortaya koyabilme yeteneginiz.
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Ek-2: Akademik Yazi Yazma Analitik Dereceli Puanlama Anahtari

Olgiitler | Alt Olgiitler Cok fyi (a) Basarili (3) Gelistirilmesi Gerekir (2) Oneml:]ff(sll;( likleri Puan
Konu Konu alt konularma | Konu alt konularma | Konu alt konularma | Konu arastirma
ayrilarak uygun bir | ayrilmis fakat aragtirma | ayrilmadan ok kapsamli bir | konusu bigiminde
aragtirma konusu secilmis konusunun kapsami ¢ok | konu secilmis. Ya da birden | ifade edilmemistir.
genis tutulmus ya da | fazla konu ifade edilmis.
probleme gore daha dar
kapsamli
Aragtirma Aragtirmanin hem problemi | Arastirmanmn hem | Arastirmanin problemindenve | Arastirmanin hem
problemi ve | ve hem de amaci acik bir | problemi ve hem de | amacindan sadece biri dogru | problemi hem de
amact bicimde belirlenmis. amaci dogru bir bigimde | olarak belirlenmistir. Ya da | amact  dogru  bir
(x2) belirlenmis fakat biri | aragtirmanin hem problemi ve | bigimde ifade
Gorev agtk bir bicimde ifade | hem de amaa dogru bir | edilmemistir.
Tanimi edilmemis. bi¢cimde belirlenmis fakat ikisi
(28) de agik bir bicimde ifade
edilmemis.
Aragtirma 2 alt problemde arastirma | Yazilan alt problemler | Sorulardan sadece biri | Arastirma sorusunun
sorular1 (x2) | amacina ve konusuna | aragtirma amacma ve | arastirma konusuna ve | ikisi de konuya uygun
uygundur. Sorular agik ve | konusuna uygundur | amacma uygundur. Ya da | degildir.
net bir Dbicimde ifade | fakat agik ve net bir | sorular birbiriyle uyumlu
edilmistir. bicimde ifade | degildir.
edilmemistir.
Anahtar Aragtirmanin  amacina ve | Araghirmanin  amacma | Aragirmanin  amacina  ve | Araghirmanin amacina
kelime sorularma uygun 4 anahtar | ve sorularina uygun 3 | sorularina uygun 2 anahtar | ve sorularina uygun 1
kelime belirlenmistir. kelime belirlenmis
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anahtar kelime anahtar kelime
belirlenmistir. belirlenmisg
Baglhik Baglikta tim anahtar | Baglkta tim anahtar | Baglkta anahtar kelimeden bir | Baglikta ikiden fazla
kelimeler ve bu kelimeler | kelimeler ve bu | ile ikisinden bahsedilmemistir. | anahtar kelimeye ya da
arasindaki iligkiler | kelimeler arasindaki | Bu  kelimeler  arasindaki | aralarindaki iligskiye
belirtilmistir. Anlagilir bir dil | iligkiler belirtilmis ve | iligkiler belirtilmistir. Ya da | yer verilmemistir. Dili
kullanilmig  ve baghk 12 | anlagilir bir dil | anahtar kelimeler | anlasilir degildir.
kelimeyi gegmemistir. kullamilmig fakat baglik | belirtilmesine ragmen
uzunlugu 12 kelimeden | arastirma problemine uygun
fazladir. Ya da baglik 12 | olarak belirtilmemistir.
kelimeden kisadir fakat
sorulardaki onemli
kelimeler
belirtilmemistir.
icerik Ya da Dbaghkta tim
36) anahtar kelimeler ile
kelimeler arasindaki
iliski belirtildigi halde
baglik anlagilir degildir.
Kapak Kapak  sayfast  eksiksiz | Kapak sayfasma | Kapak sayfasina yazilmas:i | Kapak Sayfasina
sayfasi hazirlanmistir ya da sadece | yazilmasi gereken 11 | gereken 11 bilgiden 3 ile 6 | yazilmasi gereken 11
bir bilgi eksik yazilmustir. bilgiden 7 ile 9 arasinda | arasmnda bilgi dogru | bilgiden en fazla 2’si
bilgi dogru yazilmistir. yazilmustir. dogru yazilmustir.
Ozet (x2) Arastirma konusu bir ciimle | Ozette istenilen 6 | Ozette istenilen 6 bilgiden | Ozette istenilen 6

ile agiklanarak aragtirmanmin
yapilma gerekgesinden
bahsedilmistir. Aragtirmamn
amaci yazimugtir. Literatiir

bilgiden (konu, gerekge,
amag, yontem, sonuglar
ve Oneriler) 4 ile 5'inden
bahsedilmistir.

(konu, gerekge, amag, yontem,
sonucglar ve Oneriler) 2 ile
3’tinden tam olarak
bahsedilmistir.

bilgiden (konu,
gerekge, amag,
yontem, sonuglar ve
Oneriler) sadece bir
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taramasmin hangi anahtar

tanesinden tam olarak

kelimeler kullanilarak bahsedilmistir.
yapildigindan bahsedilmis.

Elde edilen bilgiler

acitklanarak konu ile ilgili

yapilmasi gerekenler

(6neriler) belirtilmistir.

Giris (x2) Aragtirma konusu genelden | Arastirma konusu, | Arastirma konusu, problem | Arastirma konusu,
Ozele dogru ele alinmis ve | problem durumu, amaci | durumu, amact ve ele aliman | problem durumu,
aragtirmanin yapilma | ve ele alinan konulardan | konulardan sadece ikisinden | amaci ve ele alman
gerekgesi (problem durumu) | sadece tciinden | bahsedilmistir. Ya da tiglinden | konulardan sadece
agiklanmigtir.  Arastirmada | bahsedilmistir. Ya da | bahsedilmis fakat Onemli | birinden
hangi konularin ele alindig1 | hepsinden bahsedilmis | eksiklikler belirlenmistir. bahsedilmistir. Ya da
belirtilmistir. fakat onemli eksiklikler ikisinden bahsedilmis

belirlenmistir. fakat birinde Onemli
eksiklik belirlenmistir.

Gelisme Aragtirma konusundan | Aragtirma konusundan | Aragtirma konusu ve sorulari | Arastirma

(ana ve alt | detayli bir bigimde genelden | detayli bir  bicimde | ile ilgili bilgilerden ikisi | konusundan  kisaca

bagliklar) 6zele dogru ana bashikta | genelden Ozele dogru | verilmis fakat yetersizdir. bahsedilmis ya da hig

(x2) bahsedilmis. Iki arastirma | bahsedilmis. iki | Ya da konu ve sorular igin | bahsedilmemis. Her iki

sorusuna da yanit olabilecek
bagliklar
altinda sunulmustur.

bilgiler ise alt

aragtirma sorusuna da
yanut olabilecek bilgiler

alt  bagliklar  altinda
sunulmus fakat
aragtirma  sorularindan

biri igin verilen bilgiler
yetersiz ya da ilgisizdir.
Ya da her iki soru igin

bilgiler verilmesine

ragmen
hepsi yetersizdir.

aragtirma sorusu igin
verilen
bagliklar
sunulmamistir ya da
soru ile ilgisizdir.

Ya da konudan
bahsedilmemis ve
sadece bir soruya yanit

bilgiler  alt
altinda
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bilgiler yeterlidir fakat olabilecek bilgiler
ana konu hakkinda verilmigtir.
verilen bilgiler
yetersizdir/yoktur.
Sonu¢  ve | Arastirilan konuya iliskin | Arastirilan konuya | Arastirllan  konuya iliskin | Arastirilan konuya

Oneriler (x2) | literatiir kapsamli bir sekilde | iliskin literatiir kapsamli | literatiir kisaca yorumlanmus | iliskin literatiir kisaca
yorumlanmis ve konu ile | bir sekilde yorumlanmis | ve konu ile ilgili yapilmasi | yorumlanmis ya da
ilgili yapilmas: gerekenler | ve  konu ile ilgili | gerekenlerden sadece bir | konu ile ilgili
detayli olarak agiklanmustir. | yapilmasi gerekenlerden | ciimle ile bahsedilmistir. Ya da | yapilmasi

sadece bir climle ile | ikisinden biri (sonug ve | gerekenlerden sadece
bahsedilmistir. Ya da | Oneriler) olmasi gerektigi gibi | bir climle ile
arastirilan konuya iligkin | iken digerinden hi¢ | bahsedilmistir.
literatiir kisaca | bahsedilmemistir.

yorumlanmus ve konu ile

ilgili yapilmasi

gerekenler detayli olarak

agiklanmugtir.

Kaynak Gorevin yerine | GOrevin yerine | Gorevin yerine getirilebilmesi | Gorevin yerine

say1s1 getirilebilmesi igin en dort | getirilebilmesi i¢in en az | igin en az iki kaynaktan ve 1-2 | getirilebilmesi igin
kaynaktan ve 3 kaynak | ii¢ kaynaktan ve 2-3 | farkli  kaynak  tiirlinden | sadece bir kaynaktan
tiirlinden yararlanilmistir. kaynak tiirlinden | yararlanulmus yararlanlmistir.

Kaynak yararlanilmigtir.
Kullan1 | Metin ici | Kaynaklar gonderme ve | Kaynaklar gonderme ve | Kaynaklar gonderme ve alint1 | Kaynaklar gonderme
mi (12) | kaynak alini yapma kurallarina | alinti yapma kurallarna | yapma  kurallarina  gore | ve  alinti  yapma
gosterme uygun bir bicimde eksiksiz | gore gosterilmis fakat1-2 | gosterilmis fakat 3-4 arasi hata | kurallarina gore
olarak raporda | arasi hata yapilmistir. yapilmustir. gOsterilmis fakat
gOsterilmistir. onemli hatalar
yapilmustir.
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Kaynakcada | Kaynaklar kaynak gosterme | Kaynaklar kaynak | Kaynaklar kaynakc¢ada | Kaynaklar kaynakcada

kaynak kurallarma  uygun  bir | gosterme kurallarmna | gosterilmis  fakat  kaynak | gosterilmis fakat

gosterme bicimde tam olarak | gore kaynakg¢ada | gosterme kuralarina gore 5-7 | kaynak gOsterme
kaynakgada gosterilmistir. | gosterilmis fakat 1-4 | hata yapilmistir. kuralarina uygun
Kaynaklar alfabetik siraya | arasi hata yapilmistir. hazirlanmamus.
gore siralanmis.

Paragrafin Paragraflarda konu ctimlesi, | Paragraflarda konu | Paragraflarda konu ciimlesi, | Paragraflarda  konu

yapist  ve | agiklayic ciimleler ve sonug | climlesi, agiklayicr | agiklayici climleler ve sonug | ciimlesi, aciklayici

uzunlugu climlesine yer verilmistir. | climleler =~ ve  sonug | climlesinden sadece ikisine yer | ciimleler ve sonug

(x2) Her bir paragrafta tek bir | climlesine yer | verilmistir. Her bir paragrafta | ciimlesinden sadece
konuya  deginilmis  ve | verilmistir. Her bir | tek bir konuya deginilmistir. birine yer verilmistir.
paragraflar anlamay1 | paragrafta  tek  bir Ya da her bir
zorlagtiracak  kadar uzun | konuya deginilmis fakat paragrafta birden fazla
degildir. paragraflar anlamay1 konuya deginilmis ve

zorlagtiracak kadar paragraflar anlamay1
Anlatim uzundur. zorlagtiracak kadar
(16) uzun.

Tutarhlik Climleler ve paragraflar | Ciimleler ve paragraflar | Ciimleler =~ ve  paragraflar | Ciimleler ve
arasinda hem anlamsal hem | arasinda sadece | arasindasadece anlamsal yada | paragraflar arasinda
de  dilbilgisel  tutarlilik | anlamsal ya da | dilbilgisel tutarlilik | anlamsal ve dilbilgisel
saglanmis. Paragraflar ve | dilbilgisel tutarlilik | saglanmustir. Sadece ciimleler | tutarlilik
ciimleler arasinda baglantiy1 | saglanmistir. Paragraflar | arasinda baglantiy1 saglayan | saglanamamustir.
saglayan baglaglar | ve climleler arasinda | baglaclar kullanilmistir. Sadece ciimleler
kullanilmustir. baglantiy1 saglayan arasinda  baglantiy1

baglaclar kullanulmustir. saglayan baglaglar
kullanilmigtir.
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Dil Bilgisi ve | Calismada  dilbilgisi ~ve | Calismada 2-5 arasi hata | Calismada 6-9 arast hata | Calismada 9'dan fazla
akademik akademik dil kurallarna | yapilmustir. yapilmustir. dilbilgisi kurali hatas:
dil Kurallar1 | neredeyse tamamiyla yapilmustir.
ve Anlatim | uyulmus ve anlatim
bozuklugu bozuklugu yoktur.
Bagliklandir | Anavealtbagliklar (foplam8 | 8 baglktan 5 ile 7’si | 8 baghktan 2 ile 4' ii dogru | Basliklandirma
ma bashik) kurallara uygun | dogru gosterilmis. gosterilmis. kurallarindan en fazla
olarak yazilmis. birine uyulmus.
Sayfa Sayfa diizenine uyulmus. | Yedikuraldan5ile6’sma | Yedi kuraldan 3 ile 4’tine | Yedi kuraldan 1 ile
Bicimsel Diizeni ve | Yazilar iki yana yash olarak | uyulmustur. uyulmustur. 2’sine uyulmustur.
2 . punto Normal satir arahiginda (1,5
Ozellikl :
er satir), Times New Roman
®) karakterinde ve 12 punto ile

yazilmigtir. Her paragraf,
yaz1 alan sol kenarindan bir
“tab” igeriden baglamigtir.
Sayfa numarasi verilmistir.
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Summary

Problem Statement: The importance of science has become undeniable
in a rapidly changing world. The importance of being able to
disseminate the information obtained with scientific research across the
masses through the transmissibility criterion of science has increased.
Erkus (2009) emphasized that the transmission of information is
possible by using expressions and symbols to which the same meaning
will be assigned by everyone, that is, by using a common academic
language. In this context, academic writings are effective in the
transmission of information. The effectiveness of academic writings
depends on being prepared in a suitable method and format according
to the needs and situation of the target audience (Demirci, 2014). This
is possible by training individuals to have academic writing skills.
Producing academic writings is the centre of teaching and learning in
higher education (Curry and Lillis, 2003). In Turkey, in the new
curriculums prepared by the Higher Education Council, taking into
consideration the importance of writing academic papers, students
have to take the course “Turkish Language 2”. With this course, it is
aimed that students acquire skills at different dimensions and learn
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some certain rules so that they can develop the skills of academic
writing and live the experiences necessary to develop these skills.
University students” making mistakes in their experiences and learning
lessons from their mistakes have great importance in developing their
academic writing skills (Demirci, 2014). It is possible for students to
learn from their mistakes if they are aware of their mistakes in this
process and have enough experience. Analytical rubrics, which provide
more detailed and rich information about students' strengths and
weaknesses in their performances, are one of the most effective
measurement tools that can be used to measure many skills including
academic writing skills (Haladyna, 1997). When the literature is
reviewed, it is seen that there are very few analytical rubrics used to
evaluate undergraduate students’ skills of academic writing, and that
there is no such rubric developed in Turkish. And in the existing
rubrics, very few dimensions of academic writing are addressed
(Izawa, Fujimori, Godfrey and Oida, 2017; Shekarabi, 2017). Thus, as no
rubric helping students to see their strengths and weaknesses in
academic writing and an analytical rubric in the review article has not
been found, it is thought that it will be good to develop a rubric to
evaluate academic writing skills.

Purpose of the Study: The purpose of the current study is to develop
an analytical rubric to evaluate undergraduate students' academic
writing skills related to writing review articles.

Method(s): The study group of the research is comprised of the
students taking the Turkish Language 2 course in the Department of
Psychological Counselling and Guidance in the education faculty of a
state university in the spring term of the 2019-2020 academic year. In
the development of the analytical rubric and calculation of the
Cronbach alpha coefficient, the data obtained from 50 students who
had completed the given task precisely were used. Inter-rater reliability
was tested by using the data collected from 15 students. In the inter-
rater reliability, while the first rater is the researcher, the second rater
is an academician working in the same department. In this study, as the
data collection tools, a performance task and the analytical rubric were
used to evaluate students” academic writing skills. In the performance
task, the students were given information from different sources about
the subject of “Attitude” and then they were asked to write an article
by using the information given in these different sources about the
subject. For the Academic Writing Skills Rubric, five main criteria and
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four levels of achievement were determined. The main criteria are:
“Task Description”, “Content”, “Resource Use”, “Expression” and
“Figural Properties” and there are 18 sub-criteria given under each
main criterion. In the analysis of the data, SPSS 21.0 statistical package
was used. To provide evidence for the content validity of the Academic
Writing Skills Rubric, experts' opinions were taken and the coefficient
of agreement was calculated. To provide evidence for the reliability of
the Academic Writing Skills Rubric Cronbach alpha coefficient was
calculated and inter-rater reliability was examined. Inter-rater
reliability was examined with Kendall W coefficient of concordance.

Findings and Discussions: As a result of the content validity study, it
was determined that the agreement percentages varied between 75%
and 100%. The findings of the study indicate that there is a high level
of agreement among the experts on the appropriateness and adequacy
of the criteria and the definitions in the DPA. As a result of the
reliability analysis, the Cronbach alpha coefficient was calculated to be
0.72 for the task description criterion, 0.81 for the content criterion, 0.65
for the resource use criterion, 0.74 for the expression criterion and 0.70
for the figural properties criterion and 0.89 for the 18 sub-criteria. Item-
total correlations were found to be varying between 0.331 and 0.764.
These findings show that the sub-criteria in each main criterion are
consistent with each other in terms of measuring the target behaviour.
The Kendall W coefficient of concordance calculated for inter-rater
reliability was found to be 0.936 for the task description criterion, 0.931
for the content criterion, 0.917 for the resource use criterion, 0.888 for
the expression criterion, 0.978 for the figural properties criterion, and
0.950 for 18 sub-criteria. As these values are close to one, it can be
argued that the agreement between inter-raters is high and inter-rater
reliability of the rubric has been established.

Conclusions and Recommendations: As a result of the current study,
an analytical rubric consisted of five main criteria and 18 sub-criteria
was prepared to measure university students’ academic writing skills.
Researchers can adapt this rubric in such a way that they can use it in
different in academic text types, levels of education and in different
courses. Practitioners can use this rubric to evaluate students’
performance in performance tasks or practice-oriented assignments
they give to their students in different courses.

Keywords: Academic Writing Skills, Analytical Rubric, Test
Development
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Aragtirmanin Etik izni

Yapilan bu ¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel
Aragtirma ve Yaym Etigi Yonergesi” kapsaminda uyulmasi
belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii
olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler”
baslig altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.
Etik kurul izin bilgileri
Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi1 =Nigde Omer Halisdemir
Universitesi Etik Kurulu
Etik degerlendirme kararinin tarihi=30.04.2020
Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi= 19687
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