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XIX. ASIRDA YENI DiL VE COK ANLAMLILIK
New Language and Polysemy in the XIX™* Century

Mustafa ONER*
OZET

XIX. asir, Turkiye’de ve Turk DUnyasinda kendilerine gore tarihi sartlarla farkli bi-
gimlerde modernlesmenin yasandigi bir gagdir. Modern okullarin agilmasi, yaygin
egitimin kurulmasi, okuma-yazmanin yayilmasi, yazili kiltarin ve basinin gelis-
mesi, roman ve tiyatro gibi edebiyat turlerinin Avrupa’dan gelisi hemen gbze ¢ar-
pan yeniliklerdir. Bu yenilikler ¢agi hi¢c suphesiz yepyeni bir dil yaratti. Genel dil
bilimi verilerine gore, bir dilin anlam yapisinin toplumun yasantisina dogrudan
bagli oldugunu ve yasantidaki degisimlerin dogrudan dogruya dilin semantigine
yansidigini biliyoruz. Bu toplum ve dil baglantisini konumuz olan gok anlamlilik
dolayisiyla iyice vurgulamak gerekir. TUrkge ocak s6zinin Acemi ocadi, Yenigeri
ocadi, cebeci ocagi, topgu ocagi gibi teskilat adlari, askeri terminolojideki bigimleri
¢cok anlamlilik (polysemy) érnekleridir. Yine Turkge sancak “bayrak” Osmanllarda,
XV. ylUzyilda “idare” ve “kumanda” anlamlari yaninda artik “idari bolge” polisemik
anlamina da gegmistir. Ancak oda séziindeki bu gok anlamliligin yani sira “serbest
meslek adamlarini iginde toplayan resmi birlik” gibi yeni anlaminin ve sanayi oda -
s, ticaret odasi gibi kullanimlarinin XIX. asirda Tanzimat’tan sonra Fransizca
chambre s6zinlin tercimesi (calque) ile meydana geldigi anlasiliyor. Yenilesme
cagdi olan XIX. asirda Turkgeye gegmeye baslayan Fransizca alintilar, bugin azim-
sanmayacak kadar goktur ve dilde neredeyse degismeden yasamaya devam et-
mektedir. Bunlarin yani sira ticaret odasi, sanayi odasi 6rneklerindeki gibi kopya-
lanmis anlamlar ise incelenmeye muhtag gok anlamuliklar arasinda 6rtuld dur-
maktadir. Bu makalede oda, daire vb. kelimelerde ¢ok anlamlilik olgusu incelene-
cektir.

Anahtar Kelimeler: Modernizm, ¢ok anlamUllik, anlam bilgisi, oda, daire, Turk Dili.
ABSTRACT

In the 19th century historical circumstances experienced various ways of moder-
nization in Turkey and the Turkic World. The opening of modern schools, establis-
hing the public school system, as more people became literate, the development
of printing press, the growth of cultural publications and the arrival of novels and
theatre plays from Europe brought novelty to the society and created a new lan-

* Prof. Dr. Ege Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati BSlUm-izmir. E-
posta: mustafa.oner@ege.edu.tr. ORCID ID: 0000-0002-2875-8409.

turnitin @

This article was checked by Turnitin.



guage. According to the general linguistics data it is well known that the meaning
structure of a language is directly related to the life of the society and the chan-
ges in life are directly reflected in the semantics of the language. Being associa-
ted with the title it is necessary to emphasise the connection between society and
language from the polysemy point of view. The Turkish word for organization,
ocak, as used in the military terminology Acemi ocadi, Yenigeri ocadi, Cebeci oca-
g1, Topcu ocadi can be accepted as examples of polysemy. As another example,
the Turkish word sancak had the meaning “flag® during the Ottoman Empire, but
“administration” and “command” during the XV century as well as “administrati-
ve region”. However, the word oda, which has also got a modern meaning “an
official association for business owners”, in the connection with sanayi odasi, ti-
caret odasi, got this meaning obviously in the translation (calque) of the French
word chamber (calque) after the Tanzimat in the XIX century. A lot of words star-
ted to derive from French language into Turkish during the XIX century and still a
precious number of borrowed words exist almost unchanged. In addition to these,
like the copied meaning (calque) examples as ticaret odasi, sanayi odasi, poly-
semy needs to be examined more detailed. This article examines the polysemy of
the words oda “chamber”, daire “office” etc.

Key Words: modernism, polysemy, semantic, oda “chamber”, daire “office”, Tur-
kic.

Giris

XIX. asir, Turkiye’de Il. Mahmud (hakimiyet devri: 1808-1839) ile bas-
layan devlet yapisindaki yenilestirme ve duzeltme galismalari ve ardindan
da Tanzimat (reformlar) sdrecinin damgasini tagiyan kapsamli bir yenilik
cagidir. Modernlesmeye baslayan Osmanli imparatorlugu’nun devlet re-
formlarinin, Sultan Abdilmecid (hékimiyet devri: 1839-1861) zamaninda
3 Kasim 1839°da ilan edilen Hatt -1 Himdayun dahilinde bu “dizenlemeler”
manzumesi icinde strdugu goérulayor.

Mehmet Kaplan’in tahliline gére; Tanzimat 6ncesinde hékim olan
ulema sinifi, aklindan ziyade hafizasini kullanir, yeni ve sahsi bir fikir ileri
stUrmeyi bir “bid’at” telakki eder. Tanzimat’tan sonra Bati érnegine gore
yetisen TUrk aydininin baslica 6zelligi “akil”a deger vermesi ve yeni fikirler
ileri sirmekten korkmamasidir. Eskinin tam tersine bu devirde “terakki” ve
“hirriyet” fikirlerine blyUk énem verilir. Bu devirde edebiyatta “yenilik” ve
“orijinalite” en buyUk deger sayilir (Kaplan, 2018: 466). Ahmed Hamdi
Tanpinar da bu devirde yeni bir kGinat gérisiyle, yeni bir dil anlayisiyla
karsilasildigini, asirlardan beri sirtp giden bir ruh tembelliginin sarsilip
gelenegin, miphemin dinyasindan, aklin ve aydinlik distncenin dinya-
sina gegildigini tespit etmektedir (Tanpinar, 1982: 198).



Turkge disinme ve yazma bicimini kdkten degistiren bu yenilikler ca-
g1 hi¢ siphesiz kabul etmeliyiz ki yeni bir dil yaratti. Bu yenilesme veya
yenicilik Osmanli Turkiye’si ile sinirli degildir, ayni devirde Rusya’daki Mis-
liman Turk topluluklarinda da baska sartlarda meydana gelmistir: Bu
olguyu, burada yeni hayatin getirdigi kavramlarda yasanan gok anlamlilik
(ing. polysemy, Rus. polisemiya) dolayisiyla ele almak istiyoruz.

inceleme

Genel dil biliminde semantique terimini ilk kez kullanan Micheal Bréal
eserinde polisemiigin ayr bir bolum olusturmustur (Bréal, 1897: 154-162):
“Yeni anlam, ne olursa olsun, eskiyi bitirmez, ikisi de yan yana yasar. Ayni
terim déntsimli olarak esas anlamda veya mecazi anlamda, kisitli an-
lamda veya genigletilmis anlamda, soyut anlamda veya somut anlamda
kullanilabilir... Kelimeye yeni bir anlam verildigi i¢in cogalir; bicimce ben-
zer, fakat degeri farkli olan yeni kopyalar Uretir gibi gérintr. Bu gogalma
olgusuna polisemi diyecediz” (1897: 154).

Anlam biliminin kurucusu sayabilecegimiz Micheal Bréal, uygarlik ve
dil baglantisinda su dikkatlerini de kaydediyor: “Bir uygarlik gesitlilik ve
servet bakimindan arttikga, meslekler, eylemler ve toplumun yasamini
olusturan ¢ikarlar farkli insan gruplari arasinda paylasilir; ne zihin durumu
ne de faaliyetler rahip, asker, politikaci, sanatgi, ttccar ve ¢iftgi igin ayni-
dir. Her ne kadar ayni dili miras almis olsalar da, sézcukler farkli bir nGans
ile renklendirilir, bu da onu sabitlestirir, sinirlandirir ve iyice igine girer.
Aliskanlik, gevre, tim ortam atmosferi kelimenin anlamini belirler ve ¢ok
genel olani netlestirir, dizeltir.” (1897: 312).

Cok anlamlilik bir s6zctgun temel anlamini kaybetmeden, cesitli yol-
lardan, temel anlamiyla mutlaka iligkili olan yeni kavramlari anlatir duru-
ma gelmesidir (Kiran 1996:269). Uzmanlara goére, gok anlamlilik bir kusur
deqil, dilin temel bir niteligidir. Olagan kosullarda, ne gok anlamlilik ne de
es seslilik bir bulanikliga yol agar (Ullmann, 1978: 358).

Cagdas anlam bilimcilerden Gergely Pethé’nln tespiti de bu gizgileri
vurguluyor: “Cok anlamullik nedir? sorusuna dil bilimi literatlriinde stan-
dart ve agik tek cevap vardir: Cok anlamlilik, belirli bir yaklasimda anlamin
nasil tanimlandigina bakilmaksizin, iki veya daha fazla anlam tasiyan tek
bir kelimenin var olmasi demektir. Bu tanima sik sik eklenen bir diger nok-
ta, bu iki veya daha fazla anlamin birbiriyle iligkili olmasidir. Bu, prensip
olarak dogru olsa da, bir kelimenin gereksiz oldugunu ve bu nedenle disa-
rida birakilmasi gerektigini iddia edebilir, glinkd bir kelimenin iki veya daha
fazla ilgisiz anlami varsa, artik tek bir s6zclk olamaz, ancak aslinda iki
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veya daha fazla sézcuk resmi olarak aynidir, yani ayni kelime formu ile
gerceklestirilir.” (2001: 177) G. Pethé’niin bir “kelimenin ilgisiz anlami”
dedigi olgu, tarihteki anlam gelismesini izlemenin mimkuin olmadigi nok-
tada gergeklesmektedir. Buna gére Eski Turkge c¢al- “vurmak” bigiminin
Turkiye Turkgesindeki “hirsizlik yapmak” ve Tatarcadaki “hayvan bogaz-
lamak” anlamlarinin nasil gelistigi izlenemezse sdzliksel olarak es sesli
ve baska kelimeler olarak kabul edilme tehlikesi tagimaktadir. Oysa anlam
bilgisi, ET ¢al- ile TUrkiye Turkgesi ve Tatarca sekillerin ayni kékten geligen
cok anlamuliklar oldugunu agikca géstermektedir.

Turk dil biliminde de gok anlamllik konusu incelenmistir: 1960°L yil-
lardan beri Tarkiye Tarkolojisinde anlam bilimini gelistiren Dogan Aksan,
ozellikle “Anlambilimi ve Turk Anlambilimi” (1971) adli 6ncl eserinde po-
lisemiyi dillerdeki drnekleriyle incelemistir (1998: 70-72). D. Aksan ayrica
yazdigi En Eski Tlirkcenin izlerinde baglikli monografisinde Eski Turkce agi
“ipekli kumas” > “servet, varlik, hazine”; sab “s6z” > “haber”; si- “kirmak”
> “fethetmek, zapt etmek” gibi en eski cok anlamlilik érneklerini de ince-
lemistir (2000: 76-85). Goktirk belgelerinde bir hareketi ifade eden, so-
mut kavramlar yansitan fiillerde de ¢cok anlamllik g&rildr. (Erol, 2008:
52).

Gunay Karaagag “Es Yazililik, Es Seslilik ve Cok Anlamlilik” baslikli
yazisinda 6zellikle es seslilik ve gok anlamlligin Turkge sézliklerdeki ka-
rismis madde yapilarini tahlil etmistir. Leonard Bloomfield’in “Language”
baslikli kitabindaki séyle esaslar yazarin kapsamli galismasinin esaslarini
belirlemigtir: “Cok anlamli bir kelimeden birden bire yeni bir kelime olus-
maz; bu tedricen olur. Yeni kelimeler, ayni kelimelerin anlamlarinin asil
anlamlarindan zaman iginde ayrilmalariyla ortaya ¢ikarlar. Cesitli dil bir-
liklerinin farkli yer ve zamanlarda, farkli ortamlarda kullanilmalar dillerin
ses yapisinda dal ses (allophone) ve dal sekilleri (allomorphe) ortaya
gikarirken, dillerin anlam yapisinda da dal anlamlari, mecaz anlamlari
ortaya gikarir.” (1994: 39). Dil biliminin bu kuramsal g&ruslerini Turkolojiye
getiren G. Karaagag, Turkgedeki koz, ansiz, barig-, géttir-, iste-, konus-,
kisi, 6fke, boykot, deyyus, dumdum, kalas, kavat, degme, gémlek, glinluk,
koyun, bag, dag, gam, yad sozlerindeki es seslilik- gok anlamlilik sorunla-
rini tek tek tahlil etmistir (1994: 31-55).

G. Karaagag, Dil Bilimi Terimleri S6zlugu’'nde de g¢ok anlamuligin
esaslarini belirtmistir: “Cok anlamlilik, birebir karsilamaya engel olmasi ve
dolayisiyla bir iletisim kusuru olmasina ragmen, bilhassa eski devirlerin
edebiyatlarinda pek ragbet gérmus; dilin es sesli veya gok anlamli yapila-
rina bagvurmak, estetik bir 6l¢u olarak kabul edilmistir. Dillerin ses ve an-



lam yapilarinin sdrekli degismesi, cok anlamliliktan es seslilige, es sesli-
likten gok anlamliliga sUrekli bir gegisin de kapisini agar. Bugln igin gok
anlamli gérinen sdzlerin butin anlamlar es seslilik icinde olabilir veya
bugin anlamlari arasindaki iliski unutuldugu igin es sesli olarak distnulen
sOzler, aslinda eski devirlerin gok anlamli tek bir s6zU olabilir. (...) Es sesli-
ligin ve gok anlamuligin birbirini izleyen durumlar olmalari ytziinden bun-
larin sik sik birbirlerine karistinildiklari gérultr. Bazen bu iki yapiyi birbirin-
den ayirmak zorlasir, hatta imkdansizlagir. Bazen es seslilik ve gok anlamli-
Lik o kadar i¢ igedir ki sadece dilden hareketle isin i¢inden ¢ikilmaz olur ve
bu noktada dil digi konulara bagvurmak gerekir; sosyal ve tarihsel alanla-
ra, kulttr aligverislerine gidilir. Kisacasi es seslilik ile gok anlamUilik, arala-
rindaki gizgiyi bazen acikga sezemedigimiz, ayni ses degerine sahip iki
veya daha fazla dil birimini ilgilendiren bir dil durumudur.” (2013: 250).

Tatar dil bilimcisi ve Turkolog F. S. Safiullina, Hezérgé Tatar Edebiy
Telé- Leksikologiya (1999) baslikli eserinde s6ziin leksikal anlami dolayi-
siyla konuyu ayrintili bigcimde tasvir etmistir: “Dildeki sdzler tek tek degil-
dir, onlar cimlede baska sézlerin gevriminde yasarlar. S6zin anlami onun
baska sdézlerle iliskisiyle agiklanir. S6ziin anlam hacmi, baska sézlerle ne
derecede miinasebete girdigine gére dar veya genis olabilir. (...) Dilin s6z-
Luk yapisinda tek anlama ve birkag anlama sahip olan sézler ayrilir. S6zUn
esas anlami, varligi, dogrudan dogruya ve baska anlamlar gz dninde
tutmadan yansitir: “Kitap, masa, elma, glines” vb. Mecaz anlamda ise
varlik ayni s6zin baska anlamlari vasitasiyla acilir: “Aydinlik oda - aydinlik
dusinceler; oglan kosuyor - tren koguyor; derin su - derin hiirmet”... S6zin
esas anlamiyla birlikte ilave anlamlara sahip olmasi onun gok anlamliligi
(Yun. polis “cok” + sema “isaret”) diye adlandirilir. iletisimde sik kullani-
lan, tarihi blyuk olan sézlerin anlamlari 6zellikle ¢ok olur. Mesela “Tatar
telénén anlatmali siizlégé”nde bazi sézlerin dizinelerce anlami kayitlidir:
Tabuv “bulmak” 45; tdgiv “dlismek, inmek” 66; saluv “koymak” 61;
yoretuv “yurttmek” 66; bir- “vermek” 36; buluv “olmak” 39; kaluv “kal-
mak” 25; tdgériv “dlstrmek” 28; tartuv “tartmak, gekmek” 37; ciberliv
“gbndermek” 28 anlami gdsterilmistir. (...) Bizi saran diinya son derece
zengindir. Onu taniyip bilmek imkéanlari da sonsuzdur. Eger her yeni kav-
rami yeni s6zle adlandirmaya baslasak sézler o kadar ¢ogalir ki insanoglu
butln gerekli sozleri hatirinda bile tutamazdi. O nedenle insan akli en eko-
nomik yolu, ayni s6zu yeni anlamlarda da kullanmak yéntemini se¢mistir.”
(1999: 15-20).

Tatar leksikolojisi Uzerine Ug ciltlik monografide gok anlamulligr da
genisge inceleyen Golsat Galiullina vd. hem bu sahanin arastirma tarih-



gesini hem de Tatarca polisemi érneklerini tasnif ederek ele almiglardir. Bu
eserde monosemantik “tek anlamli” polisemik “gok anlamli” s6zler anlam
yapilarindaki karsitlikla tasnif ve tahlil edilmistir (Galiullina vd., 2015: 90-
102). Eserdeki su tespit 6nemlidir: “Esas anlamlar, ikincil anlamlarla kar-
silastinnca paradigmatik bakimdan baglidir, sentagmatik agidan serbest-
tir; baska turlt ifade edersek, nominatif anlam kontekste bagli dedgildir.
Dili iyi konusan biri onu, s6zU kullanirken hemen hemen her zaman esas
anlamda kabul eder. ikincil anlamlar ise kontekste bagli olarak acilirlar.
Bu sekilde sézlin esas anlami ilave anlamlardan baglam iginde ayrilabilir
(2015: 96-97). Cok anlamlilik hakkinda kuramsal agiklamalarin yapildig
bu eserde, basli “basi olan” > “akilli”; yomsak “yumusak” > “mutevazi,
mazbut”; aklik “beyazlik” > “aydinlik”, “saflik”; isepséz “hesapsiz, gok” >
“gamsiz, genig (insan)”; vb. Tatarcadaki ¢ok anlamlilik érnekleri tahlil
edilmigtir.

Alfiya K. Bulatova da Polisemiya v sovremennom tatarskom lieratur-
nom yazike baslikli gagdas Tatar edebi dilinde gok anlamlilik Gzerine ha-
zirladigr monografisinde 6ncelikle genel dil bilimindeki ¢ok anlamliligin
(6-19) ve Turkolojideki ¢ok anlamllgin arastirma tarihgesini vermis
(2018: 19-28), ardindan da Tatar edebi dilinden tespit ettigi 6rnekleri kap-
samli bigimde tahlil etmistir: kirte “cit” > “engel”; y6z “ylz” > “satih, yu-
zey”; “dig gorinis”; “itibar” vb. (2018: 29-85).

Kazakgada k6p maginalilik terimiyle incelenen polisemi, hem sozlik
yapisindan kaynaklanir hem gramerde s6z yapimindan gelisebilir diye
tahlil edilmektedir: Mesela, -lIK yapim ekiyle isimler de sifatlar da yapil-
maktadir (Kaliev 2005: 166-167).

Azerbaycanli Tirkolog Baba Meherremli, “Ttrk dillerinde isim kokle -
rinde leksik-semantik inkisaf’ baslikli eserinde; anlam genislemesinin
tariht olarak bilgimizin artmasi ilgili oldugunu belirtir: “S6zin mecazlas-
masi yoluyla anlam geniglemesinin meydana gelir; dildeki semantik ge-
nigslemenin sebepleri polisemi ve omonimlesme ile agiklanabilmektedir.”
(Meherremli, 2012: 176-177).

Tarihi morfoloji ve anlam bilgisi bakimlarindan temel varliklar olan
kok fiiller de Kipgak lehgeleri baglaminda incelenmis ve 24 adet s6z varli-
ginda ¢ok anlamlilik tabakalar tespit edilmistir: Kip. ag- > Karay. as-
“kaybolmak” ~ Kzk. as- “boblrlenmek”; Kip. em- > Tat. im- “sémirmek,
istismar etmek”; Kip. as- > Kirg. as- “yemek kotarmak” ~ et as- “et yeme-
gi pisirmek”; Kip. eg- > Kzk. iy- “ikna etmek”; Kip. in- > Nog. en- “dogmak,
dinyaya gelmek” gibi ¢ok anlamliliklar son derecede ilgi cekicidir (Sirti
2019: 142-163).



Burada dilin anlam yapisinin toplumun yasantisina dogrudan bagli
oldugunu ve yasantidaki degisimlerin dogrudan dogruya dilin semantigine
yansidigini vurgulamaliyiz. Bu toplum ve dil baglantisi konumuz olan gok
anlamlilik bakimindan buyik 6nem tasir.

Babas Ebilkasimov “XIX gasirdifi ekinsi jartisindadi Kazak édebiy tili”
baslikli eserinde XIX. asirda Kazakga s6z varliginin yeni sozlerle gelistigine
deginmektedir (1982: 157-167). “Toplumun ekonomik ve sosyal durumun-
daki degisimlerin 6ncelikle dilin leksikasinda da gérilecegi malumdur”
diyen yazar, Kazakistan topraklarina biitiiniyle hdkim olan Rusya impara-
torlugunda gelisen kapitalizmin etkisiyle geleneksel hayvanciligin birakil -
digi, para dolagiminin hizlandigi ve Kazak dalasinda sehirlerin sayisinin
birdenbire arttigini belirtir. 1868-1869 kanunnameleri ile Kazak topraklari
Uc genel vali hakimiyetinde alti bélgeye (oblast), bolgeler ise ilgelere
(uyezd) bolinmus, geleneksel mahkemeler yaninda, yeni vatandaslik
mahkemeleri acilmis, beylerin ve mollalarin hukuklari epeyce sinirlanmig-
tir (Ebilkasimov, 1982: 158).

Sosyal yonu olan bu tarz degisimler Kazak edebi dilini yeni kavram-
larla zenginlestirmistir. Halkin yasantisindaki bu yeniliklerle birlikte gelen
yeni kavramlari karsilamakta 6ncelikle dilde 6nceden mevcut sz tiretme
yollarindan faydalanip yeni sézler yapilmasi, halkin eskiden beri kullana-
geldigi eski s6zlere yeni anlamlar eklenmesi geregi dogdu. Bunlar yetme-
diginde de baska bir dilden sézler alindigi géraluyor.

B. Ebilkasimov’a gdre Kazak topraklarina ic Rusya’dan gelip yerlesen-
lerle birlikte Kazaklar arasinda da tarimla mesgul olanlar ¢ikmaya basla-
di. Hayvancilik alaninda da bunun ticari ttrtine veya hayvan neslini gelis-
tirmeye y6neldiler, eski hayvancilik yerine bunun ticareti gelisti. Bu arada
Kazakga sarva “koylu, giftgi” sdéziindeki eski anlamin tarimdaki egin sar-
vasi “ekin giftgisi” ve hayvanciliktaki mal baguv garvasi “hayvan bakim
Giftgisi” kullanimlari geligmistir. Ayni zamanda kesip “meslek” s6ztinde de
“kaér amagli yapilan fiil” diye yeni bir anlam ve késipsi, kesiphor diye tirev-
Leri gelismistir. Bu kavram artik herhangi bir meslek veya mesgaleyi degil
Uretim amacli bir meslegi karsilamaktadir. Devrin basili kaynaklarinda;
jezsi “bakirct”, etiksi “gizmeci”, tigingi “terzi”, kundiksi “tllbentgi” gibi
meslek adlarinin yani sira bazar, kerven, kirekes “nakliyeci, arabaci”, sav -
dager “tlccar”, satuvgr “satici, pazarlayici”, aluvsi “alici, musteri” vb.
ticari terimler de sikga goriilmeye baslar (1982: 159).

Kazak leksikologu B. Ebilkasimov “hayvanlari olmadidi igin yaylaya

¢gikamayan fakir kéyld” anlamindaki jatak s6zinin de XIX. asrin ikinci yari-
sinda olustugunu ve onlarin ibretlik hayatinin dénemin gazete sayfalarina



yansidigini belirtir (1982: 161). Kazak dalalan ve yerli halkinin, Carlik
hdkimiyetinde bir koloniye déntismesi dilde de yankisini bulmaktadir.

XIX. asirdaki bu sosyal degisimler Kazakgada mevcut sdzlerde bir gok
anlamliiga da yol acmistir; mesela gazete yayimi baslamasiyla dilde
yepyeni kavramlar peyda olmustur: kazit “gazete”, redaktsiya “redaksi-
yon”, kazit sigaruvsilar “gazete galisanlan”, kazit aluvsilar “gazete alan-
lar”, basmahana “matbaa”, kazitsiler “redaksiyon calisanlar” vb. Yine
posta teskilatinin kurulusuyla pogtavoy “posta”, kantor “yazihane”, te-
legram “telgraf” gibi Rusga terimler girdigi gibi enseyin hat “basit mek-
tup”, amanat buyim “génderi”, ak¢ali hat “degerli mektup” gibi yeni te-
rimler yaratildigi géralur. Eski gaglardan beri gadirin veya evin bir bélumu-
nU bildiren bél- fiili kékenli bélme s6zi XIX. asirdaki yeni hayatin getirdigi
kavramlastirmaile “sube”, “sergi salonu” ve “nifus sayimi alani” anlam-
larini kazanmistir (Ebilkasimov, 1982: 164-166). Dilin kendi s6z varliginda
ortaya ¢ikan yeni anlamlar ve ¢ok anlamllik olgusu, Kazak bozkirindaki

yeni hayati karsilayan bir zenginlik olarak geligsmistir.

XIX. asirda Rusya Turkleri arasinda gorilen hayatin bu yeni bigimleri,
Tarkiye Turklerini de sarmigtir. “Merkeziyetgi idarenin gergeklesmesinde
19. yUzyil teknolojisinin iki GrinG blyUk rol oynadi: Telgraf ve demiryolu.
Telgraf, Osmanli imparatorlugu’nda siratle kurulan bir haberlesme agidir
ve bu alanda Avrupa devletlerine paralel bir gelisme goésterilmis, telgraf
ve posta personeli iyi yetistirilmistir. Haberlesme Osmanli imparatorlu-
gu’nun ve sonra da Cumhuriyet’in hem Ulke Uzerindeki stratli kontrolind,
hem de hukdmranligini saglayan muesseselerin basinda gelir. Demiryolu
ulasimi ise idarenin istibahla bekledigi, fakat mali kriz yaratan ve dig borg-
lanmayi arttiran bir arag oldu.” (Ortayli, 2008: 512).

Turkiye’nin yenilesme ve gelisme tarihi dolayisiyla da Turkgede daha
once hi¢ kullanilmayan bir dizi kavramin ¢agin kaltar dili olan Fransizca-
dan égrenildigi agiktir; bunlar XIX. asirda Turk dilinde ilk kez kullanilmaya
baslayan modern kavramlarin karsiliklaridir: Hdirriyet, milliyet, cumhuriyet
gibi cagdas kavramlarin karsiliklari, o giinkt dil anlayisinca mevcut Arap-
ca koklere -iyyet takisinin eklenmesiyle Tanzimat dénemi Turk aydinlan
tarafindan yapilmistir (krs. Sirin, 2017; Oner, 2019).

Osmanli Devleti’nin Yeni Cag baslarinda Dogu Avrupa ve Orta Do-
gu’da yukselen bir devlet teskilati kurmasi dolayisiyla, Tirkgede bir “cok
anlamlilik” tabakasi zaten daha 6nceki caglarda olugsmustur: Eski Tarkce-
den beri kutlu goriilen ocak s6zl (otguk, ogcuk, ogak DTS, 1969: 362) 6zel
olarak Bektasi tekkelerinin meydan odalarinda kiblenin oldugu yerdeki
ocagin adidir. Yenigeri teskilati da kendisini Bektasilige bagli saydigi igin



ocak Osmanlilarda askeri bir terim haline gelmistir (Pakalin, 1971: 711).
Acemi ocagi, Yenicgeri ocadi, cebeci ocagi, topgu ocagi gibi teskilat adlar,
asker? terminolojideki ¢ok anlamlliklardir (krs. Uzuncgarsili, 1988: 444-
451).

Turkce sancak “bayrak” Osmanli Devletinin gelistigi caglardan beri
bir cok anlamlilik 6rnegi olmustur: “Sancak, XV. yuzyilda ‘idare ve kuman-
da’ anlamlar yaninda artik ‘idari bélge’ anlaminda da gegmeye baslamis
olmalidir. Bu baglamda sancak teriminin ilk dénemlerde stphesiz askeri
bir agirligi vardi. Ancak zamanla eyaletlere bagli sancak beyi idaresindeki
idarf bir bélgeyi de ifade etmistir. Béylece Osmanli timar sistemi iginde
hem bir gelir dilimini belirten dirlik ve askeri birlik, hem de o sancaga bagli
timarli askerlerin bulundugu bélgeyi tanimlamaya baslamig, bu sonuncu-
su bir idarf birim tanimi olarak da yayginlasmistir.” (Sahin, 2009: 97).

Eski Turkge tonan- “giyinmek, kusanmak” fiiline dayanan donanma
“armada” s6zUnUn, Tarkiye tarihi kadar eski olan denizcilik faaliyetinin
gelismesi neticesinde (Bostan, 1996: 11) kullanima girdigi anlasiliyor.
Marmara Denizi kiyilarinda geligen Osmanli Devleti kurulusunun hemen itk
asrinda denizi agip Gelibolu’yu ele gegirmistir. istanbul’'u alan ve Sulta-
nu’l-Berreyn ve Hakanu’l-Bahreyn (“iki kara ve iki denizin hikimdarr™)
unvanini kullanan Fatih’in Karadeniz ve Ege hakimiyetleri ile deniz glicl-
nin blyadigu bellidir (inalcik, 2016: 214). “Ancak Akdeniz’de kuvvetli bir
donanmanin ortaya gikigl, Kanuni devrine rastlar. 16. yuzyila kadar Os-
manli donanmasi “gektiri“ denen hafif gemilerden mutesekkildi. Fakat
zamanla Venedik ve Ceneviz’e karsl kalyon tipi gemiler insaasina baglan-
di. Bunlar kullanilan kurek sayisina gore firkate, kalita, kadirga gibi isimler
alirlar.” (Ortayli, 2008: 245). Bu arada Eski TUrkgeden beri bilinen tonan- >
donan- fiilinin gemilerin silahlandirilip techiz edilmesi anlamiyla dile do-
nanma big¢iminde yerlesip ¢ok anlamlilik kazandigr anlasiliyor. Donanma
Osmanli imparatorlugu’nda ayni zamanda “muhtelif senlik vesileleriyle
resmi binalarin, evlerin, dikkanlarin ve meydanlarin donatilmasi minase-
betiyle kullanilan bir tabirdir.” (bkz. Pakalin, 1, 474).

Turkce oda “Evin oturma, galisma, yatma igin kullanilan bélmesi” s6-
zUnUn otag “cadir’ bigiminden tarihi sartlarda evrimleserek geldigi agiktir
(krs. ET eb “cadir” > TT. ev). Osmanli saray teskilatini cagina uygun bir
bigimde gelistiren Fatih Sultan Mehmed’in kurdugu Enderun’daki (idari ve
askerf kadronun yetistirildigi saray okulu) egitim, BlyUk ve Kiguk odalar,
Doganci Kogusu, Seferli Kogusu, Kiler Odasi, Hazine Odasi ve Has Oda ol-
mak Uzere yedi kademe Uzerine kurulmustu (ipsirli, 1995: 186; Yeniceri
kislalarinda da oda kedhiidasi, odali yenigeriler vb. denilmesi hakkinda bk.



Pakalin Il, 715-717). Saraydaki dairelerin bu adlar aslinda XV. ylzyilda bile
oda s6zinin kazandigi cok anlamUliktir. istanbul’daki Yenisaray’dan
(Topkapr) 6nce Edirne’deki sarayda bile bulunan, kabullere mahsus daire-
nin “Arz Odasi” adiyla Il. Mehmed tarafindan yaptirildigini (bk. Eyice, 1991:
444) dikkate alirsak bu oda s6zindeki gcok anlamllik XV. asrin baslarina
kadar gikar. Uzungarsil’'nin tabiriyle; “Padisahlar, XV. asirdan XVIII. asir
baslarina kadar sahislarina mahsus merkez ordusuyla devlet idaresi igin
zadegdn yetistirmekten ziyade Musliman ve Turk terbiyesiyle yogrulmus
kendilerine sadik bir bende sinifini yetistirmek” Gzere ayni zamanda bir
okul olan sarayda oda ve kogus denen bu dairelerde gengleri mikemmel
bir tahsile tabi tutuyorlardi” (1984: 298).

Osmanli Devletinin ilk dénemlerden beri gérilen bu saray odalari kul-
laniminin XIX. asir baslarinda kurulan terciime odasi dolayisiyla yeni bir
kullanim daha kazandigi gérilUyor. Baslangigtan beri Fenerli Rumlar ara-
sindan yetisen devlet tercimanlarinin 1821 Mora isyaninda ihanetleri tes-
pit edilmis; bu mihim is i¢in sarayda o devirden itibaren bir terciime odasi
olusturulmustur. (Akyildiz, 2011: 504)

Ancak oda s6ziindeki bu ¢ok anlamuligin yani sira “serbest meslek
adamlarini iginde toplayan resmi birlik” gibi yeni anlaminin ve “sanayi
odasi, ticaret odasi” gibi kullanimlarinin XIX. asirda Tanzimat’tan sonra
Fransizca chambre s6zUnln terciimesi (calque) ile meydana geldigi anla-
siliyor. Fransizcanin oda kavraminin kullanim ve anlamlarini inceledigi-
mizde Osmanlilardaki gibi saray odalarinin resmi burolar olarak gelistigini
gorariz:

Fransizca chambre “1. Bir evde, 6zellikle de bir kiginin 6zel kullanimi
icin, uykuda, orada ¢alismak igin kullanilan bir oda. 2. Mutlak anlamdaki
oda, kralin odasi ve buna bagli olarak bu odanin memurlari. 3. Gemilerdeki
oda, kamara. 4. Yasama yetkisini paylasan meclis. 5. Oda adi altindaki bir
meclisin, bir assamblenin toplandigr yer. 6. Sarayda adalet odasi veya
sayistay gibi kurumlar. 7. Bir organin disiplininden sorumlu olan veya belirli
cikarlar i¢in toplanan meclisler, ticaret odasi, sigorta odasi vb. Noterler,
avukatlar, icra memurlari, miizayedeciler odasi (URL-1).

Fransizcadaki “bir meclisin toplandigi yer” anlaminin “sanayi odasi”
ve “ticaret odas!” kullanimlarina yol agtigi anlasiliyor. Bunlar sarayin di-
sindaki sivil kurumlardir. Mesela Paris Sanayi ve Ticaret Odasi XIX. asir ba-
sinda acilmistir. Modernizmin gelistigi Turkiye’de de benzer kurumlar
acilmig ve Fransizcadaki chambre s6ziinlin terciimesiyle Dersaadet (is-
tanbul) Ticaret Odasi (1884) izmir Ticaret Odasi (1885) gibi yeni kurumlar
ve yeni adlandirmalar meydana gelmistir (URL-2).



Turkce oda s6zUnUn yani sira Arapga bir alinti olan daire s6zinin
“hane” anlami eskiden beri varken “bir devlet isini yuritmekle gorevli bo-
Lum” anlami yani “devlet dairesi” kullanimi devlet teskilati icinde sonra-
dan geligsmis olmalidir. Osmanli klasik ¢aginda bile “Efendi Dairesi” denen
Yenigerilerin yazi islerinin yapildigi ve maas defterlerinin tutuldugu bir
daire vardi. “Yenigeri Efendisi” de denilen yenigeri kétibi Yenigeri ve Acemi
ocaklarinin maas ve es@ime kayitlarinin tutuldugu kalemin dmiri ve Aga
Divanr’nin Uyesi olarak buradaki davalarda yargilama goérevini Gstlenirdi.
(Beydilli 2013: 457) Yine Topkapi Sarayi’nda Hirka-i Saadet Dairesi denen
mukaddes emanetlerin serqgilendigi bélum igin de bu daire s6zu kullanil-
mistir. Yavuz Sultan Selim zamanindan beri insa ve tadil edilen bu daire
Ozellikle Il. Mahmud’un saltanati sirasinda tamamen mukaddes emanet-
lere tahsis edilerek Hirka-i Saddet, Eméndat-1 Mukaddese veya Mukaddes
Emanetler Dairesi olarak anilmistir. (Yavas-Bozkurt, 2006:111) Sir James
Redhouse tarafindan hazirlanan ve ilk kez 1852°de basilan sézlikte (Mdn-
tehabdt -1 Lugdat-1 Osmdniyye) bu eski anlam “birbirine yakin ve miteallik
olup baskalarindan ayrilmig birtakim oda” ve “bir efendinin hizmetinde
muistahdem olan kesén” bigiminde verilmistir (2009: 68).

Tirkiye’de modern zamanlar tarihinin uzmani olan ilber Ortaylinin su
tespitleri konumuz bakimindan gok deger tasir: “XIX. yUzyilda tlkenin bu-
yuk sehirlerinin de fiziki dokusunda ve yasam bigiminde degismeler gorul-
dd. Saray, Babiali denen sadrazam konagi, Sileymaniye’deki Aga Kapisi
ve Seyhlislamlik’tan bagka belli basli resmi bina tanimayan istanbul’un
bir b6lUmU nezaretler, devlet daireleriyle donandi. Beyoglu ise bankalar ve
ticarethaneler, magazalar, restoran ve cafelerle doldu.” (Ortayli, 2007:
66) “Aslinda istanbul’da sadrazamin, seyhulislamin, istanbul kadisinin
belli bir ofisi yoktu. Kamusal binalar yani bugtinkd gibi resmi daireler yakin
zamanlarin icadidir. Her yiksek memurun konagi, onun ofisiydi ayni za-
manda.” (Ortayli, 1986: 66) Ortayl’nin andigi “resmi daireler” Osmanli
imaparatorlugu’nun son devrinde baglayip Cumhuriyet déneminde de
stren modern devlet teskilatindaki kurumlardir. Buglin butin devlet ku-
rumlarinda daire baskanliklar bigimindeki yapilanmanin eski sarayin gev-
resinde olusan resmi kurumlarin devami oldugunu anliyoruz. Sarayin be-
lirli amaglar igin dizenlenen bélimlerinden, XIX. yuzyilda Tanzimat son-
rasinda modern devlet teskilatinin gelistigi cagda, ilkin sarayla sinirli dev-
let iglerinin yurGtaldagd binalara ve bu devlet kurumlarina daire denmesi
sonra bagimsiz binalara sahip devlet kurumlarinin da bu adlandirma ile
anilmasi dnemli birgok anlamuilik érnegidir.



Sonug

Sonug olarak; gelisen devletin veya toplumun dili de geniglettigi
agiktir: Dilin s6z varligindaki gelisme, yabanci dillerden yapilan alintilar
kadar dilde eskiden beri bulunan sdzlerin gok anlamllagmasi ile de mim-
kin olmaktadir. Yenilesme ¢agi olan XIX. asirda Turkgeye gecmeye basla-
yan Fransizca alintilar, bugiin azimsanmayacak kadar goktur ve dilde ne-
redeyse degismeden yasamaya devam etmektedir. Bunlarin yani sira ti-
caret odasi, sanayi odasi 6rneklerindeki gibi kopyalanmis anlamlar ise
incelenmeye muhtag gok anlamlliklar arasinda 6rtult durmaktadir. Os-
manllarin saraydaki merkezi konutun yanindaki belli amagclarla yapilanan
resmi bUrolar asirlarca daire adi ile kullanmasi ve bugin artik bir konut
anlamina gelmeyen devlet dairelerinin de bu adla yasamasi dildeki
onemli birgok anlamliliktir. Burada andigimiz su birkag¢ érnek, yeni ¢cagda
olusan yeni dilin yapisi igindeki gok anlamuliklarin tarihi gelismeler 1g1gin-
da ne bicimlerde olustugunu daha derinden incelemek gerektigini gos-
termektedir.
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