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Ozet

Bu arastirmanin amaci ergenlik dénemi oOgrencileri igin “Ogrencilige Déniik Tutum Olgegi”
gelistirmektir. Olgek, Istanbul Kiiciikcekmece ilgesi simirlar1 iginde bulunan sekiz farkli lisede okuyan
843 o6grenciye uygulanmustir. Arastirmaya alinan 6grencilerin % 54.2°si ( n=457) kadin, % 45.8’1 (
n=386) erkektir. Ogrencilerin bagar1 ortalamas1 72.50, yas ortalamasi da 17.30 olarak &l¢iilmiistiir.
Olgegin gecerlilik ¢aligmasi igin aciklayici ve dogrulayici faktér analizleri yapilmis, dlcegin dort
faktorden olustugu ve modelin uyum indekslerinin oldukga iyi oldugu gozlenmistir. Olgcek maddelerinin
ayirt edicilik diizeylerini ortaya koymak amaciyla %27°lik iist ve alt gruplarn sorulardan aldiklari
puanlarin ortalamalar arasindaki farkin anlamlilig1 igin t testi uygulanmig ve aradaki farklarin anlaml
bulunmustur. Olgegin alt boyutlar arasindaki iliski diizeylerinin de anlamli oldugu gozlenmistir. Olgegin
giivenirlik ¢alismasi igin dlgegin tamamu ve alt boyutlarinin i¢ tutarlilik katsayilari hesaplanmig ve elde
edilen giivenirlik degerlerinin de yiliksek oldugu ortaya c¢ikmistir. Sonug olarak orta ve lise diizeyi
Ogrencilerinin dgrencilige doniik tutumlarini 6lgmek amaciyla gegerli ve giivenilir bir dlgme araci
gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tutum, Ogrenci, Ogrencilige déniik tutum, Olgek gelistirme

Abstract

The aim of this research is to develop the “Attitude Scale Regarding Studentship” for adolescent
students. The scale was applied to 843 students attending eight different high schools in the district of
Kiigiikgekmece, Istanbul. 54.2% (n = 457) of the students included in the study were female and 45.8%
(n = 386) were male. The average success of the students was 72.50 and the average age was 17.30. For
the validity study of the scale, explanatory and confirmatory factor analyzes were performed, and the
scale consisted of four factors and the fit indices of the model were observed to be quite good. In order to
determine the level of discrimination of the items of the scale, t-test was applied for the significance of
the difference between the mean scores of the 27% upper and lower groups from the questions and the
differences were significant. The relationship levels between the sub-dimensions of the scale were also
significant. For the reliability study of the scale, the internal consistency coefficients of the whole scale
and its sub-dimensions were calculated and the obtained reliability values were found to be high. As a
result, a valid and reliable measurement tool was developed to measure the attitudes of middle and high
school students regarding studentship.
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GIRIS

Tutum, duygusal bir hazir olus egilimi olarak kabul edilmekle birlikte farkli tanimlari olan bir
kavramdir. Plotnik’e (2009) gbre tutum, olumlu ya da olumsuz anlamlar1 igeren, bireyin olaylar ya da
nesnelere doniik degerlendirmelerini kapsayan ve bireyin duygularina uygun olarak onlar
davranislara iten bir siirectir. Anderson (1988) tutumu bireylerin davraniglarini yordayan psikolojik
bir siire¢ olarak tanimlamaktadir. Bireylerin duygusal, algisal ve duyussal siireclerinin oldukca
dayanikli kararli ve stirekli bir orgiitlenmesi (Krech ye Crutchfield, 1948), bireyin bir nesne bir
durum ile ilgili duygu, diisiince ve davranislarini belirleyen bir egilim (Smith 1968, akt. Kagit¢ibast,
1983) olarak da tanimlanmaktadir. Tutumlarin kazanilmasi durumunda bireylerin davranis sergileme
konusunda bir egilimi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sekilde bireylerin o duruma doniik sahip oldugu duygu
diisiince ve davraniglarin devamliligi s6z konusu olmaktadir (Kagitgibasi, 1989).

Tutumlar 6grenme ile kazanilmakla birlikte, bireyin karar alma durumunda kendi lehine davrams
sergilemesine de neden olmaktadir (Ulgen, 1995).

Tutumlarin biligsel, duyussal ve davranigsal ozellikleri bulunmaktadir (Baysal, 1980, Kaya, 2010;
Temizkan ve Sallabas, 2009) bu 6zellikler birbirleri ile tutarlidir ve birbirlerini karsilikli olarak
etkilemektedir (Tavsancil, 2002). Bununla birlikte tutumlarim mutlaka davraniglan etkilemesi ve
bireyin sahip olunan tutumu ile benzer davranislar sergilemesi her zaman miimkiin olmamaktadir. La
Piere (1934) tarafindan yapilan bir calismada sahip olunan tutum ile davranis arasinda celiskiler
oldugunu ortaya koymaktadir. Kagitgibasi’na (2010) gore tutumlar tek basina degil bagka
faktorlerinde etkisiyle davraniglar ortaya ¢ikarabilmektedir. Yukarida verilen bilgilere istinaden genel
olarak tutumlari, bireyleri davranislara hazirlayan bir giic olarak kabul etmek miimkiindiir. Diger bir
ifade ile tutumlar, biligsel duyussal ve davranigsal olarak bireyin iginde itici bir gii¢ olusturmakta
bunun sonucu olarak bireyleri davranis sergilemeye hazir hale getiren bir egilimi ortaya koymaktadir.

Egitim ortaminda Ogrencilerin egitim etkinliklerine karst olumlu tutuma sahip olmasi Onemli
gorlilmektedir. Askar’a (1986) gore tutumlar basariyi, basar1 da tutumlari etkilemektedirler. Yapilan
arastirmalarda benzer sonuclar vermektedir. Matematige doniik olumlu tutuma sahip olan 6grencilerin
matematik derslerinde daha basarili olduklar1 (Aksu ve ark, 2002;Telese, 1997; Weiner, 2001), benzer
sekilde Ingilizce dersine déniik tutumlarin olumlu olmas: durumunda da dgrencilerin o derste daha
basarili olduklarimi gdstermektedir (Kazazoglu, 2013; Shah;1999; Thadphoothon,1999). Tutumlarin
olumlu olmasi sadece basariy1 degil ayn1 zamanda ders ¢aligma aligkanliklarini etkiledigi (Erdamar,
2010; Kiigiikslileymanoglu,1997), ogrencilerin 6z yeterlik algilarmi gelistirdigi (Cimen, 2011)
motivasyonu artirdigi (Burgucu, 2011; Celikkaya, 2013; Pineda, 2011) gézlenmektedir. Okula iliskin
olumlu tutuma sahip olan 6grencilerin daha az devamsizlik yaptiklar1 (Adiglize ve Karadas, 2013)
basarilarimin daha yiiksek oldugunu (Piskin, 2005) ortaya koymaktadir. Ogretmen davranislarinin
ogrenciler degerlendirilmesine yonelik yapilan ¢aligmalara bakildiginda; 6gretmeni olumlu algilayan
ogrencilerin benlik saygilarinin yiiksek oldugu (Celik, 2011) bu Ogrencilerin daha yiiksek
motivasyona sahip olduklari1 (Kahraman, 2014), 6gretmene doniik tutumun kaygiyi etkiledigi (Baban,
2018) goriilmektedir.

Yukaridaki arastirma bulgularina biitiin olarak bakildiginda 6grencilerin egitim etkinliklerine doniik
tutumlarinin onlarin davraniglan iizerinde etkileri oldugunu ortaya koymakta bu baglam 6grencilerin
egitimin tiim kavramlarina donik tutumlarmin ortaya konulmasi onemli goriilmektedir. Bu
kavramlardan biri de 6grencilige doniik tutumdur. Ogrencilik, Tiirk dil kurumu (2018) sozliigiine gore
Ogrenci olma durumu olarak tanimlanmaktadir. Bunun disinda Tiirk¢e literatirde o6grenciligin
tanimina doniik bir ifadeye rastlanilmamistir. Yurtdisinda yapilan caligmalara bakildiginda da siirh
diizeyde 6grencilik tanimi yapildigr gézlenmektedir. Graber (1991) 6grenciligi, 6grencilerin ilerleme
kaydedecekleri bir egitim programinda daha az c¢aba, daha kolayca basarili olabilecekleri bir dizi
davranis bi¢imi olarak tanimlamaktadir. Bu davraniglara kopya ¢ekme, kolaya kagma, sinavlarda ne
sorulabilecegini kestirmek i¢in hocanin psikolojik durumunu da 6grenmeye c¢alismak dahildir. Bu
davranislar1 gosterirken dgrenciler eylemlerinde inanglarina uygun olsun olmasin kendileri hakkindaki
yargilarini da yansitirlar. Olesen,ve Whittaker’da (1968) 6grenciligi bir kisim davraniglardan olusan
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bir siire¢ olarak tanimlar. Bu tanimlamaya gore 6grencilik daha az bir gayret ile iist diizey basarrya
ulagmay1 amaglayan bir egitim program siirecinin adidir.

Ogrencilik donemi egitim siireci icinde belirli sorumluluklari, belirli kurallar1 olan bir siiregtir. Bu
siireg 6grencinin okula gitme, belirlenen siire iginde okulda bulunma, kendisinden beklenen gorevleri
yerine getirme, var olan yeterliliklerini gelistirmeyi de kapsayan bir dizi davranisi da icerir. Bu genel
davranis kaliplarindan hareketle 6grencilige doniik tutumu, 6grenci olmanin verdigi sorumluluklari
yerine getirme konusunda duygusal bir hazir olus egilimi olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu siireg
baz1 Ogrenciler i¢in mutluluk uyandirmakla birlikte bazi 6grenciler bu siireci olumsuz olarak
algilayabilir. Ogrencilige doniik tutumun basaridan, okula bagliligina, akran iliskilerden 6gretmene
yonelik tutuma kadar birgok davranis iizerinde etkileri olmasi beklenmektedir. Literatiir
arastirmalarina genel olarak bakildiginda hicbir okul kademesi i¢in 0grencilige doniik tutumu 6lgen
bir 6lgme aracina rastlanilmamistir. Gelistirilen bu 6l¢me araci ile 6grencilerin 6grencilige doniik
tutumlar1 ortaya konularak literatiirdeki 6nemli bir bosluk doldurulacak, bu ve benzeri degiskenleri
konu alan arastirmalarin yapilmasinda gelistirilen 6l¢me araci dnemli bir eksikligi giderecektir.

YONTEM

Bu aragtirmada 6grencilige doniik tutum 6lceginin gelistirilmesi amaclanmistir. Bu nedenle arastirma
nicel arastirma yontemlerinden korelasyonel modelde gergeklestirilmistir.

Katihimcilar

Bu arastirma Istanbul Kiigiikgekmece ilge sinirlar1 iginden secilmis 8 farkli lisede okuyan 12-18 yas
arasinda bulunan toplam 843 6grenci iizerinde gerceklestirilmistir. Arastirmaya alinan dgrencilerin %
54.2>si (n=457) kiz, % 45.8’i ( n=386) erkektir. Ogrencilerin % 15 ‘i ( n=126) 9.simf, % 35.5” i
(n=299) 10.s1n1f, % 18.0’i ( n=152) 11.s1m1f, % 31.6’s1 ( n= 266) 12. Sinif dgrencisidir. Ogrencilerin
basar1 ortalamasi 72.50, yas ortalamasi da 17.30 olarak 6l¢iilmiistiir.

Olgegin Gelistirilmesi

Yeni bir 6l¢me aracinin gelistirilmesinde farkli oneriler bulunmakla birlikte Crocker ve Algina’ya
(1986) gore bir 6lgme aracinin gelistirilmesinde dncelikle elde edilen puanlarin kullanim amaglarinin
belirlenmesi ve Olgiilecek psikolojik ozellikleri temsil eden davraniglarin tespit edilerek bunlarin
Olciilebilir hale getirilmesini saglamaktir. Buradan hareketle 6grencilerin 6grencilige doniik duygu
diisiince ve davramslarim &lgmek amaciyla dgrencilige doniik tutum olcegi gelistirilmistir. Olgek
maddelerinin olusturulmasi i¢in liseye devam eden toplam 100 6grenciden 6grenci olmaya doniik
duygu, diistincelerini ve yasantilarim yansitan kompozisyon yazmalari istenmistir. Bununla birlikte
literatiir taramasi1 yapilarak Ogrencilige doniik tutumlarin neler olabilecegi konusunda alanyazi
incelenmis ve Ogrencilerden alman bilgilerle 6grencilige doniik tutumu Olctigi diistiniilen 42
maddelik bir havuz olusturulmustur. Daha sonra 42 maddelik taslak form besli dereceleme (Tamamen
Katiliyorum, Cok Katiliyorum, Orta Derecede Katiliyorum, Az Katiliyorum, Hi¢ Katilmiyorum)
biciminde diizenlenmis ve egitim psikoloji, Tiirk¢ce 6gretmenligi ve 6lgme degerlendirme alanindan
bes 6gretim iiyesine verilerek maddelerin 6lgme aracinin amacina uygunlugunu belirtmeleri istenerek
madde redaksiyonu yapilmgtir. Oneriler dogrultusunda on madde 6lgekten gikarilmis iki madde de
revizyon yapilarak madde sayis1t 32’ye distiriilmiistiir. Elde edilen taslak form bir lisenin son
sinifindaki 45 6grenciye uygulanarak maddelerin anlagilma durumu ortaya konulmaya galisilmis tiim
maddelerin 6grenciler tarafindan rahatlikla anlasildigi gozlenmistir. Bu asamadan sonra 32 maddelik
taslak formun giivenirlik ve gegerlilik calismasi igin 2019-2020 egitim gretim yilinda Istanbul
Kiiciikgekmece Ilge Siirlari icinde 8 lise random olarak belirlenmis ve gelistirilecek 6lgme araci
farkli sinif diizeylerinden 843 6grenciye uygulanmustir.

Verilerin analizi

Olgegin yap1 gecerliligini belirlemek igin 843 Ogrenciden elde edilen Slgme araglari iki gruba
ayrilmis. Birinci kisim i¢in 443 Glgme araci segilmis bunlar {izerinde agimlayici faktor analizi (AFA)
, diger 400 6lgme aracindan elde edilen veriler icinde dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmistir.
Acgimlayici faktor analizi (AFA) ile amaglanan birbirleri ile iligkili oldugu diisiiniilen bir¢ok maddeyi
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bir grupta toplamak ve yeni yapilarin ortaya ¢ikmasini saglamaktir (Petty ve ark. 2003; Stevens,
2009). Dogrulayici faktor analizi ile amaglanan da agimlayici faktdr analizi ile ortaya konulan iligki ve
yapilarin dogrulanmasimi saglamaktir ( Cokluk ve arkadaslari, 2010) Agimlayici faktér analizinde
maddelerin hangi faktoriin altinda olmasi gerektigini ortaya koymak i¢in madde yiik degerlerine
bakilir. Madde yiik degerlerinin 0.30 ve iistiinde bir deger olmasi o maddenin o faktdrde yer almasi
gerektigini gosterir ( Klinie, 2011). Ogrencilige doniik tutum dlgeginin yapr gegerliligini belirlemek
icin varimax dondiirme yontemi ile temel bilesenler analizi kullanilmistir. Temel bilesenler analizi
cok sayida var olan degiskenleri azaltarak daha az sayida degiskeni bir bilesen etrafinda bir araya
getirmek i¢in kullanilir (Tabachnick ve Fidell, 2007). Bu calismada madde faktor yiikleri .30 ve
tistlinde olan maddeler dlgege alinmustir.

Dogrulayic1 faktor analizi ile agimlayict faktor analizi ile elde edilen yapilarin dogrulugu test
edilmekte, modelin yeterliliginin tespit edilmesinde ise bir¢ok uyum indeksleri kullanilmaktadir.
Bunlar; modelin genel uyumunu test etmek ki kare uyum testi (Chi-Square Goodness) (Hu ve
Bentler, 1999), genel olarak arastirici tarafindan bilinmeyen ancak var olan yapinin kovaryans matrisi
ile uyumunu veren Yaklasik Hatalarin Karekdkii (Root Mean Square Error of Approximation,
RMSEA) (Byrne, 2011) hesaplanmisgtir. Bununla birlikte standardize edilmis kok ortalama kare artik
(Standardized RMR), kovaryans ve varyanslarinin, 6l¢iilen varyans ve kovaryans ile oranlamasini
veren uyum iyiligi indeksi (GFI) (Maiti ve Mukherjee, 1991) uyum indeksleri kullanilmistir. Ayrica
uyum iyiligi indeksi (GFI) istatistiginin serbestlik derecesinden yalitilmis durumunu veren
diizeltilmis uyum iyiligi endeksi (adjusted goodness of fit index-AGFI) (Bollen, 1990) , modelin ki
kare degeri ile sifir modelinin ki kare degerini karsilagtiran normlanmig uyum endeksi (normed fit
index-NFI) (Hu ve Bentler, 1999) degerleri hesaplanmustir.

Olgekte yer alan tiim maddelerin 6grencilige doniik tutuma sahip olanla olmayani ayirt edecek
Ozellikler tagimalidir. Klasik test teorisine gore madde analizi ile madde segmek test gelistirme
yontemlerinin 6nemli adimlarindan biridir ve bu durum i¢ tutarlilik olarak kabul edilir (Biiyiikoztiirk,
2011, Turgut ve Baykul, 1992). Bu amagla bu calismada dl¢ekten en yiiksek ve en diisiik puan alan
bireylerden % 27’lik grup belirlenmis ve gruplarin 6l¢ekten aldiklari puanlar arasindaki farkin
anlamlilig1 i¢in t testi yapilmistir her bir maddede gdzlemlenen standart sapma degerlerine yer
verilmistir. Olgegin giivenirliligini saptamak amaciyla her bir alt dlgegin Cronbach alpha ig tutarlilik
katsayis1 hesaplanmig, Ol¢ek alt boyutlari arasindaki iliskinin hesaplanmasi amaciyla da Pearson
momentler ¢carpimi korelasyon katsayist kullanilmustir.

BULGULAR
Gegerlilige Tliskin Bulgular

Aciklayicr faktor analizi ile yap1 gegerliligini saptamadan 6nce 6rneklem biiyiikliigiiniin kabul edici
sinirlar iginde bulunmasi gerekir. Bu nedenle 6rneklem biiytikliigliniin uygunlugunu test etmek igin
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)degeri hesaplanmis ve elde edilen katsayisi .930 bulunmustur. Elde edilen
katsayis1 Olcegin aciklayicit faktor analizi igin yeterli Oorneklem biiyiikliigline sahip oldugunu
gostermektedir. Ayrica 6lgekteki maddeler arasi korelasyon matrisinin istatistiki olarak anlamliligina
bakmak ve verilerin dagilimindaki normalligi test etmek icin Bartlett testi kullanilarak Ki-Kare
degerleri hesaplanmus (3°=7336.49, p<0.001) ve elde edilen degerin faktdr analizi i¢in uygun
olduguna karar verilmistir. Daha sonra agiklayici faktor analizi yapilmis faktor yiiki .30°dan diisiik ve
birden fazla faktorde yiiksek deger alan 12 maddenin bulundugu tespit edilmistir. Olcekteki
maddelerin hangi faktor altinda toplandigim1 kesinlestirmek amaciyla Equamax dondiirme teknigi
kullanilarak analiz yeniden yapilmis ve analiz sonucuna gore 6zdegeri 1’den biiyiikk 4 faktoriin
bulundugu goézlenmistir. Agiklayici faktor analizi sonuglarina Tablo 1°de yer verilmistir.
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Tablo 1. Ogrencilige Doniik Tutum Olgeginin Agimlayici Faktdr Analizi Sonuglari

Maddeler Ortak faktor Faktor Yiik Degerleri*
varyansi

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4

Madde 4 ,503 ,834

Madde 5 ,740 ,801

Madde 15 ,655 ,783

Madde 8 ,636 7167

Madde 18 ,569 ,730

Madde 14 ,506 ,704

Madde 22 ,642 ,636

Madde 17 ,676 ,594

Madde 27 ,616 -,860

Madde 25 ,626 -,814

Madde 24 ,698 -,807

Madde 29 ,497 -,676

Madde 20 ,627 -,669

Madde 32 ,536 -,626

Madde 10 ,454 -,590

Madde 2 723 -,543

Madde 3 ,582 ,854

Madde 13 , 754 ,790

Madde 16 ,426 ,842
Madde 12 ,626 7167
Cronbach Alpha ,90 ,89 ,87 72 71
Aciklanan varyans 64,46 % 36.75 % 11.10 % 9.39 % 7,20

*40,30’un altindaki degerler gosterilmemistir.

AFA sonucunda 20 maddenin toplamda agikladigir varyans % 64’tiir. Faktorlerin 6z degerleri ve
acikladig1 varyans degerleri sirayla birinci faktor i¢in 7.35 ve % 36.7, ikinci faktor icin 2.22 ve %
11.10, Ugiincii faktor igin 1.48 ve % 9.39 son olarak dordiincii faktor igin 1.04 ve 7.20 olarak
Olcililmiistiir. Dondiirme sonrasinda birinci faktoriin sekiz, ikinci faktoriin sekiz, iic ve dordiinci
faktoriin ikiser maddeden olustugu gozlenmektedir.

Tablo 2. Ogrencilige Doniik Tutum Olgegi Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyonlar

Olcekler 1 2 3 4
1.Gelismeye doniik --
2.Anlam 76** -
3.Engel 56** *49 -
4.Belirsizlik .68** 49** A4** --

Tablo 2’de goriildiigii gibi ODTO(Ogrencilige Déniik Tutum Olgegi) puanlarr anlam ve gelismeye
doniik tutum arasinda yliksek diizeyde, diger alt test puanlar arasinda orta diizeyde iliskiler oldugu
gozlenmektedir. Kline’e (2011) gore oOlgeklerin alt boyutlar1 arasinda orta diizeyde bir iligki
gozlenmesi durumunda bunlar farkli 6zellikleri 6l¢tiigiinii ortaya koymaktadir.

Dogrulayic1 Faktor Analizi Sonuc¢lar:

Aciklayict faktor analizi ile ortaya konulan dort alt faktSriin uyumuna iliskin veriler elde etmek
amactyla dogrulayic1 faktor analizi yapilmistir. Olgegin maddelerin faktor yiiklerinin 0.51 ile 0.83
arasinda degistigi gozlenmektedir ve elde edilen yiik degerleri anlamlidir (p<0.001). Analiz
sonucunda hesaplanan uyum indeksleri incelendiginde (%°=714.41, N, =p<0.001, sd=164 p<0.001)
ki kare degerinin anlamli oldugu gézlenmektedir. Orneklem sayisinin artmasi ile ki kare degerinin
anlamli ¢ikma ihtimalinin yiiksek olmasindan dolay1 y*/sd oramnin hesaplanmasi gerektigi ifade
edilmektedir (Biyiikoztirk, 2002). Bu nedenle ki kare serbestlik derecesi orani hesaplanmis elde
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edilen deger 4.36 bulunmustur. Uyum indeks degerline bakildiginda RMSEA=0.06, SRMR=0.07,
CFI=0.92, GFI=0.90, AGFI=0.88, NFI=0.91 ve IFI=0.92’dir. Elde edilen DFA sonuglarina biitiin
olarak bakildiginda tim uyum indekslerinin iyi oldugu goriilmektedir (Browne ve Cudeck, 1993; ),
Byrne; 1998; Joreskog ve Sorbom, 1993).
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Sekil 1. Dort Faktorlii Modele liskin DFA Sonuglart

Olgek maddelerinin DFA hesaplandiktan sonra 20 maddelik test maddelerinin ayirt edicilik
degerlerinin hesaplanmasi i¢in % 27’lik iist-alt grup karsilastiriimasi yapilmis elde edilen sonuglara
Tablo 3’te yer verilmistir.
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Tablo 3. Maddelerin Ortalama, Standart Sapma Ve Ayirtedicilik Degerleri

Madde Grup X+S t p Madde  Grup X+S t p

2 Ust 4,12+080 25,17 ,000 16 Ust 3,61+1,42 8,07* ,000
Alt 2,00+0,98 Alt 2,56+1,33

3 Ust 4,18+1,25 9,39* ,000 17 Ust 4,47+0,76 23,61* ,000
Alt 3,70+1,26 Alt 2,44+1,05

4 Ust 4,64+0,74  18,49* 000 18 Ust 4,58+0,59 23,13* ,000
Alt 2,89+1,21 Alt 2,58+1,15

5 Ust 4,61+£0,59 18,68* ,000 20 Ust 3,98+1,05 19,28* ,000
Alt 2,89+1,25 Alt 2,09+1,03

8 Ust 4,53+0,68  18,73* ,000 22 Ust 4,3840,81  16,44* ,000
Alt 2,77+131 Alt 2,66+1,33

10 Ust 4,23+0,82 17,92* 000 24 Ust 4,234+0,73 33,19* ,000
Alt 2,16£1,02 Alt 1,81+0,82

12 Ust 3,58+1,20 23,81* ,000 25 Ust 3,58+1,27 17,31* ,000
Alt 2,29+1,20 Alt 1,72+1,00

13 Ust 3,93+1,42 6,03* ,000 27 Ust 4,16+0,88 29,33* ,000
Alt 3,18+1,21 Alt 1,760,86

14 Ust 4,47+0,75  23,79* ,000 29 Ust 4,32+2.79 13,03* ,000
Alt 2,36+1,09 Alt 1,79+0,87

15 Ust 4,66+£0,58  20,43* ,000 32 Ust 4,41+0,75 33,04* ,000
Alt 2,78+1,25 Alt 1,85+0,89

*p<0.001

Tablo 3’de goriildiigi gibi tiim maddelerde st ve alt grup puan ortalamasi arasindaki farkin {ist grup
lehine anlamli oldugu bu baglamda maddelerin ayirt edicilik degerlerine sahip oldugu
gbzlenmektedir.

Giivenirlilige iliskin Bulgular

Ogrencilige doniik tutum &lgeginin giivenirlik ¢aligmast igin alt testlerin ve toplam 6lgek puanlarinin
Cronbach Alpha degerleri hesaplanmistir. Buna gore alt testlerin Cronbach Alpha degeri sirasiyla
gelismeye doniik .89, anlam .84, engel .72, belirsizlik .71 olarak hesaplanmistir. Olgegin tamamina
ait Alpha degeri ise .90 olarak ol¢tilmiistiir.

TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada 6grencilerin 6grencilige doniik tutumlarimi 6lgmek amaciyla bir dlgek gelistirilmesi
amaglanmistir.  Ogrencilige doniik tutum Slgeginin yapr gegerliligi AFA ve DFA ile test edilmistir.
Ogrencilige doniik tutum Slgeginin KMO degeri 0.93, ile Bartlett testi (3°=7336,49, p<0.001) sonucu
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (George ve Mallery, 2001). Olgekteki maddelerin hangi faktor
altinda toplandigini kesinlestirmek amaciyla Equamax dondiirme teknigi kullanilarak analiz yeniden
yapilmis ve analiz sonucuna gore 6zdegeri 1°den biiyilik 4 faktoriin bulundugu gézlenmistir. AFA
sonucunda 20 maddenin toplamda acikladig1 varyans % 64’tiir. Dort faktorde yer alan maddelerin
faktor yik degerleri .54 ile .86 arasinda degismektedir. Faktorlerin tasidiklari anlam ve olgtigi
diistiniilen 6zellikler belirlenerek birinci faktdre “ gelismeye doniik tutum” ikinci faktére “Deger
(anlam), ti¢lincii faktore “engel” dordiincii faktore “belirsizlik” adi verilmistir.

Ogrencilige doniik tutum Slgegi alt faktdrler arasindaki iliski hesaplanmis ve elde edilen korelasyon
degerlerinin .44 ile 76 arasinda degistigi gozlenmistir. Bu baglamda gelismeye doniik, deger, engel
ve belirsizlik alt 6l¢ek puanlari arasinda anlamli iligkiler bulunmaktadir.

AFA ile ortaya konan dort faktorlii yapiin uyum gostergeleri incelenmis faktor yiiklerinin 0.51 ile
0.83 arasinda degistigi ve elde edilen yiik degerleri anlaml1 oldugu gériilmiistiir(p<0.001). Olgegin ki
kare degeri hesaplanmus (3°=714.41, N, =p<0.001, sd=164 p<0.001) ve elde edilen deger anlamh
¢ikmus, ki kare serbestlik derecesi de 4,36 olarak hesaplanmustir. Bu degerin 2-5 arasinda ¢ikmasi
uyumun iyi oldugunu ifade etmektedir (Joreskog ve ark. 2001). Uyum indekslerine bakildiginda ise
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degerlerin RMSEA=0.06, SRMR=0.07, CFI=0.92, GFI=0.90, AGFI=0.88, NFI=0.91 ve IFI=0.92
kabul edilebilir diizeyde oldugunu gostermektedir. Hu ve Bentler’e gore (1999) RMSEa ve SRMR
degerlerinin genel olarak 0.08’den kii¢lik olmast modelin uyumunun iyi oldugunu gostermektedir. Bu
duruma gore elde edilen RMSEA ve SRMR degerlerine gére modelin uyumu kabul edilebilir sinirlar
icinde oldugunu gostermektedir. Arastirmada GFI degerinin 0.90 oldugu goriilmektedir. Bu degerin
0.90 ile 0.95 arasinda olmas1 uyumun miikemmele yakin oldugunu gostermektedir (Hooper, Coughlan
ve Mullen, 2008). Bununla birlikte yapilan analize gore 6lcegin AGFI degeri 0.88 olarak ol¢iilmiistiir.
Bu degerin 0.80 den biiyiik olmasi uyumun kabul edilebilir diizeyde oldugunu ifade etmektedir
(Anderson ve Gerbing, 1984; Marsh ve ark., 1988). Arastirma da diger uyum endeksleri NFI ve CFI
degerleri hesaplanmis ve her iki deger de 0.90’nin iizerinde bulunmustur. Bu degerin 0.90 iizerinde
bulunmas1 uyumun iyi oldugunu gostermektedir (Joreskog ve ark. 2001, Siimer, 2000). Olgek
maddelerinin ayirt edicilik degerlerinin hesaplanmasi i¢in % 27’°lik {ist-alt grup karsilastiriimasi
yapilmis ve elde edilen t degerlerinin 6.03 ile 33.19 arasinda degistigi ve elde edilen degerlerin
istatistiksel olarak anlamli oldugu goériilmektedir.

Ogrencilige doniik tutum &lgeginin giivenirlik ¢aligmasi icin alt testlerin ve toplam Slgek puanlarinin
Cronbach Alpha degerleri hesaplanmistir. Buna gore alt testlerin Cronbach Alpha degeri sirasiyla
gelismeye doniik .89, anlam .84, engel .72, belirsizlik .71 olarak hesaplanmistir. Olgegin tamamina
ait Alpha degeri ise .90 olarak ol¢tilmiistiir.

Sonug olarak Ogrencilige doniik tutum Olceginin yapilan gegerlilik caligmasinda dort faktdrden
olustugu, dogrulayici faktor analizi ile bu boyutlarmn uyum diizeylerinin kabul edilir sinirlar iginde
oldugu bu baglamda 6lgme aracinin amacina hizmet ettigi, 6lgme aracinin giivenilir sonuclar verdigi
ve Ogrencilige doniik tutumun Olciilmesine doniik arastirmalarda bu Olgegin kullanilabilecegi
anlasilmaktadir.
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Extended Abstract

Introduction: What we call Attitude is a process that includes positive or negative evaluations of individuals
towards events or objects and lead them to behave in accordance with the feelings of the individual. When
attitudes are acquired, individuals have a tendency to exhibit behaviors of cognitive, effective and behavioral
characteristics. It is important that students have positive attitude towards educational activities. The findings of
the researches in this field analyzed in general, it is seen that students' positive attitude towards school, lessons
and teacher contributes positively to their development. In a scholary review, it was observed that there is not a
tool of measurement for the attitudes of studentship. That is why this research here is an attempt to come up
with an attitude scale regarding studenship. The period of studentship imposes on the student certain
responsibilities and certain rules in the educational process among which are going and being in school within a
specified time, performing the tasks expected of him / her, and developing existing competences. Based on these
general behavioral patterns, the attitude of studentship can be defined as an emotional tendency to fulfill the
responsibilities of being a student. While this process arouses happiness for some students, the others may
perceive it as negative. On the other hand, attitudes of the educators towards students are expected to have an
impact on many behaviors, ranging between achievement in and commitment to school, peers and attitudes
towards teachers. Studentship has not been measuremend at any school levels literature surveys say. With this
developed measurement tool, in it expected that the students' attitudes regarding studentship will be revealed
and an important gap will be filled in this literature. The measurement tool developed in the researches about
these and similar variables will eliminate an important deficiency.

Method: This research is also aimed at scale development. Therefore, the research was carried out in
correlational survey model. This study was conducted on a total of 843 students between the ages of 12 and 18
studying in 8 different high schools selected from the borders of Kiigiikcekmece District of Istanbul. 54.2% (n =
457) of the students were female and 45.8% (n = 386) were male.

Development of the scale: In the development of a measurement tool, first of all, it is necessary to determine the
intended use of the scores obtained and to determine and make behaviors representing the psychological
characteristics to be measured. Starting from this point of view, a scale of attitude towards students was
developed to measure students' feelings, thoughts and behaviors towards students. In order to form the scale
items, 100 high school students were asked to write essays reflecting their feelings, thoughts and experiences. In
addition a literature review was conducted and the literature on the attitudes towards students was examined and
a pool of 42 items was created with the information obtained from the students, which was thought to measure
attitudes towards students. The scale was given to five faculty members from the field of educational
psychology, Turkish language teaching and assessment, and item redaction was requested to indicate the
suitability of the items for the purpose of the assessment tool. In line with the recommendations, ten items were
removed from the scale and two items were revised and the number of items was reduced to 32. The draft form
obtained was applied to 45 students in the last year of a high school and it was observed that the comprehension
status of the items was easily understood by the students.

Results: Explanatory and confirmatory factor analyzes were performed for the validity study of the scale.
According to the explanatory factor analysis, it was observed that the scale had four different structures
according to factor loads. These structures were named and four sub-dimensions of the scale were defined as
“Developmental, Value, Obstacle and Uncertainty” Confirmatory factor analysis was conducted to test the
suitability of the four factors and to examine the fit indices. The fit indices of the scale were observed to be
good. The difference between the students who scored higher and lower than the scale was calculated by the t
test and the difference between the groups determined by the upper and lower group 27% calculations were
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significant and the difference between them was significant. The relationship between the sub-dimensions of the
scale is significant. Cronbach alpha method was used to calculate the reliability levels of the scale and internal
consistency co-efficient of both subscales and the whole test was found to be high.

Conclusion: In this study, it was aimed to develop a scale to measure students' attitudes towards students. The
construct validity of the attitude towards the student was tested with AFA and DFA. As a result, in the validity
study of the attitude regarding studentship scale consists of four factors; Developmental, Value, Obstacle and
Uncertainty. Confirmatory factor analysis and adaptation levels of these dimensions are within acceptable limits.
The Cronbach's Alpha values of the subscales and total scale scores were calculated for the reliability study of
the attitude towards students. Accordingly, Cronbach Alpha values of the sub-tests were calculated to be high in
all subscales. As a result, the validity study of the attitude towards students consisted of four factors, and
confirmatory factor analysis showed that the adaptation levels of these dimensions were within acceptable
limits. In this context, it is understood that the measurement tool serves its purpose, that the measurement tool
gives reliable results and that this scale can be used in researches about the measurement of attitude regarding
studentship.

Key words: Attitude, Student, Attitude regarding studentship, Scale development
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