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0oz

Tiirkiye’nin 44 farkli {iniversitesinde Ogrenim goren fen bilgisi egitimi anabilimdali dordiincii sinifta
okumakta olan 288 6gretmen adayinin katilimu ile gergeklestirilen bu tarama ¢aligmasinin amaci 6gretmen
adaylarmni kendi hazirladiklar1 6gretim materyallerine yonelik goriis ve degerlendirmelerinin belirlenmesidir.
Arastirmacilar tarafindan hazirlana bir anket aracilig1 ile toplanan verilerin betimsel analizinden elde edilen
bulgulara gore 6gretmen adaylar1 materyallerinin tasarimu siirecinde ilgili literatiirde yer alan bazi ilkeleri goz
oniinde bulundurmalar1 yaninda maliyet gibi farkli olgiitleri de dikkate almiglardir. Bulgular, adaylarin
materyallerinin 6zgiin ve yaygin bir materyal olmast baglamindaki yaklasimlarinin farklilagtigimi
gostermektedir. Diger bir farklilasma materyallerinin derse katkist ve derste kullanimi noktasindadir.
Ogretmen adaylarimin bir kismi ders sonu tekrar, hatirlatma gibi amaclar dogrultusunda materyallerinin
kullanimi degerlendirirken, bir kismi ise etkinlik, katilim, iletisim gibi amaglar ile kullanilmasi yoniinde fikir
bildirmiglerdir. Sonu¢ olarak 6gretmen adaylarinin kendi tasarladiklart materyallere yonelik goriis ve
degerlendirmeleri literatiirde yer bulan tasarim ve materyal niteligine iliskin kabuller ile nispeten uyumlu olsa
da materyalleri 6gretim etkinliklerine entegre etme, bu konudaki farkindaliklarinin ve materyallerine yonelik
elestirel degerlendirmelerinin yeterli olmadigi saptanmustir. Bu nedenle ilgili lisans derslerinde 6gretmen
adaylarinin materyallerini yontem ile entegre edebilecekleri iceriklerin saglanmasi dnerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Ogretim materyali, fen bilimleri 6gretmen adaylari, materyal degerlendirme, materyal
tasarimai.

Opinions and Evaluations of Pre-service Science Teachers about Teaching Materials
They Designed

ABSTRACT

The purpose of this survey research study carried out by 288 pre-service science teachers studying in 44
different universities of Turkey is to determine the opinions and evaluations about the teaching materials they
prepared. According to the findings collected through the questionnaire prepared by researchers, pre-service
teachers took into consideration some principles mentioned in the literature in the design of the materials as
well as the different criteria such as economics. Findings obtained in terms of authenticity of the materials
show that the opinions of pre-service teachers about their material change between authentic and common
material. While some of thepre-service teachers evaluated the use of materials for purposes such as repetition
and reminder, some of them expressed their opinions about using them for purposes such as teaching activity,
participation and communication. As a result, the pre-service teachers 'views and evaluations on their own
designed materials are relatively consistent with the assumptions regarding the design and material quality in
the literature, but in the context of active learning, the students' evaluations and awareness of material
integration and contribution of materials into teaching activities used in the course are not sufficient. For this
reason, it may be suggested to provide content in which the prospective teachers can realize the integration
and harmony of materials with the method in the related undergraduate courses.
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Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin kendi tasarladiklar: 6gretim materyallerine iliskin ... Saritas, D & Kizkapan, O.

Giris

Yazili, s6zli, goriintiilii, kaydedilmis her tiirli belge veya gere¢ “Materyal” sozciigii ile ifade
edilmektedir (Tirk Dil Kurumu [TDK], 2020). Buna gore ogretim mateyali ogretim ortamini
zenginlestirmek adma kullanilan yazil, sozlli, gorintild, kaydedilmis her tiirli belge olarak
tanimlanabilir. Ogrenme ortamiin niteligi biiyiik 6lciide ise kosulan dgretim ydntem ve teknikleri,
kullanilan 6gretim materyalleri ve 6gretmenlerin mesleki yeterliklerine baglidir (Duran ve Tufan,
2017; Smith ve Ragan, 2004; Yanpar, 2006). Baska bir ifade ile 6gretmen, yontem ve materyal ligliisii
iyi bir dgrenme ortaminin ana bilesenleridir. Iyi yetismis 6gretmenlerin derse uygun yontem ve
teknikleri yine derse uygun &gretim materyalleri ile ise kosabilmeleri gerekir. Ogretim materyali
kullanmanin 6zii, 6gretme Ogrenme siirecini kolaylastirmaktir. Ancak bu materyallerin smifta bir
dekorasyon araci olarak degil, bireylerin nasil 6grendiklerinin dikkate alinarak yiiriitildiigii bir
Ogretim siirecinin amacina yonelik olarak hazirlanmasi gerekmektedir (Amadioha, 2009). Amaca
yonelik olarak uygun bir sekilde hazirlanmig 6gretim materyali, sinif ortaminda dikkat gekmek, bilgiyi
iletmek, konu hakkinda ipucu vermek, derse katilimi saglamak, 6grenilenleri tekrar ermek, doniit ve
diizeltme verme ve degerlendirme yapmak gibi boyutlarda dgretim siirecine katkilar sunar (Sahin ve
Yildirim, 2004).

Kaliteli bir 6gretim materyali hazirlama 6gretmen yetistirmenin ve Ogretmenlik meslegi
uygulamasimnin 6nemli bir bilsenidir. Nitekim Tirkiye Yiiksekogretim Yeterlilikler Cergevesinde
(TYYC) de bu konu ele almmis ve TYYC Ogretmen Yetistirme ve Egitim Bilimleri Temel Alani
Yeterlikleri kapsaminda yer alan becerilerden birisi konu alanina ve &grencinin gereksinimlerine
uygun materyal gelistirmetir [Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK), 2011]. Ote yandan MEB (2017)
tarafindan yaymlanan Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri kapsaminda mesleki beceriler
kategorisinde yer alan yeterliklerinden biri olan 6grenme ortamlari1 olusturma yeterligi basligi altinda
“kazanimlara uygun materyal hazirlar” seklinde bir yeterlik ifadesine yer verilmistir.

Ogretim materyal gelistirme ve kullanma becerisinin kazandirilmasi acisindan 63retmen
yetistirme programlarin tarihine goz atildiginda zorunlu derslerin yer aldig1 goriilmektedir (YOK,
1998; YOK, 2007; YOK, 2018). YOK’iin 1997 egitim fakiilteleri yeniden yapilanmadirmas1 lisans
programlar1 icin bir déniim noktasidir (Ozyurt, Bahar ve Nartgiin, 2017). Bu tarihden itibaren farkli
zamanlarda yapilan giincelemeler dikkate alindiginda 1998 tarihli programda yer alan zorunlu
“Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi” dersinin igerigi su sekilde ifade edilmektedir (YOK,
1998, 5.33);

“Cesitli 6gretim teknolojilerinin 6zellikleri, 6gretim siirecindeki yeri ve kullanimi, 6gretim teknolojileri
yoluyla Ggretim materyallerinin (¢alisma yapraklari, saydanilar, slaytlar, video, bilgisayar temelli ders
materyali, vd.) gelistirilmesi ve cesitli nitelikteki materyallerin degerlendirilmesi. ”

2007 tarihinde giincellenen programda ise, ayni isimli dersin igeriginin zengilestirildigi
gorlilmektedir (YOK, 2007, s.64);

“Ogretim Teknolojisi ile ilgili kavramlar, cesitli Ogretim teknolojilerinin 6zellikleri, Ogretim
teknolojilerinin 6gretim siirecindeki yeri ve kullanimi, okulun ya da simifin teknoloji ihtiyaglarinin
belirlenmesi, uygun teknoloji planlamasinin yapilmasi ve yiiriitiilmesi, 6gretim teknolojileri yoluyla iki ve
iic boyutlu materyaller gelistirilmesi Ogretim gereglerinin gelistirilmesi (calisma yapraklar, etkinlik
tasarlama, tepegdz saydamlari, slaytlar, gérsel medya (VCD, DVD) gerecleri, bilgisayar temelli geregler),
egitim yazilimlarimn incelenmesi, cesitli nitelikteki dgretim gereglerinin degerlendirilmesi, Internet ve
uzaktan egitim, gorsel tasarim ilkeleri, 6gretim materyallerinin etkinlik durumuna iligkin aragtirmalar,
Tiirkiye’de ve diinyada dgretim teknolojilerinin kullanim durumu” (YOK, 2007).

2018 yilinda yayinlanan son programda belirgin bir degisim goérilmektedir. Bu programda
zorunlu dersin ismi ve igerigi degismistir. “Ogretim Teknolojileri” olarak isimlendirlen dersin igerigi
ise su sekildedir (YOK, 2018, s.9);
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“Egitimde bilgi teknolojileri; 6gretim siireci ve 6gretim teknolojilerinin siniflandirilmasi, 6gretim
teknolojilerine iliskin kuramsal yaklasimlar; 6grenme yaklasimlarinda yeni yonelimler, giincel
okuryazarliklar; ara¢ ve materyal olarak 6gretim teknolojileri, 6gretim materyallerinin tasarimi;
tematik Ogretim materyali tasarlama, alana 6zgii nesne ambari olusturma, gretim materyali
degerlendirme oSlgiitleri”

Bu ders ile 6gretmen adaylarina gesitli 6gretim teknolojileri ve materyallerini, bu materyallerin
karakteristik Ozelliklerini ve bu materyallerin nasil degerlendirilecegi gibi bilgi ve becerilerin
kazandirilmas1 amaglanmaktadir (Ozcan ve Kostur, 2019).

Diger yandan giincel programda yine 6gretim materyallerine yonelik se¢meli alan egitimi dersi
olan “Fen Ogretiminde Materyal Tasarim1” dersine de yer verildigi goriilmektedir (YOK, 2018, s.24);

“Ogretim teknolojilerinin dgretim siirecindeki yeri ve kullanimi, uygun teknoloji planlamasinin yapilmast
ve yuriitiilmesi, 6gretim materyalinin se¢imi, materyallerin tasarim ve gelistirme ilkeleri, tasarim 6geleri,
ders materyali gelistirme, 6gretim teknolojileri yoluyla iki ve ii¢ boyutlu materyaller gelistirilmesi;
teknolojik pedagojik alan bilgisi, alana 6zgii teknolojik arag-geregler ve materyaller (simiilasyonlar,
animasyonlar, sanal sinif ve laboratuvar ortamlari, kavram karikatiirleri, bilimsel 6l¢iim yapan araclar,
calisma yapraklari, slaytlar, gorsel medya geregleri vb.) ile fen egitiminde kullanilabilecek diger bilisim
teknolojileri (web 2.0 araglari, mobil uygulamalar, 6grenci yanitlama sistemleri, 6grenme yonetim
sistemleri, artirilmis gergeklik uygulamalari, 6lgcme ve degerlendirme araglar vb.); teknolojinin entegre
edildigi smf ortamlari, etkilesimli tahta ve egitim portallar;; fen Ogretiminde alana Ozgii bilisim
teknolojilerini kullanma ve gelistirme”.

Genel olarak lisans programlarinda yer alan ilgili derslerin igerikleri incelendiginde, tarihsel
siiregte zamanla zenginlestigi goriilmekle birlikte, Ogretmen adaylarinin alana 6zgii materyal
tasarlama, se¢me, kullanma, degerlendirme gibi acilardan bilgi ve becerilerinin gelistirilmesinin
amaglandigi goriilmektedir. Diger yandan literatiirde 6gretim teknolojileri ve materyal tasarimi iizerine
¢ok sayida arastirma yapildig1 goriilmektedir (Cab1 ve Ergiin, 2016; Calisoglu, 2015; Duman, 2013;
Ozbay ve Sarica, 2019; Ozcan ve Kostur, 2019; Ozer ve Tunca, 2014; Yanpar, Koray, Parmaksiz ve
Arslan, 2006, Yelken, 2009). Materyal tasarimi ve Ogretimde materyal kullanimi ile ilgili bu
caligmalar incelendiginde, Ogretmenlerin egitim araglarini kullanirken bu materyallerin, 6gretim
hedeflerine, 6gretim yontemlerine, Ogrencilerin ozelliklerine, 0gretim ortamima uygunlugunu goz
ontinde bulundurmalar1 gerektigi anlasilmaktadir (Yalin, 2004).

Ogretim ortaminda kullamlan materyallerin faydalarinin (6grenmeyi kolaylastirma, istek ve
tutumu artirma, aktif 6grenme saglama, gercek yasamdan 6grenme deneyimleri saglama, bireysel
ogrenmeyi destekledigi, problem ¢6zme, yaraticilik ve elestirel diisiinme becerilerini gelistirme gibi.)
akademik olarak bir¢ok ¢alisma ile ortaya konuldugunu ifade eden meta analiz (Kablan, Topan ve
Erkan, 2013) sonuglarina gore, materyal kullanimi ile ilgili en fazla calisma yapilan ve en etkili
sonuclar alinan alanlarin basinda fen egitimi gelmektedir. Buna karsin ger¢ek 6gretim ortamlarinda
bazi sorunlarn devam ettigi de goriilmektedir. Ornegin Ogretmenlerin, &gretim programiin
uygulanmasindaki aksakliklarin nedenlerinden birsi olarak arag¢, malzeme ve materyal eksikligini
gorldiikleri bildirilmekle birlikte, diger yandan 6gretmenlerin 6gretim materyali kullanmada isteksiz
davranabildikleri veya bu konuyu yeterince giindemlerine almadiklari, bu yonde ¢aba gostermedikleri
de ifade edilmektedir (Fidan, 2008; Karamustafaoglu, 2006; Kazu ve Yesilyurt, 2008)

Egitim fakiiltelerinde verilen ilgili dersin 6gretmen adaylarinin materyal kullanma becerilerini
gelistirdigine iliskin yapilan ¢alismalar (Bektas, Nalg¢aci ve Ercoskun, 2009; Bozpolat ve Arslan, 2018;
Gomleksiz, Kan ve Serhatlioglu, 2010; Giiven, 2006; Saka ve Saka, 2005) ve materyal kullanimina
yonelik 6z yeterliliklerinin yiiksek olduguna yonelik bulgular (Korkmaz, 2011) dikkate alindiginda,
meslek hayatinda bas gosteren bu sorunlarin gozden kacan farkli unsurlardan kaynaklanmasi olasidir.
Burada bir tutum ve farkindalik sorunu oldugu sOylenebilir. Nitekim Ogretmenlerin materyal
kullanmada istekliligi materyalin faydasina olan inanglarina baghdir (Yalin, 2004). Ayrica
ogretmenlerin (gelistirdikleri veya hazir kullandiklari) materyallerin giicli ve zayif yonlerini
tanimalari, bu materyali sinif ortaminda kullanmalarimi kolaylagtiracaktir (Sahin ve Yildirim, 2004).
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Diger yandan 6gretmenlerin materyallerini program igerigine uygun hale getirmek i¢in yapmalar
gerekenlerin baginda 6gretim materyallerine yonelik elestirel degerlendirmeleridir (Davis, 2006). Bu
nedenle d6gretmenlerin veya 0gretmen adaylarinin materyaller kullanmadaki olast sorunlarini agsmalari
icin; Oncelikle materyallerinin faydali olup olmadigina karar vermeleri, program uygun olup
olmadigina karar vermeleri, bagka bir ifade ile materyallerinde yonelik farkindaliklar1 olmas1 gerekir.
Bunun i¢in ise gii¢lii, zayif yonleri ile tanimlarina imkan verecek sekilde onlara yonelik elestirel bir
degerlendirme yapmalar1 dnemlidir. Nitekim gerek yeni gerekse eski lisans programinda yer verilen
ilgili derslerle hedeflenen icerikler arasinda materyal degerlendirme bilgi ve becerileri de vardir
(YOK, 1997; YOK, 2007; YOK, 2018).

Dolayisiyla 6gretmen adaylarimin 6gretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersinde hazirlamis
olduklar1 materyallere iliskin elestirel goriislerine yonelik ¢aligmalar 6nemli ve gereklidir. Alan yazin
bu acidan incelendiginde fen Ogretmenleri veya adaylarmin goriislerinin belirlenmesine yonelik
caligmalarin (Akpmar, Aktamis ve Ergin, 2005; Cift¢i, Yildiz ve Bozkurt, 2015; Fidan, 2008;
materyal ve dgretim teknolojisi kullanim siireglerine odaklidir. Fen 6gretmenlerinin veya adaylarinin
kendi materyallerine yonelik degerlendirme ve goriiglerini ortaya ¢ikaran bir c¢aligmaya
rastlanamamustir. Bu gergeveden hareketle bu ¢aligmada fen bilimleri 6gretmen adaylarinin 6gretim
teknolojileri ve materyal tasarimi dersinde farkli kazanimlara yonelik olarak hazirladiklar 6gretim
materyallerine yonelik goériis ve degerlendirmelerini belirlemek amaglanmustir.

Yontem

Arastirmada kurumlarin, bireylerin veya gruplarin belirli 6zelliklerini tespit edip, bilinmek
istenen bir olgunun fotografini ¢eker gibi ortaya ¢ikarilmasini amaglayan arastirma deseni olarak
tanimlanan nicel arastirma yoOntemine ait desenlerden tarama deseni kullanilmustir (Yildirm ve
Simsek, 2013). Calismada Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin hazirladiklar1 6gretim materyaline
iliskin diislincelerini belirlemek amaglandigindan tarama desen tercih edilmistir.

Evren ve Orneklem

Tarama deseni kullanilarak yiiriitiilen bu ¢alismada Tirkiye’deki egitim fakiiltelerinin Fen
Bilimleri Egitimi Anabilim Dallarinda doérdiincii sinifta okuyan fen bilimleri 6gretmen adaylari ile
calisilmigtir. Calismanin verileri birinci aragtirmacinin yiiritiicii oldugu, ikinci aragtirmacinin ise
egitmen olarak gorev aldigi ve TUBITAK tarafindan 2237-A Bilimsel Egitim Etkinlikleri Destegi
Programi kapsaminda desteklenen “Fen Ogretiminde Yontem-Materyal Uyumu ve Entegrasyonu”
isimli etkinlige bagvuran 6gretmen adaylarindan internet tizerinden toplanmustir. Etkinlik kapsaminda
egitim verilmek iizere Fen Bilimleri Ogretmenligi dordiincii simifta okuyan ve daha &nce gretim
teknolojileri ve materyal tasarimi dersini almig ve bu derste en az bir materyal hazirlamig olan
Ogretmen adaylarinin bagvurular1t kabul edilmistir. Bu kapsamda Tiirkiye’'nin tim cografi
bolgelerinden 44 farkli devlet tniversitesinde okuyan toplam 288 ogrenci basvuru yapmistir.
Dolayisiyla calismanin hedef evreni Tiirkiye’deki tiim Fen Bilimleri Ogretmenligi programinda
okuyan ve daha once 6gretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersini almis ve bu derste en az bir
materyal hazirlamis dordiincii sinif 6gretmen adaylari, ulasilabilir evren ise hedef evren igerisindeki
tniversitelerden 44 tanesinde okuyan s6z konusu nitelikdeki 6gretmen adaylaridir. Genelleme bu
ulagilabilir evrene yapilacaktir. Calismanin O6rneklemi ise tabakali 6rnekleme yontemi kullanilarak
belirlenmistir. Tabakal1 6rnekleme evrenin alt tabakalara boliinerek 6rneklemin her bir tabakadan ayri
ayrt ve birbirinden bagimsiz olarak se¢ildigi 6rnekleme yontemidir (Biyiikoztirk vd., 2014).
Orneklemde ulagilabilir evrendeki iiniversitelerin tamamini temsil edecek sekilde dgretmen adaylart
secildigi i¢in tabakali 6rnekleme yontemi kullanilmistir.

Belirlenen 6rneklemde 44 farkli iiniversiteden toplam 288 fen bilimleri 6gretmen aday1 yer
almistir. Bu Ogretmen adaylarinin 245’1 (%85,1) kadin, 43’ii (%14,9) ise erkektir. Ogretmen
adaylarinin  agirlikli not ortalamalar1 incelendiginde ise ortalamalarim 2,00 ile 3,76 arasinda
degismekte oldugu goriilmiistiir. Calismanin verileri 2018/2019 egitim-0gretim yili giiz doneminde
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toplanmistir. Bu donemde Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersinin ismi degistirilerek
Ogretim Teknolojileri yapilmistir. Ancak calismanin 6rneklemindeki dgrenciler dordiincii simif fen
bilimleri 6gretmen adaylar1 olduklar1 i¢in yapilan degisiklikten etkilenmemis ve Ogretim Teknolojileri
ve Materyal Tasarimi isimli eski programin dersini almislardir. Bu sebeple caligmada dersin adi

“Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarim1” olarak kullanilmustir.
Veri Toplama Araci

Arastirmanin verileri arastirmacilar tarafindan hazirlanan bir anket ile toplanmistir. Anketler
belirli bir gruba iligskin sistematik bilgi toplamak icin sosyal bilim ¢alismalarinda ¢ok¢a kullanilan
toplama araglarindan biridir (Scheuren, 2004). Calismada kullanilan ankette katilimcilarin
hazirladiklar1 materyallerine iligkin sorular yer almistir. Bu kapsamda ankette katilimcilara
materyallerini planlama asamasinda neleri dikkate aldiklari, materyali tiretirken nelere dikkat ettikleri,
materyallerinin niteligi, materyalin derse katkilari, materyallerinin derste nasil kullanilabilecegi ve
materyallerinin baska ders ve konularda kullanilabilirligi ile ilgili sorular sorulmus ve bu sorularla
ilgili baz1 olasi cevaplardan se¢im yapmalar1 istenmistir. Ayrica katilimeilarin verilen alternatif cevap
secenekleri arasindan birden fazla se¢im yapmalarina izin verildigi gibi bu alternatiflerin disinda
“diger” segenegi ile agik uclu bigcimde farkli cevaplar vermelerine de izin verilmistir. Literatiirde
materyal gelistirme odakli 6gretim tasarimina uygun olarak belli modeller ifade edilmekle birlikte
(Karamete ve Yasar,2018; Kizilaslan ve Sozbilir, 2017; Ozerbas ve Kaya, 2017) katilimcilarin
materyallerini gelistirdikleri ders igeriginin tam anlami ile bir 6gretim tasarimi siirecini igermemesi
nedeni ile sorularin hazirlanmasinda materyal gelistirme siirecini kapasayan boyutlar arastirmacilar
tarafindan belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin materyalleri iiretim siirecindeki davranislarini hem de
iirtin olarak kendi materyallerine yonelik goriis ve degerlendirmelerini amaglayan sorulara ait boyutlar
su sekilde belirlenmistir; (1) s6z konusu dersi uzun bir siiredir veren (5-7 yil) iki alan uzman ile
yapilan gériisme ve miizakerler yapilmustir, (2) ilgili ders igin hazirlanmis olan kitaplar ve benzer
calismalar (Kutluca ve Birgin, 2007; Sahin ve Yildirim, 2004) incelenmistir.
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Planlamada

dikkate alinanlar

Farkli seviye ve

konulara
transferine/siirdii Uretimde dikkate
riilebilirlige alinananlar
yonelik

belirlemeler

Materyal
farkindahgi

Derse katkilara Ozgiin niteligine
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Sekil 1. Sorularin Hazirlanmasinda Temel Alinan Boyutlar

Veri toplama aracinin hazirlanmasinda problemi tanimlama, taslak formu olusturma, uzman
gOrlisii alma, 6n uygulama son seklini verme asamalar1 dikkate alinmistir (Biiyilikoztiirk, 2005).
Hazirlanan taslak anket formu uzman goriisiine sunulmustur. Uzman goriigii materyal tasarimi dersi
veren ve bu konuda calisan iki alan egitimi uzmanindan alinmistir. Uzman gorisleri dogrultusunda
anket 6n uygulama formu elde edilmistir ve hedef evren dikkate alinarak bir tiniversitede 47 fen bilgisi
anabilimdali dordiincii sinifta okumakta olan dgretmen adayina uygulanmistir. Uygulama sonunda
katilimcilar ile sorularin anlasilirligi, dili, formun bicimsel yapisi, seceneklerin yeterliligi, sorularin
benzer olup olmadig1 gibi sorular ile odak grup goriismesi seklinde cevaplayicilarin sorgulanmasi
(Respondent Debriefining) yapilmistir (Bolton, 1993). Uygulama sonrasinda birka¢ soruda bulunan
ve katilimcilarin acik uglu olarak cevap vermemelerine imkéan veren ‘diger’ seceneginin tiim sorulara
eklenmesi ve bazi dilsel diizenlemelerin yapilmasi giindeme gelmis ve uzman goriisleri dogrultusunda
yapilan bu diizenlemeler ile anket formu son halini almistir (EK-1). Ayrica 6n uygulamada ankette yer
verilen sorularin katilimcilarin kendi bilingli deneyim siireclerine yonelik olgu ve bilgi sorular1 oldugu
netlestiginden herhangi bir istatistik analize ihtiya¢ duyulmamistir (Biiylikoztiirk, 2005). Bu ¢aligmada
tiriinden bagimsiz olarak hazirlanan Ogretim materyallerine yonelik 6gretmen adaylarinin
farkindaliklarin1 yansitan goriis ve degerlendirilmelerinin belirlenmesi amaclandig1 i¢in materyal
tiirlerine ilskin bir veri toplanmamastir.

Verilerin Analizi
Arastirmanin verileri betimsel olarak analiz edilmistir. Bu kapsamda aragtirma sorularina

katilimcilarin  verdikleri cevaplara iliskin frekans (f) ve yiizde (%) degerleri hesaplanmistir.
Arastirmada bir bagimsiz degisken bulunmadig: i¢in karsilagtirma amaciyla bir analiz yapilmamistir.
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Ogretmen adaylarinin sorulara verdikleri cevaplari olabildigince acik ve anlasilir hale getirmek igin
verilere iliskin bulgular tablolar halinde sunulmustur.

Bulgular

Bulgular veri toplama aracinda yer verilen sorulara bagli olarak belirlenen temalar dikkate
aliarak uygun bagliklar altinda sunulmustur. Her boliimde ilgili boliimdeki soruya iligskin elde edilen
veriler tablolarla verilmistir.

Planlama
Aragtirmanin bulgularindan ilki O6gretmen adaylarina sorulan “Materyalinizi planlama

asamasinda neleri dikkate aldimz?” sorusuna verilen cevaplara iliskindir. Ogretmen adaylariin
materyallerini planlarken neleri dikkate aldiklarina dair cevaplarinin dagilimi Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1

Osretmen Adaylarinin Materyal Tasarlarken Dikkate Aldiklar: Faktorlere Yonelik Cevaplar
Materyalinizi planlama asamasinda neleri dikkate aldiniz? Frekans (f) Yiizde (%)
Ogretim programindan belirli kazanimlari 251 34,52
Sinif seviyesini 217 29,84
Ogretim programindan belirli bir iiniteyi 123 16,91
Ders kitabindan belirli bir konuyu 107 14,71
Diger (6r. “0grenci gelisim donemini, materyal kitaplarim” ) 29 3,98
Toplam 727 100

Tablo 1 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ders kapsaminda materyallerini planlarken en fazla
ogretim programinda yer alan kazammlari, ardindan ise sinif seviyesini dikkate aldiklari
goriilmektedir. Bunun yani sira 6gretim materyalinin planlanmasinda 6gretmen adaylarinca 6gretim
programindaki belirli bir iinitenin ve ders kitabindan belirli bir konunun daha az oranda g6z oniinde
tutuldugu goriilmektedir.

Uretim
Arastirmanin ikinci bir bulgusu 6gretmen adaylarinin “Materyalinizi iiretirken nelere dikkat

ettiniz?” sorusuna verdikleri cevaplardan olugsmustur. Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ilgili soruya
verdikleri cevaplarin dagilimi Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2

Osretmen Adaylarimin Materyallerini Uretirken Dikkate Aldiklar: Faktorlere Yonelik Cevaplar
Materyalinizi iiretirken nelere dikkat ettiniz? Frekans (f) Yiizde (%)
Kolay ulasilabilir malzemelerle yapilabilmesine 261 23,51
Gorsel olarak uyumlu ve estetik olmasina 242 21,80
Dayanikli olmasina 220 19,81
Maliyetinin diigiik olmasina 212 19,09
Yapilisinin kolay olmasina 149 13,42
Diger (6r. “yaratici olmasi, taginabilir olmasi, STEM ile uyum”) 26 2,34
Toplam 1110 100

Tablo 2’ye gore 0gretmen adaylarinin materyallerini iiretirken birbirine yakin oranda oldugu
goriilen belirli faktorleri dikkate almaktadirlar. Bunlar materyalin kolay ulasilabilir malzemelerden
tiretilmesi, gorsel uyum Ve estetiklik icermesi, dayaniklilik ve diisiik maliyet gibi faktorlerdir. Bunlarin
haricinde kolay yapilabilir olma da Ogretmen adaylari agisindan materyallerinin {iretim siirecini
etkileyen bir tercih faktoriidiir.
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Nitelik

Aragtirmada igiincli olarak 6gretmen adaylarinin “Materyalinizi nasil tanimlarsiniz?” sorusu
lizerinden hazirladiklar1 materyallerin niteligine iliskin degerlendirmeleri belirlenmistir. Ogretmen
adaylarmin yaptiklar1 degerlendirmelerden elde edilen bulgular Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3

Osretmen Adaylarinin Materyallerinin Niteligine Yonelik Cevaplar

Materyalinizi nasil tammlarsiniz? Frekans (f) Yiizde (%)
Ozgiin bir materyaldir 161 40,14
Bilinen bir materyalin gelistirilmis halidir 135 33,66
Bilinen ve yaygin olarak kullanilan bir materyaldir 95 23,69
Diger (6r. “bilinen iki materyalin birlesimidir, bir sentez materyaldir”) 10 2,49
Toplam 401 100

Tablo 3 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin bilyiik ¢ogunlugunun hazirladiklar1 materyalleri
bilinen materyallerle iligkili olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Bunlardan bir kismi kendi
materyallerini bilinen bir materyalin gelistirilmis hali olarak goriirken, diger bir kismu bilinen bir
materyallerin  bir kopyasi oldugunu ifade etmislerdir. Diger yandan Ogretmen adaylarinin
azimsanmayacak bir kisminin ise kendi materyallerini daha dnce yapilmamis, oOzgiin 6gretim
materyalleri olarak degerlendirdikleri goriilmektedir

Derse Katki

Arastirmada bir diger bulgu, 6gretmen adaylarimin “Materyalinizin 6gretim siirecinde derse
nasil bir katki sunmasini bekliyorsunuz?” sorusu iizerinden hazirladiklari materyallerinin sinif
ortaminda ne tir katkilar sunabilecegine iliskin degerlendirmeleri belirlenmistir.  Katilimcilarin
degerlendirmelerini i¢eren cevaplariin dagilimi Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4

Ogretmen Adaylarimn Materyallerinin Sinif Ortaminda Getirecegi Katkilara Yonelik Cevaplari
Materyalinizin 6gretim siirecinde derse nasil bir katki sunmasini Frekans (f) Yiizde (%)
bekliyorsunuz?

Eglenerek 6grenmeyi saglar 60 20,83
Ogrenilenlerin pekistirilmesini saglar 51 17,71
Bir etkinlik i¢inde 6grenme imkam saglar 41 14,24
Ilgi geker 39 13,54
Diger (6r. “Ogretmenin isini kolaylastirir, zamandan tasarruf saglar”) 27 9,38
Dersin mesajin1 uygun bir sekilde iletir 26 9,03
Derse katilimi saglar 18 6,25
Ogrenilenlerin tekrar edilmesini saglar 11 3,82
Ogrenciler arasinda iletisimi artirir 8 2,78
Yanitsiz 7 2,43
Toplam 288 100

Tablo 4 incelendiginde Ogretmen adaylarinin materyallerinin derse yapabilecegi katkilara
yonelik degerlendirmelerinin ¢ok ¢esitli oldugu goriilmektedir. Bunlardan o6ne cikanlar eglenerek
dgrenmeye ve Ogrenilenleri pekistirmeye yonelik katkilar: ifade eden degerlendirmelerdir. Ogretmen
adaylarmin yine kayda deger bir kismi1 hazirladiklar1 materyallerin bir etkinlik icerisinde 6grenme
imkdani sagladigini digiindiiklerini belirtmiglerdir. Bunlart takip eden diger degerlendirmeler ise
oranina gore; Materyalin ilgi ¢ekmesi, dersin mesajlarint uygun bir sekilde iletmesi, derse katilimi
saglamasi, ogrenilenlerin tekrar edilmesini saglamsi ve ogrenciler arasi etkilesimi artirmasidir.
Bunlardan altis1 yeni bilgilerin 6grenme siirecine diger ikisi ise bu bilgilerin tekrara (6grenilenleri
tekrar etme ve pekistirme), bagka bir ifade ile ders sonuna vurgu yapan cevaplardir.
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Derste Kullanim

Diger bir bulgu ise “Materyallerinizin ger¢ek sinif ortaminda nasil kullanilmasi uygun olur?”
sorusu lizerinden oOgretmen adaylarinin hazirladiklart materyalin gercek smif ortaminda nasil
kullanilabilecegine iliskin degerlendirmeleri belirlenmistir. Katilimeilarin ilgili soruya verdikleri
cevaplarin dagilimi Tablo 5°te verilmistir.

Tablo 5

Osretmen Adaylarimin Materyallerini Gergek Simif Ortaminda Nasil Kullanabileceklerine Iliskin
Gortisleri

Materyallerinizin gergek sinif ortaminda nasil kullanilmasi uygun olur? Frekans (f) Yiizde (%)
Dersin igerisinde bir etkinlik siirecinde 98 34,02
Dersin iginde gorselligi artirma amaciyla 68 23,61
Dersin basinda dikkat ¢cekme amaciyla 52 18,05
Dersin sonunda tekrar ve pekistirme amaciyla 45 15,62
Dersin sonunda degerlendirme amaciyla 13 4,51
Diger (6r. “hazirbulunuslugu 6lgmek igin, 6grencilere soru sormak™) 8 2,77
Yanitsiz 4 1,38
Toplam 288 100,00

Tablo 5 incelendiginde Ogretmen adaylarmin en fazla tercih ettikleri degerlendirme
hazirladiklar1 materyalin ders icerisindeki etkinliklerde kullamlacagina yoneliktir. Ayrica dersin
icerisinde gorselligi artirma, dersin basinda dikkat ¢cekme de sikga tercih edilen degerlendirmedir.
Diger yandan ders siireci yerine ders sonuna vurgu yapan; materyalin dersin sonunda tekrar ve
pekistirme amaciyla kullanilmasi ve materyalin ders sonunda degerlendirme amaciyla kullanilmasina
yonelik degerlendirmeleri olan 6gretmen adaylari1 da vardir.

Transfer ve Siirdiiriilebilirlik

Aragtirmanin son bulgusu ise “Materyalinizin farkli konu ve simiflarda kullamlabilirligini nasil
degerlendiriyorsunuz?” sorusu iizerinden belirlenen degerlendirmeler olusturmaktadir. Ogretmen
adaylarinin bu soruya yonelik verdikleri cevaplarin dagilimi Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6

Ogretmen Adaylarimin Materyallerinin Farkli Sinif Sevivesi ve Konularda Kullamilabilirligine Iliskin
Cevaplart

Materyalinizin farkli konu ve siniflarda kullanilabilirligini nasil Frekans (f) Yiizde (%)
degerlendiriyorsunuz?

Bazi degisiklikler yapilarak gelistirilebilir 79 27,62
Baska bir sinif seviyesinde benzer bir konuda bu hali ile kullanilabilir 77 26,92
Bazi degisiklikler yapilarak farkli bir sinif seviyesinde kullanilabilir 69 24,12
Bazi degisiklikler yapilarak baska konularda kullanilabilir 35 12,23
Baska bir konuda bu hali ile kullanilabilir 14 4,89
Diger (6r. “5. smiftan sonraki siniflarda kullanilabilir, kullanilamaz”) 12 4,19
Yanitsiz 2 0,69
Toplam 286 100

Tablo 6 incelendiginde dgretmen adaylarinin ii¢ degerlendirmesin yakin oranlarda 6ne ¢iktigi ve
toplamin biiyiik bir kismini olusturdugu goriilmektedir. Bunlar; materyallerinin bazi degisiklikler
yapilarak gelistirilebilecegini, baska bir smif seviyesinde benzer bir konuda bu hali ile
kullamlabilecegini ve bazi degisiklikler yapilarak farkhi bir simf seviyesinde kullanilabilecegine
yonelik degerlendirmelerdir. Yine 6gretmen adaylarinin bir nispeten az bir kismi ise baz: degisiklikler
yapilarak baska konularda kullanabilecegini ve mevcut haliyle baska bir konuda kullanilabilecegini
belirtmislerdir. Degerlendirmelerin geneli hazirlanan materyalin bagka sinif seviyesi ve konuya
degistirilerek transfer edilebilecegi ve bu acidan siirdiiriilebilir oldugu yoniindedir.

9
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Elde edilen bulgular iki baslikta su seklide 6zetlenebilir;

Ogretmen adaylarimin  materyallerini  gelistirme  siireclerine yonelik ~degerlendirmeleri;
bulgulara gore Ogretmen adaylari materyallerini planlarken basta icerik kazanimlar1 olmak {izere
ogretim programim dikkate almaktadirlar (Tablo 1; %51). Ayrica ders kitab1 da yaklagimlarinda
belirleyicidir (Tablol; %30). Diger taraftan materyal gelistirme silirecinde Ogretmen adaylarinin
tercihlerini etkileyen ana etkenin ekonomik olmasina yonelik tercihlerdir (ulasilabilir malzeme se¢imi
ve maliyet) (Tablo 2; %42). Ayrica dayaniklilik, tasarim ve hazirlamada kolaylik da faktorleri de
belirleyicidir (Tablo2; %22, %20 ve %13). Ancak 0gretmen adaylarinin sadece %34’iin dogrudan
kazanimlara gonderme yapmasi farkli bir agidan 6gretim programinin dgretim materyalleri lizerinde
belirleyiciligine yonelik farkindaliklarinin diisiik olduguna da isaret olarak yorumlanabilir.

Osretmen adaylarinin bir iiriin olarak materyallerine yonelik degerlendirmeleri; bulgulara gore
materyallerin derse katis1 noktasinda ¢ok farkli degerlendirmeler olmasina ragmen ciddi bir oranda
Ogrenilenlerin tekrar1 ve pekistirilmesi odaginda ders sonuna vurgular vardir (Tablo 4; %22) yine
eglenerek Ogrenme ilgi ¢ekme ve etkinlige imkan verme gibi ders siirecinde vurgu yapan
degerlendirmeler de 6ne ¢ikmaktadir. Materyalin kullanima ydnelik olarak yapilan degerlendirmelerin
ise %21°1ik kismu yine ders sonu vurgusu icermekle birlikte ders siirecinde etkinlige vurgu oran1 %35
civarindadir. Materyallerin siirdiiriilebilirligi ile ilgili materyalin degistirilmeden kullanilmasina
yonelik vurgular %32 civarinda iken, gelistirilebilir oldugunu degerlendirenler kalan kismi
olusturmaktadir. Diger yandan dgretmen adaylan biiyiik bir kismi kendi materyallerini mevcut bir
materyaller ile ilisikli degerlendirmekte (Tablo 3; %58), yine bilylk bir kismi 6zgiinliigline vurgu
yapmaktadir (Tablo 3; %40).

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Tiirkiye nin farkl illerinden Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersi almis ve bu ders
kapsaminda materyal hazirlanmis ancak daha once gergek bir 6gretim ortaminda kullanmamis Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin kendi materyallerine yoOnelik goriis ve degerlendirmelerini ortaya
¢ikarmayr amaglayan bu c¢alismadan elde edilen sonuglar iki agidan degerlendirilebilir. Birincisi
Ogretmen adaylarinin materyallerini gelistirme siireclerine yonelik kisisel yaklasimlarina iliskin
bulgulara gore Ogretmen adaylarinin tercihlerinin literatiirde farkli sekillerde belirtilen (Sahin ve
Yildirim, 2004); dersin ve konun hedeflerine uygunluk, dayaniklilik, gorsel ozellikler ve tasarim
Ogelerinin uyumu gibi bazi ilkelere uygun oldugu goriilmekle birlikte, ilgili literatiirde pek yer
verilemeyen “ekonomiklik” gibi bir faktoriin biiyiikk oranda onemsedikleri goriilmektedir. Diger
yandan 6gretim programinin 6gretim materyalleri tizerinde belirleyiciligine yonelik farkindaliklarinin
diisiik olmas: literatiirde rastlanan bir durumdur. Nitekim bazi ¢alisma sonuglarinda 6gretmenlerin ve
Ogretmen adaylarinin 6gretim teknolojileri ve materyal tasariminda 6gretim programini onemine
yonelik goriislerinin beklenen seviyede olmadigi goriilebilir (Gomleksiz, Kan ve Serhatlioglu, 2010;
Kahyaoglu, 2011). Oysa Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterliklerinde ifade edilen yeterliklerinden
birisi kazanimlara uygun materyal hazirlamadir (MEB, 2017).

Ogretmen adaylarinin bir iiriin olarak materyallerine yonelik kisisel degerlendirmelerine iliskin
bulgulardan gore materyallerin o6grenilenlerin tekrart ve pekistirilmesi odaginda ders sonunda
kullanimina yonelik tercihlerinin, 6grenciye alistirma ve uygulama yapma imkani saglamasi gibi bazi
materyal gelistirme ilkeleri ile uyumlu oldugu gorilmemektedir (Sahin ve Yildinm, 2004). Bunun
yansira Ogretim siirecine vurgu yapan degerlendirmelerin literatiirde ifade edilen (Isman, 2003;
Yalin,2004; Simsek, 2002) 6gretim materyali Ozelliklerine (ilgi ¢ekme, katilim, iletisim, etkinlige
imkan verme, eglenerek Ogrenme vb.) uygun oldugu goriilmektedir. Ancak genel anlamda
materyallerin kullanim1 ve derse katkis1 baglaminda adaylarca yapilan ders sonu vurgusu 6nemli bir
soruna isaret etmesi bakimindan &nemli goriilebilir. Clinkii 6gretim materyalleri fen egitiminde
yerlesik bir yaklagim olan aktif 6grenmenin gergeklesmesi i¢in Onemli bilesenlerden birisidir.
Ogrencilerin 6grenme siirecinde aktif katilimini saglamada kullanilan etkinliklerin yiiriitiilmesi
ogretim teknolojilerini, hazirlanan egitimsel materyalleri kullanabilmeyi gerektirir (Sivan, Leung,
Woon ve Kember, 2000). Bu ac¢idan materyalin ders sonunda kullanilmasi ders siirecinin nasil

yiiriitiilecegi sorusunu akla getirmektedir. Bu nedenle materyal kullanmada ders sonu vurgusu 6gretim
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stirecinin bir arac1 olan materyallerin mahiyetine yonelik bir farkindalik sorunu olarak goriilebilir.
Materyallerin siirdiiriilebilirligi ile ilgili olarak degistirilerek kullanilmasina yonelik vurgular 6gretim
materyalleri, gerektigi takdirde, kolaylikla gelistirilebilir ve giincellestirilebilir olmasi ilkesine (Sahin
ve Yildirim, 2004) uyumlu degerlendirmelerdir.

Diger yandan 6gretmen adaylari biiyiik bir kismi kendi materyallerininin 6zgiinliigiinii mevcut
bir materyaller ile ilisikli olarak degerlendirmelerine ragmen azimsanmayacak dercede bagimsiz bir
Ozgilinline yapilan vurgularda vardir. Nitekim ilgili yerli literatiirde materyallerin 6zgiin olmasi
gerektigine yonelik belli bir nitelik vurgusu olmamasina ragmen gerek eski gerekse yeni programdaki
derslerin igeriginde tasarim, gelistirme gibi kavramlar yer almaktadir (YOK,2007; 2018). Bu agidan
kavramlarin géndermesi baglaminda 6zgiinliik aranan bir 6zellik olabilir. Ancak yeter 6zellik degildir.
Nitekim hazir 6gretim materyallerin fen egitiminde etkili oldugunu gosteren calismalara da
rastlanabilir (Saritas ve Polat, 2017). Bu agidan bulgular, 6gretmen adaylarinin kendi materyallerini
derste Ortiik de olsa amaglanan bir o6zginligii dikkate alarak gelistirdiklerini ifade ettiklerini
gostermektedir.

Sonug olarak bu ¢alisma 6gretmen adaylarinin kendi gelistirdikleri materyallerine yonelik goriis
ve degerlendirmelerini fen egitimi alan yazinda 6gretim materyali gelistirme ile ilgili kabuller
acisindan incelenmesine imkan veren sonuglar icermektedir. Calismanin amaglari ve sinirlari
dogrultusunda 6gretmen adaylarin goriis ve degerlendirmelerinin gelistirilen materyaller agisindan
hakliligma iliskin, baska bir ifade ile materyaller ile Ogretmen adaylarinin Gznel goriis ve
degerlendirmelerin uyumuna iliskin yorum yapmak miimkiin degildir. Bu baglamda gercek ortamlarda
materyallerini kullanmamis olmalart nedeniyle kendi materyallerini degerlendirmede yanli davranmis
olmalari da miimkiindiir. Ancak 6gretmen adaylarmin 6gretim materyallerinden ve teknolojilerinden
yararlanmaya doniik 6z yeterlilik algilar yliksek ¢ikmasina ragmen (Korkmaz,2011; Sezgin, Erdogan
ve Erdogan, 2017) meslek hayatinda materyal kullanmada yasadiklari tutum ve farkindalik eksenli
sorunlar (Fidan, 2008; Karamustafaoglu, 2006; Kazu ve Yesilyurt, 2008) arasindaki ¢eliskinin goriiniir
hale gelmesinde bu ¢alisma sonuglar1 katki saglayabilir.

Bu agidan bu calisma gelistirilen materyallerin gergek mahiyeti ve Ogretmen adaylarimin
degerlendirmelerini karsilastiran veya 6gretmen adaylarmin elestirel degerlendirmelerini gegerliligini
ve hakliligin1 inceleyen baska calismalar icin bir baslangic olabilir. Bu baglamda hem 6gretmenlerin
materyal kullanmada yasadiklar1 s6z konusu sorunlarin giderilmesi hem de 6gretmen adaylarinin
materyallerini kullanma ve degerlendirme eksiklerini fark etmeleri saglanmak i¢in ders siirecinde daha
kapsamli ¢aligmalar yapilabilir. Ayrica giincellenen programda yer alan se¢meli dersi igeriginin fen
Ogretimi  acisindan alana Ozgiiliigi One c¢ikarmast nedeniyle fen materyallerine iliskin
farkindaliklarinin aritilmasi i¢in bu dersin 6gretmen adaylarinca alinmasin tesvik edilmesi 6gretim
tiyelerine tavsiye edilebilir.
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Extended Abstract
Introduction

The quality of the learning environment depends largely on the teaching methods and
techniques used, teaching materials and teachers' professional competencies (Smith and Ragan, 2004).
Well-educated teachers should be competible to work with appropriate teaching methods and
techniques. One of these pedagogical competencies is the ability to prepare and use materials
appropriate to the subject area and the needs of the student. The main aim of the related courses in
teacher training programs (YOK, 1998; YOK, 2018) is to provide the prospective teachers with
various instructional technologies and materials, characteristics of these materials and how to evaluate
these materials (Ozcan and Kostur, 2019). The shortest way to acquire such skills is to enable
prospective teachers to evaluate their own instructional materials. Examining pre-service teachers'
views and assessments of their materials will not only determine whether they act according to the
material development criteria, but also determine their assessment skills, awareness of their materials
and, most importantly, whether they believe in the usefulness of their materials. As a matter of fact,
the willingness of teachers to use material depends on their belief in the usefulness of the material
(Yalin, 2004). In this context, aim of this research is to determine the opinions and evaluations of the
prospective science teachers about the materials they prepared for different objectives in instructional
technologies and material design course.

Method

This study was conducted using a survey design. The sample of the study was selected from
senior students of science education department of education faculties in Turkey. While determining
the sample of the study, criterion sampling was used as purposeful sampling methods because it was
necessary to study in science education department, being in the fourth grade and took technology and
material design course previously. A total of 288 senior science education students from 44 different
universities in Turkey participated in the study.

The questionnaire which was used for data collection was prepared by the researchers and the
stages of defining the problem, creating a draft form, getting expert opinion, and giving final form of
pre-application were followed (Biiytikoztiirk, 2005). In the preparation of the multi-choice and open-
ended questions in the questionnaire, ADDIE (Analysis, Desing, Development, Implementation,
Evaluation) model (Ozerbas and Kaya, 2017), which is the most widely known in instructional design
models and widely used in material design courses, has been taken into consideration.

Result, Discussion and Conlusion

Findings which is obtained from descriptive analyses can be summarized under two sub-
headings;

Personal approaches of teacher candidates in material development process; According to the
findings, pre-service teachers take into account the curriculum, especially content objectives, when
planning their materials (Table 1; 51%). In addition, the textbook is also decisive in their approach
(Table 1; 30%). On the other hand, the main factors affecting the preferences of prospective teachers
during the material development process are economic choices (selection of available materials and
cost) (Table 2; 42%). Durability, ease of design and preparation are also determinant factors (Table 2;
22%, 20% and 13%).

Regarding the personal assessments of teacher candidates about their materials; According to
the findings, although there are very different evaluations in terms of the entegration of the materials
into the lesson, there is a significant emphasis on the repetition and reinforcement of the learned topics
(Table 4; 22%). Also, evaluations emphasizing the learning process by having fun and allowing the
activity are also prominent. While 21% of the evaluations made for the use of the material also include
end-of-course emphasis, the emphasis on the effectiveness of the course is around 35%. While the
emphasis on the sustainability of the materials on the use of the material as its original form is around
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32%, the rest are those who consider it to be improved. On the other hand, morethan half of the pre-
service teachers evaluate their own materials in relation to existing materials (Table 3; 58%), while
some of them emphasize their originality (Table 3; 40%).

Based on the findings, it can be said that pre-service teachers' views and evaluations about
their own designed materials are relatively compatible with the assumptions regarding the design and
material quality in the literature (Sahin and Yildirim, 2004 Yalin, 2004; Simsek, 2002; Isman, 2003).
However, in the context of active learning, it is seen that the students are not enough to integrate the
materials into the teaching activities used in the course addition and their awareness of their
contribution to this point. For this reason, it may be suggested to provide content in which the
prospective teachers can realize the integration and harmony of materials with the method in the
related undergraduate courses. On the other hand, in line with the aims and limits of the study, it is not
possible to comment on the fairness of the opinions and evaluations of the prospective teachers in
terms of the developed materials; in other words, it is not possible to comment on the harmony of the
prospective teachers' subjective opinions and evaluations. In this context, it is also possible that they
have been biased in evaluating their own materials because they have not used their materials in real
settings. However, despite the high self-efficacy of prospective teachers to benefit from instructional
materials and technologies (Sezgin, Erdogan and Erdogan, 2017; Korkmaz,2011), the results of this
study may contribute to making the contradiction between the attitude and awareness-based problems
experienced in the use of materials in professional life visible (Kazu and Yesilyurt, 2008;
Karamustafaoglu, 2006; Fidan, 2008). In this respect, this study may be a prelude to the actual nature
of the materials developed and other studies comparing prospective teachers ‘assessments or
examining the validity and justification of prospective teachers' critical evaluations. In this context,
more comprehensive studies can be carried out both to eliminate the problems experienced by teachers
in using materials and to ensure that prospective teachers realize the deficiencies in using and
evaluating their materials.
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Ek-1: Veri Toplamada Kullanilan Anket

Demografik Ozellikler
Cinsiyet: ( ) Kadin () Erkek
Yasadiginiz il:
Ogrenim Gérdiigiiniiz Universite:
Smifimiz: () 1. Simf ()2.Smf ()3 Simf ()4 Simf

Genel Not Ortalamaniz:

Lisans egitimi siiresince;
( ) Materyal tasarimi dersi aldim ve materyal hazirladim.
() Materyal tasarimi dersi aldim ancak materyal hazirlamadim.
() Materyal tasartimi dersi almadim.

Anket Maddeleri
1. Materyalinizi planlama asamasinda neleri dikkate aldimz? (Birden fazla secenegi
isaretleyebilirsiniz)
() Ders kitabindan belli bir konuyu
( ) Ogretim programindan belli bir iiniteyi
( ) Ogretim programindan belli kazanimlari
() Smuf seviyesini

[ T 07 o (P )

2. Materyalinizi iiretirken nelere dikkat ettiniz? (Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz
() Maliyetin diisiik olmasina

() Kolay ulasilabilir malzemelerin kullanilmasina

() Yapilmasinin kolay olmasina

( ) Dayanikli olmasina

() Gorsel olarak uyumlu ve estetik olmasina

()

3. Materyaliniz; (Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz)
( ) Bilinen ve yaygin olarak kullanilan bir materyaldir

() Orijinal bir materyaldir

() B111nen bir materyalin gelistirilmis halidir

()

Gergek simif ortaminda materyaliniz; (Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz)
) Derse katilimi saglar
) Ilg1 ceker
) Ogremlenlerm pekistirmelerini saglar
) Ogremlenlerm tekrar etmelerini saglar
) Ogrencilerin kendi aralarinda iletisimlerini artirir
) Eglenerek 6grenmeyi saglar
) Bir etkinlik igerisinde 6grenmeye imkan verir
) Dersm mesajlarint uygun bir sekilde iletir
)

4.
(
(
(
(
(
(
(
(
(
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5. Hazirladi@imiz materyal gercek sinif ortaminda nasil kullanilabilir? (Yalnizca birini
seciniz)

() Dersin baslangicinda dikkat ¢ekmede

() Dersin sonunda degerlendirmede

() Dersin iginde bir etkinlik siirecinde

( ) Dersin iginde ders anlatiminda gérselligi arttirmada

() Konu islendikten sonra tekrar ve pekistirmede

6 Materyaliniz ile ilgili olarak; (Birden fazla secenegi isaretleyebilirsiniz)
( ) Baska bir konuda bu hali ile kullanilabilir

( ) Baska bir sinif seviyesinde benzer bir konuda bu hali ile kullanilabilir

( ) Baz1 degisiklikler yapilarak gelistirilebilir

( ) Baz1 degisiklikler yapilarak baska konularda kullanilabilir

( ) Baz1 degisiklikler yapilarak farkli bir sinif seviyesinde kullanilabilir

()

18



