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Oz: Bu ¢alisma; Bingél ekolojik kosullarinda ana iiriin olarak yetistirilen baz1 silajlik musir gesitleri i¢in uygun ekim zamaninn
belirlenmesi amaciyla, 2016 ve 2017 yillart yetistirme donemlerinde yiriitilmistiir. Aragtirmada tarla denemeleri; tesadiif
bloklarinda béliinmiis parseller deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak kurulmus olup, iki adet silajlik misir ¢esidi (30B74
ve Burak) ana parsellere, 6 farkli ekim zamanu ise alt parsellere yerlestirilmistir. Aragtirmada; bitki boyu, bitki sap ¢api, bitkide
kogan orani, bitkide yaprak orani, bitkide sap orani, yesil ot verimi ve kuru ot verimine iligkin veriler ele alinmustir.
Aragtirmada incelenen 6zellikler agisindan istatistiki olarak énemli farkliliklar elde edilmistir. Tki yillik ortalamalara gére;
bitki boyu 248.7-282.7 cm, bitki sap ¢ap1 19.9-22.6 mm, bitkide kogan oran1 % 30.3-35.1, bitkide yaprak oran1 % 15.2-18.1,
bitkide sap oram % 48.8-53.1, yesil ot verimi 7110-9987 kg da' ve kuru ot verimi 2078-2514 kg da’' arasinda degisim
gostermistir. Yapilan korelasyon analizi sonucunda; yesil ot verimi ile bitki boyu ve bitkide yaprak orani arasinda, kuru ot
verimi ile bitki boyu, bitki sap ¢ap1, bitkide yaprak orani ve yesil ot verimi arasinda, bitki boyu ile bitkide yaprak orani arasinda
¢ok dnemli ve pozitif korelasyonlar oldugu belirlenmistir. Arastirma sonucunda; Bingdl ekolojik kosullarinda, ana iiriin olarak
silajlik musir yetistiriciliginde, en uygun ekim tarihinin Nisan aymnin ikinci yarist olabilecegi ve bitki ¢esidi olarak 30B74
silajlik misir ¢esidinin kullanilabilecegi sonucuna varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Ekim zamanu, silajlik musir, yesil ot verimi, kuru ot verimi, korelasyon

Determination of the Proper Sowing Time for Some Silage Corn
Varieties under the Ecological Conditions of Bingol Province

Abstract: This study was carried out to determine appropriate sowing time for some silage maize varieties grown as the main
product in Bingdl ecological conditions in 2016 and 2017 cultivation seasons. In the study, field trials were established
according to divided parcels in randomized blocks design with 3 replications. Two silage maize cultivars (30B74 ve Burak)
were placed on main parcels, and 6 different sowing dates were placed on sub-parcels. In the study, data for plant height, plant
stalk diameter, cob ratio, leaf ratio, and stalk ratio in plant, green herbage yield and dry herbage yield were investigated.
Significant differences were obtained in terms of the traits examined in the study. According to two-year averages; plant height
248.7-282.7 cm, plant stalk diameter 19.9-22.6 mm, cob ratio 30.3-35.1%, leaf ratio 15.2-18.1%, stalk ratio 48.8-53.1%, green
herbage yield 7110-9987 kg da™! and dry herbage yield were changed between 2078-2514 kg da™!. As a result of the correlation
analysis; important and positive correlations, between green herbage yield and plant height and leaf ratio; between dry herbage
yield and plant height, stalk diameter, leaf ratio and green herbage yield; between plant height and leaf ratio, were determined.
As aresult of the research, it was concluded that the most suitable sowing date could be the second half of April in silage corn
cultivation as the main product in Bingdl ecological conditions, and 30B74 silage corn variety could be suggested for
cultivation.

Keywords: Sowing time, silage corn, green herbage yield, dry herbage yield, correlation

*: Bu galismanin ilk yilina ait veriler; Bingol Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii tarafindan kabul edilen ikinci yazara ait “Bingol Kosullarinda Silajlik
Misir Igin Uygun Ekim Zamaninin Belirlenmesi” isimli Yiiksek Lisans Tez calismasindan iiretilmistir.
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1. Giris

Insanlarin saglikli beslenmesi yeterli ve kaliteli
hayvansal gidalari tiiketmelerine baglidir. Kaliteli
hayvansal gidalar da yeterli ve nitelikli yemlerle
beslenen hayvanlardan saglanabilir. Hayvansal
acidan dengeli besleme, hayvanlara kaba ve kesif
yemlerin belirli oranlarda verilmesi ile olur
(Avcioglu ve ark., 2009).

Kaba yem % 14’ten daha fazla nem igerigine
sahip (veya kuru maddede % 16 daha fazla seliiloz
oranma sahip) ve enerji degeri diigiik her tiirlii
organik madde olarak tanimlanmaktadir (Akyildiz,
1983). Kaliteli kaba yemler, belli baghi iki ana
kaynaktan karsilanmaktadir. Bunlardan ilki, hayvan
beslenmesinde ¢ok onemli yeri olan g¢ayir mera
alanlaridir. Ikincisi ise, tarla tarmmu igerisinde
yetistiriciligi yapilan yem bitkileridir. Tiirkiye’de
yem bitkileri arasinda yetistiriciligi en fazla yapilan
bitki; 6.594.319 dekar ckim alani ile yonca
(Medicago sativa L.) olurken, yoncayr yaklasik
4.745.905 dekar ekim alani ile silajlik misir
izlemektedir (Anonim, 2018a).

Birim alanda ¢ok fazla yesil aksam {iretmesi,
silaj yapimima uygunlugu, silajmin besleme
degerinin ve lezzetliliginin yiiksekligi gibi degisik
nedenler ile musir bitkisi, en Onemli silaj
bitkilerinden birisi haline gelmistir. Silajlik misir
tarim1 Ozellikle Avrupa’da hizla gelismektedir.
Tirkiye’de esas olarak tane iiretimi i¢in yetistirilen
musirin silaj bitkisi olarak kullanimi da giderek
artmakta; hemen her bolgede musir, silaj tiretiminde
en ¢ok kullanilan bitki durumundadir (Ag¢ikgoz,
2011). Ureticilerin, silajik misir yetistirmeye
baslamast ve bu anlamda gilin gectikge ciddi
ilerlemeler saglanmasi, hayvanlarin ihtiyaci olan
kislik kaba yem ihtiyacina dnemli katki saglamistir
(Yolcu ve Tan, 2008).

Tiirkiye’de, silajlik misir iiretimi 23.152.841 ton
olup ortalama verim 4.885 kg da’dir. Bingél ilinde
2017 yilina ait toplam silajlik musir ekilis alani
3.140 da, toplam tiretimi 13.993 ton ve ortalama
verimi ise 4.463 kg da’dir (Anonim, 2018a).
Silajlik misirim verim ve kalitesi; iklim ve toprak,
rakim, ekim zamani, ekim sikligi, sulama ve hasat
donemi gibi bir¢ok ekolojik ve kiiltiirel faktorler
yaninda, hi¢ siiphe yok ki genotiple de ¢ok dnemli
derecede iliskilidir (Cusicanqui ve Lauer, 1999;
Iptas ve ark., 2002; Kusvuran ve ark., 2015).

Silajlik musir ile ilgili yiiriitiilen bazi ¢aligmalara
bakildiginda, Izmir kosullarinda ana iiriin
yetistiriciliginde bitki boyu 236-202 cm, sap ¢api
21.3-28.3 mm, yaprak oram % 15.5-23.2, kogan
orant % 23.2-40.1, sap oran1 % 41.9-57.6, yesil ot
verimi 4429-6545 kg da™! ve kuru ot verimi 1530-
3232 kg da’! arasinda (Ayaz ve ark., 2013); Orta

Kizilirmak ekolojik kosullarinda yiiriitillen bir
calismada, bitki boyu 246 cm, sap ¢ap1 21.9 mm,
yaprak oran1 % 14.1, kogan orant % 42.9, hasil
verimi 10.955 kg da”! ve kuru madde verimi 3552
kg da!' olarak (Kusvuran ve ark., 2015); Kayseri
ekolojik kosullarinda bitki boyu 192.7 cm, bitki
¢ap1 24.6 mm ve hasil verimi 6382 kg da™! olarak
(Bulut, 2016); Igdir ekolojik kosullarinda ¢esitlerin
ortalama bitki boyu 250.2 cm, yesil ot verimi 9170
kg da’!, kuru ot verimi 3190 kg da’!, yaprak orani
% 16.4, sap orant % 46.3 ve kogan orant % 41.0
olarak (Keskin ve ark., 2017); izmir ekolojik
kosullarinda, bitki boyu 392-323 cm, yesil ot verimi
13.477-10.632 kg da™! ve kurut ot verimi 3608-2479
kg da! olarak (Yildiz ve ark, 2017); Van
ekolojisinde yiiriitiilen calismada ise, bitki boyu 350
cm, yesil ot verimi 6586 kg da’!, kuru madde verimi
1796 kg da™!, yaprak oran1 % 17.8, sap oran1 % 45.1
ve kogan orant % 37.1 olarak (Yildiz ve Erdogan,
2018) tespit edildigi rapor edilmistir.

Diyarbakir ekolojik kosullarinda misir gesitleri
ile yapilan bir ¢aligmada da, ¢esitler ile ekim
zamanlar1 arasinda 6nemli farkliliklarin belirlendigi
ve iki yilin ortalamasi olarak bitki boyunun 277.9
cm, bitki sap ¢apmin 23.4 mm, yaprak oraninin
% 21.9, sap oraninin % 47.2, kocan oraninin
% 30.9, yesil ot veriminin 7975 kg da™! ve kuru ot
veriminin ise 2031 kg da’! olarak elde edildigi
bildirilmistir (Seydosoglu ve Saruhan, 2017).

Bu ¢aligma, ana iiriin olarak yetistirilen silajlik
musirin verimi {izerinde etkili olan faktorlerden biri
olan uygun ekim zamanini, karasal iklimin hiikiim
siirdiigii Bingdl kosullarinda bazi silajlik musir
cesitlerinde tespit etmek amaciyla yiirtitiilmiistiir.

2. Materyal ve Yontem

Arastirma; 2016 ve 2017 wyillart yetistirme
sezonunda, Bingdl Universitesi, Geng Meslek
Yiiksekokulu Arastirma ve Uygulama Alani’nda
yuritiilmiistiir. Calismada, bitkisel materyal olarak,
Pioneer Tohumculuk A.S. firmasindan temin edilen
“30B74” ve Bati Akdeniz Tarimsal Aragtirma
Enstitlisti’'nden temin edilen “Burak” olmak iizere
iki adet tescilli silajlik misir ¢esidi kullanilmistir.

30B74 ¢esidi; olum miiddeti bdlgelere gore
degismekle birlikte ortalama 135-140 giin, FAO
(The Food and Agriculture Organization of the
United Nations, Birlesmis Milletler Gida ve Tarim
Orgiitii) olum grubu 750-800 arasinda yer alan bir
cesittir. Tescil denemelerinde ortalama yesil ot
verimi 8405.5 kg da!, kuru madde verimi ise
3119.3 kg da!' olarak elde edilmistir (Anonim,
2017a).

Burak ¢esidi; olum miiddeti bolgelere gore
degismekle birlikte ortalama 95-98 giin olup, FAO
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olum grubu 700-750 arasinda yer almaktadir
(Anonim, 2017b).

Bingdl Meteoroloji Istasyonu Miidiirliigii’ nden
temin edilen ve ¢alismanin yiiriitildiigii aylara ait
uzun yillar (1990-2015) ve aragtirma yillari iklim
verileri ~ Tablo 1’de  verilmistir. Tablo 1
incelendiginde; Bingdl ilinin uzun yillar aylik
ortalama sicakligmm 19.9 °C, toplam yagis

miktarinin  288.4 mm ve ortalama nispi nem
degerinin ise % 47.7 oldugu gorilmektedir.
Arastirma alaninin, 2016 ve 2017 yillarinda uzun
yillar ortalamasina gore daha sicak oldugu (20.3 °C)
ve daha diisiik nispi nem degerine (% 41.9 ve
% 40.4) sahip oldugu, yagis bakimindan ise sadece
2016 yilinin uzun yillar ortalamasina gore daha az
yagis aldigi (179.3 mm) goriilmektedir (Tablo 1).

Tablo 1. Bingdl ili uzun yillar (1990-2015) ve arastirma yillar1 (2016 ve 2017) vejetasyon donemini kapsayan

bazi iklim verileri

Ortalama sicaklik (°C) Toplam yagis (mm) Nispi nem (%)
Aylar Uzun a6 2017 Y2 a6 2017 Y 016 2017
yillar yillar yillar
Nisan 10.9 13.9 10.8 103.8 45.5 166.4 61.2 48.4 58.8
Mayis 16.2 16.3 16.4 66.8 62.2 924 55.8 57.4 56.2
Haziran 22.6 222 22.6 18.4 34.6 9.6 42.5 43.5 39.0
Temmuz 27.0 26.9 28.0 7.3 3.5 0.0 36.7 333 28.1
Agustos 26.8 28.0 27.6 5.4 0.0 2.5 36.8 27.9 26.0
Eyliil 21.3 19.9 23.5 16.4 29.1 0.0 422 40.2 26.4
Ekim 14.2 152 134 70.3 4.4 25.8 58.9 42.9 48.6
Toplam/Ortalama 19.9 20.3 20.3 288.4 179.3 296.7 47.7 41.9 40.4

Arastirma alanina ait topraklarin bazi fiziksel ve
kimyasal 6zellikleri ise Tablo 2’de sunulmustur.
Tablo 2 incelendiginde; kumlu-killi-tin biinyeli ve
hafif alkalin karakterli olan topraklarin tuzluluk
durumunun hafif tuzlu, az kiregli, organik madde ve
almabilir fosfor igeriginin az, alinabilir potasyum
igeriginin ise fazla diizeyde oldugu belirlenmistir.

Tablo 2. Arastirma alani topraklarinin bazi fiziksel ve
kimyasal dzellikleri (0-20 cm)”*

Toprak 6zelligi Deger
Kil, % 26.7
Silt, % 24.7
Kum, % 48.6
pH 7.54
Elektriksel iletkenlik, uS cm™! 180.9
Kireg, % 3.48
Organik madde, % 1.68
Alnabilir fosfor, kg P2Os da! 3.6
Alnabilir potasyum, kg K20 da’! 76

“:Analizler; Bingdl Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Toprak-Bitki Analiz
Laboratuvari’nda yapilmistir.

Calismada; 6 farkli ekim zamani ve ¢esitler
arastirma konusu olarak ele alinmis olup, iki farkli
musir ¢esidinde ekimler Nisan ayinin ilk haftasinda
baslamak tizere 15 giin araliklarla olacak sekilde
ekim zamani planlanmistir (Tablo 3). Buna gore,
gesitler ana parsellere, ekim zamanlari ise alt
parsellere gelecek sekilde denemeler tesadiif
bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine
gore 3 tekerrtirlii olarak kurulmustur. Denemelerde
parsel boyu 5 m tutulmus olup; sira aras1 mesafe 65

cm, sira iizeri mesafe 15 cm ve her parselde 4 sira
olacak parseller planlanmistir.

Yetistirme sezonu boyunca toprak analiz
sonuglarina gore (Tablo 2), saf madde iizerinde 15
kg da’! azot (Kalsiyum amonyum nitrat, % 26 N) ve
8 kg da™! fosfor (Triple siiper fosfat, % 43-44 P»0s)
gelecek sekilde giibreleme yapilmistir. Fosforun
tamami ekim ile birlikte; N ise ti¢te biri ekim ile
birlikte, ligte biri bitki 50-60 cm boya ulastiginda ve
geriye kalan iigte biri ise tepe plskiilii ¢ikarma
asamasinda olmak iizere Uli¢ seferde verilmistir
(Kigiik, 2011; Okan, 2015). Bitkiler 50-60 cm
boylandiginda el ¢apasi ile bogaz doldurma islemi
yapilmistir. Calismada, yabanci ot miicadelesi el
capast yardimiyla; sulamalar ise ozellikle
¢iceklenme Oncesi ve siit olum devrelerinde dikkat
etmek kosuluyla bitkinin yetisme dénemi boyunca
ihtiya¢ duyuldukca yapilmistir (Anonim, 2018b).
Bitkilerin hasadi siit-hamur olum ddneminde
gerceklestirilmistir.

Arastirmada her parselden rastgele secilen 5
bitkide olmak iizere; bitki boyu, bitkinin toprak
yilizeyinden en {iist noktasina kadar olan kismi cm
cinsinden 6l¢iilmiis ve ortalamasi alinarak; bitki sap
cap1, bitkinin toprak istiinden I. bogum ile II.
bogum arast mm cinsinden el kumpasi yardimiyla
Olciilmiis ve ortalamasi alinarak; her parselden
secilen bitkilerin bitki kocanlari, yapraklart ve
saplar1 ayrilarak tartilmis ve tiim bitki agirligina
oranlanarak  kocan, yaprak ve sap oranlar
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Tablo 3. Silajlik misir gesitlerine ait ekim ve hasat tarihleri

Ekim zaman 2016 yil1 ekim 2016 y1l1 hasat 2017 yili ekim 2017 y1l1 hasat
tarihleri tarihleri tarihleri tarihleri
1. Ekim 08.04.2016 23.08.2016 11.04.2017 25.08.2018
2. Ekim 22.04.2016 05.09.2018 24.04.2017 12.09.2018
3. Ekim 09.05.2016 09.09.2018 09.05.2017 19.09.2018
4. Ekim 23.05.2016 22.09.2018 24.05.2017 26.09.2018
5. Ekim 07.06.2016 06.10.2016 07.06.2017 16.10.2018
6. Ekim 22.06.2016 20.10.2016 21.06.2017 23.10.2018

hesaplanmistir (Seydosoglu ve Saruhan, 2017;
Anonim, 2018b). Her parselden kenar tesiri
¢ikarildiktan sonra geriye kalan alandan bigilen
yesil aksamin tartimlar1 yapilmis ve elde edilen
degerler dekara cevrilerek yesil ot verimi
hesaplanmistir. Her parselden yesil ot icin hasat
edilen bitkilerden parseli temsil edecek sekilde bir
adet bitki alinarak 1-2 cm boyutlarinda par¢alanmis
ve kurutma firminda 105 °C’de 48 saat siireyle
kurutulmustur. Elde edilen kuru madde orami ile
yesil ot verimi g¢arpilarak dekara kuru ot verimi
hesaplanmistir (Anonim, 2018b).

Elde edilen wveriler, JMP istatistik paket
programi  yardimiyla  “Tesadiif Bloklarinda
Bolinmiis Parseller Deneme Desenine” uygun
olarak varyans analizi yapilmistir. Varyans analizi
sonuglarina gore ortalamalar arasindaki farkliliklar
LSD testi ile gruplandirilmistir. Ayni program ile
arastirmada incelenen &zellikler arasindaki iliskiyi
belirlemek icin korelasyon analizi de yapilmistir
(Kalayct, 2005).

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Bitki boyu

Calismada elde edilen bitki boylarina ait
ortalama degerleri Tablo 4’te  verilmistir.
[statistiksel agidan bakildiginda bitki boyu iizerinde
yil, ¢esit, ekim zamani faktorleri ile yil x ekim
zamant interaksiyonunun etkili oldugu (p<0.01), y1l
X ¢esit, ¢esit x ekim zamani ile yil x ¢esit x ekim
zamant interaksiyonlarinin ise bitki boyu tizerindeki
etkisinin ~ Onemsiz oldugu  belirlenmistir.
Arastirmada, 2016 yilinda bitki boyu ortalamasi
286.3 cm, 2017 yilinda ise 242.0 cm olarak elde
edilmistir. Ekim zamanlarma gore en yiiksek bitki
boyu degeri 280.5 cm ile 30B74 ¢esidinden elde
edilirken, Burak c¢esidinin bitki boyu 247.9 cm
olarak bulunmustur. Cesitler acisindan
bakildiginda, en yiiksek bitki boyu ti¢iincii (282.7
cm) ekim zamanindan elde edilmekle birlikte, ikinci
(279.1 cm) ekim zamani ile aralarindaki farklilik
istatistiki olarak onemsiz ¢ikmustir. Yil x ekim

Tablo 4. Silajlik misir gesitlerine ait bitki boyu degerleri (cm)”

Ekim zaman 30B74 Burak Y1l ortalamalari Cesit ortalamalari Genel
2016 2017 2016 2017 2016 2017 30B74 Burak  ortalama
1. Ekim 2754 2623 240.7 2357 258.0d  249.0de 268.9 238.2 2535¢
2. Ekim 3169  270.3 280.0 2492 298.4a  259.8d 293.6 264.6 279.1 ab
3. Ekim 318.5 2809 2921 239.4 3053a  260.2cd 299.7 265.8 282.7a
4. Ekim 3244 259.1 286.8 219.2 305.6 a 2392 ¢ 291.8 253.0 272.4b
5. Ekim 291.1 2339  262.1 208.0 276.6 b 2209 f 262.5 235.0 248.8 ¢
6. Ekim 2914 2422  256.8 204.2 2741bc  2232f 266.8 230.5 248.7 ¢
Ortalama 3029  258.1 269.8 226.0 2863 A 2420B 280.5A 2479B 2642

LSDo.0s degerleri: Y1l (Y)=5.81, Cesit (C)=5.81, Ekim zamani1 (EZ)= 10.06, YxC= O.d., YXEZ= 14.23,

CxEZ=0.d., YXCxEZ=0.d.

“: Ayni siitunda, ayni grupta ve aymi satirda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark énemlidir (p<0.01), O.d.: Onemli degil

zamani interaksiyonuna bakildiginda, en yiiksek
bitki boylarinin 2016 yilimin ikinci, igiincli ve
dordiincii  ekim zamanlarindan elde edildigi
goriilmektedir (Tablo 4).

Birgok arastirmaci tarafindan farkli ekolojik
kosullarin bitki boyu {lizerinde 6nemli farkliliklara
neden oldugu bildirilmistir (Giiney ve ark., 2010;
Kugvuran ve ark., 2015; Seydosoglu ve Saruhan,
2017). Bu galismada, bitki boyu ikinci ve ligiincii
ekim zamanlarinda daha yiiksek olarak elde

edilmistir. Bu ekim zamanlarinda yiiksek bitki boyu
elde edilmesinin iki farkli ekolojik nedeni
bulunmaktadir. Bunlardan ilki bolgenin aldig1 yagis
miktaridir. Ikinci ve iigilincii ekim zamanlar1 22
Nisan ve 09 Mayis tarihlerinde yapilan ekimlerdir.
Tablo 3’te goriildiigii gibi bu zaman dilimi, Bingdl
ilinde yagisin diizenli alindigi donemlere denk
gelmektedir. Bu donemlerde bitki ihtiya¢ duydugu
suyu, dogal yollarla yeteri kadar almas1 bitki boyu
iizerinde etkili olan asil ekolojik faktor oldugu
diisiiniilmektedir. ikinci faktor ise sicakliktir. Misir
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bitkisinin minimum ¢imlenme sicakligi 9-10 °C,
optimum g¢imlenme sicakligi ise 18 °C {izerindedir
(Gegit ve ark., 2011). Bingdl ilinde havanin Nisan
sonu ve Mayis aymda optimum sicaklik degerlerine
yakin seyretmesi bitki gelisimi iizerinde dolaystyla
bitki boyu iizerinde etkili oldugu ongoriilmektedir.

Daha 6nce yapilan ¢aligmalarda bitki boyunu;
Erdal ve ark. (2009) Antalya kosullarinda 234-273
cm, Kiiciik (2011) Ankara kogullarinda 254.0-293.3
cm, Ozata ve ark. (2012) Samsun kosullarinda
276.0-333.0 cm, Kabakc1 (2014) Igdir kosullarinda
256.0-319.0 cm ve Seydosoglu ve Saruhan (2017)
Diyarbakir kosullarinda 248.8-291.6 cm arasinda
degistigini rapor etmislerdir. Literatiirlerdeki bu
bulgular, calismamizdan elde edilen bulgular ile
benzerlik gostermektedir.

3.2. Bitki sap ¢cap1

Istatistiki analizler sonucunda; yil, ¢esit, ekim
zamani faktorleri ile yil x ekim zamam
interaksiyonunun bitki sap c¢api ilizerindeki etkisinin
onemli (p<0.01), y1l x gesit, ¢esit x ekim zamani1 ve
yil x gesit x ekim zamani interaksiyonlarinin ise
bitki boyu iizerindeki etkisinin dnemsiz oldugu
goriilmistiir. Bitki sap ¢ap1 ortalamasi 2016 yilinda
20.4 mm, 2017 yilinda ise 21.4 mm olarak
Ol¢lilmiistiir. Ekim zamanlarimin ortalamasi olarak
en yliksek sap ¢ap1 degeri 22.2 mm ile Burak silajlik
musir ¢esidinde elde edilirken, 30B74 g¢esidinin
ortalama sap c¢apt 19.6 mm olarak belirlenmistir.
Cesitlerin ortalamasi olarak en yiiksek bitki sap ¢ap1
birinci ekimden (22.6 mm) elde edilmis olup, diger
ekim zamanlar1 istatistiki agidan ikinci grubu
olusturmustur. Y1l x ekim zamani interaksiyonuna
bakildiginda; sap cap1 yoniinden en yliksek deger
ilk y1l ¢esitlerin ortalamasi olarak ikinci ekimlerden
elde edilirken, 2017 yilinda en yiiksek bitki sap ¢ap1
birinci ekimden elde edilmistir. Bu nedenle yil x
ekim zamani interaksiyonu istatistiki acidan 6nemli
¢ikmugtir (Tablo 5).

Bitki sap capmin yiiksek olmasi istenilen bir
ozellik degildir. Kalin sapl silajlik misirdan elde

edilecek otun sindirilebilirligi diigiik olacagindan,
bitki sap ¢apinin yiiksek olmasi dolayli olarak da
silaj kalitesinin  diisiik olmasina sebebiyet
vermektedir. Bitki sap capmin en yiiksek deger
verdigi birinci ekim zamaninda bitki boyunun en
diisiik degerini verdigi ekim zamanlarindan biri
oldugu goriilmektedir. Bu durum bitki boyu ile bitki
sap cap1 arasinda ters orantili bir iligski oldugunu
gostermektedir. Yapilan korelasyon analizi de bu
durumu dogrulamaktadir (Tablo 6). Bu durumun
muhtemel nedeni ilk ekim zamaninda bitki
gelisimini  tamamlamak i¢in ihtiyag duydugu
optimum sicakligin  karsilanamamasidir.  Bitki
ihtiya¢ duydugu sicakligi karsilayamadigindan bitki
boyu kisa kalmakta ve bitki sap ¢ap1
kalinlasmaktadir.

Bitki sap ¢apmi Konya kosullarinda Ergiil
(2008) 22.89-29.62 mm, Olgun (2011) 27.22-30.36
mm; Cankirt kosullarinda Kusvuran ve ark. (2015)
20.05-24.54 mm ve Diyarbakir kosullarinda Okan
(2015) 22.03-29.03 mm arasinda degistigini
belirlemislerdir.

3.3. Bitkide ko¢an orani

Farkli zamanlarda ekilen silajik  musir
cesitlerinden elde edilen kogan oranlar1 ve
ortalamalar1 incelendiginde; yil faktorii ve yil x
¢esit x ekim zamani interaksiyonu (p<0.05) ile ¢esit,
ekim zamani faktorleri ve yil x ekim zamam
interaksiyonunun bitkide kocan oranina olan
etkisinin 6nemli (p<0.01), y1l x ¢esit ile ¢esit x ekim
zamani interaksiyonlart etkisinin ise Onemsiz
oldugu gorilmektedir. Bitkide kogan orant ekim
zaman1 ve ¢esitlerin ortalamasi olarak 2016 yilinda
% 31.3,2017 yilinda ise % 32.9 olarak elde edilmis;
ekim zamanlariin ortalamasi olarak en yiiksek
kocan oram1 30B74 g¢esidinde (% 34.4)
belirlenirken, Burak cesidinde % 29.8 olarak elde
edilmistir.  Cesitlerin iki yillik ortalamasia
bakildiginda, en yiiksek bitkide kocan orani
(% 35.1) besinci ekim zamanindan elde edilirken,
kogan oran1 yoniinden altinci ekim zamani (% 33.5)
ile  aralarindaki  farklilik istatistiki agidan

Tablo 5. Silajlik musir cesitlerine ait bitki sap cap1 degerleri (mm)”*

Fkim zamant 30B74 Burak Y1l ortalamalari Cesit ortalamalari Genel

2016 2017 2016 2017 2016 2017 30B74 Burak  ortalama
1. Ekim 20.6 229 21.1 25.7 209bed 243 a 21.8 234 22.6a
2. Ekim 20.4 19.3 23.7 21.1 22.1b 20.2 cde 19.9 224 21.1b
3. Ekim 17.6 20.1 18.9 23.1 183 f 21.6 bed 18.9 21.0 1990
4. Ekim 16.8 21.0 21.1 21.3 19.0 ef 21.2 bed 18.9 21.2 20.1b
5. Ekim 20.7 17.4 22.9 22.5 21.8 be 20.0 de 19.1 22.7 209 b
6. Ekim 19.2 19.3 22.1 22.9 20.7b-e  21.1 bed 19.3 22.5 209 b
Ortalama 19.2 20.0 21.6 22.8 204 B 214 A 19.6 B 222 A 20.9

LSDo.s degerleri: Y1l (Y)=0.69, Cesit (C)= 0.69, Ekim zaman1 (EZ)= 1.20, YXC= 0.d., YXEZ=3.22, CxEZ=0.d.,

YxCxEZ= 0.d.

“: Ayni siitunda, ayni grupta ve ayni satirda farkl harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark énemlidir (p<0.01), O.d.: Onemli degil
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Tablo 6. Silajlik misir gesitlerine ait incelenen dzellikler arasindaki korelasyon katsayilari (r)

Parametreler Sap cap1 Kogan oran1  Yaprak orant Sap oran1  Yesil ot verimi  Kuru ot verimi
Bitki boyu -0.412™ -0.149 0.720" -0.309" 0.549"* 0.442"

Sap ¢apt 1 -0.387" -0.271° 0.515™ 0.079 0.334"
Kogan orani 1 -0.160 -0.772" -0.199 -0.261"
Yaprak orani -0.448™ 0.513" 0.436™

Sap orani 1 -0.146 -0.027

Yesil ot verimi 1 0.665™

*: p<0.05, **: p<0.01 diizeyinde dnemli

onemsiz  c¢cikmustir.  YiI x ekim zamani kosullarinda Ekim aymna denk gelmesidir. Bingol

interaksiyonunda, en yiiksek bitkide ko¢an oraninin
2017 yilinin besinci ekiminde; yil x ¢esit x ekim
zamani interaksiyonunda ise en yiiksek bitkide
kogan oraninin 30B74 ¢esidinin 2017 yilina ait
besinci ekim  zamanindan elde  edildigi
belirlenmistir (Tablo 7).

Bitkide en yiiksek kogan oranlarinin besinci ve
altinct ekim zamanlarindan elde edilmesinin
muhtemel nedeni, bu ekim zamanlarinin Bing6l

ilinde Ekim aymda sicaklik, bitkinin ihtiyag
duydugu optimum sicakligin altina diismektedir.
Sicaklik distiigiinde bitki neslini devam ettirmek
icin vejetatif gelisimini tam saglayamadan,
generatif gelisimini tamamlamaya g¢aligmaktadir.
Dolayistyla bu ekim zamanlarinda bitki boyu daha
kisa ama kogan agirligi ve orani daha yiiksek
¢ikmaktadir. Bitki boyu ve kocan orani arasinda
negatif bir iliski oldugu korelasyon analizi ile de
dogrulanmstir (Tablo 6).

Tablo 7. Silajlik musir gesitlerine ait bitkide kogan orani degerleri (%)’

Ekim 30B74 Burak Y1l ortalamalari Cesit ortalamalari Genel
zamani 2016 2017 2016 2017 2016 2017 30B74 Burak  ortalama
1. Ekim 358bc  32.6b-f 33.1bed 265gh 345b 29.6cd 342 29.8 32.0 be
2. Ekim 33.6bcd  32.5b-f 30.6d-g 284efg 32.1bc 30.5cd 33.1 29.5 31.3 be
3. Ekim 31.5cf 33.7bcd 283efg 28.0fg 299cd 309cd 32.6 28.2 304c
4. Ekim 340bcd 324 b-f 22.4h 323b-f 282d 324bc 332 274 303 ¢
5. Ekim 328b-e 42.7a 284efg  365b 30.6cd 39.6a 37.8 325 351a
6. Ekim 344bcd 365D 311d-g  32.1b-f 328bc 343b 35.5 31.6 33.5ab
Ortalama 33.7 35.1 29.0 30.6 31.3B  329A 344 A 29.8B 32.1

LSDo.0s degerleri: Y1l (Y)=1.34", Cesit (C)= 1.34"", Ekim zamam (EZ)= 3.04™, YxC= O.d., YXEZ=3.28",

CxEZ=0.d., YXCxEZ= 4.64"

! Aymi siitunda, aymi grupta ve aym satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark onemlidir, *: p<0.05 diizeyinde onemli farklilik,

**: p<0.01 diizeyinde 6nemli farkhilik, O.d.: Onemli degil

Kogan oranlari; Kahramanmaras kosullarinda
% 28.10-39.60 (Karayigit, 2005), Konya
kosullarinda % 28.6-38.2 (Ergiil, 2008), Antalya
kosullarinda % 34.4-35.0 (Erdal ve ark., 2009),
Igdir kosullarinda % 24.6-38.3 (Kabakci, 2014) ve
Diyarbakir kosullarinda % 24.6-42.6 (Okan, 2015)
arasinda degisim gosterdigi; Olgun (2011)
tarafindan yine Konya kosullarinda yapilan bir
calismada ise ortalama % 32.87 oldugu
belirlenmistir. Onceki ¢alismalarda belirlenen bu
kogan orani degerlerinin, arastirmamiz bulgulari ile
benzerlik gosterdigi gorilmektedir.

3.4. Bitkide yaprak oram

Caligmada yaprak orani ile ilgili olarak elde
edilen oranlar ve ortalamalar Tablo 8’de verilmistir.
Istatistiki acidan bir degerlendirme yapildiginda;
cesit x ekim zamani1 (p<0.05) ve y1l x ekim zamani
interaksiyonlar1 ile yil, cesit ve ekim zamani
faktorlerinin  bitkide yaprak oranina etkisinin
onemli (p<0.01), y1l x ¢esit ve y1l x cesit x ekim

zamani interaksiyonlarmin ise Onemsiz oldugu
belirlenmistir. Bitkide yaprak orani 2016 yilinda
ortalama % 18.0, 2017 yilinda ise % 14.6 olarak
gergeklesirken; ekim zamanlarmin ortalamasi
olarak 30B74 cesidinde % 17.4 ile en yiiksek yaprak
orani, Burak ¢esidinde % 15.1 ile en diisiik yaprak
orant degerleri tespit edilmistir. Ekim zamanlari
incelendiginde; ¢esitlerin ortalamast olarak en
yiiksek bitkide yaprak oraninin % 18.1 ile ikinci
ekim zamanindan elde edildigi, ancak yaprak orani
yoniinden birinci ekim zamani (% 17.4) ile
aralarindaki farkliligin istatistiksel acidan 6nemsiz
oldugu gorilmistir. Yil x ekim zamam
interaksiyonunda; en yiiksek yaprak oraninin 2016
yilinin ikinci ekim zamanindan elde edildigi, yaprak
oran1 yoniinden ayni yilin ikinci ekim zamani ile
birinci, tiglincii, dordiincii ve altinci ekim zamanlari
arasindaki farkliligin istatistiksel olarak 6nemsiz
oldugu belirlenmistir. Cesit x ekim zamani
interaksiyonunda ise en yiiksek bitkide yaprak
oraninin 30B74 ¢esidinin ilk iki ekim zamanindan
elde edildigi goriilmektedir (Tablo 8).
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. 30B74 Burak Y1l ortalamalari Cesit ortalamalari Genel

Ekim zamani ortalama
2016 2017 2016 2017 2016 2017 30B74 Burak

1. Ekim 19.0 18.3 16.7 15.6 17.9 abe 17.0 be 187 a 162 ¢ 17.4 ab
2. Ekim 21.0 17.7 17.5 16.0 193 a 16.9 bed 194 a 16.8 bc 18.1a
3. Ekim 20.7 15.9 16.1 14.7 18.4 ab 153d 18.3 ab 154 cd 169D
4. Ekim 17.7 15.6 18.2 15.0 18.0 abc 153d 16.7 ¢ 16.6 ¢ 16.6b
5. Ekim 17.1 15.0 16.3 12.2 16.7 cd 13.6¢ 16.1 ¢ 143d 152 ¢
6. Ekim 20.1 10.9 153 8.1 17.7 abc 9.5f 155 cd 117 ¢ 13.6d
Ortalama 19.3 15.6 16.7 13.6 18.0 A 14.6 B 174 A 15.1 B 16.3

LSDo.os degerleri: Y1l (Y)=0.65", Cesit (C)= 0.65", Ekim zamani (EZ)=1.13", YxC= 0.d., YXEZ=1.59",

CxEZ=1.59", YxCxEZ= O.d.

! Aym siitunda, ayni grupta ve aym satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark onemlidir, *: p<0.05 diizeyinde onemli farklilik,

" p<0.01 diizeyinde dnemli farklilik, O.d.: Onemli degil

Bitkinin fotosentez yapan, karbonhidrat {ireten
asil organi yapraklar oldugu igin yaprak orani,
bitkide elde edilen yesil aksam iizerinde oldukca
etkili bir parametredir. Nitekim, korelasyon
analizinde de goriildiigii iizere (Tablo 6), bitkide
yaprak orani ile yesil ot ve kuru ot verimi arasinda
¢ok onemli pozitif iliskiler belirlenmistir.

Bitkide yaprak orani yoniinden elde edilen
degerlerin; Iptas ve ark. (2002)’min Tokat
kosullarinda % 15.3-21.2, Karayigit (2005)’in
Kahramanmaras kosullarinda % 18.53-23.26, Ergiil
(2008)’tin  Konya kosullarinda % 12.7-20.5,
Aydogan (2010)’m Ordu kosullarinda % 13.01-
17.34, Olgun (2011)’un Konya kosullarinda % 8.4-
20.0, Kugvuran ve ark. (2015)’nin Cankiri
kosullarinda % 12.3-17.3 ve Seydosoglu ve
Saruhan (2017)’m Diyarbakir kosullarinda % 16.0-
22.7 arasinda degisen oranlarda elde ettikleri
bulgular ile benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

3.5. Bitkide sap orani

Farkli ekim zamanlarinda ekilen silajlik misir
cesitlerinde belirlenen sap oranlarina ait veriler
incelendiginde; yil, ¢esit, ekim zamani faktorleri ile
yil x ekim zamani interaksiyonunun bitkide sap
orani lizerindeki etkisinin istatistiksel agidan 6nemli
(p<0.01), y1l x ¢esit, ¢esit x ekim zamani ve yil x
¢esit X ekim zamani interaksiyonlarinin ise 6nemsiz
oldugu goriilmusttir. Bitkide sap oran1 2016 yilinda
% 50.2, 2017 yilinda ise % 52.6 olarak
gerceklesmis; ekim zamanlarinin ortalamasi olarak
30B74 ¢esidinde % 47.9 ile en disiik, Burak
cesidinde ise % 55.0 ile en yiiksek sap oram
degerleri tespit edilmistir. Cesitlerin iki yillik
ortalamalarina gore, en yiiksek bitkide sap orani
dordiinci (% 53.1) ve altmct (% 52.9) ekim
zamanlarinda elde edilirken, Gi¢lincii ekim zamanina
ait sap orani degeri (% 52.7) ile dordiincii ve altinci
ekim zamanlarma ait degerler arasindaki farklilik
istatistiksel olarak 6nemsiz bulunmustur. Y1l x ekim
zamani interaksiyonu agisindan en yiiksek bitkide

sap orant 2016 yilinin dordiincti, 2017 yilinin ise
birinci, ticlincii ve altinci ekim zamanlarindan elde
edildigi goriilmektedir. Genel olarak bu ¢aligmada
bir misir bitkisinin yaklasik olarak % 20’sinin
yaprak, % 30’unun kogan ve % 50’sinin ise saptan
olustugu anlasilmaktadir (Tablo 9).

Sap orani yoniinden literatiirler incelendiginde;
Tokat kosullarinda % 39.3-50.1 (iptas ve ark.,
2002), Kahramanmarag kosullarinda % 42.0-53.0
(Karayigit, 2005), Konya kosullarinda % 44.9-56.2
(Ergiil, 2008)ve % 47.6-55.9 (Olgun, 2011), Igdir
kosullarinda % 38.8-57.6 (Kabakci, 2014) ve
Diyarbakir kosullarinda % 43.1-59.0 (Okan, 2015)
ve % 46.6-58.4 (Seydosoglu ve Saruhan, 2017)
arasinda degisiklik gosterdigi rapor edilmistir.
Literatiirlerdeki bu  bulgularin, arastirmamiz
sonucunda elde edilen bulgular ile uyum igerisinde
oldugu goriilmektedir.

3.6. Yesil ot verimi

Tablo 10 istatistiki acidan incelendiginde; cesit
(p<0.05), yil ve ekim zamami faktorleri ile yil x
ekim zamani interaksiyonunun yesil ot verimine
etkisinin 6nemli (p<0.01), y1l x ¢esit, ¢esit x ekim
zamant ve yil x ¢esit x ckim zaman
interaksyionlarinin ise onemsiz oldugu
goriilmektedir. Arastirmada, 2016 yilinda gesit ve
ekim zamanlarinin ortalamasi olarak 8335 kg da’!,
2017 yilinda ise 7468 kg da™! yesil ot verimi elde
edilmis; ekim zamanlarinin ortalamasit olarak
30B74 ¢esidinden 8105 kg da™! ile en yiiksek, Burak
cesidinden ise 7698 kg da’! ile en diisiik yesil ot
verimi elde edilmistir. Cesitlerin  iki  yillik
ortalamalarina gore, en yiiksek yesil ot veriminin
ikinci ekim zamanindan (9987 kg da™'), en diisiik
verimin ise 7110 kg da! ile son ekim zamanindan
elde edildigi goriilmektedir. Yil x ekim zamani
interaksiyonuna bakildiginda ise en yiiksek yesil ot
veriminin her iki yilin ikinei ekim zamanindan elde
edildigi belirlenmistir (Tablo 10).
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Tablo 9. Silajlik musir gesitlerine ait bitkide sap oranlari (%)

. 30B74 Burak Y1l ortalamalari Cesit ortalamalari Genel

Ekim zamani ortalama
2016 2017 2016 2017 2016 2017 30B74 Burak

1. Ekim 45.1 49.0 49.7 57.9 474 ¢ 53.5ab 47.1 53.8 50.4 be

2. Ekim 45.0 49.8 51.9 55.6 48.5 de 52.7 be 474 53.8 50.6 bc

3. Ekim 47.8 50.4 55.1 57.3 51.5 bed 53.9 ab 49.1 56.2 52.7 ab

4. Ekim 48.3 52.0 59.3 52.7 53.8 ab 52.4 be 50.2 56.0 53.1a

5. Ekim 46.3 42.3 55.2 51.3 50.8 bed 46.8 ¢ 443 53.3 48.8 ¢

6. Ekim 45.6 52.6 53.6 59.8 49.6 cde 56.2 a 49.1 56.7 529a

Ortalama 46.4 494 54.1 55.8 502 B 526 A 479 B 550A 514

LSDo.0s degerleri: Y1l (Y)=1.32, Cesit (C)= 1.32, Ekim zaman1 (EZ)=2.28, YxC= 0.d., YXEZ=3.22, CxEZ: O.d.,
YxCxEZ=0.d.

*: Aym siitunda, ayni grupta ve ayni satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark énemlidir (p<0.01), O.d.: Onemli degil

Tablo 10. Silajlik musir gesitlerine ait yesil ot verimi degerleri (kg da™')!

Ekim zamani 30B74 Burak Y1l ortalamalari Cesit ortalamalari ogzil;frlla
2016 2017 2016 2017 2016 2017 30B74 Burak

1. Ekim 8089 7929 6465 6880 7277 efg 7405 ef 8009 6673 7341 be

2. Ekim 9511 10524 10255 9658 9883 ab 10091 a 10018 9957 9987 a

3. Ekim 7852 8121 7548 7947 7700 def 8034 de 7987 7748 7867 b

4. Ekim 7852 7444 7446 6589 7649 def 7017 fg 7648 7018 7333 be

5. Ekim 9443 6392 8698 6555 9071 be 6474 gh 7918 7627 7772 b

6. Ekim 7988 6110 8868 5472 8428 cd 5791 h 7049 7170 7110 ¢

Ortalama 8456 7753 8213 7184 8335 A 7468 B 8105 A 7698 B 7902

LSDo.os degerleri: Y1l (Y)=379.2", Cesit (C)=379.2%, Ekim zaman1 (EZ)= 656.8"", YxC= O.d., YXEZ= 928.9"",

CxEZ=0.d., YXCxEZ= 0.d.

! Aym siitunda, ayni grupta ve aym satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark onemlidir, *: p<0.05 diizeyinde onemli farklilik,

**: p<0.01 diizeyinde dnemli farklilik, O.d.: Onemli degil

Bu ¢aligmada, erken ve ge¢ yapilan ekimlerden
daha diistik verim elde edildigi goriilmektedir.
Geren ve ark. (2003) tarafindan da ge¢ yapilan
ekimlerden daha diisiik hasil verimi elde edildigi
bildirilmistir. Silajlik musirda farkli bolgelerde
yiiriitiilen caligmalarda, 6rnegin; Tokat kosullarinda
6723-8799 kg da’' (iptas ve ark., 2002), Izmir
kosullarinda 7983-9013 kg da™! (Geren ve ark.,
2003) ve 8717-9550 kg da' (Geren ve Kavut,
2009), Konya kosullarinda 6795-10348 kg da’!
(Ergiil, 2008), Ordu kosullarinda 9066-11356 kg
da! (Aydogan, 2010), iran kosullarinda 7342-9757
kg da! (Davani ve ark., 2010), Igdir kosullarinda
4673-8753 kg da! (Kabakci, 2014) ve Diyarbakir
kosullarinda 7945-17020 kg da! (Okan, 2015)
arasinda degisen miktarlarda yesil ot verimi elde
edilmistir. Daha once elde edilen bu bulgular,
calismamizdan elde edilen bulgular ile paralellik
gostermektedir. Ancak aragtirmamizda elde edilen
bulgularin, Oshita ve ark. (2007) ve Neumann ve
ark. (2016)’nin bulgularindan (sirastyla, 5661-6524
kg da! ve 6110 kg da’!) bir miktar yiiksek oldugu
goriilmistiir. Literatiir bulgulari ile ortaya ¢ikan bu
farkliligin nedeni olarak; arastirmada kullanilan
¢esitlerin, ekim zamanlarinin ve en Onemlisi
ekolojik kosullarin farkliligindan kaynaklandigt
sOylenebilir.

Silajlik musir i¢in en énemli kriterlerin basinda
yesil ot verimi gelmektedir. Yesil aksamin fazlaligi,
iireticinin elde edecegi silajin miktarin1 dogrudan
etkilemektedir. Dolaysiyla bu calismada her iki
cesitte de ikinci ekim zamanlarinda en yiiksek
degerlerin elde edilmis olmasi, uygun ekim
zamaninin tespitinde belirleyici bir kriter olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.

3.7. Kuru ot verimi

Farkli zamanlarda ekilen silajik  misir
cesitlerinden elde edilen kuru ot verimine ait
ortalamalar Tablo 11°de verilmistir. Istatistiki
acidan yapilan degerlendirmede; ¢esit (p<0.05), y1l
ve ekim zamani faktorleri ile y1l x ekim zamani
interaksiyonunun kuru ot verimine etkisinin dnemli
(p<0.01), y1l x gesit, ¢esit x ekim zaman1 ve yil x
¢esit x ekim zamani interaksiyonlarinin ise 6nemsiz
oldugu belirlenmistir. Calismada, 2016 yilinda
¢esitlerin ve ekim zamanlarimin ortalamasi olarak
2462 kg da’!, 2017 yilinda ise 2240 kg da™! kuru ot
verimi elde edilmistir. Ekim zamanlariin
ortalamasi olarak 30B74 ¢esidinde 2437 kg da’! ile
en yiiksek, Burak ¢esidinde ise 2264 kg da™! ile en
disiik kuru ot verimi elde edilmistir. Cesitlerin iki
yillik ortalamalar1 agisindan bakildiginda, en
yiiksek kuru ot veriminin aralarindaki farkliligin
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Tablo 11. Silajlik misir gesitlerine ait kuru ot verimi degerleri (kg da™!)!

Ekim zaman 30B74 Burak Y1l ortalamalari Cesit ortalamalari orctiaellzl fll]a
2016 2017 2016 2017 2016 2017 30B74 Burak

1. Ekim 2267 3001 1766 2884 2017 bed 2943 a 2634 2325 2480 a

2. Ekim 2795 2464 2707 2089 2751 a 2277b 2630 2398 2514 a

3. Ekim 2294 2699 1888 2660 2091 be 2680 a 2497 2274 2385 a

4. Ekim 2200 2281 2145 1687 2173 b 1984 bed 2241 1916 2078 b

5. Ekim 2856 1803 2924 1796 2890 a 1800 cd 2330 2360 2345 a

6. Ekim 2660 1927 3039 1586 2850 a 1757d 2294 2313 2303 ab
Ortalama 2512 2363 2412 2117 2462 A 2240 B 2437 A 2264 B 2351

LSDo.os degerleri: Y1l (Y)= 136.5", Cesit (C)= 136.5", Ekim zamam (EZ)=236.5", YxC= O.d., YXEZ= 334.4"",
CxEZ=0.d., YXCxEZ= 0.d.

': Ayni siitunda, ayni grupta ve ayni satirda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark 6nemlidir, *: p<0.05 diizeyinde 6nemli farklilik,

**: p=0.01 diizeyinde 6nemli farkhlik, O.d.: Onemli degil

istatistiki olarak onemsiz oldugu dordiincii ekim
zamani digindaki diger ekim zamanlarindan elde
edildigi goriilmektedir (Tablo 11).

Kuru ot verimi, yesil ot veriminin kuru madde
orani ile c¢arpilmasi sonucu elde edilen bir
parametredir. Bu nedenle, yesil ot verimi ile kuru ot
verimi arasinda dogrudan bir iliski vardir (Tablo 6).
Yesil ot veriminin yiliksek oldugu ekim
zamanlarinda, kuru ot veriminin de yiiksek ¢ikmasi
beklenen bir durumdur. Ancak bu ¢alismada bu
acidan bazi farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu
farkliligin muhtemel nedeni, gesitlerin kuru madde
oranlarinin farkli olmasidir. Kuru madde oraninin
farklilig1 elde edilen sonuglarin farklilagsmasina ve
birbirine yakin olarak ¢ikmasina sebebiyet verdigi
ongoriilmektedir.

Elde edilen kuru ot veriminin; Iptas ve ark.
(2002)’nin Tokat kosullarinda (2369 kg da™!), Erdal
ve ark. (2009)’nin Antalya kosullarinda (1877-2922
kg da'), Geren ve Kavut (2009)’un Izmir

benzeri ekolojik kosullarda silajlik misir olarak
“30B74” ¢esidinin ekilmesi tavsiye edilmektedir.

Silajlik iriin yetistiriciliginde, bol vejetatif
aksam iiretilmesi esastir. Bir bagka ifade ile yesil ot
verimi, silajlik misir tariminda {izerinde en ¢ok
durulmas1 gereken Onemli bir parametredir.
Arastirmanin her iki yilina ve iki yillik ortalama
degerlere bakildiginda, yesil ot verimi ile kuru ot
verimi ve verime dogrudan etkili olan diger
ozellikler de dikkate alindiginda, Nisan aymin
ikinci doneminde yapilan ekimlerin en iyi sonucu
verdigi goriilmistiir. Bu sonuglarin 15181 altinda,
Bingdl ve benzeri ekolojik kosullarda, ana {irlin
silajlik misir iretimi i¢in en uygun ekim zamaninin
Nisan aymin ikinci yarist olabilecegi fikrine
varilmigtir.

TesekKkiir

Bu calisma; Bingdl Universitesi, Bilimsel
Aragtirma Projeleri Koordinasyon Birimi tarafindan

kosullarinda (2676 kg da') ve Seydosoglu ve  (Proje No: BAP-GMY0.2016.00.001)
Saruhan (2017)’in Diyarbakir kosullarinda (1656-  desteklenmistir.

2556 kg da™!) elde ettikleri bulgular ile paralellik

gosterdigi gorilmiistiir. Kaynaklar

4. Sonuclar

Calismada, incelenen hemen hemen her 6zellikler
yoniinden; yil, ¢esit ve ekim zaman faktorleri
arasinda istatistiksel olarak farkliliklar oldugu ve bu
farkliligin y1l x ekim zamani interaksiyonuna da
yansidigl goriilmiistiir. Y1l ortalamalar1 arasinda
ortaya c¢akan farkliligin yetistirme tekniginden,
cesitlerin ortalamas1 arasindaki farklilhigin ise
cesitlerin  genetik  yapisindan  kaynaklandig
ongoriilmektedir. Arastirmada ele alinan 30B74
silajlik misir ¢esidi, Burak ¢esidine gore; bitki boyu,
yaprak orani, kogan orani, yesil ot verimi ve kuru ot
verimi agisindan daha yiiksek, sap ¢ap1 ve sap orani
acisindan ise daha diisiik degerler vermistir. Buna
gore; yesil ve kuru ot verimi ile verime etkili diger
parametreler de gbz oniine alindiginda, Bingdl ve
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