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ARASTIRMA MAKALESI/RESEARCH ARTICLE

ilkokul Uciincii Simf Miifredatina Fen Bilimleri Dersinin Konulmasi

Uzerine Bir Calisma’
OkanHAZIR!@® Zeliha Nurdan BAYSAL?

Oz

Bu arastirmanin amaci; Fen Bilimleri dersinin ilkokul ti¢iincu sinif miifredatina konulmasina iliskin program
gelistirme uzmanlari ve sinif 6gretmenlerinin goriislerinin belirlenmesidir.

Arastirmada; nitel arastirma yontemlerinden durum calismasi ve durum calismasi desenleri arasindan ic ice
gecmis tek durum deseni, veri toplama tekniklerinden de yari yapilandinlmis goriisme ve dokiiman analizi
teknikleri kullamlmistir. Calisma grubu amacli ornekleme yontemlerinden olciit Ornekleme teknigi
kullanilarak belirlenmistir. Elde edilen verilerin analizinde betimsel analiz yonteminden yararlanilmistir.
Sorulara verilen cevaplar ortak olan betimlemelere gore ayrilmistir. Edinilen betimlemeler kodlanarak
kategoriler belirlenmistir.

Arastirma sonucunda; katilimc1 program gelistirme uzmanlan, Ucuncu simfta Fen Bilimleri dersinin ayn bir
disiplin olarak okutulmasim olumsuz bulurken; katiimci simf 6gretmenleri ise bu durumu olumlu bulmustur.
2017 Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri dersleri 6gretim programlarinda bazi Unitelerin isimlerinin benzerlik
gosterdigi goriilmiistiir. Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri ders kitaplarinda konu ve kavramlar agisindan yakinlik
oldugu tespit edilmistir.
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ImplementingScience Lessonsinthe Third Grade Curriculum of
Primary Schools

Extended Summary

This research aims to determine whether program development specialists and
classroom teachers regard the teaching of science as a separate discipline in the
third grade of elementary school. In light of this, what are the opinions of program
development specialists and classroom teachers when teaching science as a separate
discipline in the third grade? What differences are there between the opinions of the
two groups? What similarities and differences are there between the 2017 Life
Science instruction schedule and the 2017 Science curriculum? What similarities
and differences are there in terms of the subjects discussed in Life Science and
Science books? This study aims to answer these questions.

An array of data collection techniques was used in this study, including
gualitative research methods, semi-structured interviewing, and document analysis
techniques. The criterion sampling technique was used and determined when
sampling the study group. While the working group was being determined, it was
accepted that this group should have worked in the field of program development
among the academic members working at the universities, as well as the 10
lecturers from Marmara University, Istanbul University, Yildiz Technical
University, and Kocaeli University, who participated in the study in Istanbul. While
the classroom teachers were determined, 10 classroom teachers, who were working
at Istanbul Sultangazi province, had to teach after the academic year of 2014-2015
as the third grade class was accepted as a criterion and were included in the study.
The 2017 Life Science courses and the 2017 Science curricula were examined,
taking into consideration that the curricula should ultimately be put into practice
after the last 4 + 4 + 4 education system and before the 4 + 4 + 4 education system.
Furthermore, Life Science and Science textbooks, which were approved by the
Board of Education and taught by the Ministry of National Education in the
academic year of 2017-2018, were also examined.

A descriptive analysis method was used during the analysis of the obtained data.
The answers to the questions have been divided according to the common
descriptions, while the obtained descriptions are coded and categorized. As
highlighted by program development and primary school teacher specialists, two
main categories were identified: "Science as a separate discipline” and "The place
of disciplines in programs,” with the findings being given under these categories.

Due to the findings of this research, program development specialists stated that

123



Life Science lessons prepare children for life; the lessons cover all aspects of life,
meaning that no subjects can be removed from the courses. While some participants
thought it was a good idea to teach Science as a discipline in the third year, most
participants found it to have mostly negative connotations. On the other hand, the
majority of participating classroom teachers found this situation to be a positive
one. In addition, half of the participating program development specialists and
classroom teachers determined that the science course was appropriate for children's
developmental characteristics. The vast majority of participants stated that this
practice would positively affect the development of science literacy. Participating
program development specialists emphasized that everyone, except one person,
should adopt a holistic approach to the programs.

Evidently, some unit names were similar to the 2017 Life Science and science
education curricula. Participanting program development specialists ascertained that
some of the classroom teachers found it to be suitable while some did not; on the
other hand, the overlapping of the topics, of two different courses at the same grade
level, was not deemed appropriate.

While the lecture achievements of the Life Science course are divided into units
in the 2017 academic year curriculum, the course subjects are classified as themes
in the books. Among the Life Science subjects, 12 of them are closely linked to
science subjects. In contrast, two of the topics in the science course are similar to
the subjects and concepts of the Life Science course. Participating program
development specialists and classroom teachers have stated that the two courses
overlap one another and can not be separated completely. These results also include
recommendations for protecting the integrity of the Life Science course.

Keywords

Primary school - Life science - Science
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Bilim ve teknoloji alaninda ortaya ¢ikan hizli gelismeler, bilgi ve deneyimlerin
kiigiik zaman dilimlerinde ihtiyaglari gidermemesine ve kullanilmamasima sebep
olmaktadir. Bilgi devri olarak bilinen bu siiregte onemle {izerinde durulmasi
gereken, bilgiyi Ureten ve dinamik insanlarin iiretime katilmalaridir. Ulkelerin
egitim sistemlerinden bekledikleri sonug; arastiran, sorgulayan, iist diizey bilimsel
akil yiiriitme yeteneklerine sahip, iletisim kurabilen Kkisiler yetigtirmektir. Bu
amaglar dogrultusunda da egitim sistemleri siirekli olarak guncellenmektedir. Bu
durum, 6grenme-6gretme etkinliklerinin de kdkten degisimine neden olmaktadir.
Bilim ve teknoloji alanindaki bag dondiiriicii yeniliklere ayak uyduracak ve bu
degisimleri ¢ok Oteye ilerletecek nesillerin yetistirilmesi, daha etkili 6grenme-
Ogretme anlayiglarinin kabul edilmesi zorunluluk olmustur. Okullar 6nceden
saptanmig hedeflere yonelik 6grenci hareketlerinde kasitli olarak belirli gelismeler
saglama gayreti gosterilen, planli etkinliklerin yapildig1 ve bir sistem dogrultusunda
Ogrencilerin hayata hazirlandigr kurumlardir ve Ogrencilerin, ailelerinden sonra
tamdig1 ve igine girdigi ilk ortamdir. Ogrenciler, ilkokula basladiklarinda genellikle
oldukea tedirgin tavirlar gostermektedir.

Ciinkii okul onlara yabanci bir ortamdir. Kapsayici 6zelligi ile bir¢ok disiplini
icinde barindirarak 6grencilerin daha iist siniflarda karsilasacagi branslarin temelini
de atmasi nedeniyle de oldukca 6nemli bir derstir.

4+4+4 egitim sisteminin kabul edilmesiyle beraber, 6gretim programlarinda
da dizenlemeler  yapilmustir. Gergeklestirilen degisiklikler
dogrultusunda, yeniden tasarlanan ilkogretim Fen 8gretimi programinin, 2014-2015
Ogretim yilindan baglanarak {i¢iincii sinifta uygulanmasina karar verilmistir. Fen
bilimleri dersinin dglincl smifta haftalik ¢ ders saati olarak okutulmasi
planlanmugtir. Egitim sistemlerinde zaman igerisinde birgok dlizenleme yapilmis
olmasina ragmen Hayat Bilgisi dersi her programda varligini korumus ve bu ders,
ilkemiz adina geleneksellesmistir. ilkokulun ilk (¢ sinifinda okutulmakta ve diger
derslere temel olusturmaktadir. 2014-2015 yilinda Hayat Bilgisi dersi igeriginden
fen konulari ¢ikarilarak glnci siifta Hayat Bilgisi dersi yani sira Fen Bilimleri
dersi de okutulmaya baglanmistir. Cumhuriyetin ilaniyla beraber yaklasik yiz yillik
bir stire¢ degerlendirildiginde bu durum dikkate degerdir. Bu durumun amaglari
arasinda Fen okuryazarligini gelistirmek oldugu diigiiniiliirse bu ¢alisma Hayat
Bilgisi dersinin 6gretiminde Fen okuryazarligini gelistirmeye yonelik tedbirler
almmasini kolaylastiracak bir ¢aligmadir.

Bu baglamda eldeki calisma, MEB Talim ve Terbiye Kurulu'nun ilkokula
yonelik program gelistirme ¢alismalarina katkida bulunmasi bakimmdan énemli bir
caligmadir. Gergeklesen diizenlemeler birkag yillik oldugu icin konuyla ilgili ¢ok
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aragtirma bulunmamaktadir. Ancak bu durum, ilkokul g¢ocuklarinin Fen 6grenimi
acisindan olduk¢a Onem arz etmektedir. Bu nedenle konuyla ilgili daha fazla
arastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Calismanin aragtirmacilarin  gelecekte bu
konuyla ilgili yapacaklari ¢aligmalara 151k tutacagi umulmaktadir. Bu arastirmanin
problem ciimlesi; Fen bilimleri dersinin igiincii simifta ayr1 bir disiplin olarak
okutulmasina iliskin program gelistirme uzmanlart ve smf Ogretmenlerinin
goriisleri nelerdir? Seklinde ifade edilebilir.

Yoéntem
Bu boéliimde arastirmanin modeli, ¢aligma grubu, veri toplama teknikleri ve veri
¢Oziimlemesi lizerinde durulmustur.

Arastirmanin Modeli

Bu ¢alisma, nitel arastirma tiiriine gore planlanmis betimsel bir ¢aligmadir. Nitel
arastirma, gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildig1, algilarm ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve
biitlinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma
olarak tanimlanabilir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Calisma Grubu

Calisma grubunu belirlemede amagh 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Amagh
ornekleme yontemlerinden de 0Olgiit Ornekleme yontemi kullanilmigtir. Bu
ornekleme yontemindeki ana dayanak arastirma oncesinde saptanmis bir dizi 6lgiitii
saglayan biitiin durumlarin kapsanmasidir. Burada ortaya konan 6l¢iit ya da ol¢tleri
arastirmaci kendisi olusturulabilir veya daha onceden hazirlanmig bir Slgiit listesi
kullanilabilir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Calisma grubu belirlenirken, tiiniversitelerde Ogretim gorevlileri arasindan
program gelistirme alaninda c¢alisma yapmis olmalari ve simif OZretmenleri
arasindan 2014-2015 egitim 6gretim yilindan sonra iigiincli sinif okutmalart 6lgiit
olarak kabul edilmistir. Ogretim programlarmi belirlemede, 4+4+4 egitim
sisteminden sonra uygulamaya konmus son program olmalari, ayrica ders kitaplari
belirlenirken Talim ve Terbiye Kurulu’nun onaylamis olmast ve MEB tarafindan
2017-2018 egitim 6gretim yilinda okutulmast dlgiit olarak belirlenmistir.

Bu olgiitlere gore ¢alisma grubunu Istanbul ilinde Marmara Universitesi,
Istanbul Universitesi ve Yildiz Teknik Universitesi ve Kocaeli ilinde Kocaeli
Universitesi’nde gérev yapan on 6gretim gorevlisi, Istanbul ili Sultangazi ilgesinde
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gorev yapan on smif 6gretmeni, 2017 Hayat Bilgisi ve 2017 Fen Bilimleri dersi
Ogretim programlar1 ve 2017-2018 egitim 6gretim yilinda okutulan Hayat Bilgisi ve
Fen Bilimleri ders kitaplart olusturmaktadir. Katilimer program gelistirme
uzmanlarmin 7’si kadmn, 30 erkek; 5’1 40 yas lstii, 3’4 36-40, 2’si 31-35 yas
arasindadir. Mesleki kidemi 5’inin 11-15, 3’{iniin 20 yil {istii, 1’er kisinin 1-5 ve 16-
20°dir. 8 kisi egitim fakiiltesi, 2 kisi fen-edebiyat fakultesi mezunudur. Hepsi resmi
kurumlarda ¢aligmaktadir. Katilimer sinif 6gretmenlerinin 7°si erkek, 3’l kadindir.
6’s1 26-30, 3’1 31-35 yas arast ve 1’1 40 yas ustiidiir. 9 kisinin mesleki kidemi 6-10
iken 1 kiginin 11-15 y1l arasidir. Hepsi resmi kurumda ¢aligmaktadir. 2’si dordiincii,
8’1 tgclincii smif okutmaktadir. Asagida tablo 1’de c¢alisma grubu o6zellikleri
sunulmustur.

Tablo 1
Caliysma Grubu
Katilimeilar Olcut Cinsiyet Yas Kidem
26-  31- 36- 40ve 1- 6- 11- 16- 20ve
K E 30 35 40 zei 5 10 15 20 ijzeri
Program P"?‘gfam
Geligtirme gelistirme 7 3 - 2 3 5 1 - 5 1 3
Uzmanlari aéi?:;?}g
2014-2015
yili ve
. Smf sonrast 3 7 6 3 - 1 - 9 1
Ogretmenleri glnct
sinif
okutma

Veri Toplama Araclari

Durum caligmalarinda genellikle birden fazla veri toplama araci kullanilir. Bu
aragtirmada veri toplama araci olarak arastirmayla ilgili arastirmaci tarafindan
gelistirilen ve uzman goriigii aliman yari yapilandirilmig goriisme formu ve dokiiman
analizi kullanilmigtir. Program gelistirme uzmanlart ve smif 6gretmenlerinin
aragtirma problemi hakkinda goriiglerinin tiim boyutlarinin kapsamli olarak elde
edilebilmesi ic¢in goriisme formu kullanilmistir. Goriisme formu, aragtirma
problemine yonelik biitiin boyutlarin ve sorularin kapsanmasini garanti altina almak
i¢in ortaya konmus bir yontemdir, analiz edilecek bir sorular veya konular listesini
icinde barmdirir. Goriismeci goriisme esnasinda sorularin ciimle yapisini ve sirasini
degistirip baz1 konularin ayrintisina girebilme ve ek sorular sorma o&zelligine
sahiptir. Dokiiman analizi arastirilmas1 hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi
iceren yazili materyallerin analizini kapsar (Yildirim ve Simsek, 2013).
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Goriisme formu hazirlanirken; ilk olarak arastirmaci tarafindan problemin tiim
boyutlartyla ilgili soru havuzu olusturulmus, sorular uzman goriisleri alinarak tekrar
diizenlenmis ve goriisme formuna son hali verilmistir. Katilimcilardan randevu
almarak goriismeler gerceklesmistir. Gorligme sirasinda, ayrintili veri elde
edebilmek i¢in arastirmaci, alternatif sorular sormus, cevabina ulasilan bazi sorular
sormamugtir. Goriigmecilere esnek siireler taninmig, goriismeler ortalama 25 dakika
stirmiis ve kayit cihaziyla kaydedilmistir. Kayitlar daha sonra yaziya gecirilmis ve
analiz edilmistir. Ulagilan tiim kayitlar arastirmaci tarafindan muhafaza
edilmektedir. Dokiiman analizi yapilirken ilkokul tiglincii simif Hayat Bilgisi ve Fen
Bilimleri 6gretim programlar1 ve ders kitaplar1 kullanilmistir. Asagida Tablo 2°de
veri toplama araglar1 sunulmustur.

Tablo 2

Veri Toplama Araglart

Ogretim Programlari Ders Kitaplart

2017 Hayat Bilgisi ve 2017 Fen 1, 2 ve 3 Hayat Bilgisi ve Fen
Bilimleri 6gretim programlari Bilimleri ders kitaplar1

Verilerin Coziimlenmesi

Bu ¢alismada verilerin ¢6ziimlenmesinde betimsel analiz yontemi kullanilmustir.
Betimsel analizde amag, arastirma verilerinin betimlenip temel niteliklerinin
aciklanmasidir. Bu yolla veri setinin daha anlamli hale getirilmesi ve temel
niteliklerinin bagkalar1 tarafindan da rahatca anlasilabilmesi saglanir (Ekinci ve
Sakiz, 2015). Katilimcilarin diisiincelerini gergek¢i bir sekilde ortaya koymak
amactyla dogrudan alintilara yer verilmistir.

Bulgular

Bu boliimde program gelistirme uzmanlarina ve simif 0gretmenlerine sorulan
aragtirma sorular temel alarak olusturulan {i¢ temaya uygun sekilde bulgulara ve
dokiiman analizinden elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Fen Bilimleri Dersinin Uciincii Siifta Ayn1 Bir Disiplin Olarak Okutulmasma
fliskin Program Gelistirme Uzmanlar1 ve Simif Ogretmenlerinin Goriislerine

Yonelik Bulgular

Program gelistirme uzmanlarina ve smif 6gretmenlerine sorulan aragtirma
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sorular1 temel alinarak olusturulan iki tema: “ayr1 bir disiplin olarak Fen Bilimleri”
“programlarda disiplinlerin yeri” seklindedir.

Ayr bir disiplin olarak Fen Bilimleri

Aragtirmanin  “Fen Bilimleri dersini {i¢iincii smif c¢ocuklarinin  gelisim
oOzelliklerine uygun buluyor musunuz?” sorusuna program gelistirme uzmanlarindan
alman cevaplar Tablo 3’te belirtilmistir. Tablo 3’te katilimcilarin yaris1 Fen
Bilimleri dersini i¢lincii smif ¢ocuklarin gelisim ozelliklerine uygun bulurken,
diger yarist uygun bulmamaktadir. Bunun yani sira ¢ocugun seviyesine inilip,
inilememesi konusu dersi ¢ocuklarin gelisim 6zelliklerine uygun bulma ve bulmama
da Onemli bir vurgu olarak dikkat ¢ekmektedir. Katilimcilarin bazilart eger
¢ocuklarin seviyesine inilebilirse uygun, inilemezse uygun olmayacagini
belirtmistir. Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri ders kitaplar1 ve 6gretim programlarinin
analizi sonucunda Hayat Bilgisi ders kazanimlarimin iki derse ait bazi konularin ayni
oldugu tespit edilmistir. Katilimci program gelistirme uzmanlar1 bu durumun
cocuklarn yiikiinii arttirdigini belirtmislerdir.

Tablo 3
Program Gelisgtirme Uzmanlarinin Fen Bilimleri Dersinin Ugiincii Sinif
Cocuklarinin Gelisim Ozelliklerine Uygunluguna Yonelik Goriisleri

Kategori Betimlemeler

K1: Cocugun ¢evresinden oldugu i¢in ¢ocuklarm
kafasinda her sey net.

K2: Cocugun seviyesine inildigi slirece
problem yok.
E1: Eskiden 7-8 yaslarinda kazanilan kazanim simdi 3-4
Uygun buluyorum yaslarina indi.
esine uygun etkinliklerle
rekiyor.

E2: Fen Bilimleri dersi geldiginden beri bilim teknoloji dergileri daha
¢ok satar olmus. Cocuklar daha ¢ok deney yapar olmus.

E3: Terminolojik olarak gelisim, biitiinliik ve alg1

acisindan uygun degil.

K4: Cocuklarmn yiikiinii arttirmis oluyoruz.
E4: Cocuk hayat biitiin olarak algilar biz onu o sekilde

Uygun bulmuyorum gostermeliyiz.

K5: Cocuklarin seviyesinin {izerinde olan noktalar olumsuz tutum
gelistirebilir.
E5: Islenis bakimimndan biiyiik sikintilar yasanr.
Programin alt yapisinin ¢ok iyi olmasilazimdir.

Aragtirmanin  “Fen Bilimleri dersini {igiincii smif ¢ocuklarinin  gelisim
ozelliklerine uygun buluyor musunuz?” sorusuna sinif 6gretmenlerinden alinan
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cevaplar Tablo 4’te belirtilmistir. Fen Bilimleri dersi ii¢lincii sinif 6grencilerinin
gelisim ozelliklerine uygunlugu ya da uygun olmadigi agisindan 6gretmenlerin
goriigleri birbirine yakindir. Fen Bilimleri dersinin ii¢lincii siif ¢ocuklarinin gelisim
ozelliklerine uygun oldugunu diisiinenler; olumlu doniit alindigina, hayatin iginden
olduguna, miifredatin ¢ocuklarmn gelisim 6zelliklerine uyumlu olduguna, uygun
olmadigini diisiinenler ise; soyut bir ders olduguna, bazi kavramlarin anlagilmasinin
zor olduguna, bazi konularin anlasilmadigina deginmislerdir. Belirttiklerine gore;
cocuklardan gelen olumlu doniitlerle olumsuz doniitler 6gretmenlerin bakig
acilarinin degismesine neden olmustur.

Tablo 4
Simif Ogretmenlerinin Fen Bilimleri Dersinin Uciincii Sinif
Gocuklarimin Gelisim Ozelliklerine Uygunluguna Yénelik Goriisleri

Kategori Betimlemeler

K6: Uygun olmasaydi biz  bunun olumlu
doniitlerini alamazdik.
E6: Hayatin icinden bahsettigi icin ¢ocuklarin

Uygun buluyorum kavramasi, etkinliklere katilmasi daha kolay oluyor.

E7: Miifredat cocuklarm gelisim 6zellikleri ile uyumlu.

K7: Fen Bilimleri soyut bir ders oldugu i¢in deneyler, isitsel ve
gorsel araclarla desteklenmeli Ulkemizde her okulda imkan

olmadigi igin uygun
bulmuyorum.

Uygun bulmuyorum E8: Ogrencilerin baz1 kavramlar1 anlamasi zor olabiliyor.

E9: Bazi konular 6zellikle elektrik gibi konular pek anlasiimiyor.

Aragtirmanin “Daha 6nceden bir, iki ve {iglincii siniflarda sadece Hayat Bilgisi
dersi okutuluyorken su anda bunun yani1 sira Fen Bilimleri dersi de okutulmaktadir.
Bunu nasil degerlendiriyorsunuz?” sorusuna program gelistirme uzmanlarindan
alinan cevaplar Tablo 5’te belirtilmistir. Program gelistirme uzmanlart agirlikli
olarak Hayat Bilgisi dersinin yaninda Fen Bilimleri dersinin okutulmasinin olumsuz
bir etkisinin olacagini belirtmislerdir. Fen Bilgisi dersinin erken yaslarda
okutulmasinin ¢ocugun biitiinii algilama &6zelligine uygun olmadigi agirlikli olarak
diistiniilmektedir. Bu duruma iligkin ders kitaplart i¢in konular arasinda paylagim
yapildig1 géze ¢arpmaktadir. Hayat Bilgisi dersi igerisindeki doga konularinin Fen
Bilimleri kitaplarina konuldugu ancak bazi konularin her iki kitapta da yer aldig1
saptanmistir.

130



HAYEF: JOURNAL of EDUCATION

Tablo 5
Program Gelistirme Uzmanlarimn Ugiincii Sinifia Hayat Bilgisi Dersi Yani Sira Fen
Bilimleri Dersinin Okutulmasina Yonelik Gériisleri

Kategori Betimlemeler
E5: Bilimsel diisiinme becerilerinin alt yapisini
Olumlu olustursun diye olusturulmus bir uygulama.

K2: Kazanimlarda %30 oraninda azalma var.

E1: Oylesine yapilnus bir sey olarak diistiniiyorum, yarar1 da
zarar1 da yok biirokratik bir durum.

K5: Geg kaldigimizi diisiiniiyorum ama egitim programinin yiikii
de artmus oldu.

Hem olumlu hem olumsuz

E2: Onceden Fen Bilimleri konular1 goz ardi edilebiliyordu.
Suan  kavram  yanilgilar

giderilebilir. Ancak biitiinsel bakmayi zayiflatir.
K4: Matematiksel olarak garip bir kapsayan kapsanan durumu
var. Hem genel hem &zel ayni anda olma durumu var. Hem
meyve yediriyoruz
hem de elma.
K3: Bu Hayat Bilgisidir bu Fen Bilimleridir diye ayirmamiz
kesinlikle s6z konusu degildir.

Olumsuz E3: Cocugun biitiinliigiine, gelisimine ve algisina uygun bir
durum degil.
K1: Cok genel bir alandan dar bir alana keskin bir gegis
yapiliyor. Hayat Bilgisi dersini ayirmak
miimkiin degil.
K5: Cocuklarin analiz yapabilmeleri i¢in farklt disiplinlerin bir
arada Ogretilmesi gerekir.

Tablo 6 incelendiginde; Hayat Bilgisi bir, iki ve ligiincii siniflarda daha 6nceden
tek bagina okutuluyor olmasiyla beraber, giiniimiizde Hayat Bilgisi yaninda Fen
Bilimleri dersinin de okutulmasi katilimci dgretmenlerin ¢ogu i¢in olumlu bir
gelisme olarak goriilmektedir. Bununla beraber az miktarda olmakla birlikte bu yas
Ogrencilerinin soyut diisiinmeye uygun olmadigimi belirterek, olumsuz gelisme
olabilecegini diislinen Ogretmen de vardir. Fen Bilimleri c¢ocuklarin farkh
diisiinmelerini saglayan, daha uygulamali, daha fazla deneyin yapilabildigi, boylece
somut bilgilere ulagilabildigi ve konularin detaylandirabildigi, hatta Fen Bilimleri
dersinin brang olarak goriilmeye baslandigi, ifadeleri dile getirilmigtir. Katilimer
Ogretmenler tarafindan bu uygulamanin Fen Bilimleri dersini daha énemli hale
getirdigi diistiniilmektedir.

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin analizi sonucunda iigiincii siifta Fen
Bilimleri dersine yillik 108 saat zaman ayrildigi gortilmiistiir. Katihmer smuf
Ogretmenleri bu durumun Fen 6gretimi agisindan olumlu oldugunu ve Fen alanina
verilen dnemin arttigin belirtmiglerdir.
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Tablo 6

Simif Ogretmenlerinin Uciincii Simifta Hayat Bilgisi Dersi Yani Sira Fen Bilimleri
Dersinin Okutulmasina Yonelik Goriisleri

Kategori

Betimlemeler

Olumlu

K6: Yapay ortamdan gergek ortama gecis

sureci olarak nitelendirebiliriz.

E8: Fen Bilimleri dersi bilimsel ve yaratici diisiinmeyi saglayici etkinliklerin
yapilabildigi

ogrencilerin deneyler yaparak somut bilgilere ulasabildigi bir ders.

E9: Fen bilimleri deneye dayali bir ders Hayat Bilgisi daha s6zel ayr1
okutulmast yararli olur.

K8: Soyut diisiinmeyi ve yorum yetenegini gelistirmek i¢in faydali Fen
Bilimleri dersi.

E6:Bunun sayesinde Fen Bilimleri konularindadaha
detaya inebiliyoruz.

E7: Gegen yillarda Fen Bilimleri dersi Hayat Bilgisi dersi igerisinde oldugu i¢in
konular yeterince sindirilmeden geciliyordu.

K9: Fen Bilimleri dersi ayrildiktan sonra ayri bir brang olarak goriilmeye
baglad1.
E10: Ayri bir ders olmasi konularin daha detayl islenmesini saglamis.

Olumsuz

K7: Cocuklar belli bir algilama seviyesine ulagtiktan sonra en azindan soyut
kavramlan algilayacak seviyeye ulastiklarinda yani 4. sinifta
verilmesini dogrubuluyorum.

Tablo 7’de program gelistirme acisindan diinyadaki uygulamalar da

disiiniildiigiinde ilgili yas seviyesi i¢in disiplinlerin entegre edilmis bir sekilde

Ogretilmesi diislincesi agirliktadir. Disiplinlerin tek tek Ogretilmesi diisiincesi ile

karsilagilmamistir. Bununla beraber katilimer program gelistirme uzmanlarmin ¢ok

az1 Diinya da entegre programlar oldugu halde birlestirme zorlugundan bahsetmistir.

Diislinceler ifade edilirken disiplinlerin ayrilmasmnin kafa karigikligma neden
olabilecegi yansitilmistir.
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Tablo 7
Program Gelistirme Uzmanlarimin Disiplinlerin Tek Tek mi Yoksa Entegre
Edilmis Olarak mi Ogretilmesine Yonelik Goriigleri

Kategori Betimlemeler

K4: Biitiinlestirilmis halde devaminda ise
mut aka entegre sekilde ayirarak verilmeli.

E4: Ayirdigimizda gelisimi tam olarak
gbrmemiz mumkiin degil.

E1: Her alanda uzmanlagiyor olmak genel bilgiyi 6ldiiriiyor. Bilimle
arasinda biitiinliik olmal1 yoksa bilimler arasi kopukluk oluyor.

K1: Hayat Bilgisi dersinin mihver ders olarak okutulmasi bu
T gerekee ile savunulmustu.
Disiplinler entegre olmalr K3: Ayirmak kafa karigikligina neden olur.
K5: Ayr ayr verildigi zaman iliski kurulamryor, kopuklu
oluyor. Once genel verilip sonra i¢i parcalanmali.

E2: Butiinsel verilince hayat: daha ¢ok anlamlandirabiliyor
gocuklar.
E3: Dinyada daha ¢ok entegre programlar var ancak

bilgiler ~ fazla  oldugunda

onlari birlestirebilmenin zorluguvar.

Fen Bilimleri Dersinin Ugiincii Smifta Ayn Bir Disiplin Olarak Okutulmasina
fliskin Dokiiman Analizine Yonelik Bulgular

Asagida ilk olarak 2017 Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri dersleri 6gretim
programlar1 sonra da Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri ders kitaplarina ait 6zellikler

tablolar halinde sunulmus ve tablolar yorumlanmustir.

2017 Hayat Bilgisi dersi 6gretim programlarma yonelik bulgular

Asagida 2017 Ilkokul Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi (1, 2 ve Smiflar)’na
ait ticlincli simif Hayat Bilgisi dersinin iinite, kazanim, ders saati ve ders saatlerinin
yiizdeleri verilmigtir. Tablo 8 incelendiginde ders saati, linite ve kazanim sayist
acgisindan 2015 yilina ait programla benzerlik gosterirken {inite isimlerinin degistigi

ve Unitelere ayrilan kazanim sayilarmin farklilik gosterdigi goriilmektedir.
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Tablo 8
2017 Ilkokul Hayat Bilgisi Dersi Ogretim Programi(1, 2 ve 3. Siniflar) 'na Ait Ugiincii
Sunif Hayat Bilgisi Dersinin Unite, Kazamim, Ders Saati ve Ders Saatlerinin Yiizdeleri

Unite sayisi Unite ad1 Kazanim Ders saati Oram
(%)
sayisl
Okulumuzda Hayat 9 24 22
Evimizde Hayat 8 20 19
Saglikli Hayat 5 13 12
6 Glvenli Hayat 6 15 14
Ulkemizde Hayat 9 22 20
Dogada Hayat 6 14 13
Toplam 43 108 100

2017 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarina Yonelik Bulgular

2017 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programu (ilk ve ortaokul 3, 4, 5, 6, 7 ve 8.
Siiflar)’na ait Fen Bilimleri dersinin {inite, kazanim, ders saati ve ders saatlerinin
yiizdeleri asagida sunulmustur. Tablo 9°da Fen Bilimleri dersinin otuz alt1 kazanim
oldugu ve yillik yiiz sekiz saat islendigi goriilmektedir. 2013 yilma goére 2017
yilinda dersin kazanim sayisinin 46’dan 36’ya diistiigii, baz1 {initelerin isimlerinin
degistigi dikkati ¢ekmektedir. Unite sayis1 ve derse ayrilan yillik saatte degisme
olmadig1 goriilmektedir. Programdaki “Canlilar Diinyasina Yolculuk™ iinitesi ile
2017 Hayat Bilgisi dersi 6gretim programindaki “Dogada Hayat” iinitesinin isimleri
yakinlik gostermektedir.

Tablo 9

2017 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Program ik ve Ortaokul 3, 4, 5, 6, 7 ve 8.
Swiflar) 'na Ait Fen Bilimleri Dersinin Unite, Kazanim, Ders Saati ve Ders Saatlerinin
Yuzdeleri

Unite Unite adi Kazanim Derg Oram
sayisi sayisi saati (%)
Gezegenimizi Tantyalim 5 9 8,3
Bes Duyumuz 3 6 5,6
Kuvveti Tantyalim 4 15 13,9
Maddeyi Taniyalim 4 17 15,7
! Cevremizdeki Isik ve Sesler 8 21 19,4
Canlilar Diinyasina Yolculuk 8 18 16,7
Elektrikli Araglar 4 22 20,4
Toplam 36 108 100
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Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri Ders Kitaplarina Yonelik Bulgular

Tablo 10°da Fen Bilimleri ders kitabinda Hayat Bilgisi dersi ile ilgili konu ve

kavramlara yer verilmistir. Tabloda “Canlilar Diinyasina Yolculuk” {initesinde iki
konuda iki derse ait ortak kavramlarin oldugu goriilmektedir.

Tablo 10
Fen Bilimleri Ders Kitabinda Hayat Bilgisi Dersi ile ligili Konu ve Kavramlar
Unite Konu Kavramlar
Canli ve Cansiz VarliKlar,
Cevremizdeki Varliklari Canli (Bitki ve Hayvan),
Taniyalim Cansiz (Hava, Su, Toprak),

Canlilar Diinyasina

Y. Dongusi
Yolculuk asam JOng

Cevre, Dogal, Yapay, Doga,
Orman, Park, Bahge, Okul,
Yasam,

Hayat Bilgisi ders kitabinda Fen Bilimleri dersi ile ilgili konu ve kavramlara
asagida yer verilmistir. Hayat Bilgisi ders kitab1 tematik yaklasima gore konular
barindirmaktadir. Ug temada da Fen Bilimleri ile ilgili toplam on iki konunun
bulundugu ve iki dersle iligkili “Diin, Bugiin, Yarin” temasinda en fazla, “Okul
Heyecanim” temasinda en az konu ve kavramin oldugu goriilmektedir.

Tablo 11
Hayat Bilgisi Ders Kitabinda Fen Bilimleri Dersi ile 1igili Konu ve Kavramlar
Tema Konu Kavram
Okul Heyecanim Bilgiye Ulasirken Bilgi teknolojisi
Viicudumuz Anlatiyor K .
Parami Harcarken Beden imgesi, Birikim,
Benim Egsiz Yuvam Aman Dikkat Evdeki Tehlikeler,
Daha Giizel Bir Diinya igin Gezegen

Hava Durumu Teknolojik driin,

Hava Kosullar1 ve Trafik Bilgisayar, iletisim
Ulasim Araglar Gelisiyor Tekno]ojisi’ Yerlegim

Diin, Bugiin, Yarm Bilgisayar Hayatimizda birir}li
Iletisimdeki Degismeler Cansiz varlik, Doga, Su
Yagadizim Yer dénguisii, Meteoroloji, Ay
Dogal Afetlere Hazirz

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Arastirmanin bu boliimiinde nitel verilerin analizinden elde edilen bulgulara
dayali olarak ulagilan sonuglara, sonuglar ¢ercevesinde alan yazinla iliskili olarak
yapilan tartismaya ve bu sonuglara dayali olarak getirilen dnerilere yer verilmistir.
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Program Gelistirme Uzmanlar1 ve Simf Ogretmenlerinin Goriislerinden Elde
Edilen Sonuclar

Yapilan goriismelerden elde edilen sonuglara, belirlenen temalara uygun olarak
asagida yer verilmistir.
Ayr1 bir disiplin olarak Fen Bilimleri:

e Katilimc1 program gelistirme uzmanlarim bir kismu Fen Bilimleri
dersini iigiinci sinif gocuklarmin gelisim 6zelliklerine uygun buldugunu
bir kismi uygun bulmadigini belirtmistir.

e Katilimci sinif 6gretmenlerinin yarist Fen Bilimleri dersini {igiincii siif
¢ocuklarinin gelisim &zelliklerine uygun buldugunu yaris1 uygun
bulmadigini belirtmistir.

e Katilimc1 program gelistirme uzmanlarinin bir kismi iglincii sinifta
Hayat Bilgisi dersi yani sira Fen Bilimleri dersinin okutulmasini olumlu
karsilarken ¢ogu olumsuz karsilamustir.

e  Simf 6gretmenlerinin ¢ogunlugu Fen Bilimleri dersinin {igiincii sinifta
ayr1 bir disiplin olarak okutulmasini dogru bulduklarini belirtmislerdir.

e Programlarda disiplinlerin yeri:

e Katilimc1 program gelistirme uzmanlarinin ¢ogu ilgili yas seviyesi i¢in
disiplinlerin entegre edilmis olarak programlarda yer almasi gerektigini
belirtmislerdir.

Tim bu sonuglar anlasilirlign kolaylastirmak i¢in tablo 12°de 6zet bir sekilde
sunulmaktadir. Tabloda program gelistirme uzmanlar1 ve smf Ogretmenlerinin
arastirma konusu ile ilgili goriisleri yer almaktadir.

Tablo 12
Program Gelistirme Uzmanlar: ve Sunif Ogretmenleri Goriiglerinin Karsilagtiriimasi
Program gelistirme uzmanlari Sinif 6gretmenleri
basli bagna bir disiplin
olarak Fen Bilimleri olmamali olmali
dersi
uygun bulup/bulmama yari
¢ocuklara uygunluk uygun bulup/bulmama yar1 yariya yariya

dersler disiplinler arasiliga gore

disiplinler arasilik planlanmals.
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Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri Dersleri Ogretim Programlar: ve Ders
Kitaplarinin Analizinden Elde Edilen Sonuclar

Asagida Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri derslerinin 4+4+4 egitim sisteminden
onceki son program ve 4+4+4 egitim sisteminden sonra uygulamaya konulan
Ogretim programlar1 ve 2017-2018 egitim 6gretim yilinda okutulan ders kitaplarinin
analizinden elde edilen sonuglara yer verilmistir.

2017 Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri dersleri Ogretim programlarinin
karsilastirilmasindan elde edilen sonuglar;

e Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri derslerinin iinitelere boliindiigii tespit
edilmistir.

e Hayat Bilgisi dersi alti, Fen Bilimleri dersi yedi Uniteden olusmaktadir.

e Hayat Bilgisi dersinin toplam kazanim sayis1 kirk {i¢, Fen Bilimleri
dersinin otuz altidr.

e Iki derse de ayrilan yillik ders siiresi yiiz sekiz saattir.

e Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri ders kitaplarinin incelenmesinden elde
edilen sonuglar;

e Hayat Bilgisi ve Fen Bilimleri derslerinin 2017-2018 egitim 6gretim
yilinda okutulan kitaplar1 analizinde su sonuglara ulagiimistir.

e Konular, Hayat Bilgisi ders kitaplarinda temalara, Fen Bilimleri ders
kitaplarinda tinitelere ayrilmistir.

e Hayat Bilgisi ders kitabinda {i¢ tema bulunmakta ve ti¢iinde de Fen
Bilimleri konular1 ile benzer olan konu ve kavramlar yer almaktadir.

e Fen Bilimleri ders kitabinda “Canlilar Diinyasina Yolculuk™ iinitesinin
konu ve kavramlari Hayat Bilgisi dersi konular1 ile benzerlik
gostermektedir.

Fen Bilimleri dersinin programlara konulmasi ile ilgili uygulama kisa zamani
icerdiginden konu ile ilgili yapilmig bilimsel galisma sayica olduk¢a sinirlidir.
Baysal, Tezcan, Demirbas (2017)’nin, “Hayat Bilgisi Ders Biitiinliigiiniin ve
Gerekliliginin Ogretmen Gériislerine Gére Incelenmesi”, Tiiysiiz ve Baliket
(2016)’nm, “Smmf Ogretmenlerinin Ugilincii Simf Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programina Yénelik Goriisleri”, Unisen ve Kaya (2015)’nm, “Fen Bilimleri
Dersinin  ilkokul Ugiincii Smif Programma Alinmasiyla Ilgili Ogretmen
Gorliglerinin - Degerlendirilmesi” ve Aybek ve Aslan (2015)’nin, “Smuf
Ogretmenlerinin Ilkokul Ugiincii Simif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programina
Yonelik Goriislerinin  Degerlendirilmesi” isimli ¢aligmalart bu konuyla ilgili
caligmalardir. Baysal, Tezcan ve Demirbag (2017)’1n yaptiklar ¢alismada goriisme
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yapilan smif Ogretmenlerinin ¢ogu Hayat Bilgisi dersinin gerekli oldugunu
vurgulamis ancak Ogrencileri sosyal ¢evrelerini tanitmada, yasama hazirlamada
yeterli bulmadiklarmi Dbelirterek; dersin biitiinligi ile ilgili problemlere
deginmiglerdir. Bu calisma da ise katilimc1 program gelistirme uzmanlar1 ve sinif
Ogretmenleri, Hayat Bilgisi dersinin ¢ocuklari hayata hazirlamak i¢in miifredatta
oldugunu kiiltiirel aktarimi sagladigini1 vurgulamis, bu dersle hayatin bir prototipinin
¢ocuklara  sunuldugunu, c¢evrelerini ve kendilerini taniyip, topluma
kazandirilmasinin amaglandigini  belirtmiglerdir. Baysal, Tezcan ve Demirbag
(2017)’1n yaptiklart ¢alismadan elde ettigi sonuglar ile bu c¢aligmadan elde edilen
sonugclar bu anlamda benzerlik gostermektedir.

Tiiysiliz ve Balik¢1 (2016), {igiincii sinif Fen Bilimleri dersi 6gretim programina
yonelik smif 6gretmenlerinin goriislerini incelemislerdir. Caligma sonucuna gore;
Ogretmenler uygulamada olan iicilincii smif Fen Bilimleri dersi i¢in genel olarak
olumlu goriis bildirmis, programin bu simif diizeyi i¢in uygun oldugunu, ¢ocuklarin
gelisim donemleri de dikkate almmarak dordiincii smif igin saglam zemin
olusturabilecegini belirtmislerdir. Eldeki calismada katilimci program gelistirme
uzmanlart Uglincli smifta Hayat Bilgisi dersi yani sira Fen Bilimleri dersinin
okutulmasint olumsuz Kkarsilarken, siif Ogretmenleri bu durumu olumlu
bulmuglardir. Caligmanin sonuglari, Tiiysiiz ve Balik¢1 (2016)’nin calismasiyla
katilime1 program gelistirme uzmanlarinin goriislerine gore benzerlik gostermezken,
katilimer smif 6gretmenlerinin goriislerine gore benzerlik gostermektedir.

Unisen ve Kaya (2015)’nin yaptiklart calismada katilimci Sgretmenlerin
cogunlugu, dersin {igiincii siiftan baslamas1 konusunda olumlu goriis belirtirken,
Fen egitiminin insan hayatindaki éneminden bahsetmislerdir. Ogretmenlerin, dersi
daha kiigiik yas grubuna uygulamanin basariyr daha da arttiracagina inandiklarini
belirten goriisleri 6n plana ¢ikmaktadir. Programdaki kazanimlari 6grenci yas ve
smif diizeyine uygunlugu konusunda 6gretmenlerin biiyiik kismi programin bu
amaca ulagmada etkili oldugunu ifade ederken diger 6gretmenler dersin teorik
bilgiler iizerine kurulu oldugunu belirterek tam aksini savunmuslardir. Eldeki
calismada Fen Bilimleri dersini tiglincli simif c¢ocuklarinin gelisim &zelliklerine
katilime1 program gelistirme uzmanlari ve sinif 6gretmenleri esit oranda olumlu ve
olumsuz bulmusglardir. Fen Bilimleri dersinin ii¢iincii sinifta okutulmasrtyla beraber
bilim ve teknoloji dergilerinin daha ¢ok satildigi, kavramlarin hayatin ig¢inden
olmasi olumlu bulunmustur. Ancak terminolojik olarak gelisim, biitiinliik ve alg1
yoniinden uygun olmayacagmi belirtip Fen Bilimleri dersinin soyut olmasindan
dolay1r c¢ocuklarin bilissel ve duyussal gelisimlerinin &tesinde zorlanmamasi
gerektigi, cocuklarin seviyesine inilerek etkinliklerin gelistirilmesi gerektigini
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vurgulamislardir. Unisen ve Kaya (2015)’'min ¢ahismalarindan elde ettikleri
sonuglarla bu ¢aligmanin sonuglari dersin 6nemi ve hayatin iginden olmasi agisindan
benzerlik  gosteritken, ¢ocuklarin  gelisim  dzellikleri  agisindan  birbirini
desteklememektedir.

Aybek ve Aslan (2015), smif 6gretmenlerinin ilkokul ii¢lincii sinif Fen Bilimleri
dersi Ogretim programina yonelik goriiglerini degerlendirmislerdir. Aragtirma
sonucunda dgretmenlerin, ilkokul tiglincii sinifta Fen Bilimleri dersi uygulanmasimin
uygun oldugu goriisiinii bildirdiklerini belirtmiglerdir. Bu aragtirmada katilimet
program gelistirme uzmanlar1 ve sinif 6gretmenlerinin bir kismi uygulamayi olumlu
karsilarken bir kismi olumsuz karsilamistir. Katilimcilar Fen konularina verilen
O6nemin artmasini, bilimsel ve yaratici diisiinmenin gelistirilecegi bunun yani sira
¢ocugun biitiinliigline, gelisimine ve algisina uygun bir durum olmadigi, soyut
kavramlarin fazla oldugu vurgulanmstir. Aybek ve Aslan (2015)’1n ¢aligmalarindan
elde ettikleri sonuclarla bu c¢alismanin sonuglari Fen konularmin goz ardi
edilmemesi agisindan benzerlik gdsterirken, cocuklarin gelisim 6zellikleri agisindan
birbirini desteklememektedir. Aybek ve Aslan (2015)’1n arastirmasinda 6gretmenler
tarafindan, Fen Bilimleri dersine ait kazanimlarin Hayat Bilgisi dersinin bazi
kazanimlar1 ile ayni oldugu belirtilmistir. Bu sonug, dikkate deger bir sonugtur.
Ugiincii stmif Hayat Bilgisi dersi dgretim programi ile Fen Bilimleri dersi 6gretim
programinin birbirinin benzeri olan kazanimlara sahip olmasi, gelistirilen
programlarin bir eksikligi olarak degerlendirilmektedir. Bu c¢alismadaki bulgulara
gore de program gelistirme uzmanlar tarafindan ayn1 durumun gereksiz tekrar, kafa
karigikligi ve zaman kaybina neden olabilecegi vurgulanmigtir. 2015 yili Hayat
Bilgisi Dersi Ogretim Programi’nda bulunan “Doga ve Cevre” iinitesi ile 2013 Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programi’ndaki “Mikroskobik Canlilar ve Cevremiz”
initesinin isimlerinin benzerlik gosterdigi tespit edilmistir. 2017 yilinda Fen
Bilimleri dersinin “Canlilar Diinyasma Yolculuk™ tinitesi ile 2017 Hayat Bilgisi
dersi 6gretim programindaki “Dogada Hayat” iinitesinin isimleri birbirine yakimlik
gostermektedir. Aybek ve Aslan (2015)’mn ¢alismalarindan elde ettikleri sonuglarla
bu calismanin sonuglar1 farkli iki dersin benzer igeriklere sahip olmasi agisindan
paralellik gostermektedir.

Bu sonuglar dogrultusunda; program gelistirme uzmanlarinin ilkokul
Ogrencilerine biitlinlestirilmis 6gretim yapilmasi vurgusundan hareketle MEB’e
Hayat Bilgisi dersinin biitiinselliginin bozulmadan korunmasi onerilebilir. Hayat
Bilgisi ve Fen Bilimleri programlarinin birbirinin tekrari niteliginde olarak
degerlendirilmesinden hareketle Fen okuryazarligini gelistirmek i¢in Hayat
Bilgisi’nden ayr1 bir Fen Bilimleri dersi okutma diisiincesi yerine Hayat Bilgisi
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icerisinde yer alan Fen konularinin gliglendirilmesi 6nerilebilir.

Aragtirmacilara yonelik su Oneriler getirilebilir: Konunun olumlu veya olumsuz
yanlar1 6grenci ve veli goriigleri yoniinden arastirilabilir. Calisma sonuglarma gore,
program geligtirme uzmanlari ve sinif 6gretmenleri goriislerinde zitliklar
olugmaktadir. Bundan sonra yapilacak arastirmalarda bu durumun kaynaklar1 eylem
aragtirmasi yapilarak arastirilabilir. Fen Bilimleri dersinin ortaokul Fen Bilimleri
dersine temel olusturma boyutu ortaokul Fen Bilimleri 6gretmenleri agisindan
arastirilabilir. Hayat Bilgisi dersi 2017 &gretim programinin disiplinler arasi
uygulama acisindan incelenmesi planlanabilir. Ugiincii simifta Fen Bilimleri dersi
alan 6grencilere yonelik Fen okuryazarligi ile ilgili calisma yapilabilir.
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