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Ozet

Akademik kariyerin ilk basamaginda bulunan arastirma gorevlilerinin bilimsel etik kavramina yonelik bakis
acilar1 ve disiinceleri akademik siireclerinin ilerleyisi ve gelisimleri agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu 6nem
durumu g6z oniine almarak, bir devlet {iniversitesinin egitim fakiiltesinin farkli béliimlerinde ¢alismakta olan
aragtirma gorevlilerinin bilimsel arastirma etigine iliskin algilarinin ortaya ¢ikartilmasi amaciyla galigma
yiiriitiilmiistiir. Bu amaca yonelik olarak betimsel arastirma yontemlerinden birisi olan 6zel durum yontemi
tercih edilerek c¢aligma yiritilmistir. Calismanm katilmeilarii egitim fakiltesinin farkli boliimlerinde
(Matematik, Fizik, Kimya, Biyoloji, Fen Bilgisi, Tiirkce, Smif, Beden Egitimi) caligmakta olan toplam 8
arastirma gorevlisi olusturmaktadir. Caligmada veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen ve
toplam 8 sorudan meydana gelen yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Goriismelerden elde edilen
veriler, igerik analizi ile ¢6ziimlenmistir. Aragtirma sonucunda katilimcilarm etik kavrami ile ahlak kavrami
arasindaki ayrimi net olarak yapamadig1 ve bilimsel etik kavramina yonelik temel diizeyde bilgiye sahip oldugu
goriilmiistir. Bu durumun giderilmesi igin lisans ve lisansiistii egitimi alan Ogrencilere etik kavraminin
benimsetilmesi ve etik kurallarinin anlamlandirilarak uygulanmast igin dersler verilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Etik, bilim, aragtirma goérevlisi

Perceptions of Research Assistants Related to Scientific Research Ethics : A Qualitative Study

Abstract

It is significant first stage of an academic career of researchers in terms of the progress and development of the
academic process of view and thinking about the concept of scientific ethics. In view of this importance, studies
have been carried out in order to discover the perceptions of the scientific research ethics of researcher's
assistants in different departments of the faculty of education of a state university. For this purpose, studies have
been carried out by using the case study which is one of the descriptive research methods. The participants of the
study consist of 8 research assistants working in different parts of the education faculty (Mathematics, Physics,
Chemistry, Biology, Science Teaching, Turkish Teaching, and Physical Education). It is used the structured
interview form developed by the researchers as a means of data collection in the study and consisting of a total
of 8 questions. The data obtained from interviews are analyzed by content analysis. As a result of the research, it
was seen that the participants could not make a clear distinction between the ethical and the moral concept.
Additionally, they had basic knowledge about the concept of scientific research ethics. In order to overcome this
situation, it should be given lessons which adoption of ethical concepts and application of ethics’ rules for
students who undergraduate and postgraduate education.
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GIRIS

Bilim kavraminin ne oldugu, icerisinde ne tiir bilgi tiirlerini igerecegi ya da hangi yaklagimin
etkisi altinda tammlanacagi bir muamma olmasina ragmen bilim kavramini temel diizeyde gercegin
aranigidir seklinde ifade etmek pek de yanlis olmayacaktir (Karasar, 2003). Bu tammlamaya bagh
olarak, bilimsel bilgi bu gerceklerin bir araya gelmesi, diizenlenmesi ve irdelenmesi ile meydana gelen
bir kavramdir (Cepni, 2010). Insanligin var olusundan bu yana da bireyler dogayr sorgulama,
sorgularin arkasindaki nedenleri inceleme ve incelemeler sonucundaki verilerden sonug elde etme gibi
yollarla gercegi arama gayreti icerisindedir. Ger¢egi arama eylemi ise bireyin emege saygi duymasini
(Yildirim, 1995) ve evrensel etik degerlere sahip g¢ikacak bigimde arastirmalar yaparak &grenmesi
gerekliligini kendisine bir konu alani olarak se¢mistir (Aydin, 2006). Bu gereklilik etik anlayistan
yoksun bir bilimin diisiiniilemez olmasindan kaynaklanmaktadir (inci, 2009). Dolayisiyla da bilim
tiretmeyi ya da iiretilen bilimi kullanmay1 hedefleyen toplumlarin ya da bireylerin bilimsel etik
anlayisa uygun davraniglar sergilemesi gerekmektedir (Emiroglu, 2005; Evcik, 2006). Bu
tanimlamalar bilim diinyasinin en Onemli temel taglarindan biri olan etik kavraminin iizerinde
durulmasi, ilgilenilmesi, incelenmesi, dikkate alinmas1 ve dgretilmesi gereken bir kavram oldugunu
ortaya koymakta (Ruacan, 2005) ve bilim etigi kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Arikan
ve Demir, 2009; Erdem, 2012).

Bilimsel arastirmalarda, etik kavramim ilk olarak ingiliz Matematik¢i Charles Babbage nin
1830 yilinda “Bilimsel arastirmalarda sahtekdriik” isimli ¢alismasinda ifade edilmistir (akt. Aydin,
2006). Bu tarihten itibaren de bilimsel anlamda yiiriitiilen ¢alismalarda etik kavramimi tanimlama ve
arastirma tizerine yogunlasilmistir. Bu baglamda da, bilim etigi ger¢egi arama cabasi igerisindeki bilim
insanlariin, yasadiklari toplumlara ve insanliga kars: diiriist hareket etmeleri ve onlar1 yaniltmamalari
icin uymalar1 gereken kurallar zinciri olarak tanimlanmaktadir (Kok, 2001). Tiirk Dil Kurumu (TDK)
“etik” sozcuginii “cesitli meslek kollart arasinda taraflarin uymast veya kaginmasi gereken
davramslar biitiinii”, “Ahlaki, ahlakla ilgili” seklinde ifade ederken, Tiirkiye Bilimler Akademisi
(TUBA, 2002), etik kavramun1 “Etik, insanlarin ahlakli yasamanin temelleri iizerine akil yorduklar: ve
bu temellerden yola ¢ikarak dogru ve yanlisi ayirt etmeye, dogru davranis bicimlerini bulmaya ve
uygulamaya yarayabilecek kuramsal ve toplumsal araclart gelistirdikleri bir diisiin alanidir.” olarak
tammlamistir. Evcik (2009) ise bilimsel etik kavramini, bir arastirmanin tasarlanmasindan baslayarak
verilerin toplanmasi, sonuglarin analizi ve yorumlanmasi ile yayin olma asamasina kadar devam eden
siirece kadar yapilanlarin tiimiiniin ahlak ilkelerine uygun ve diirist davramilmasi seklinde
yorumlamistir. Dolayistyla da bilimsel aragtirmaya katilanlar; arastirmanin tasarimi, yapilisi,
yiiriitiilmesi ve bilgilerin analizi siirecinde en yiiksek standarda sahip olmali, diiriistlik ve agiklig
elden birakilmamali, aym1 konu iizerinde arastirma yapmis ve halen yapmakta olan diger
arastrmacilarin katkilarini agikga gosterecek tutum iginde olmali, bunu bilimsel makale yazimi
siirecinde de korumalidir (Ertekin, Berker, Tolun, Ulkii, Aksan vd., 2002). Literatiir incelendiginde ise
etik kavraminin sadece belirli perspektiflere bagli olarak agiklanmadigi intihal-toplum ve bilim
iligkisinin de ortaya konuldugu belirlenmistir. Ucak ve Birinci (2008) tarafindan yiiriitiilen arastirmada
ogrencilerin nicin kopya c¢ektigi arastirilmigs ve etik ile intihal kavramina deginilerek arastirma
sonucunda Ogrencilerin intihal yapmalarinin ne anlama geldigi, sinirlarinin ne oldugunu bilmemesi ve
bu durumunda intihale sebebiyet verdigine deginilmistir. Unal, Toprak ve Baspinar (2012) intihal ve
etik dis1 fiiller konusunda hukuksal diizenlemeler yapmak ve intihal ve etik dig1 davranislarin goriilme
siklig1 ile 6gretim elemanlarinin nitelikleri arasinda iligkiler kurmak gerektigini ifade etmistir. Ongun
(2006) ise bilimsel etik unsurlari ve iligski icerisinde oldugu kavramlara farkli bir perspektiften
bakarak, bilimsel etik ve bilimsel yayin etigi kavramlarinin birlikte diisiiniilmesi gerektigini ve bu
etigin toplumlara hizmet eden bilim insanlarinin onlara karsi sorumlulugunun kurallar dinamigi
halkasindan olugtugunu belirtmistir. Bu tanimlamalar 1s1ginda etik kavrami, bilimsel arastirma etigi,
yayin etigi ve arastirmaci-katilimer etigi olmak tizere ii¢ farkli baglik altinda toplanabilir (Alev, 2011;
Aydin, 2006; Erdem, 2012; Inci, 2009; Oguz, 1999; Ortas, 2010; TUBA, 2002).
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1. Bilimsel Arastirma Etigi

Bilimin kiimiilatif olarak ilerleyen bir siire¢ oldugu goéz oniine alindiginda bilim insanlarmin
birbirlerinin ¢aligmalarindan yararlanmasi en dogal gereksinimleridir. Fakat bilim insanlari
arastirmalarini yaparken yapilmig olan ¢alismalara saygi duyup, belirli kurallara ve bilimsel arastirma
etigine uymalar1 gerekir (Markham, 2007). Bilimsel arastirma etigi, en sade sekliyle etik ilkeler
1s181inda var olan ilkeleri temel alan etik konusunun bir alt disiplinidir (Uluoglu, 2015). TUBA (2002)
ve Erdem (2012) tarafindan yiiriitiilen ¢aligmalarda ise bilimsel arastirma etigi (a) varsayim ve tasarim,
(b) arastirma projesi, protokolii ve metodolojisi, (¢) verilerin saklanmasi ve (d) verilerin analizi olmak
tizere dort farkli baglik altinda incelenmistir.

a) Varsayim ve Tasarim: Arastirmaya baslamadan dnce gerekli alan yazinin taramasini detayli
bir sekilde yapilmas1 ve gerekli varsayimlarin olusturulmasi gerekmektedir (Ekiz, 2013).

b) Arastirma Projesi, Protokolii ve Metodolojisi: Arastirma siirecinin acik bir seklide
anlatilmast ve arastirmadan sorumlu ekibe arastirma hakkinda bilgi verilmesi islemidir. Ayrica
arastirmada tercih edilen metodolojinin konu alaninda kendinden sonra yiiriitiilecek olan galismalarda
da rahatlikla kullanabilecek seviyede olmasi gerekmektedir (Bilyiikoztiirk, Kilig, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel, 2016 ).

¢) Verilerin Saklanmasi: Elde edilen verilerin giivenilir bir sekilde saklanmasi iglemidir.
Verilerin saklanmasi isleminde elektronik bir ortam olusturulsa dahi istenildiginde kolay ulagilmasi
gerekliligi unutulmamalidir (Cepni, 2010).

d) Verilerin Analizi: Veri elde etmede kullanilacak araglarin gegerlilik ve giivenilirlik
caligmalarmin yapilmasi islemidir. Elde edilen verilerin 6zgilin bir sekilde yansiz olarak sunulmasi
gerekmektedir (Punch, 2005).

2. Yaymn Etigi

Yayin etigi, bilimsel bir ¢alismanin tasarlanmasindan, verilerin toplanmasina ve analizine,
rapor haline gelmesine ve 6zellikle yaym olarak ortaya ¢ikis siiresince kisilerin uymasi gereken yayin
etik ilkelerini ve kisilerin ahlaki durumlarini inceler (Oguz, 1999; inci, 2009). TUBA (2002) ve Ongun
(2006) tarafindan yiriitilen c¢aligmalarda ise yaym etigi (a) tekrarli yayin, (b) boliinmiis
yayin/dilimleme, (c) kurum destegini belirtmeme, (d) yazarlik haklarmi degistirmek, (e) tez asirma ve
(f) kaynaklarin — verilerin yanli se¢imi olmak iizere alt1 farkli baglik altinda incelenmistir. Bunlar;

a) Tekrarli Yayimn (Dublikasyon): Yiriitilen bir arastirmanin birden ¢ok dergiye gonderilmesi
durumudur. Tekrarli yayin yapmanin etik agidan iki temel sakincasi oldugu alan yazininda ifade
edilmektedir. Bunlar; dergilerin, hakem ve editorlerinin zamanlarimi1 bosa harcamak ve daha da
onemlisi okuyucuya, arastirmactya ve bilime saygisizlik yapmaktir (Erdem, 2012).

b) Bolinmiis Yaym — Dilimleme (Salami science): Bir arastirmanin gereksiz sekilde,
aragtirmamn  biitlinliigiinii bozacak bi¢imde ve degistirilerek bolinerek dergilerde yayimlanmasi
durumudur (Inci, 2009).

¢) Kurum Destegini Belirtmeme: Arastirmaci, destek aldigi kurum ya da bireyi ¢aligmasinda
belirtmelidir (Evcik, 2009).

d) Yazarlik Haklarim Degistirmek: Yapilan arastirmada adi gecen yazarlar, galigmanin
tiimiiniin sorumlulugunu iistlenecek kadar katkida bulunmus olmalidir. Yazarlarin yapmis olduklar
katk:; 1)Calismanin tasarimi, ¢oziimlenmesi ve verilerin yorumlanmasi, 2) Makalenin yazilmasi ve
bilimsel olarak elestirilmesi 3)Makalenin son seklinin onaylanmasi seklinde olmahdir (Evcik, 2009;
Kruk, 2013).
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e) Tez Asirma (Plajiarizm): Dilimizde daha ¢ok “intihalcilik” ya da “aswrmacilik” olarak
anilan bu yontem, bir baska yazarca daha 6nce yaymlanmis bir yaymin tiimiini ya da bir bolimiini
gelmektedir (Evcik, 2009; Inci, 2009; Kruk, 2013).

f) Kaynaklarin - Verilerin Yanli Se¢imi (Cooking, trimming): Arastirmacinin yalnizca kendi
hipotezlerine ve teorideki bilgilere uygun verileri segmesi ve digerlerini gérmezlikten gelmesi
durumuna “Cooking ”’; verilerin ve sonuglarin dogru ve degerli goriinmesi igin diizeltme yapilmasina
ise “Trimming” denilmektedir (Aydin, 2006).

3. Arastirmaci-Katihma Etigi

Aragtirmact — katilimer etigi, her iki grubunda arastirma boyunca belirlenen etik ilkelere bagl
kalmasidir (Alev, 2011). Konu alaninda yiiriitiilen ¢aligmalarda ise arastirmaci katilimci etigi yedi
farkli baglik altinda asagidaki sekilde agiklanmaktadir (Aydin, 2006; Ortas, 2010; Alev, 2011; Kruk,
2013).

a) Gonilli Katilim: Bilimsel arastirmalara goniillii katilm 6nemli bir durumdur. Katilimei
istedigi zaman neden belirtmeden arastirmayi terk edebilir (Alev, 2011).

b) Yanliik: Bilimsel arastirmalarda yanliigin pek cok sebebi bulunmaktadir. Ornegin
aragtirmacinin cinsiyeti, fiziksel goriiniimii gibi o6zelliklerin goriisme (miilakat) yapilan kisileri
etkileyebildigi goriilmiistiir. Bu nedenle arastirmacilarin yanlilik yaratabilecek kosullar1 kontrol etmek
icin ellerinden geleni yapmalar1 gerekmektedir (Aydin, 2006).

¢) Agik ya da Gizli Arastirma: Bilimsel arastirmalarda bir diger etik sorun da arastirmacinin
alana kimligini agiklayarak mi yoksa gizlice mi girecegi hususudur. Bazi arastirmalar, sosyolojik
olarak ilging olsa da aragtirmacinin kimligini agiklayarak ¢alismay1 yiiriitmesi zor olabilir. Bununla
birlikte arastirmacinin kimligini gizli tutarak yaptigi ¢alismalarda katilimcilarmin haklarmin ihlal
edilme olasilig1 oldukea yiiksektir (Ortasg, 2010).

d) Aydinlatilmis Onam: Aydinlatilmis onam, bireylerin bir arastirmaya her tiirlii, hile,
zorlama, baski, adil olmayan ikna ya da etkileme girisimlerine maruz kalmadan kendi se¢imi ile
katilmaya bilerek onay (riza) vermesidir (Kruk, 2013).

e) Gizlilik ve Anonimlik: Bilimsel arastirmalarda birbirine karistirilan kavramlardan ikisi
gizlilik ve anonimliktir. Gizlilik, katilimcilarm kimligini ortaya ¢ikarabilecek her tiirli 6genin
arastrma kayitlarmdan cikarilmasi islemidir. Anonimlik ise, katilimcilarin isimsiz kalmasidir.
Ornegin; genis bir gruba gonderilen anket calismalarinda, arastirmaci kimlere anket génderdigine
iliskin herhangi bir isaret koymamigsa, geri donen anketlerin kime ait oldugu belli olmaz ve katilimc1
bilgileri anonim hale gelir. Katilimcilar, 6zellikle nitel caligmalarda arastirmacilar tarafindan tanindigi
icin bu caligmalarda anonimlik s6z konusu degildir. Bu tip durumlarda st diizeyde gizlilik 6nem
kazandigindan arastirmaci, katilime1 bilgilerinin gizliligini saglamalidir (Aydin, 2006).

f) Verilerin Giivenligi: Arastirmacilar arastirma verilerinin yanlis ellere gegmesine ya da
kamuoyuna mal olmasina meydan vermemelidirler. Bu nedenle verilerin giivenligini saglayacak
onlemleri almak son derece énemlidir (Alev, 2011).

g) Zarar Vermemek: Etigin en temel ilgilerinden biri zarar vermemektir. Katilmcinin 6zliikk
haklarina zarar vermemek, katilimcinin hayatina olumsuz yonde etki edecek davraniglardan uzak
durmaktir. Sosyal bilimler aragtirmalarinda da, aragtirmalarin zarar vermemesi Onemlidir. Ciinkii
Sosyal bilimlerde ilgilenilen 6rneklem grubu genelinde insandir. Bu siiregte bireye fiziki ve sosyal
olarak incitmemek gerekir (Alev, 2011).
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Ug farkh baslik altinda toplanmis olan etik kavramuna ydnelik alan yazini incelendiginde
caligmalarin daha ¢ok teorik temeller iizerine kuruldugu ve tip alaninda oldugu goriilmektedir
(0Oguz,1999; Emiroglu, 2005; Uzbay, 2006; Evcik, 2009; Kog, 2013). Oysaki etik kavrami sadece
teorik temeller iizerine kurulacak ya da sadece saglik bilimleri alaninda ¢alisilacak bir konu degildir.
Saglik bilimlerinden egitim bilimlerine, egitim bilimlerinden sosyal bilimlere kadar bir¢ok alanda etik
kavramina yénelik calismalarin yiiriitiilmesi bilimsel agidan énem tasiyan bir konudur. Ozellikle de
akademisyenligin en alt basamaginda yer alan arastirma gorevlilerinin akademik siirecin basinda etik
kavramina yonelik neler bildikleri ve bildiklerini nasil uyguladiklarini belirlemek onlarm akademik
yasantilarmin gelecegi agisindan 6nem arz etmektedir. Ancak literatiir incelendiginde arastirma
gorevlilerinin etik algisinin belirlendigi caligmalara pek rastlanmamustir. Bu nedenle bu ¢alisma ile s6z
konusu boslugun giderilmesi adina akademik siirecin baginda yer alan arastirma gorevlilerinin bilimsel
arastirma etigine yonelik algilarinin belirlenmesi gerekmektedir.

Amag

Bu c¢aligmanin amaci, arastirma gorevlilerinin egitim arastirmalarinda bilimsel arastirma
etigine iliskin algilarin1 ortaya ¢ikarmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda “Arastirma gorevlilerinin egitim
arastirmalarindaki bilimsel arastirma etigine iligkin algilar1 nelerdir?” temel sorusuna cevap aramakta
ve bu temel soruya ek olarak asagida yer alan sorularla alt amaglara cevap aranmustir.

1. Arastirma gorevlileri i¢in etik ne anlama gelmektedir?
2. Arastirma gorevlilerin bilimsel etik kurallar1 hakkindaki bilgileri nelerdir?
3. Arastirma gorevlileri bilimsel etik kurallarina uyum hakkindaki diistinceleri nelerdir?

YONTEM

Betimsel nitelikte olan bu ¢alismada nitel bir yaklasim olan 6zel durum g¢alismasi yontemi
tercih edilmistir. Ozel durum ¢alismasi, “Nas1l?”, “Ne?” ve “Ni¢in?” sorularna cevap arayan (Cepni,
2010) ve bir duruma sahip bir birey, bir grup, bir ortam ya da bir siirecin aragtirilabildigi (Simsek ve
Yildirim, 2011) c¢alismalardir. Arastrma kapsaminda da arastirma goérevlilerinin  egitim
arastirmalarinda bilimsel arastirma etigine iliskin algilarimin incelenmesi amaglandigindan yontem
uygun gorillmiistiir.

Cahsmamn Katihmeilar

Calismanin katilimcilarini bir devlet iiniversitesinin egitim fakiiltesinin farkli bdliimlerinde
(Matematik, Fizik, Kimya, Biyoloji, Fen Bilgisi, Tiirk¢e, Sinif, Beden Egitimi) ¢aligmakta olan toplam
8 arastirma gorevlisi olusturmaktadir. S6z konusu arastirma gorevlilerinin se¢iminde basit rastgele
orneklem secim teknigi tercih edilmistir. Basit rastgele Orneklem se¢imi, evren igerisinden
secilebilecek olan her bireyin segilme sansinin esit oldugu ve boylelikle evreni yansitabilme
ihtimalinin arttig1 bir yontemdir (Aziz, 2011; Biiylikoztirk vd., 2016). Ayrica arastirmada etik
kurallar1 geregince katilimeilar P1, P2, ..., P8 seklinde kodlanmistir.

Veri Toplama Araci

Calismada 8 sorudan olusan ve arastirmacilar tarafindan gelistirilen bir miilakat formu
kullanilmistir. Sorular olusturulurken alt problemleri yansitma durumuna dikkat edilmis ve alaninda
uzman kisilerden ve alan yazinindan faydalanmilmistir. Ancak arastirma siirecinin derinlemesine
incelenmesinin saglanmasi i¢in katilimcilar ile yliritilen miilakatlar esnasinda ek sorular da
sorulmustur. Bu baglamda da arastirma da veriler yari1 yapilandirilmig miilakat ile toplanmustir.
Verileri toplama siirecinde katilimcilardan izin alinarak ses kayit cihazi kullamlmstir. Yaklasik 20
dakika siiren goriismeler transkript edildikten sonra katilimcilara tekrardan gonderilerek degistirmek,
eklemek ya da ¢ikarmak istedikleri yerler iizerinde degisiklik yapilmistir. Veriler son halini aldiktan
sonra katilimcilardan ses kayit cihazi ile elde edilen veriler arastirmada etik kurallari geregince
silinmis ve analiz siirecine gecilmistir.
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Verilerin Analizi

Arastirmanin katilimcilar ile yiiriitiilen yar1 yapilandirilmis miilakatlardan elde edilen veriler
nitel veri analiz programi olan NVivo 9 Programi kullamilarak analiz edilmistir. Analiz siirecinde ise
daha onceden belirlenmis temalarin kullanildigi ve miilakat sorularmin dikkat alinarak sunuldugu
betimsel analiz yontemi kullanilmistir (Simsek ve Yildirim, 2011).Bu baglamda arastirma kapsaminda
etik kavram, bilimsel etik ve bilimsel etigin uygulanisi olmak iizere 3 tema iizerinden analiz islemleri
yiirlitilmiistiir.

inamirhk ve Tutarhik

Aragtirmalarda inanirlik faktorii i¢in uzun siire etkilesim, katilimer teyidi ve uzman gorisii
almak en sik yapilan uygulamalardandir. Uzun siireli etkilesimde aragtirmacimin olabildigince
arastirma ortaminda kalmasi olusabilecek Onyargilarin giderilmesine, arastirma ortamina ait kiiltliriin
taninmasini saglamaktadir (Bagkale, 2016). Arastirmaci verileri analiz ederken olabildigince yansiz
olmasi gerekirken bazi durumlarda istemden de olsa ¢alismaya 6znel yorumlar katabilir. Bu sorunun
tistesinden gelmek i¢in de katilimci teyidi alinarak galisma siirdiiriilebilir (Simsek ve Yildirim, 2011).
Arastirma kapsaminda da uzun siire etkilesim ve katilimei teyidi 6lgiitleri goz Oniine alinmistir.

Aragtirmalarda tutarhik faktorii i¢in uygulamalarin yinelenip yinelenmemesi ve farkli
aragtirmacilar tarafindan yapilan analizlerin birbirleriyle uyum faktorii géz Oniine alinmaktadir.
(Simsek ve Yildirim, 2011). Arastirma kapsaminda da tutarlik temasina yonelik olarak bir devlet
liniversitesinin egitim fakiiltesinde ¢aligmakta olan arastirma gorevlilerinin miilakat sorularina vermis
olduklar1 cevaplar arastirmacilar tarafindan ayri ayri siniflandirilarak kategorize edilmis ve bu
kategoriler karsilastirilarak bagimsiz gozlemciler arasi uyum (Cepni, 2010) ile tutarlik saglanmaya
calisilmistir.

BULGULAR ve YORUM

Arastirma gorevlilerinin egitim arastirmalarinda bilimsel arastirma etigine iligkin algilarin
incelenmesi amaciyla yiiriitiilen bu ¢alismada yar1 yapilandirilmis miilakatlarda yer alan sorulara
katilimcilarm verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular arastirmanin alt problemlerine gére asagida
verilmistir.

Arastirmanin birinci temasi olan etik kavramina yonelik katilimcilardan elde edilen veriler
Sekil 1°de sunulmustur.

Ahlak Calmamak- Sahtekarlik Yapmamak
(P1,P2, P5, P6, P7) (P1, P4, P5, P6)

™~

Toplum ve Yasam ¢——

(P2, P8) \

Diiriistliik
(P1, P5, P6)

Kurallara Uymak
(P2, P3, P7, P8)

Sekil 1 Katitlimceilarin Etik Kavramima Y onelik Goriisleri

Sekil 1 incelendiginde, etik kavramina yonelik katilimcilarin ahlak, ¢almamak-sahtekarlik
yapmamak, toplum ve yasam, diiriistliik ve kurallara uymak iizere bes farkli alt tema altinda goriis
bildirdikleri goriilmektedir. Bu alt temalara iliskin katilimei ifadelerinden bazilar1 asagida verilmistir;
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Ahlak temasina deginen P1 kodlu katilimc1 goriisiinii “Etik deyince ilk olarak aklima ahlak ve
ahlakli olmak kavramlar: geliyor” seklinde agiklarken, P7 kodlu katilimci ise "Etik deyince ahlaki,
insamin yasayisindan kendi degerlerinden olusturdugu veya yasantilarindan olusturdugu degerler
biitiiniidiir diyebiliriz ona" seklinde goriisiinii agiklamigtir. Calmamak-sahtekarlik yapmamak temasina
deginen P4 kodlu katilimc1 gorisiini "Baskasinin hani bilgilerine boyle, ¢almak deniliyor ya sey bir
tabirle ¢alinmamali yani" seklinde belirtirken, P5 kodlu katilimc1 "Yani dogru olmak, c¢alip
cirpmamak”  seklinde goriisiinii belirtmistir. Toplum ve yasam temasina deginen P2 kodlu katilime1
gorlisiinii "yani mesela bir toplum ahlaki var onu soyleriz, birde bizim i¢inde bulundugumuz is
dolayisiyla diistiniildiigiinde bir makale yazmada izlenen siiregteki ahlaktan bahsedebiliriz" seklinde
ifade ederken, P8 kodlu katilime1 ise "simdi mesleki etik vardwr, birde ahlaki etik vardwr. Toplumun
koydugu etik kurallari vardir" seklinde goriisiinii ifade etmistir. Diiriistliik temasina deginen P5 kodlu
katilimer goriisinl "Hani bir konuda ger¢ek neyse onu oldugu gibi yansitacak sekilde davranmak”
seklinde dile getirirken, P6 kodlu katilimci ise "Kisinin yaptigi bilimsel ¢alismalarda diiriist
davranmasini, iste herhangi birinin ¢alismasim ¢almamasint ya da ne biliyim ben, ¢alismasini,
calisma yaptigr gruba oldugu gibi kendini diiriist bir seklide tanitmasini vesaire” seklinde goriisiinii
dile getirmistir. Kurallara uymak temasina deginen P3 kodlu katilimer goriigiini "Bilmemiz gereken
genel kurallar... Sadece belli resmi olmayan diger kurallarda geliyor kisiye iste kendine de bagli
biraz" seklinde belirtirken, P7 kodlu katilime1 "benimsemek durumunda oldugumuz kurallara uygun
davranmak ya da davranmamak olarak soyleyebiliriz" seklinde goriistinii belirtmistir.

Arastirmanin ikinci temasi olan bilimsel etige yonelik katilimcilardan elde edilen veriler Tablo
1’de sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilarin Bilimsel Etik Kavramina Yonelik Goriisleri

Tema Katihhmci Frekans
Ahlak (P1,P2,P5,P6,P7) 5
Veri Calma (P1,P2,P3,P5,P6,P8) 6
Kaynak Gosterimi (P2,P3,P4,P5) 4
Alint1 ve At1f (P4,P5,P7) 3
Tekrarli Yayin (P5,P8) 2
Boliinmiis Yayin (P3,P6) 2
Isim Gizliligi (P1,P5) 2
Inandiricilik (P3,P6,P7) 3
Riza (P3,P7) 2
Ozgiinliik (P2,P3,P4,P6,P8) 5
Esinlenme (P2,P3) 2
Gerekli Izinleri Almak (P7) 1

Tablo 1 incelendiginde, arastirma gorevlilerinin bilimsel etik kavramina yonelik goriisleri
ahlak, veri calma, kaynak gosterimi, alint1 ve atif, tekrarli yaym, boliinmiis yayin, isim gizliligi,
inandiricilik, riza, 6zgiinliik, esinlenme ve gerekli izinleri almak iizere on iki farkli alt tema altinda
gorilis bildirdikleri goriilmektedir. Bu alt temalara iligkin katilimc1 ifadelerinden bazilari asagida
verilmistir;

Ahlak temasina deginen P2 kodlu katilimc1 goriisiinii "Mesela birinin yaptigi iste yayindaki o
kaynaklar olur vesaire ya da baska belli kistmlarin birebir alip kendi ¢calismanizda kullanmak bu tabi
bilimsel ahlaka karsit uygun bir davramg degildir" seklinde agiklammstir. Veri Calma temasina
deginen P8 kodlu katilimec1 goriisiinii "bilimsel arastirmalardaki etik deyince iste duplikasyon
yapmayacaksin baskasimin yaptigi ¢alismayt kendi ¢alismanmigsin gibi gostermeyeceksin. Ondan
sonra kopya yapmayacaksin bir kere" seklinde ifade etmistir. Kaynak Gosterimi temasina deginen P4
kodlu katime1 goriisiinii "Su kaynakca gosterimini en ¢ok, en ¢ok o var zaten. Hani kaynakcay
gosteriminde dikkat edilmesi gereken seyler var etik kurali olarak kaynak gésteriminde" seklinde
belirtmistir. Alint1 ve Atif temasia deginen P7 kodlu katilimci1 gorisiinii "Mesela soyle, ¢ok iyi
bildiginiz bir yayina atif yapilmis olmasi gerekirken, yapimadan sanki yazar kendisininmis gibi
gostererek... Ozelikle de cevirilerde, sizin orijinal metnini bildiginiz halde oraya bakiyorsunuz o atif
gelmemig” seklinde dile getirmistir. Tekrarli Yayin temasina deginen PS5 kodlu katilimer goriisiinii

53



Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi
Egitim Bilimleri Dergisi, Say1: Haziran, 2018, 9(1), Sayfa: 47-58
http://dergipark.gov.tr/aduefebder

Journal of
EducationalSciences

"Hani farkli dergilerde bir yayuun sunulmasi. Etik degildir diye diisiiniiyorum" seklinde agiklamigtir,
Boliinmiis Yayin temasima deginen P6 kodlu katilime1 goriisiinii "iste verileri boliip cogaltip iste farki
calismalara gitmemeyi” seklinde ifade etmistir. Isim Gizliligi temasina deginen P1 kodlu katilimer
gorlisiini "Eger katilimcilara kimliklerini agiklamayacagim dediyseniz iste buna sadik kalmak"
seklinde belirtmistir. inandiricilik temasina deginen P7 kodlu katilime1 goriisiinii "arastirmada da,
arastirma sivrecinde de dogru bilgilendirmemiz karsi tarafi ve verileri dogru bir sekilde analiz
etmemiz" seklinde dile getirmistir. Riza temasina deginen P3 kodlu katilimc1 gériistinii "katilimcilarin
rizasi olmast” seklinde agiklamistir. Ozgiinliik temasina deginen P4 kodlu katilime1 gdriisiinii "Hani
baskasimin fikrini aym seyi diyelim, degisik bir boyuta getiriyorsun ama ayni sey ama adimi falan
degistiriyorsun ama ayni geyi yapiyorsun. Hani ¢alismalarda, boyle ¢calismalarda var" seklinde ifade
etmistir. Esinlenme temasina deginen P2 kodlu katilimci goriisiinii "Kendi ozgiin tasarladigim
materyali onu kullanmaya dikkat ediyorum ama tabi ki esinlendigim oluyordur muhakkak yardimci
olan bana referans noktasinda yardim aldigim ¢alismalar oluyor ama yine kendi ozgiin fikrimi ortaya
koymaya dikkat ediyorum yani ¢ok etkilenmeden kendi iiriiniim olmasina dikkat ediyorum kendi
calismamin” seklinde belirtmistir. Gerekli Izinleri Almak temasina deginen P7 kodlu katilimci
goriisiinii "Seyde acaba etik boyutunu hani biraz daha baksak mi? Diye boyle bir, ozelikle iste bizim
iki uglu bir konu degisik bir konu. O konulara dogru bir yaklasim oldu, milli egitimden izin alirken
ozelikle. Her dgrenciden tek tek izin almam istendi. Ogrenci velisine onay belgesi gonderip, iste yani o
stiregler biraz yorucu ve stkicrydi” seklinde dile getirmistir.

Arastirmanin {iglincli temasi olan bilimsel etigin uygulanisina yonelik katilimcilardan elde
edilen veriler Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Katilimcilarin Bilimsel Etigin Uygulanisina Yonelik Gortigleri

Tema Frekans (N)
Etik kurallarin uygulanmasina dikkat etmek 7 (P2, P3, P4, P5, P6, P7 ve P8)
Danisman rolii 3 (P5, P7 ve P8)
Etik kurallarin asla esnetilmemesi 3 (P2, P5 ve P8)
Makale ya da tez iginde eksik ve yanlis bilgi 3 (P3, P4 ve P5)
Katilimci onayi 1 (P1 ve P4)
Vicdan 1 (P7)

Tablo 2 incelendiginde, arastirma gorevlilerinin bilimsel etigin uygulanisina yonelik goriisleri
etik kurallarin uygulanmasina dikkat etmek, danigman roli, etik kurallarin asla esnetilmemesi, makale
ya da tez i¢cinde eksik ve yanlis bilgi, katilimc1 onay1 ve vicdan olmak {izere alt1 farkl alt tema altinda
gorilis bildirdikleri goriilmektedir. Bu alt temalara iliskin katilimci ifadelerinden bazilar1 asagida
verilmistir;

Etik Kurallarin Uygulanmasina Dikkat Etmek temasina deginen P2 kodlu katilimer goriisiinii
"Basta bir emek var. Yapilan kisiye o kadar ugrasip iste bir sekilde ortaya bir iiriin koymus. Bunun
basta emek var, bu emege saygisizlik anlamina gelir benim diisiincemde. O yiizden bunlar kesin net
olarak belirlenmeli etik kurallar ne tip seylere dikkat edilmeli ve bence harfiyen de uyulmasi lazim.
Yani empati yaparak buna cevap veriyorum™ seklinde agiklamistir. Danisman Rolii temasina deginen
P8 kodlu katilimer goriisiinii "Yani yazarlarin veya iste bizim gibi doktora égrencilerinin bu konu
hakkinda biraz daha bilinglendirilmesi lazim. Yaptiklari ¢alismalarda damgmanlarina daha sik bu
konularda gériis almalart lazim" seklinde ifade etmistir. Etik Kurallarin Asla Esnetilmemesi temasina
deginen P5 kodlu katilime1 goriisiinii "Esneklik payt olmali midir? Bence olmamalidir... Gidip de sen
buna bir esneklik katarsan siirekli taviz vermek zorunda kalwrsin. Ya bence burada simirlart belirli
kurallar olmas: lazim" seklinde belirtmistir. Makale ya da Tez iginde Eksik ve Yanlis Bilgi temasina
deginen P3 kodlu katilimci1 goriisiinii "Kaynaklarda cok karsilagtim, aradigim kaynagi bulamadim
mesela. Onunla ¢ok sik karsilastim doniip doniip mesela kaynaga baktigim olmustur yanls mi okudum
bilmem ne... Ama doniiyorum bir daha bakiyorum yine orada ayni sey yaziyor ama ben bulamiyorum.
Oyle kaynaga bile ulasamiyorum eksik bilgi vermis oluyor yazarlar" seklinde dile getirmistir.
Katilimc1 Onay1 temasina deginen P1 kodlu katilime1 goriistinii "simdi yabancilarda consent form diye
bir sey var. Bu calismaya katilacak olan bireyleri énceden iste bilgilendiren bir kdgit. Iste katiliyor
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musunuz? Katilmiyor musunuz? Gibi... onu o yonde aragtirmaya katilan katlimcilar
bilgilendiriyorlar ve onlardan onay aliyorlar” seklinde agiklamigtir. Vicdan temasina deginen P7
kodlu katilimc1 goriigiinii "siz ne kadar denetlerseniz denetleyin, yani o sonugta aragtirmacinin ya da
kiginin kendisine bakan bir sey. Orada da vicdan devreye giriyor. Vicdani varsa kiginin, onu aklindan
bile gegirmez herhalde" seklinde ifade etmistir.

SONUC ve TARTISMA

Katilimcilarin etik nedir sorusuna yonelik zihinlerindeki ¢agrisimlar daha ¢ok ahlak kavramina
yonelik olmustur. Pieper (1991)'in yapmis oldugu tanimlamada etik kavraminin ¢ogunlukla ahlaki
anlamda kullanildig1 belirtilmis ve ahlaki davramiglar ger¢evesinde sekillendigine vurgu yapilmustir.
Yaman, Mermer ve Mutlugil (2009) tarafindan yiiriitillen ¢alismada da etik kavrami “verilen sozii
tutmak, dogruluk, diiriistliik, hosgorii, iyimserlik” gibi ahlaki davranislar etrafinda sekillendigi ortaya
konulmustur. Benzer sekilde Oguz (1999) tarafindan yayim etigini arastirma amaciyla yiiriitiilen
caligmada ahlak kavraminin kisilere ait ahlaki tutumlarla iliskilendirilmesi gerektigini sdylenmistir.
Yildirnm (2008) ise etik kavramimin giinliikk hayatta ahlak kavramu ile birlikte kullamildigini
vurgulamistir. Bu baglamda etik ve ahlak kavrami arasinda semantik bir sorunun oldugu, aralarinda
tammsal agidan keskin bir ayirimin yapilamadigini (Aydin, 2006; Evcik, 2009; Inci, 2009) ve giinliik
hayatta kullanimindan kaynakli olarak kavram yanilgisina neden oldugunu sdylemek pek de yanlis
olmayacaktir. Oysaki ahlak; insanlar1 c¢esitli davramglara yonelten kurallar iken, etik ahlaki
davraniglart inceleyen ve bu incelemeler sonucunda kurallarin dayandiklari temelleri ve ilkeleri
aragtiran bir bilimdir (Usta, 2011). Dolayisiyla etik ahlaki kapsayan bir kavramdir. Bu nedenden 6tiirii
ahlak ve etik kavramim gerektigi sekilde kullanmak olusacak olan kavram yanilgilarinin
giderilmesinde 6nemli rol oynayacaktir. Egitim-6gretim siirecinde yer alan her bir bireye etik ve ahlak
kavramlarinin ayr1 ayri anlatilmasi ve konu alaninda gesitli uygulamalar yiiriitiilmesine olanak
taninmas1 kavramsal kargasanm giderilmesine fayda saglayacaktir. Bu baglamda da lisans egitiminden
lisansiistli egitime kadar olan bu akademik egitim siirecinde konu alani ile ilgili dersler verilmeli ve
cesitli calismalarmn yiiriitiilmesine imkan taninmalidir.

The National Committee for Research Ethics in Science and Technology [NENT] (2008), etik
kavramin “kaliteli bir yasamin goriintiistidiir” seklinde tamimlarken, bilimsel etik igin ise “kaliteli bir
bilginin goriintistidiir” seklinde ifade etmektedir. Karakiitiik (2002)’e gore bilim etigi bilimsel bir
calismanin planlanmasi ve yiiriitiilmesi siirecinde uyulmasi gereken etik ve bilimsel Gl¢iitleri dikkate
alan bir kavramdir. Resnik (2004) ise bilimsel etik kavramimi on farkli faktér ile agiklamaya
calismistir. Bilimsel etigin arastirma siirecinde nesnellik ve tarafsizlik gibi diriistliik faktoriine,
yansizlik ve menfaat catismalarindan uzak durmak gibi dikkat faktoriine, diisiincelerin ve elestirilerin
paylasilmasi gibi agiklik faktoriine, hipotezlerin ve yeni fikirlerin iiretilmesi gibi 6zgiirliik faktoriine,
bilim insanlarim ve halki egitmek gibi egitim sorumlulugu faktoriine, topluma yararli olmak gibi
toplumsal sorumluluk faktoriine, caligmalarin yasalara uymasi gibi yasallik faktoriine, meslektaslarin
birbirlerine olumlu tutum gostermesi gibi karsilikli saygi faktoriine, alan yazinda yer alan
kaynaklardan verimli bir sekilde yararlanmak gibi verimlilik faktoriine ve calismalarin yiiriitiildiigi
bireylerin haklarmi korumak gibi deneklere saygi faktoriine bagli oldugunu bildirmistir. Bu baglamda
bilimsel etik kavramiin etik kavramina gore daha spesifik alana 6zgii oldugu ve bilimsel olarak
yiiriitiilecek calismalarda uyulmasi gereken hususlar gibi faktorlere sahip oldugunu ifade etmek pek de
yanlis olmayacaktir. Arastirma kapsaminda da katilimeilarm bilimsel etik kavramina yonelik zihinsel
modelleri; daha ¢ok veri calma, ahlak ve 6zgiinliik kavramina yonelik oldugu ortaya cikarilmistir. Bu
durum katilimcilarin bilimsel etik kavramina yonelik temel diizeyde bilgi sahibi olduklarmi ve
kavrami daha ¢ok ilkelere bagl olarak tanimlamaya ¢aligtiklarmi gostermistir. Dolayisiyla akademik
hayatlarinin baslangicinda olan arastirma gorevlilerinin kavramsal diizeyde eksikliklerinin olmasi
toplumlarin bugiiniinii ve gelecegini etkilemektedir. Eger toplumlar ¢agdas uygarlik diizeyi seklinde
ifade edilen seviyenin lizerine ¢ikmak istiyorsa bilim iiretme ve teknoloji kullanma (Ayvaci ve Bebek,
2018) gibi faktorlerin yaninda bilimsel etik kavramimna da 6nem vermeli ve konu alaninda
arastirmacilarin ¢aligma yiiriitmesine tesvik saglanmalidir.

Katilimcilarin bilimsel etigin uygulanisina yonelik goriisleri incelendiginde bilimsel etik
kurallarina dikkat etmek ve danmigmanin roliiniin 6nemi ortaya c¢ikarilmistir. Benzer sekilde Kerr
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(1994) bilimsel bir ¢alisma yiiriitiirken uyulmasi gereken davramislart bilimsel etik kurallari olarak
ifade etmistir. Bu kurallar ise kanitlar 1s18inda toplamak, alan yazim dikkatli kullanmak, alternatif
aciklamalara agik olmak, arastirma yiiriitiilen gruba 6zen gostermek, toplumsal ve bilimsel sorumluluk
sahibi olmak ve arastirma sonuglarim erisime acmak seklinde smiflandirmistir. TUBA (2002) ise
“Bilimsel Arastirmalarda Etik ve Sorunlari” baglikli raporda gergege uygunluk, bilimsel arastirmanin
zarar vermemesi, sorumluluk ve haklar, akademik etkinliklerde etik ve bilim insani, yazarlar ve
kaynak gosterme ve alintilar olmak iizere alti temel ilke ile agiklamigtir. Bu baglamda bilimsel
caligmalarin yiiriitiilme siirecinde yukarida ifade edilen ilkelerin dikkate alinmasi1 gerektigini soylemek
pek de yanlis olmayacaktir. Arastirmalarin yiiriitiillmesinde, raporlastirilmasinda ve yayilanmasinda
etik dist davramglar sergilememek gerekmektedir. Ancak yapilan incelemeler arastirmacilarin
"dikkatsizlik, disiplinsizlik, sorusturma eksikligi, dikkatli bir inceleme sisteminin olmamasi, yetersiz
arastirma egitimi ve hollywood etkisi” gibi nedenlerden otiirii etik dis1 davramglara yoneldiklerini
ortaya koymaktadir (Koklii, 2003; Inci, 2009). Bu durumun calismalar1 etik agidan etkiledigine ve
caligmanin bilimsel kalitesini diisiirdiigiine inanilmaktadir. Bu baglamda katilimcilarin da ifade ettigi
tizere bilimsel etik kurallarmin hicbir sebepten dolay1 esnetilmemesi gerekmektedir.

ONERILER

Arastirmanin sonuglarina gore oneriler su sekilde siralanabilir:

1. Lisans ve lisansiistii egitimi alan 6grencilere etik kavraminin benimsetilmesi ve etik kurallarinin
anlamlandirilarak uygulanmasi i¢in dersler verilmelidir.

2. Toplumlarin ¢agdas uygarlik diizeyinin {izerine g¢ikabilmesinde bilim iiretme ve teknoloji
kullanma kadar bilimsel etik kavrammna da 6nem verilmeli ve konu alaminda arastirmacilarin
caligma yiirlitmesine tesvik saglanmalidir.

3. Bilimsel etigin uygulanmasi adma bilimsel siirecin basindaki arastirmacilara ornek olaylar
iizerinden bilimsel etigin uygulanisi anlatilmali ve bilimsel etigin uygulanmasi danismanlar
tarafindan kontrol edilmelidir.
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