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Terry Eagletonin 1983 yuwmda ilk
baskisint  yapngi “Edebiyat Kurami” kitab,

okumayanlar i¢in goriiniiste edebiyati bir bilim
olarak  ele alp  edebiyatin  kuramsal
yansimalarmin teorik temellerinin atildigi bir
kitapmis gibi goriiniir. Ancak bu kitap, sadece
edebiyatin kuramlarindan bahsetmez. Bu durum,
yazarin da kendi ifadesiyle kitabimin ¢ok
okunmasinin ve bu kitabin akademi étesi bir okur
kitlesini kendine ¢ekebilmesinin nedenlerinden
biridir.

Teori temelli didaktikliginden ziyade
edebiyatin “edebi ’ligini degil de insan bilimleri
mengeli bir yaklasim oldugunu ele alan bu kitap,
edebiyatin ne oldugunu sorgulayarak edebiyat
kurammin  tamimina  ulasilabilecegini  soyler.
Boylece edebiyat kuramimin elitist ziimrenin
hegemonyasindan kurtularak edebiyatin, “teki”
olarak goriilen gruplarca da sekillendirildigini
ispat eder. Bu sekillendirilis yadirganmamalidir.
Ciinkii 20. yiizyil, toplumlarin hem sosyolojik hem
de ideolojik sekilde doniisiim ve degisimlerin
yasandig bir zaman dilimidir.

Bu makale,; Terry Eagleton’in elestirel bir
gozle bakntigi edebiyat kuramlarmin toplumun
kendisinden ve tarihinden bagimsiz
diisiintilemeyecegini ~ gozler  dniine  sermeyi
amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler:
toplum ve tarih.

Edebiyat, kuram,

“EDEBIYAT KURAMI”NIN
ANLATMAK ISTEDIGI

WANTED TO EXPRESS OF
“THEORY OF LITERATURE”

ABSTRACT

The book "Theory of Literature" by Terry
Eagleton, which was first published in 1983, seems
to be a book, in which the theoretical bases of its
theoretical reflections are laid by regarding
literature as science, for those who have not read
apparently. However, this book does not only talk
about the theories of literature. This is one of the
reasons, by the author’s own expression, why his
book has been read too much and attracted a mass
of readers beyond academia.

Rather than theory-based didacticity, this
book deals with the fact that literature is not a
"literary”, but an approach based on human
sciences, and tells that the definition of literature
theory can be reached by questioning what
literature is. In this way, the theory of literature is
liberated from the hegemony of the elitist coterie
and proves that literature is also shaped by groups
seen as "the other". This shaping should not be
found odd because 20th century is a time period
when both  sociological and ideological
transformations and changes are experienced by
societies.

This article; It aims to point out that Terry
Eagleton's critical theories of literature cannot be
considered independently of society itself and its
history.

Keywords: Literature, theory, society and
history
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Giris

“Edebiyat nedir?” diye soran Eagleton, edebiyat kuramini tanimlamak
icin verilecek cevabin 6nemli oldugunu soyler. Her kurmaca ve hayali yazinin
edebiyat olarak addedilemeyecegini belirtir. Ornek olarak da Siipermen ¢izgi
romanini verir. Daha sonra edebiyatin kurmaca ve hayal {iriinii olusuna gore
degil; dili kendine 0zgii sekilde kullanip kullanmamasina gore
ayrimlanacagini belirtir ve iki climle ile bunu 6rneklendirir. “Ey siikiinetin el
degmemis gelini”, “Siiriiciilerin grevde oldugunu bilmiyor musun?”
(Eagleton, 2014:17)

Rus Bigimcileri’nin 1917°den 6nce ortaya cikarak Victor Siklovski
onderliginde metnin maddi gergekligine dikkat ¢ektiklerini sOyleyen
Eagleton, bu kuramin/kuramcilarin metnin fikir iletme amaci ve toplumun
aynasi olmadigini sdyleyerek edebi icerigin analizinden ziyade edebi bigimin
analizine yogunlastiklarim1 soyler. Ciinkii bu kuramcilara gore sanat,
toplumsal gerceklikle ilgilenmemelidir.! Bigimciler, edebi dili normdan
sapma olarak gordiikleri i¢in giinliik dilin ortakliginda paydaslik problemi
yasanabilir. Zaten bu kurama gore elestirinin nesnesi, edebiyat degil;
edebiliktir. Normlar ve sapmalarin toplumsal ve tarihi baglamlara gore
degistigine vurgu yapilir. “Amma kargacik burgactk yazmis” ciimlesi Knut
Hamsun’un romaninda gectigi i¢in baglam itibariyle edebi bir dil olarak
algilanir. Kitapta bu tiir 6rneklemeler yapildigr gibi dilsel sapmalara ve
yadirgatmalara da Ornek verilir. “Kopekler, yiiriiyen merdivenlerde kucag
alinmali” ctimlesini her okuyan farkli algilayabilir. “Almak mecburi mi?
Kopegi olmayan yiiriiyen merdivenlerden ¢tkamaz mi?” (Eagleton, 2014:27)
sorular1 aslinda dilsel sapmalara da &rnektir. Ya da “way out” un Ingiliz
Ingilizcesinde “cikis” anlamina gelirken, Amerikan Ingilizcesinde “taa
uzakta” anlaminda olmasi gibi. Boylelikle edebiyatin, anlatilan seyin
gercekliginden ziyade anlatma bigimi iizerine odaklanarak kendine
gondermede bulunan bir dil olusturdugu goriisii dile getirilir.

Bu boliimde edebiyatin deger yargilarinin tarihsel baglamda degisken
oldugu, bu yargilarin toplumsal ideolojilerle de ilgili oldugu, bu deger
yargilarinin da iktidari saglama almak i¢in varsayim oldugu dile getirilerek bir
sonraki boliim ile bu tezler ispatlanmaya ¢aligilir.

ingiliz Edebiyatinin Yiikselisi

Bu béliimde ingiliz edebiyatimin sergiizestine deginilir. 18.yiizy1l
Ingiltere’sinde metnin edebiligi, ideoloji perspektifinde degerlendirilir. Ig
savagtan sonra orta sinifi, egemen aristokrasi ile kaynastirmak icin bir arag
olarak goriilen edebiyat, kapitalist sanayi anlayisinin da araya girmesiyle
bireyin s1gindig1 bir adaciga doniisiir. 19. yiizyilda aydinlanma felsefesi ile din
ve kilise prestij kaybederken dinin misyonunu edebiyatin aldigina deginilir.
Boylelikle hem is¢i sinifi hem de orta simif edebiyat vasitasiyla uyutulur. Hatta

1 Eagleton, burada Rus Bigimcilerinin analitik yontemlerinin giiniimiize dek gegerliligini
korudugunu 6ne siirer.
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edebiyatin yumusatici ve insanilestirici giiciinden dolay1 3. sinif erkeklere de
roman okumalar1 tavsiye edilir.

1.Diinya savasinin araya girmesiyle edebiyata sloganik bir misyon
verilerek edebiyat, milli kimlik insa etme ugrasi haline gelir. Savastan sonra
1930°’larda Scrutiny? adiyla elestiri dergisi etrafinda toplananlar, toplumsal ve
siyasi konulara egilerek kutsal atfedilen nesneleri titizlikle analiz ederler. F.R.
Leavis Onderliginde kurulan bu dergi, yakin okuma teknigini nazara
almalarma ve de aristokratlardan da nefret etmelerine ragmen 1953’e kadar
devam eder.

Bunun yaninda 1930’larda Amerika menseli bir Yeni Elestiri® kurami
cikar ve siiri merkeze alan bir yaklasimla metni rasyonel sdylemden ve
toplumsal baglamdan kopararak siire sadece duyamsal olarak yaklagirlar.*

Fenomenoloji, Yorumbilgisi, Allmlama Kuram

Bu boliimde, diinya savaslari1 geciren Avrupa Uygarligi’nin her alanda
kaybedilmeye yiiz tutmus bilgilerinin ve epistemolojik sisteminin ¢dkmemesi
icin Husserl, fenomenoloji adiyla nesne-biling {izerine temellendirilen ve
gercekligin zihnimizde “saf” bir bigimde oldugunu sdyleyen bir yaklasimla
ortaya ¢ikar. Cinkii gerceklik algisi da par¢alanmistir. Burada asil amag,
giivenilir bir bilginin insa edilmesini saglamaktir. Bu yaklagimda metnin
kendisi, yazarin bilincinin saf tecessiimiine indirgenir. Bicimciler gibi bu
yaklasim da tarihsel baglam, yazar, iiretim kosullar1 vs dikkate almaz. Yazarin
derinliklerine niifuz etmek icin nesnelligi ve tarafsizlig1 esas alir. Onyargidan
da arindirilacag icin farkli tarihsellikteki farkli temalar, bir birlikteli i¢inde
ele alinir.

Heidegger ise Huserl’in insan-anlam-dil-6zne yaklagimina karsi
cikarak var olusu esas alip sonra 6zne oldugumuzu ve diinyanin bir pargasi
oldugumuz i¢in de diinyayr nesnelestiremeyecegimizi belirtir. Ciinki dil,
diinyay1 olusturur ve 6zneden 6nce var olur. Heidegger’in bu yaklagiminda
insan kendini metne ag¢mamali/sunmamali, metnin varliZina boyun
egmemelidir. Clinkii 6zne, diinyanin hakikatinin bahsettigi ortamda var
oldugu i¢in edebiyatin bu var olmaya c¢alisan 6zneyi pasifize etmesine karsi
¢ikmaktadir. Heidegger, bu felsefi girisimini “varligin yorumbilgisi” olarak
tamimlar. Tabiki Heidegger’in halef ve selefleri olan Gadamer ve Dilthey’i
unutmamak gerekir.

2Jale Parla’ni ifadesiyle derginin de adindan anlasilacag iizere ingiltere’de 6lmiis olan sanati
tekrar canlandirabilmek igin edebiyati kiilli bir sekilde arastirma ve incelemeye tabi tutuyordu.
Bu dergi sayesinde edebiyatla ugragmak, saygin bir hale geldi.

3 Bu yaklagim, Ingiltere’deki Scrutiny adli dergiyle ayn1 misyonu tagimaktaydi. fki yaklagim
arasindaki kopriiyii ise I.A. Richards kurmustur.

4 Berna Moran’a (2004:72) gore bu kuramin elestirmenleri biyografiye ve yazarin psikolojisine
bagl elestiri akimlarin1 yetersiz ve yararsiz gorerek edebi eseri temel alan bir elestiriye
yoneldiler. I.A. Richards ve T.S. Eliot, edebi eserlerin yazardan, okurdan, tarihi ve toplumsal
sartlardan bagimsiz olarak incelenebilecegini savundular. Edebi eseri kendi i¢inde kapali bir
sistem olusturan bir yap1 olarak ele aldilar.
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Yazar-niyet-anlam {iggeninde farkli yaklagimlar meydana gelir.
Kimileri yazarin niyetinin okur tarafindan ¢alinmamasim dile getirip yazarin
olast anlamin1 korumaya c¢alisirken Eagleton’a gore anlamlar her zaman bir
yani kaygan dil iiriinleridir ve yazarin niyetini korumaya calisanlar Eagleton
tarafindan elestirilir. Gadamer de geg¢mis doneme ait eserin yorumunu,
geemis-bugiin diyalogundan olustugunu sdyleyerek yorumbilgisinin, gegmise
ait eserlerin iizerine yogunlasma egiliminde oldugunu belirtir. Yakin tarihte
de yorumbilgisi Almanya’da alimlama kurami olarak algilanir.

Bu kuram, okurun edebiyattaki roliinii inceler. Ciinkii metinler kitap
raflarinda degil; okurun zihninde anlamlandirildiklarinda yasarlar. Boylelikle
modern edebiyat kurami da yazar-metin-okur kronolojisinde gelisimini
stirdiirtir. Okurdan ortiik baglantilar kurarak bosluklarin doldurulmasi istenir.
Bu siirecte hem okur hem de metin doniisiim yasar. Ingarden’e gore ise
boyama kitabi-yayinevi talimati arasindaki iliski gibi eser-okur arasindan da
iliski olmalidir. Okur, metnin ¢ok anlamli yapisiyla cebellesirken aym
zamanda tutarlili§it muhafaza etmek zorundadir. Iser’in bu yaklagiminin tam
zittina hareket eden R.Barthes ise metnin, yorumbilgisinden ziyade erotizm
bilgisi gerektigini savunur. Boylelikle okurun metnin amagli hazlarindan
ziyade dilin cogkusuna kapilmasini ister. J.P.Sartre ise metnin, potansiyel okur
icin imge iirettigini sdyler. Mesela “Jack, pub’dan sendeleyerek kipkirmizi bir
burunla ¢ikt” ciimlesindeki bosluklari okurun doldurabilmesi igin alkoliin
pub yani barda i¢ildigini bilip burun kizarikligina sebep oldugunu bilmesi
gerekir. Bu da az ¢ok potansiyel bir bilgi gerektirir.

Kitapta bu tarz drneklere deginen Eagleton, edebiyatin degismeyen bir
nesne oldugu anlayisina bastan karsi ¢ikar. Esere sabit bir anlam vermenin
yolunun da sadece yazarin niyetinin bilinmesi oldugunu savunur. Ona gore
edebiyat elestirisi, edebi olarak elestirel oldugu siirece belli bir okuma
yontemi dikte etmemelidir. Edebiyatin ve elestirinin “saf” olamayacagina
inanan Eagleton, kanit olarak bireyin toplumsal ve tarihsel kodlarla bagh
oldugunu soyler.

Yapisalcilik ve Gostergebilim

Eagleton, bu béliimde Yeni Elestiri kuramina burada da deginerek bu
kuramin edebiyata toplumsal bir pratik olarak degil, estetik bir nesne olarak
baktigimi sdyler. Daha sonra ise N.Frye’in elestiriyi nesnel bir sistemle
disipline etmek istedigini belirtir. Edebiyat-elestiri arasindaki sistemlesmeye
deginen Frye hakkinda Eagleton, edebiyati dort anlati tlirline ayirmak
istedigini ve edebiyat1 “Ozerk bir sézel yapr” olarak goriip kendi sistemini
kurmak istedigini sdyler. Edebiyatin {itopik kokenine deginen Frye, arketipler
araciglyla evrensellige ulasmay1 amaglamaktadir.

Babasiyla kavga eden ogulun kuyuya diisme anlatisina her yaklagimin
mesela psikanaliz yaklasimma gore Oidipus kompleksi ile hiimanist
yaklagima gore dramatizasyon ile bakacagina deginen Eagleton, yapisalcilik
kuramini ise anlam birimlerinin sematize edilmesi olarak agiklar. Baba-ogul
yerine anne-kiz, kus-kostebek, c¢ekirge-selale gibi  6rneklemlerin
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genisletilebilecegine deginen Eagleton, bu yontemin degerlendirmeyi degil,
analiz etmeyi amagladigini sdyler. Eagleton’a gore adina yaragir bir yapisalct
olmak i¢in her imgenin sadece digerleriyle iliskisi icinde anlasilabilecegini
iddia etmeniz gerekir.

F.Saussure’iin 1960’daki meshur olan dil yaklasimina da deginen
Eagleton, dilin diger gosterenlerle farkindaligini korudugu siirece 6nemine
deginir. Roman Jakobson’un Rus Bigimcileri ile Modern yapisalcilar arasinda
koprii oldugunu belirten Eagleton, onun metonomi ve metafor arasindaki
ayrimima dikkat ¢eker. Prag Dil Bilimi Okulu’nun da yapisaleilik ile
gostergebilgisi kelimelerinin kaynasim mekan1 oldugunun bilgisini de verir.

Levi Strauss’un mitler tizerine yaptig1 caligmalarin bir dizi temel tema
ortaklig1 gosterdigini ve bu ¢aligmalar sonucu modern yapisalciligin anlati
analizi lizerine yogunlasarak igerikten ziyade benzerlik aygitlarini aciga
cikardigin1 Eagleton’dan 6greniriz. Daha sonra yapisalciligin gelisimsel
analizini sunan Eagleton, V.Propp’un; inceledigi halk masallarim 7 eylem
alan1 ve 31 sabit isleve; A.J.Gremias’in bunu daha da soyutlastirarak 6
eyleyene (O6zne, nesne, verici, alici, yardimci, hasim); T.Todorov’un
dilbilgisel analizi (Decemeron hikayeleri) ile bunu kisiler: isim, karakterler:
sifat, eylem: fiil olarak kategorize ettigini sOyler. Genette ise metni 5 temel
anlat1 kategorisine ayirir.

Eagleton’a gore yapisalcilik, edebiyati gizeminden ayirir. Boyle oldugu
halde yapisalcilik O’na gore toplumsal ve tarihi anlam kuraminin tohumlarin
tasimaktadir. Ilerleyen sayfalarda Eagleton, Saussure-Bakhtin mukayesesi
yaparak Bakhtin’in Saussure’cli dilbilimi elestirdigine deginerek O’nun
toplumsal yoniine vurgu yapar. Ciinkii Bakhtin’e gore her gosterge toplumsal
yan anlamla yiiklii oldugu i¢in dilin bir sistem degil ideolojilerle degisim ve
doniisiim yasayan ¢atisma alan1 oldugunu savunur.®

Dili J.L.Austin’in performatif-eylemsel-etkisel olarak ayirdigini
sOyledikten sonra Eagleton, edebiyatin gercek islevinin performatif oldugunu
ve belli etkiler uyandirmak icin de toplumsal eyleme doniistiigiinii soyler.
Ozet olarak yapisalcilar; metni, tiim deger yargilarindan soyutlarlar ama yan
anlamsal boyutunda inkar edemezler. Yapisalcilara gore ideal bir okur,
N.Chomsky’nin tabiriyle “dilsel yeterlilik” denen eserin tamamin1 anlayacak
kodlara sahiptir.

Postyapisalciik

Eagleton, F.Saussure’iin dilbilimin kuramina deginerek O’nun dilde
anlamin, farklilik meselesi/iiriinii oldugunu belirtir. Ornek olarak —tabii geviri
oldugu igin ¢evirmenin érnegi- kaz, kar, yaz kelimeleri arasindaki farklilik
belirtilir. Postyapisalcilar ise anlam gostergede mevcut olmadigi igin bir
gostergenin anlami, o gostergenin ne olmadigina gore tanimlanacagim

5 F.Erkman (2010:203), Bakhtin’in Karnaval Kuramina deginerek edebi eserin monoloji degil
diyoloji odakli oldugunu belirterek edebi eserin bireylerin ve diisiincelerin ¢arpisma alani
olarak niteler.
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savunur. Boylelikle sonsuza kadar gostergeler arasinda bir bag olusacagi igin
Saussure’iin sistemli® ve smurl dil yapis1 bozulur. Ciinkii “kaz” kelimesi, kar
ve yaz olmaya kars1 ¢ikarak “kaz” oldugu i¢in bir nevi kimligini olusturmada
kar ve yaz kelimelerinin varligima borcludur. Bu kelimeler de “kaz”
kelimesinin kimliginin parcalart olur. Bu kuramda agik se¢ik sinirlandirilmig
bir dil yapisindan ziyade gostergelerin karsilikli iliski ve donisiimde
bulunarak birbirlerinde iz biraktiklarin1 belirten Eagleton, konusma-yazi
arasindaki farka da deginerek Bat1 felsefe geleneginin insan sesine yiikledigi
yiiceligi belirtir. Ciinkii be gelenekte soz, 6zdiir.

Yapibozum  yoOntemiyle klasik  yapisalcilar  gibi ikili
karsitliklar/ideolojiler de belirtilmeye c¢alisilir. Derrida, bu minval {izere
metindeki bir dip notu bile metnin tamamina hitkmedecek bir tehdit olarak
algiladigi icin inatla metni kurcalar. Eagleton; postyapisalciligin Derrida’nin
yaptbozum  islemleri, J.Lacan’in psikanalitik diislinceleri, tarihgi
M.Foucoult’nun ¢aligmalari, feminist elestirmen J.Kristeva’nin diisiinceleri
ile kuramsallastigini belirtir.

Bu kurama gore biitiin edebiyat metinlerarasidir. Modern elestiri,
“yazarm Olimii” sloganini ilan ederek okura odaklanir. R.Barthes ise bu
kuramin bir nevi eserden metne gecis oldugunu belirterek eserden her
istenilen anlamin ¢ikarilamayacagini sdyler. Balzac’in hikéyesini birimlere
ayiran Barthes, bu hikayeyi 5 anlati koduna bdler. “Metnin Hazzi” kitabinda
yaziya siginan Barthes, tiim ideolojik kuramlara ve belirlenmis anlamlara
kars1 ¢ikar.

Boliimiin sonunda konuyu 6zetleyen Eagleton Derrida’nin bu kuram ile
sadece okuma teknigi gelistirmedigini ayn1 zamanda bir diislince sisteminin,
siyasi yapinin ve toplumsal kurumlarin giiciinii korumasini saglayan mantigi
bozma/sokme ¢abasidir.

Psikanaliz

Eagleton, 20.ylizyilin siyasi ve ideolojik karmasalar gegirdiginden
dolay1 bireyde endige ve benlik par¢alanmasi ortaya ¢iktigi i¢in Freud’un bu
durumu, sistematik bir bilgi alani i¢inde ele aldigimi sdyleyerek Freud’un
psikanalitik yaklasimi hakkinda genel bilgiler verir. Ama daha ¢ok Oidipus
kompleksine, haz ilkesine ve kizin igdis edildigini zannederek sevgi nesnesini
anneden babaya kaydirarak asagilandigina da deginir. Hatta Oidipus
kompleksini, nevrozlarin ¢ekirdegi olarak imler.

Riiyalar hakkinda da Freud’un tanimlamalarina yer veren Eagleton,
rliiyalarin bilingdisina giden ana yollar oldugunu sdyler. Diger yollarin ise
parapraxis, yanlis okumalar, dil siirgmeleri, saka ve beceriksizlikler olarak
belirtir. Eagleton, Freud’a yapilan elestirilerin temellendirilmesi zor olan
iddialar oldugunu belirtir. Bu elestiriler sunlardir: Freud, ¢aligmalarini kendi

6 Hilmi Ugan’in (2002:73) tespitine gore F.Saussure’{in “sistem” dedigi sozciik, Bigimcilerde
ve L.Strauss’da “yap1”, A.J.Greimas ile de “gostergebilim” sézctigiine donlismektedir.
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bilingdis1 arzulartyla sekillendirir. Her seyi cinsellige indirger. Bireyselci olup
toplumsal ve tarihi nedenleri agiklamayip kendine gére agiklama yapmaktadir.

Kadinlar1 hakir géren Freud’un kuramimni Lacan’in dilsel terimlerle ve
insan Oznesinin toplumdaki yerinin dil merkezli oldugunu sdylemesiyle
yeniden ele aldigimi belirten Eagleton, bundan dolayr Lacan’in feminist
elestirmenler tarafindan da begenildigini belirtir. imgesel ve ayna evresiyle
cocugun benligini yapilandirdigint séyleyen Lacan, fallus evrede babanin
devreye girmesiyle toplumsallastigini sdyler. Ciinkii baba figiirii, bir nevi
toplumsal tabuyu temsil eder. Eagleton, burada psikanaliz yontem ile
postyapisalcilik arasinda bir bag kurar. O’na gore cocuk, babanin devreye
girmesiyle post-yapisal endiselere kapilir. Bu kurama gore, kimliklesme
siirecinde 3. kavramlarin devreye girmesiyle bir kavramlar ag1 olusur. Cocuk,
dili 6grenmeye baglayinca da gdstergenin ancak oteki gostergeler sayesinde
bir anlamimin oldugunu kavrar. Hatta riiyada at bile gorse kuyruk da
arkasindan akla gelir. Buna binaen Lacan, bilingdisinin da dil gibi
yapilandigini soyler.

Eagleton, burada Althusser’in devletin ideolojik aygitlari denemesini
de gbz oOniine getirerek Lacan’in psikanalitik kuraminin kullanilarak
ideolojinin toplumdaki isleyisini Althusser’in bu sekilde agiklamaya
calisigini sdyler. Ideolojinin bilingli tercihler degil, bilingdis1 goriisleri
kapsadigin1 sdyleyen Eagleton, Lacan’in ayna evresindeki ¢ocugun, ayna
yardimiyla kendini tanimasi ile birey 6znenin de toplum aynasinda az ¢ok
kendini bildigini belirtir. Bu imgeler ile bir nevi 6znenin gergek durumu
idealize edilir. Hatta Eagleton, soyle bir ¢ikarimda da bulunur: Aynada
goriintiiniin sabit kaldigin1 zannetmek gibi ideolojilerin de tutsagi olursak
toplumsal gerceklige elestirel yaklagsamayiz.

Lacan’in kurami, toplum ile bilingdist sorununu ¢dzmez ama
Freudculuk bu sorunu irdelemeye yardimei olur. Bu konuyla ilgili Eagleton,
Lawrence’in “Ogullar ve Sevgililer” romaninit 6rnek olarak vererek tahlil
eder. Romanda metnin bilingdisini olusturan alt-metinler de bulunur.

Eagleton, Freud’un iki yontemle edebiyata katkida bulundugunu sdyler:
Hem yazarin psikanalitik boyuttaki izahin1 yapar hem de yazarin bilingdisinin
sanattaki izlerini analiz eder. Sanati nevrozla kargilagtirarak sanatginin hayal
alemine s1igimdigini iddia eder. Diger edebiyat kuramlarimin tersine edebi eser;
bir yansima degil, riiyalar gibi bir iiretim bi¢imidir. Ciinkii psikanaliz, sadece
metni degil, metnin {iretim siirecini de esas aldig1 i¢in bir nevi kuskunun
yorum-bilgisini de igerir.

Eagleton, diger psikanalist edebiyat elestirmenlerinin goriiglerini de
deginir. Bir bagka psikanalist edebiyat elestirmeni olan N.Holland, edebiyat
eserini okurda bilingdis1 fanteziler ve bunlara karsi savunma mekanizmalari
olusturma siireci olarak goriir. Bir bakima okur, edebi eser vasitasiyla teskin
edilebilir. Bloom ise Oidipus kompleksini yeniden yazar. Lacan’dan etkilenen
feminist elestirmen J.Kristeva’ya gore modern toplum, fallus merkezli oldugu
icin ataerkil olan diinyada karsi ¢ikilmaz dogrular olacaktir. Kisacast Freud’a
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gore insan davraniglarinin temel i¢giidiisii acidan kagmak ve haz almak oldugu
icin siir ve roman haz almak i¢in okunur. Edebi deger ve haz sorunlari,
psikanaliz, dilbilim ve ideoloji arasindaki kesisim noktasindadir. Psikanalitik
kuram, bireye psiko-sosyolojik sorunlarin dogasi hakkinda bazi seyler dgretir.

Sonug: Siyasi Elestiri

Eagleton, burada sonuca varmaz. Edebiyat kuraminin amacini sorgular.
Diinyadaki sorunlarin ¢oklugu arasinda bu kuramin uluslararasi siyasetle
alakasini belirtmeye ¢aligir. Ciinkii bu b6liime kadar edebiyatin neligi tizerine
kuramsal perspektifler sunan Eagleton, bu boliimde toplum bazli iktidar
iligkileri ve edebiyat arasindaki bag: sorgular.

Eagleton, burada ¢ogu edebiyat kuraminin da sorunlari ele almaktan
ziyade siyasal iktidar sistemine ¢anak tuttugu i¢in kuramlari elestirir. Her ne
kadar edebiyat kurami, modern ideolojilerden kagsa bile fitrati geregi
toplumsal ve tarihi gergeklerden soyutlanamaz. Eagleton, edebiyat kuraminin
sorununun kapitalizmin egemen ideolojisiyle ne birlesmesi ne de yenebilmesi
olarak gortir.

Liberal hiimanizmin, burjuva toplumunun bir araya getirecegi en iyi
insan ideolojisi oldugunu soyleyen Eagleton, tniversitelerdeki edebiyat
kiirsiilerinin bu minval iizere bir nevi sdylem koruyuculart oldugunu belirtir.
Soylemden retorik kavramina gegen yazar, sdylemi bir iktidar ve arzu bi¢imi
olarak goriir. Daha sonra ise bazi/diger elestiri kuramlarina kisaca deginir.
Bunlardan liberal hiimanist elestiri; edebi ¢aligmalarin bir amaci oldugunu,
bunlardan birisinin de ahlaki degerlerin devam ettirilmesi gerektigini, bunun
ise ideolojik degerlerden ayrilamayacagimi soyler. Feminist elestiri ise
toplumsal cinsiyet ve cinselligin hem edebiyatin hem de diger alanlarin ana
temast oldugunu soyleyerek yazi ile cinsellik arasindaki sorunlari ele alir.
Sosyalist elestiri ise —yazar ilk defa burada deginir- ideoloji ve simif
miicadelelerinin tarihin malzemesi oldugunu one siirerek bu kavramlarin
edebiyatin da malzemesi oldugunu belirtir.

Kiiltiirel zenginligi esas alan liberal elestiri ile ayriliga ve ayrimeiligin
negatif etkilerine odaklanan feminist ve sosyalist elestiri taban tabana zithik
gosterir. Eagleton’mn, sosyalist ve feminist elestiriyi ayr1 baslik altinda
almamasina yonelik akla soru gelebilir. Bunun sebebi, her kuramin aslinda
siyasi ve 1ideolojik oldugunu diisiinmesinden kaynaklanabilir. Ayrica
Eagleton, kiiltlirel ve siyasi eylemlerin sikica birlestikleri alanlar arasinda
kadin hareketlerini, kiiltiir endiistrisini ve is¢i siifin edebiyatini saymaktadir.

Sonsoz

Eagleton, biitiin kuramlarin toplumsal sartlar g6z 6niine alindiginda bir
etki-tepki seklinde ortaya ¢iktigini séyler. Bu yillar, kiiresel miicadelenin
yogunlastigi 1970’li yillardir. Mesela Derrida’nin yaklagimini, Fransiz
Ogrencileri bir elestiri metodu olarak ele alip siyasi tepkilerini dile
getirmislerdir. Bir nevi evrensel degerler, edebiyatta ve edebiyat vasitasiyla
cisimlesir. Ayni sekilde Rus Bigimcilerinin, Fransiz yapisalcilarinin ve Alman
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Alimlama kuramcilarinin otaya ¢ikisi bu agidan tesadiif olamaz. 1970’lerde
petrol krizinin ¢ikmasi, devrimci-milliyetcilerin savasi ve is¢i hareketlerinin
varlig1 az da olsa Marksist elestiri zayiflar. Bundan dolay1 siyasi elestiri isini,
feminizm ve postyapisalcilik iistlenerek kimlik-toplum-akademi arasindaki
bagi kurmaya ve korumaya caligtilar. 1980°’lerde Feminist elestiri kuramu,
biitin edebiyat kanonunu gbézden gecirerek edebiyata yonelik yeni
yaklasimlar getirirler.

Yeni Tarihselcilik akimi ise bu siirecte tarihsel hakikatlere
epistemolojik bir kuskuyla yaklasarak postmodern edebiyat kuraminin ayak
seslerini duyururlar. Bu akim, ge¢misi simdinin 15181 ile yargilamaktaydi.
Eagleton, ilerleyen sayfalarda postkolonyalizm ve postmodernizm siirecine de
deginir. Hatta postmodernizmin ¢ok farkli goriisteki kuramcilar1 bir araya
getirme giicline deginir. Metafizik derinligin reddedilmesinin, oyunsulluk ve
duygulanim yoksunlugunun postmodernizmin ilkeleri arasinda sayan
Eagleton, edebiyatin 6neminin, boliinmiis, pargalanmis bir diinyada evrensel
deger hislerine yer vermesinden kaynaklandigini belirtir.

Sonug olarak bu kitap, edebiyat kuramlarini teori temelli agiklamaktan
ziyade edebi nesnenin ve edebiyatin sdylem ve kiiltiirii anlamlandirma
pratiklerini ele alarak modern edebiyat kuramlarinin siyasi ve ideolojik tarihin
bir pargasi oldugunu tezini 6ne siirer.
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