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The Superlative Function of Gerund Suffix {-mAk kadar}

Turgay SEBZECIOGLU ! & Murat AKSAKALLI 2

ABSTRACT

Fundamental objective of this study is to provide an evidence over {-mAk kadar} that the degree of superlative in Turkish could
be strengthened by means of different linguistic units apart from the structure of “most + Adjective + noun”, as it could be seen
over the example sentence of Sinifin en ¢aliskan 6grencisi Cem’dir “The most hard worker student of the classroom is Cem”. In the
teaching process of Turkish as both mother tongue and foreign language, mentioning the compound gerund of {-mAk kadar} as
well as other linguistic units when speaking of superlative will allow comprehensive understanding of the subject. The
comparison dimension of the gerund of {-mAk kadar} is rather strong subject to weighted contribution of the preposition of “as
much as”. It could make comparison over both the superlative (“There is no difficult job in this world as much as cleaning this
house”) and equative (“Playing guitar is difficult as much as playing piano”). There are two basic points of the superlative
structured with {-mAk kadar}. The first is context-dependent; the second is that degree of superlative that arise in the sentence
represent subjective attitude of the speaker regarding the world rather than a direct coding of the real world. The fact that
gerund of {-mAk kadar} includes a subjective comparison in structuring superlative is evidenced by usability of “I think” in the
beginning of a sentence (“I think, there is no difficult job as much as cleaning this house”). On the other hand, the fact that
superlative degree structured by the gerund of {-mAk kadar} has subjective nature connotes that it could be a significant unit
which contributes into formation of sentence mode. Indeed, when sentences with certainty mode such as Bana gore Istanbul’da
biiyii-mek kadar biiyiik bir nimet olamaz “I think, there is no blessing as much as growing up in Istanbul” are considered, it is
realized that subjectivity given by superlative degree the gerund of {-mAk kadar} plays primary role in formation of mode.
Accordingly, it could be concluded that the unit that emerges by means of {-mAk kadar} is sort of modal adverb.
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{-mAk kadar} Ulacinin En Ustiinliik Derecesi Bakimindan Islevi

OZET

Bu ¢alismanin temel amaci, Tiirkgede en iistiinliik derecesinin Sinifin en caliskan 6grencisi Cem’dir tiimcesinde oldugu gibi, yalnizca
en + Sifat +Ad yapisiyla degil, farkli dilsel birimlerle de gergeklestirilebilecegini, {-mAk kadar} bilesik ulaci tizerinden gostermeye
calismaktir. Tiirkgenin ana dili ve yabana dil olarak dgretiminde, en iistiinliik derecesinden s6z ederken diger birimler yaninda
{-mAk kadarydan da soz etmek konunun daha kapsamli 6grenilmesini saglayacaktir. {-mAk kadar}, dzellikle kadar ilgecinin
agirlikh katkisindan dolay: kiyaslama yonii oldukga yiiksek bir ulagtir. Kiyaslamayi en iistiinliik derecesi iizerinden yapacag:
gibi (Diinyada bu evi temizle-mek kadar zor bir is yoktur) esitlik derecesi {izerinden de yapabilmektedir (Gitar calmak piyano calmak
kadar zordur). {-mAk kadar}'la aktarilan en {istiinliik derecesinin iki temel noktasi bulunmaktadir. ki, baglam bagimli olmasi,
ikincisi ise tiimcedeki en {istiinliik derecesinin gercek diinyanin dogrudan kodlamas: degil, konusucunun gercek diinyaya
iliskin dznel bir tutumunu yansitmasidir. {-mAk kadar}in kattigi Oznellik, “bence” sozctigiiniin tiimcede her zaman
kullanilabilmesiyle (Bence diinyada bu evi temizle-mek kadar zor bir is yoktur) kanitlanmis olmaktadir. Ote yandan, {-mAk kadar}n
Oznel niteligi, tiimcenin kipine katkida bulunan 6nemli bir birim olabilecegini akla getirmektedir. Gergekten de kipi kesinlik
olan Bana gére Istanbul’da biiyii-mek kadar biiyiik bir nimet olamaz benzeri tiimcelere bakildiginda {-mAk kadar}'m kattig1 6znelligin
kipin bi¢gimlenmesinde basat bir rol oynadig: anlagilmaktadir. Buradan yola ¢ikilarak tiimcede {-mAk kadar} ile ortaya ¢ikan
birimin bir tiir kiplik belirteci oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: {-mAk kadar}, en {istiinliik derecesi, esitlik derecesi, baglam bagimli, 6znellik.
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1. Giris

Bilesik {-mAk kadar} ulacinin en iistiinliik derecesinden (superlative) literatiirde hemen hemen hi¢ s6z
edilmemis olmasi, bu galismanin ortaya ¢gikmasini giidiileyen temel dinamiklerden biri olmustur. Ote
yandan {-mAk kadar} bilesiginde en iistiinliik derecesinin en temel kurucusu olan birim kadar ilgecidir
ve (la-d)de gorildiigii gibi baska yapilarla da benzer derecelendirme islevini
gerceklestirebilmektedir. Buna karsin, literatiirde kadar ilgecinin en iistiinliik derecesi islevine {-mAk

kadar} ulacinda oldugu gibi pek deginilmemistir.

1) a. Bu sicakta burada bulun-mak kadar bir zuliim olamaz! (-mAk kadar)

i~

Sebzeleri mevsiminde yeme-si kadar giizel bir sey var mi? (iyelikli s6zciikten sonra)

0

Sen-in kadar zor bir insan gormedim. (tamlayan durumlu ilge¢ 6begi)
o Uzerin-deki kadar cirkin bir elbise gormedim. (-DAki kadar)
d.  Bu kadar: da fazla! (isaret sifatiyla)

Bu calismanin temel amaci, Tiirkgede en iistiinliik derecesinin Tiirkiye'nin en biiyiik sehri Istanbul dur
tiimcesinde oldugu gibi, yalmizca en + Sifat +Ad yapisiyla degil, farkli dilsel birimlerle de
gerceklestirilebilecegini {-mAk kadar} ulaci tizerinden gostermeye calismaktir. Tiirk¢enin ana dili ve
yabanci dil olarak dgretiminde en iistiinliik derecesinden s6z ederken {-mAk kadar} bilesik ulacindan
s0z etmek konunun daha kapsaml 6grenilmesini saglayacaktir. Bu ¢alismanin kapsami disinda olsa
da aymi durum kadar ilgeci i¢in de gecerlidir ve bagkaca calismalarda ona da bu agidan yer

verilmelidir.

{-mAk kadar} ulacinin kiyaslama (comparison) yonii, 6zellikle kadar ilgecinin agirlikli katkisindan
dolay1 oldukga yiiksektir. Kiyaslamay1 en iistiinliik derecesi lizerinden yapacag gibi (“Diinyada bu
evi temizle-mek kadar zor bir is yoktur.”) esitlik derecesi (equative) {izerinden de yapabilmektedir
(“Gitar ¢almak piyano ¢almak kadar zordur”). {-mAk kadar} ulacinin en {istiinliik derecesinde sundugu
karsilagtirmanin iki temel noktasi bulunmaktadir: Bunlardan ilki, en {istiinliik derecesinin baglam
bagimli (context-dependent) olmasi, ikincisi ise tiimcede ortaya ¢ikan en {istiinliik derecesinin gercek
diinyanin bir aktarimi degil, konusucunun gercek diinyaya iliskin dznel (subjective) bir tutumunu
yansitmasidir. {-mAk kadar} ulacimin bulundugu tiimcede olusan 6znelligin kanit1 “bence” sézcligiiniin
bu tiir tiimcelerde her zaman kullanilabilmesiyle (“Bence diinyada bu evi temizle-mek kadar zor bir is

yoktur.”) kanitlanmis olmaktadir.

Bu calisma, Giris olan bu boliimle birlikte dort temel boliimden olusmaktadir. Ikinci boliim olan
Kavramsal Cerceve ti¢ alt basliktan olusmaktadir. Bu alt basliklarda sirasiyla, en {istiinliik derecesi
kavrami, Tiirkgede en {istiinliik derecesi ve {-mAk kadar} ulacinin temel kurucusu olan kadar ilgecinin
en ustiinlik derecesi tizerinde durulmustur. {-mAk kadar} Ulactmin En iistiinliik Derecesi Bakimindan
Islevi adl1 ticiincii boliimde, bu calismamin temel amaci olan {-mAk kadar} ulacinin en iistiinliik derecesi
islevine odaklanilmis ve drnek tiimceler tizerinden gesitli ¢oziimlemeler yapilmistir. Sonu¢ boliimiinde

ise makalenin amaci ve ortaya ¢ikan bulgular iizerine genel bir degerlendirme yapilmstir.
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2. Kavramsal Cerceve

2.1. En Ustiinliik Derecesi

En iistiinliik derecesi i¢in asamali bir karsilastirma veya genislemenin en {ist noktasidir, denebilir.
Bir¢ok dilde oldugu gibi Tiirkcede de en {istiinliik derecesinin, asamali bir anlamsal genislemenin ug

noktasini isaretledigi soylenebilir.

(2) a. Tiirkce
giizel > daha glizel > en giizel
b.  ingilizce (Anttila, 1972: 17)
high (“yiiksek”) > higher (“daha yiiksek”) > the highest (“en ytiiksek”)
C. Latince (Anttila, 1972: 17)
altus (“ytiiksek”) > altior (“daha yiiksek”) > altissimus (“en yiiksek”)
c. Almanca (Anttila, 1972: 17)
hoch (“yiiksek”) > hoher (“daha yiiksek”) > hochst (“en yiiksek”)
d.  Farsca (Bangi, 1971: 31):
Ziba (“glizel”) > zibater (“daha giizel”) > zibaterin (“en gtizel)
e. Cince (Chris Hsieh ve Zheng Shen, 2016: 18)

piaoliang (“glizel”) > bi piaoliang (“daha giizel”) > zuii piaoliang (“en giizel”)

Gercekte giizel > daha giizel > en giizel biciminde temel derecelendirmeler disinda dillerde olduk¢a yiiksek

(“rather high”) 6rneginde oldugu gibi ara derecelendirmeler de s6z konusu olabilmektedir.

Derecelendirme her sifatla olusturulamamaktadir. Anlamsal diizlemde bakildiginda sifatlarin
asamalanabilir (derecelenebilir) olmasi gerekmektedir. Oznel yargilarin anlamsal desenini dokuyan
giizel, iyi gibi sifatlar1 derecelendirmek genel olarak bir kisitlama tasimamaktadir: daha giizel, en giizel;
daha iyi, en iyi vb. Ornegin, Tiirkcede, “ayirma, dzgiileme” anlami tasiyan kislik, mevsimlik benzeri
sifatlar1 derecelendirmek her zaman igin kabul edilebilir degildir: ?Ayse ninki seninkinden daha kislik bir
elbiseydi, *Sumiftaki en kiglik elbise seninkiydi, *Bu yazin en mevsimlik iscisi Ahmet’ti. Derecelendirilemeyen
bu sifatlara agik bir derecelendirme 6zelligi eklenirse dilbilgisel tiimceler kurulabilir: Siniftaki en kalin
kislik elbise seninkiydi. Timcedeki ad Obegine eklenen kalin sifat1 kislik sifatina fazladan bir 6zellik
katarak derecelenebilmesini saglamistir. En {istiinlitk derecesinde bazen bi¢imbilimsel kisitlamalar da
s6z konusu olabilmektedir. Sozgelimi, Ingilizcede -er, -est bicimbirimleriyle her sifat {izerinden
karsilastirma veya en {istiinlitk derecesi olusturulamamaktadir (Radford ve dig., 2003: 160):

*sarcasticer, *sarcasticest.

2.2. Tiirkcede En Ustiinliik Derecesi

Tiirkcede bir sifattan 6nce kullanilan en belirteci en tistiinliik derecesini olusturur (Goksel ve Kerslake,
2005: 200; Kornfilt, 1997: 418; Sebzecioglu, 2016: 334). en belirtecinin yan1 sira pek, pek cok, cok, gayet, son
derece, oldukca gibi belirtecler kullanilarak da en {iistiinliik anlami gergeklestirilebilmektedir.

(3) Smifin en biiyiik 6grencisi Ali'dir.
Mersin’dekilerle karsilastirilirsa, hig siiphesiz pek biiytik bir tesistir.
Mersin’dekilerle karsilastirilirsa, hig siiphesiz ¢ok biiyiik bir tesistir.

Mersin’dekilerle karsilastirilirsa, hig stiphesiz gayet biiytik bir tesistir.

ow 0 TP

Mersin’dekilerle karsilastirilirsa, hig siiphesiz son derece biiyiik bir tesistir.
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Gergekte en derecelenmede tepe noktasini (“ug nokta”) gosterirken pek, cok, gayet, son derece belirtecleri
tepe noktasindan bir dnceki noktay: isaret etmektedir (bk. Sekil 1). Dolayistyla, Tiirkcede temel en

usttinliik derecesinin en belirteciyle aktarildig1 soylenebilir.

Sekil (1) pek, cok, gayet, son derece, olduk¢a belirteclerinin derecelendirme noktasi

pek, ¢ok,

biiyiik daha biiviik| | gavet, son derece en biiyitk

T T T T

Sebzecioglu (2016), pekistirme yapilar1 ve pekistirme amach kullanilan ikilemelerin (dublications) de,

(4a-b)'de goriildiigli gibi, dereceleme gorevini yerine getirebilecegini sdylemektedir (s. 335). Ekonomi
ilkesi (economy principle) geregi en belirtecinin tam ve yari ikilemelerle birlikte kullanilamamasi,
ikilemelerin en {istiinliik derecesini tasidiginin bir gostergesidir: en giizel elbise, *en giizel giizel elbise, *en
glipgiizel elbise vb. En {stiinliik derecesi aktarma gorevi masmavi gibi yar: ikilemelerde (partial

reduplications) daha belirgindir.

(4) a.  Masmavi gozleri Afyon gogiinii tariyordu.
b.  Mavi mavi bakabilen bir bagska goz yoktu Canakkale yangininda.

Derecelendirmeler sifatlar iizerinden gergeklestirilmektedir. Bu bilginin dilbilgisel kaniti, adlarin ve
eylemlerin dogrudan derecelendirilememesidir: *en sehir, *daha sehir, *en kos-, *daha kos- vb.
Derecelendirenler sifatlar olsa da en nihayetinde derecelendirme adlara veya yiiklemin temel
kurucusu olan eylemlere yoneliktir. “Istanbul Tiirkiye'nin en biiyiik sehridir” dedigimizde sonug
olarak kiyaslanan biiyiikliik sehir olgusu, “Takimda kimse Ayse kadar hizli kosamiyor” dedigimizde
ise kiyaslanan hizlilik kos- eylemidir; yani biiyiikliik sehir olmakla, hizlilik ise kos- eylemiyle iliskilidir.

Kiyaslamanin konulari, yani kiyaslananlar ise Istanbul ile Ayse’dir.

2.3. En Ustiinliik Derecesi A¢isindan “kadar” Tlgeci

Girig boliimiinde {-mAk kadar} yapisiyla aktarilan en iistiinliik derecesinin {-mAK} eylemsi ekinden ¢ok
kadar ilgeciyle gerceklestirildiginden sz edilmisti. Bundan dolayi, bu c¢alismada, {-mAk kadar}
bilesiginin derecelendirme islevine deginmeden once kadar ilgecinin literatiirde sozii edilen temel

islevlerine deginmek aydinlatic1 olacaktir.

Tlgegler, baglh bilgilerin ve iligkilerin adlaridir. Bu 6zellikleriyle, sozliik birimleri arasinda apayri bir
yere sahiptir. Ilgegler, dilbilgisel (“gdrevsel”) ve bagimsiz (“6zgiir”) bigimbirimlerdir (Adali, 2004).
Obek kurabilmek igin her zaman ad ya da ad soylu bir sdzciige gereksinim duyarlar (— Ad/ AO +
durum eki + Ilgec): adam-@ gibi, sen-in icin vb. (Sebzecioglu, 2016: 353). Dolayisiyla, kendi baglarina
kullanilamayan ilgegler sz, soz obegi ve tiimce gibi dil birimleriyle kullanilabilen ve onlara degisik
anlam renkleri katan veya onlar1 ¢ekime sokan sozliik veya s6z dizimi birimleridir (Karaagag, 2012:
433). Tlgecler, birlikte kullanildig1 sozciiklerin, sozciik gruplarimin ve tiimcelerin kullaniligina ve
anlatim yeteneklerine yardim eder ve onlar arasinda gesitli anlam ilgisi kurar. Bu bakimdan, ilgegler
yardimci sozciiklerdir (Eker, 2015: 314). nggler, tlimce icerisinde amag, arag, neden-sonug, benzetme

ve gorelik gibi bir¢ok anlam ilgisi kurar (Bilgin, 2006: 289).
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ﬂgegler, bir¢ok dilbilgisi kitabinda maddeler halinde agiklanmis ve 6rneklendirilmistir. Ancak, her dil
bilgisi kitabinda her ilgecin biitiin islevleri orneklendirilerek agiklanmamistir. Eski Tiirkge ile Orta
Tiirkg¢ede kullanilmayan, Harezm ve Anadolu metinlerinde goriilen ve genis ve yaygm kullanimini
Osmanli Tiirk¢esi doneminde kazanmaya baslayan (bk. Hacieminoglu, 2015: 49) kadar da bu
ilgeclerden biridir. Dilbilgisi kitaplarinda kadar ilgecinin gesitli islevlerine yer verilmis; ancak tespit
ettigimiz en iistiinliik derecesi iizerine bazi sezdirimsel Ornekler ve ibareler disinda herhangi bir

aciklamaya rastlanmamustir.

Kadar ilgeci, Tuirkiye Tiirkgesi dilbilgisi kitaplarinda gesitli bicimbirimlerle sinirlama, benzerlik, zaman
ve simrlandirma kategorilerinde degerlendirilmistir. Yapisal olarak da farkli bigimbirimlerle
maddelenmis ve islevi agiklanmistir. Hacieminoglu (2015); kadar ilgecini; yalin durum, {-(y)A kadar}, {-

Vi Vi

cAyA kadar} bigimlerine ek olarak “iyelik ekli sdzlerle”, “zamirlerin yalin hali ile”, “zamirlerin ilgi hali

ile” ve “soru edat: ile” alt baghklari halinde ele almistir. Karaaga¢ (2012); zaman, benzerlik,
karsilastirma, nitelik ve nicelik, sinirlama ve siralayict baglayici edatlar basliklar1 altinda ele almustir.
Ergin (2004); kadar ilgecini, “son ¢ekim edatlar1” baslig1 altinda ele alarak bunun miktar, derece, “riitbe
edat1” oldugunu ifade etmistir. Bilgin (2006); kadar ilgecinin esitlik ve benzerlik ilgisi kurdugunu,
yaklasiklik ilgisi kurdugunu, bu ve o adillariyla asirilik ilgisi kurdugunu, su adili ile belirsiz bir
miktarin degerini belirtmede kullanildigini, bir eylemin veya bir durumun vardig sinir1 gostermede
kullamildigini, eylemin zamaninin ya da bittigi yeri belirtmede kullanildigini ifade etmistir. Ediskun
(2010); “miktarca kiyaslama”, “fiilimsi ile bir varlik arasinda miktarca kiyaslama”, “esitlik ilgisi”

12

islevlerinden bahsetmistir. Gencan (2007); “esitlik”, “benzerlik”, “sinirlama” ve “zaman” ifade etme

islevleriyle agiklamistir. Banguoglu (2011) ise kadar ilgecini “tak1” baslig1 altinda ele almigstir. Miktar ve

V7]

nitelik karsilastirmasi; “yer”, “y6n” ve “sinur” iliskileri kategorisinde ele almistir.

Sonug olarak, kadar ilgecinin calismamiza konu olan en iistiinliik derecesi islevinin, dilbilgisi
kitaplarinda kendine yer bulamadig1 anlasilmaktadir. Yalnizca “riitbe edat1”, “asirilik ilgisi” gibi bazi
sezdirimsel ibarelere rastlanmaktadir. Buna karsin, kadar ilgeci, tek basina oldugu gibi farkli birimlerle
bicimlenerek ({-mAk kadar} gibi) tlimcelere en iistiinlitk derecesi islevini katabilmekte ve bu islevinin
miktar, karsilastirma, simrlama ve zaman islevleri kadar onemli oldugu bir¢ok Ornek iizerinden

kanitlanabilmektedir.

3. {-mAk kadar} Ulacinin En Ustiinliik Derecesi Bakimindan Islevi

{-mAk kadar} ulaci, eklendigi eyleme en iistiinliik derecesi (superlative) islevini “derecesinde”,
“diizeyinde” anlamlariyla katar. {-mAk kadar} ulacinin en istiinliik isleviyle yer aldig1 yap1 su sekilde
gorsellestirilebilir: Eylem + {-mAk kadar} + Sifat + Ad. Dogal olarak bu dizilimde yer alan sozciik tiirleri
tiimcede bir 6bek olarak da bicimlenebilir: Sagliksiz kosullarda beslen-mek kadar [insann sagligini bozan]so
bir sey olamaz. Dildeki eksiltiler, Eylem + {-mAk kadar} + Sifat + Ad diziliminin yine eksiltili bir
goriiniimii olacagindan farkli bir bigimlenme olarak degerlendirilemez: Yiizmek kadar zor bix-sper yok >
Yiizmek kadar zoru / zor olani yok. Ote yandan benzerlik islevinde kadar ilgeci her zaman Eylem + {-mAk
kadar} + Sifat + Ad dizilimine (“Yiizmek kosmak kadar giizel bir spordur”) sahip olmak zorunda
degildir. {-mAk kadar} tizerinden benzerlik eyleme odakli olarak da ortaya konabilir: Yiizmekten kos-mak

kadar hoslaniyorum.

(5a-f)’'de {-mAk kadar} ulacinin en ustiinliik derecesi islevi, esitlik isaretinden sonraki yeniden

yazimlarla anlamsal olarak daha belirgin ve okunur kilinmistir.
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5) Kiyaslama: En iistiinliik derecesi
a. Diinyada bu evi temizle-mek kadar zor bir is yoktur = Diinyada en zor is bu evi
temizlemektir.
b.  Istanbul’da biiyii-mek kadar biiyiik bir nimet olamaz = En biiyiik nimet Istanbul’da
biiyiimektir.
c.  Bir ¢cocugun hayallerini yok etmeye calis-mak kadar zalimce bir sey olamaz = Bir

¢ocugun hayallerini yok etmek en zalimce seydir.

C. Yiiksek maashh bu isi kabul etme-mek kadar kafay: yedirtici baska bir secim
diistinemiyorum = Yiiksek maasl bu isi habul etmemek en kafay1 yedirtici bir secim.

d. Bir insana “Cok kitap okuma” de-mek kadar abes bir laf olamaz = Bir insana
sOylenebilecek en abes laf “Cok kitapa okuma” demektir.

e.  Kitap oku-mak kadar zor ve incelikli bir is yok olsa gerek = En zor ve incelikli is kitap
okumak olsa gerek.

f. Seninle konus-mak kadar yorucu bir sey yok = Seninle konusmak en yorucu istir.

{-mAk kadar} ulacinin en {istiinlitk derecesini aktarma siirecinde go6zlemlenen iki temel nokta
bulunmaktadir. Bunlardan ilki en {istiinliik derecesinin baglam bagimli (context-dependent) olmasi,
ikincisi ise tiimcede ortaya cikan en {istiinliik derecesinin gergek diinyanun bir yansimasi degil,

konusucunun gergek diinyaya iliskin 6znel (subjective) bir tutumunu yansitmasidir.

Tiimce ve tiimce Otesi dilsel desteklerle gerceklesebilen en iistiinliik derecesi, {-mAk kadar} ulacinin
baglam bagimli oldugunun altini ¢izen gostergelerden biridir. Ote yandan, sz konusu bagimlilik, {-
mAk kadar} ulacinin en iistiinliik derecesini dogrudan tiimceye yiikleyecek kadar giiclii olmadigini da
gostermektedir. {-mAk kadar} yapisinin baglam bagimli oldugunu gosteren en 6énemli kanitlardan biri

de farkl: bir baglamda esitlik derecesini (equative) aktaran bir yap1 olarak kendini gostermesidir.

(6) Kiyaslama: Esitlik derecesi
al. Buevitemizlemek bir tabak temizle-mek kadar kolaydir.
a2. Bu evi temizlemek bir tabak temizle-mek gibi kolaydir.
bl. Bir kediyi sevmek giizel bir miizik dinle-mek kadar rahatlaticidir.
b2. Bir kediyi sevmek giizel bir miizik dinle-mek gibi rahatlaticidir.
cl. Benim i¢in resim yapmak neredeyse ug-mak kadar heyecan vericidir.
c2.  Benim icin resim yapmak neredeyse ug-mak gibi heyecan vericidir.
¢l. Bilim adaminin gorevi bilgiyi 6gren-mek kadar yeni bilgiyi de olusturmaktur.
¢2. *Bilim adaminin gorevi bilgiyi 6gren-mek gibi yeni bilgiyi de olusturmaktr.
dl. Yemegi sunmak yap-mak kadar énemlidir.

d2. ?Yemegi sunmak yap-mak gibi dnemlidir.

(6)daki ilk tiimcelerin esitlik aktaran {-mAk gibi} yapisiyla yeniden yazimi {-mAk kadarfin esitlik
islevini kanitlayan bir dl¢ii olarak sunulabilir. Ne var ki, (6¢2)'deki dilbilgisidisilik, (6d2)’deki diisiik
kabul edilebilirlik {-mAk gibi} yapisimin agirlikli olarak benzerlik islevi tasimasindan dolay1 dlcii ve
derece bildiren {-mAk kadar} ile her zaman Ortiisemeyecegini gostermektedir. Bunun yam sira, {-mAk
kadar} ulacimin {-mAk gibi} yapisina kiyasla daha yaygmn (“dil kullanicilari tarafindan daha tercih

edilebilir”) oldugunu bir not olarak diismek gerekir.
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{-mAk kadar} ulac1 katkisiyla olusturulan en {istiinliik derecesinin 6znel bir kiyaslama igerdigine iligkin
goriis, kisisel diislince aktarmak icin genellikle tiimce basinda kullamilan “bence”, “bana gore”,
“benim diisiinceme gore”, “kanaatimce” gibi sozler kullanilarak kanitlanabilir. (5) ve (6)’daki tiimceler
“bence” sozcligii eklenerek yeniden olusturuldugunda anlamsal diizlemde ortaya dilbilgisidist bir
yapinn ortaya ¢ikmamasi, {-mAk kadar} ulaciyla olusturulan en iistiinliik derecesinin 6znel bir nitelige

sahip oldugunu kanitlamaktadir. Benzer bir bigimde esitlik derecesi de 6znellik icermektedir.

@) en istiinliik derecesi
a.  Bence diinyada bu evi temizle-mek kadar zor bir is yoktur.
Bence Istanbul’da biiyii-mek kadar biiyiik bir nimet olamaz.
esitlik derecesi
c.  Bence bu evi temizlemek bir tabak temizle-mek kadar kolaydr.

¢.  Bence bir kediyi sevmek giizel bir miizik dinle-mek kadar rahatlatic1.

(7) deki tiimcelerin 6znelligi dil kullanicilarini rahatsiz etmezken Bence Tiirkiye'nin en kalabalik sehri
Istanbul’dur tiimcesindeki &znellik, gercek diinyaya iliskin kesin bir bilginin &znel bir anlatimim
icerdiginden dil kullanicilar1 i¢in kabul edilebilir olmayacaktir. {-mAk kadar} yapis1 disinda kadar
ilgeciyle olusturulan en iistiinliik dereceleri hem 6znellik hem de nesnellik icerebilir: Diinyada senin
kadar paronayak bir insan gérmedim (5znel), Hig siiphe yok ki Tiirkiye'de Istanbul kadar kalabalik bir baska
sehir yok (nesnel). O halde, {-mAk kadar} ulaci 6zelinde, sOylesi bir ¢ikarimda bulunmak miimkiin
goriinmektedir: {-mAk kadar} ulaciyla olusturulan tiimcelerin degismez bir bicimde 6znel yargilar

icermesi, onu diger yapilardan ayiran baslica 6zelliklerinden biridir.

Ote yandan, {-mAk kadar} ulaciyla olusturulan en iistiinliik derecesinin 6znel bir nitelige sahip olmasi,
tiimcenin kip olusumuna katkida bulunan onemli bir birim olabilecegini akla getirmektedir.
Gergekten de (8)'deki tiimcelerin kipine bakildiginda {-mAk kadar} ulacinin en ustiinliik derecesi ile
kattig1 6znelligin kipin bicimlenmesinde basat bir rol oynadig1 anlasilmaktadir. Buradan yola c¢ikilarak

{-mAk kadar} ulaciyla ortaya ¢ikan birimin bir tiir kiplik belirteci (modal adverb) oldugu sdylenebilir.

(8) a.  Bana gore Istanbul’da biiyii-mek kadar biiyiik bir nimet olamaz. (Kesinlik kipi)
Kitap oku-mak kadar zor ve incelikli bir is yok olsa gerek. (Olasilik kipi)
Yiiksek maasli bu isi kabul etme-mek kadar kafay1 yedirtici bagka bir segim
diisiinemiyorum. (Ofke kipi)

(8a)’'da 0znel bir yargi bulunsa da tiimcenin kipini “kesinlik” yapan konusucunun &ne siirdiigii
yargiya karsi olan tutumudur. Konusucu, tiimcenin kipini bi¢cimlendiren s6yle bir sav ortaya koymus
olmaktadir: “Soyledigim sizin icin oldukg¢a 0znel olabilir; ama benim igin kesinlik derecesinde
dogrudur”. (8b) ve (8c) tiimcelerinde “olasilik” ve “6fke” 0zl itbariyle 6znellik tasidigindan zaten {-

mAk kadar} ulacinin ruhuna uygun bir bilesimin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.
4. Sonug

Tiirkge dilbilgisi calismalarinda veya 6gretiminde goriilen eksiklerden biri ulamlar (categories) veya
islevlerin yalnizca en ¢ok bilinen temel yapilarla aktarilmasidir. S6zgelimi, say1 ulami yalnizca {+/Ar},
olumsuzluk ulam ise {-mA-} ve {degil} bi¢cimbirimleri ile sinirl olarak anlatilmaya ¢alisilir. Oysaki,
say1 ve olumsuzluk kategorilerini tasiyan baskaca big¢imbirimler de bulunmaktadir. Benzer bir
bicimde en {istiinliik derecesini de dgrenci ve dgrenicilere yalnizca en + Sifat +Ad yapisiyla (“Sinifin en
caliskan 6grencisi Cem’dir” gibi) aktarmak Tiirk¢enin benzer islevi tasiyan {-mAk kadar} gibi yapilarin

goz ardi1 edilmesine neden olacaktir. Bunun sonucunda, 6zellikle Tiirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen
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Ogreniciler, dilin biitiin olanaklarini gorerek farkli baglamlarda tiimce tiretebilme becerisini gelistirme

olanag: bulamayacaktir.

Bilesik {-mAk kadar} ulacinin en tistiinliik ve egitlik derecesini aktaran en énemli birimi hi¢ kuskusuz
kadar ilgecidir. Buna karsin {-mAk kadar} bilesiginin dogal olarak artik {-mAK} eylemsi eki ve kadar
ilgecinden ayr1 bir bigim ve igleve biirindiigti de akildan ¢karilmamalidir. Bu dogrultudan
bakildiginda, {-mAk kadar} ulacinin en istiinliik derecesini aktarma siirecinde kendine 6zgii iki temel
nokta icerdigi anlasilmaktadir. Bunlardan ilki, en {istiinliik derecesine yonelik islevin baglam bagimh
bir 6zellik sergilemesidir. Ayni yapinin farkli baglamlarda esitlik derecesini aktarabilmesi bu ¢ikarimi
dogrulamaktadir: Bence bu evi temizlemek bir tabak temizle-mek kadar kolaydir. Tkinci nokta ise {-mAk
kadar} ulaciyla saglanan en distiinliik derecesinin konusucunun 6znel yorumuna dayanmasidir.
Sozgelimi, Bence Istanbul’da biiyiimek kadar biiyiik bir nimet olamaz tiimcesinde goriildiigi gibi,
konusucunun 6znel yorumu kiyaslamanun tetikleyici unsurudur; yani, Tiirkiye'nin en biiyiik sehri
Istanbul'dur tiimcesinde oldugu gibi genel gecer bir gerceklikten sz edilmemektedir. {-mAk kadar}
ulacinin 6znel yorumu, ayni zamanda konusucunun olay ya da duruma karsi tutumu demek
oldugundan tiimcenin kipine de bu dogrultuda belirleyici bir katki saglamaktadir. S6zgelimi, Bana
gore Istanbul'da biiyiimek kadar biiyiik bir nimet olamaz tiimcesinde {-mAk kadar} ulaci kesinlik kipinin
olusumuna katkida bulunan dilsel birimlerden biri olmustur. Buradan yola ¢ikilarak {-mAk kadar}

ulaciyla ortaya ¢ikan birimin bir tiir kiplik belirteci (modal adverb) oldugu soylenebilir.
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