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Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Serbest Yazma Tutumlarina Dair Olgek Gelistirme”

Bilge BAGCI AYRANCI™

K Kk

Fahri TEMiZYUREK
Oz
Bu arastirmanin amaci, 6gretmen adaylarinin serbest yazma konusundaki tutumlarini saptayici
dlcek gelistirmektir. Ogretmen adaylarinin yazi konusundaki tutumlari 6grencilere de model
olmalari bakimindan énemlidir. Serbest yazma kisinin kendisini ifadesi ve disiincelerini planlamasi
gibi pek cok konuda kisiye ve dolayisiyla topluma katki saglamaktadir. Gazi Egitim Fakdiltesi ve
Bozok Egitim Fakiiltesi 6grencilerinden segilecek 6rneklem grubunun serbest yazmaya dair
tutumlari arastirmanin sinirhliklarini olusturur. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Serbest Yazmaya
Karsi Tutumlarina yonelik tutum olceginin maddelerinin faktor yuklerinin belirlenmesi amaciyla
faktor analizi yapilmistir, yapi gecerliligini saglamak icin de faktér analizinden faydalanilmistir
(Bliytikoztiirk, 2011). Yapilan faktor analizi sonucunda 19 maddeden olusan 6lgek icin KMO degeri
0,732, Bartlett testi sonucu x2=4143,706 (p<.05) olarak bulunmustur. Bu degerler 6lgek verilerinin
faktér analizi yapmaya uygunlugunu ortaya koyar. Olgegin giivenilirlik analizi icin Cronbach Alfa
katsayisina bakilmistir. Olgegin Kisinin Gelisimine Yonelik katki boyutunun Cronbach Alfa katsayisi
0,85, Yazinin Gelisimine Yonelik boyutunun Cronbach Alfa katsayisi 0,83 ve Dis Diinyaya Yonelik
boyutunun Cronbach Alfa katsayisi 0,73 olarak bulunmustur. Olcegin tamaminin Cronbach Alfa
katsayisi 0,88 olarak bulunmustur. Bu degerlere gore yapilan glvenilirlik analizi sonucunda 6lcek
alt boyutlarinin ve élgegin tamaminin giivenilir ciktigi belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin; serbest
yazma konusuna ilimli bakmadiklari, distincelerini planlama konusunda zorluk cektikleri, serbest
yazma sayesinde ifade yeteneklerini gelistirebileceklerinin farkinda olmadiklari, bos zamanlarini
degerlendirirken yazma etkinliklerine yer vermedikleri vb. varsayimlarindan hareketle bu
durumlari tespit icin Olgek gelistirmeye karar verilmistir. Elde edilen bulgulara gére sonug¢ ve
tartisma kismi yorumlanarak 6gretmen adaylarinin serbest yazma ile kazanimlarina dair 6nerilerde
bulunulur. Arastirma kapsaminda gerekli analizler yapilarak olgek gelistirilmis alana yazili anlatim
degerlendirme yoniinden katki saglandigi diisintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiurkce egitimi, yazma egitimi, tutum olgegi

Developing a Scale to Assess the Free Writing Attitudes of Faculty of Education
Students

Abstract

The purpose of this research is to develop a scale to assess the attitudes of prospective teachers
towards free writing. Prospective teachers’ attitudes towards writing are important in that they
will form a model for their students. Free writing contributes to individuals and thus to the society
in many areas such as self-expression and organizing thoughts. The limitation of this study is that
the sample consists of students from the faculties of education of Gazi University and Bozok
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University. In order to determine the factor loadings of the items in the Scale to Assess the Free
Writing Attitudes of Faculty of Education Students and for structural validity, factor analysis was
carried out (Blyukoztirk, 2011). At the end of the factor analysis, for the 19-item scale the KMO
value was 0.732, and the Bartlett test result was x2= 4143.706 (p <. 05). These values show that
the data to be obtained through the scale are fit to be subject to factor analysis. As for reliability
of the scale, the Cronbach Alpha coefficients were measured. The Cronbach Alpha coefficient of
the scale’s Contribution to Personal Development dimension was 0.88, for the dimension of
Development of Free Writing it was 0,83, and it was 0,73 for the dimension of Outer World. The
total Cronbach Alpha coefficient of the scale was 0,88. In the reliability analysis done based on
these values, it was determined that all subscales and the scale itself were reliable. This scale was
developed based on the hypotheses that prospective teachers did not have moderate opinions
toward free writing, were experiencing problems planning their thoughts, were not aware that
they would improve their ability for expression through free writing, did not devote time for writing
activities when making use of their free times, and the like. Suggestions about the gains prospective
teachers would have through free writing were made based on the findings and interpreting the
discussion section. It is believed that the scale which was developed in this study by doing the
necessary analyses will make a contribution to the field in terms of written expression.

Keywords: teaching Turkish, teaching writing, attitude scale
Giris
Turkce derslerinde dort temel dil becerisi ile iliskilendirilerek gelistiriimeye calisilan yazma
becerisi, kisinin hem dili kullanma dizeyini hem de cok farkh zihinsel sireclerini etkiler. Yazma
becerisinin gelisimi icin yapilan etkinliklerle kisinin ifade yetenegi zenginlesirken ayni zamanda hayal
kurma, fikirleri dizenleme ve iliskilendirme gibi zihinsel becerileri de gelisir. Yazma bu yoniyle sadece
mekanik bir ydonden ziyade zihinsel ve duyussal bir yon de igerir. Yazma becerisinin gelismesi okuma,
dinleme ve konusma becerilerinde de olumlu bir gelismeye sebep olacaktir. Bunun altinda yatan

neden, dilin anlama ve anlatma becerilerinin birbiri ile i¢ ice olmasidir.

Tirkge egitiminde serbest yazma 6grenciye yazma ilkelerinin verilmesi fakat konunun 6grenci
tarafindan segilerek yazma isleminin stirdlirilmesini kapsar. Burada amag kisinin egitim hayatinda
o0grendigi yazma ilkeleri dogrultusunda duygu ve dusilncelerini istedigi bir konuda yogunlastirarak
aktarmasidir. Serbest yazma kisinin yaraticilligini 6ne cikarmasi bakimindan faydalidir ( Aktas ve

Giindiiz, 2001: 102) .

Egitimde, kisiyi toplumun bir bireyi olarak yetistirirken herhangi bir yardima ihtiyac
duymaksizin kisinin dislncelerini anlatacak diizeyde yazim yapabilmesi 6nemlidir. Siniflandirma ve
ilgilendirme becerilerinin gelismesi bakimindan son derece dnemli olan yazili anlatim ¢alismalari kisinin

kendisini anlatma becerisine katki saglar (Yalgin, 2006: 45) .

Demirel (2002:103) egitimde serbest yazma faaliyetlerine su galismalari 6rnek olarak verir:
kompozisyon yazma, mektup yazma, duyuru, haber ve tutanak olusturma, okunanlarla ilgili yazilar

yazma, gozlenen ve yasanan olaylarla ilgili yazilar yazma, resimlere bakarak yazma.
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Serbest yazma calismalari daha akici bir dil kullanimini da beraberinde getirir. Kisinin
Ozglivenini arttiran yazma galismalari 6§renme merakini da beraberinde getirir. Hayal giiclinii ve ifade

kabiliyetini zenginlestirir. Edebi ve estetik zevk kazandirir. Ozgiin bir tslup saglar (Kiigiik, 2007: 44).

Serbest yazma calismalari siralanan olumlu yonleri ile dil becerilerinin gelisimi icin ¢ok
onemlidir. Gelecek nesilleri yetistirecek 6gretmen adaylarinin serbest yazmaya karsi tutumlari
ogrencilerine de rol model teskil edecegi icin dikkate alinmasi gereken bir husustur. Arastirmanin alan
yazina 6gretmen adaylarinin serbest yazmaya tutumlarina dair bir 6lgek gelistirme ile katki sagladig

distnilmektedir.

Yontem

Ogretmen adaylarinin serbest yazmaya karsi tutumlarinin saptanmasini amaglayan ¢alismada,
Ogretmen adaylarinin serbest yazmaya karsi tutumlarini Olcebilecek 6zglin bir tutum Olgegi
gelistirilebilir mi? sorusunun yaniti cesitli degisken ve analizlerle tespit edilmeye calisiimistir. Egitim
Fakiiltesi Ogrencilerinin Serbest Yazmaya Karsi Tutumlarina yénelik tutum &lgeginin maddelerinin
faktor yiklerinin belirlenmesi amaciyla faktoér analizi yapilmistir, yapi gecerliligini saglamak igin de
faktor analizinden faydalaniimistir (Biyiikéztiirk, 2011). Olcegin giivenilirlik analizi icin Cronbach Alfa

katsayisina bakilmigtir.
Calisma Grubu

Calisma grubu Bozok Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerinden ve Gazi Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinden olusmaktadir. Ogrenciler arasindan rastgele segilen 200 kisi calismanin esas grubunu
olusturur. Likert tipi 6lcegin maddelerinin son halini almasi amaciyla bu 200 kisinin disindaki yine ayni

fakiltelerde egitim goren 300 kisiye pilot uygulama yapilmistir.
Verilerin Toplanmasi
Olgme Araci Gelistirme Asamalari

Bu arastirmada Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Serbest Yazmaya Karsi Tutumlarina yénelik
tutum olgegi gelistirilmesi amaglanmistir. Bu baglamdailk olarak Serbest Yazmaya Karsi Tutuma yonelik
alan yazin taramasi yapilmistir. Alan yazin taramasindan sonra uzman goérisleri alinmistir. Uzman
gorislerinden sonra 33 soruluk goriis alma formu olusturulmustur. Goris alma formu ile bir Egitim
Fakiltesi 6grenimine devam eden 10 6grenciden serbest yazmaya yonelik diistincelerini almak icin bilgi
toplanmistir. Uzman gorisleri ve 6grencilerden toplanan veriler analiz edilerek 33 maddelik bir 6lgme

araci olusturulmustur.

Hazirlanan 33 maddelik 6l¢cek kapsam gecerligi ve dil yoniinden anlasilabilirligini belirlemek igin

3 alan uzmani ve 1 dil uzmaninin gortsiine sunulmustur. Uzmanlarin verdigi yanitlar dogrultusunda
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dlcekten dért madde gikartilmis ve 29 maddelik dlgek olusturulmustur. Olgek maddelerinin 25 tanesi
olumlu, 4 tanesi olumsuz ifade igermektedir. Olusturulan maddeler begli likert tipinde olup, Kesinlikle
katilmiyorum (1), Katilmiyorum (2), Kararsizim (3), Katiyorum (4), Kesinlikle katiliyorum (5) seklinde
derecelendirilmistir. Olcek maddelerindeki sorularin belirtilen &zellikleri ne derece dogru dlctigiini
belirlemek i¢in yapi gecerliligine bakilmistir. Agimlayici faktér analizi ile yapi gecerliligi bakimindan
Olcegin gecerliligi saglanmistir. Acimlayici faktor analizi, degiskenler arasindaki iliskileri, faktér olarak
isimlendirilen gizli degiskenler bakimindan agiklamayi saglar. (Buyikoztirk, 2011). Yapilan analizler
neticesinde 19 maddelik 6lcek Kisinin Gelisimine Yonelik, Yazinin Gelisimine Yonelik, Dis Diinyaya

Yonelik olmak lizere (g faktorde ele alinmistir.
Arastirmanin Analizi

Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Serbest Yazmaya Karsi Tutumlarina yénelik tutum élgeginin yapi
gecerliliginin saglanmasi icin ayni zamanda 6lcegin madde faktor yiklerinin boyutlandirilmasi icin
(Buyiikoztiirk, 2011) faktér analizi uygulanmistir.  Olgegin giivenilirlik analizi icin Cronbach Alfa

katsayisina bakilmistir.
Bulgular ve Yorum
Acimlayici Faktér Analizi ile ilgili Bulgular

Verilerin faktor analizine uygunlugu KaiserMayerOlkin (KMO) ve Bartlett testiyle test edilmistir.
29 maddeden olusan 6lgek icin KMO degeri 0,696, Bartlett testi sonucu 2= 4425,806 (p<.05) olarak
hesaplanmistir. KMO’nun .60’dan yiiksek olmasi ve Barlett testinin anlamli ¢ikmasi verilerin faktor
analizi i¢in uygunlugunu ortaya koyar (Buylkoztirk, 2011). Yapilan faktor analizi sonucu olgek

maddelerinin faktér 6zdegerleri tabloda verilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Olcedin Faktér Analiz Sonuclari

Faktorler Faktor Ozdegerleri Aciklanan Varyans % Kumilatif Varyans %
1 8,543 29,458 29,458
2 2,417 8,334 37,793
3 1,569 5,411 43,204
4 1,418 4,891 48,095
5 1,402 4,833 52,928
6 1,090 3,760 56,688
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Faktor analizi sonuclarina gére 6z degeri 1.00°in Uzerinde bulunan alti faktér vardir, bunlar
dlcek puanlarindaki varyansin % 56,688’ini aciklamaktadir. Olcegin faktér bakimindan sekillenmesine

karar verebilmek i¢in yamag birikinti grafigi goz 6ntine alinmistir(Sekil 1).

Scree Plot
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Sekil 1. Acimlayici Faktér Analizine Ait Yamag Birikinti Grafigi

Yamag birikinti grafigi olgegin faktdr sayisinin ne kadar olacagina karar vermede kullanilir.
Dikey eksen 6z degerleri ifade ederken yatay eksen faktorleri ifade eder. Grafikte dik egim veren
noktalar alinirken ylzeysel diiz egim veren noktalar alinmamaktadir. Grafigin yatay egim hali aldig
noktadan itibaren yatay bir cizgi ¢izilir ve boyut olarak bu cizginin Gzerinde kalan noktalarin arasi ele
ahnir. Grafikte hizh disisiin olustugu faktor, 6nemli faktor sayisini ortaya koyar (Can, 2014). Sekil
1’deki yamac birikinti grafigi incelendikten sonra 6lgegin 3 faktorlii olmasina karar verilmistir. Clink
sosyal bilimlerde toplam varyansi 6lgek maddelerinin % 40 ile % 60 arasinda agiklamasi beklenmektedir
(Can, 2014). Bu baglamda galismanin amacina uygun olmasi ve toplam varyansin % 40'in lizerinde
aciklandigi boyut Uglincli faktor olmasi nedeniyle 6lgegin Ug¢ faktorli yapida olmasina karar verilmistir.
Faktor sayisina karar verildikten sonra yapilan ikinci faktér analizine gore faktor yik degeri 0,40'in
altinda olan 4,5,6,12,17,25,28 ve 29’uncu maddeler ve iki faktorde farki .10’dan az olan 1 ve 23’linci
maddeler olgekten gikartilmistir. Alan yazinda, bir maddenin faktér yik degeri icin 0,40 ya da daha
ylksek olmasi segim igin iyi bir 6l¢lttir. Ayrica bir madde iki faktor icin ylksek yik degeri verirse ylik
degerleri farkinin binisiklik olusturmamasi icin en az .10 olmasi gerekmektedir (Can, 2014). Bu
belirtilen degerleri karsilamayan maddeler analizden ¢ikarildiktan sonra lglinci defa faktor analizi

yapilmistir.

Yapilan faktor analizi sonucunda 19 maddeden olusan olgek icin KMO degeri 0,732, Bartlett

testi sonucu x2= 4143,706 (p<.05) olarak bulunmustur. Bu degerler 6lcek verilerinin faktér analizi
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yapmaya uygunlugunu ortaya koyar. Yapilan faktor analizi sonucu o6lcek maddelerinin faktor

Ozdegerleri hesaplanmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Faktér Analizi Varyans Degerleri

Faktorler Faktér Ozdegerleri Aciklanan Varyans % Kumilatif Varyans %
1 7,472 32,486 32,486
2 2,107 9,162 41,648
3 1,483 6,450 48,097

Analiz sonuglarina goére birinci faktor olgegin % 32,48’ni, ikinci faktor 6lcegin % 9,162'sini ve
ticiincli faktérde dlcegin % 6,450’sini aciklamaktadir. Olgek faktérleri toplam varyansin % 48,097’sini
acikladigl belirlenmistir. Tablo 3’de faktér maddelerinin hangi faktor altinda toplandigi ve faktor yuk

degerleri verilmistir.

Tablo 3. Faktér Yiik Deger Tablosu

Maddeler Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
M9 ,702

M14 ,688

M15 ,683

M13 ,660

M26 ,601

M27 ,598

M16 ,586

M24 ,585

M8 ,508

Faktor 2

M7 ,754
M11 ,702
M22 ,689
M3 ,673
M21 ,659
M2 ,616
M10 ,579
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Faktor 3

M18 ,743
M19 ,707
M20 ,545

Tablo 3’e gore madde toplam korelasyon degerleri 0,40 dan yiiksektir. oldugu gérilmektedir.
Maddelerin faktor yikleri .50 ile .70 arasinda degismektedir. Geri kalan maddeler ile bir 6grenci 19-95

puan arasinda bir puan alabilmektedir.
Faktérlerin isimlendirilmesi

Faktor analizi sonucunda, olcek maddeleri ortak 6zelligi 6lgcmek icin bir araya gelmektedir. Bu
baglamda Egitim Fakdltesi Ogrencilerinin Serbest Yazmaya Karsi Tutum Olcegi icin bir araya gelen
maddelerin 6zellikleri gbz 6niinde bulundurularak, alan uzmanlari ile goriis alarak ve alan yazindaki

calismalar incelenerek faktorler isimlendirilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Faktér isimlendirmesi

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3

Kisinin Gelisimine Yonelik Yazinin Gelisimine Yonelik Dis Diinyaya Yonelik

Dogrulayici Fakt6r Analizi Sonuglari

i

I ]

b

!

[\

|

{I

/o |
i

%
o
i

A

1 ]

4

] ]

Sekil 2. Dogrulayici Faktér Analizi Sonuglari
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Anlamlilik degeri olan p, umulan kovaryans matrisi ile var olan kovaryans matrisi arasindaki
farkin (degerinin) anlamhhgi hakkinda bilgi sunar. DFA’da p degerinin anlamli olmasi beklenir (Cokluk,
Sekercioglu ve Blyukoztiirk, 2010). p=.000; p<.05 olarak elde edilmistir. Tahmini kovaryans matrisi ile
var olan kovaryans matrisi arasindaki fark anlamhdir. Modele iliskin uyumluluk indeksleri tablo 1'de

verilmistir.

Tablo 4. Dogrulayici Faktér Analizi Sonuglari

Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Arastirma
Olgiitii Uyum Olgiitii Bulgusu Sonug
Index
XZ
/sqg 03 3.5 3,919 iyi uyum
RMSEA .00 < RMSEA £.05 .05 <RMSEA<.10 .099 fyi uyum
CFI 95<CFI<£1.00 90<CFl£.95 91 fyi uyum
NNFI .95 < NNFI (TLI)£1.00 .90 < NNFI (TLI)£.95 .90 Mikemmel uyum
NFI 95 <NFI<£1.00 90 < NFI£.95 91 Mikemmel uyum
SRMR .00 £ SRMR £.05 .05 <SRMR £.08 .07 iyi uyum
GFl 95<GFI<£1.00 90<GFI<£.95 .94 fyi uyum
AGFI .90 <AGFI£1.00 .85 < AGFI £.90 91 fyi uyum

Kaynak: Schumacker ve Lomax, 1996

DFA’da 6ncelikle incelenmesi gereken uyumluluk indeksi Ki-kare (X2) uyum istatistigidirve
serbestlik derecesine olan orani 3’iin altinda olmasi miikkemmel uyuma 5’in altinda olmasi iyi uyum

oldugunu soyler (Kline, 2005) Bu oran 3,919 olarak bulunmustur. Model iyi uyum géstermektedir.

RMSEA; hata karelerinin ortalamasinin karekokiidiir. Modelin anlamli sayilabilmesi igin
0,05’den kiiciik oldugunda mikemmel uyum, 0,10’dan kiicik oldugunda ise iyi uyum oldugunu gosterir

(Steiger, 1990). RMSEA degeri 0,099 olarak bulunmustur ve iyi uyum gostermektedir.

CFl; tahmini kovaryans matrisi ile sifir hipotezli modelin kovaryans matrisini kiyaslayan uyum
indeksidir (Hooper, Coughlan ve Mullen, 2008). CFl en az O ile en fazla 1 arasinda degisen degerler alir.
0.95 ile 1 arasinda CFl degeri modelin iyi uyum icinde oldugunu, 0.90 ile 0.95 arasinda CFI degeri
modelin kabul edilebilir uyum icinde oldugunu gosterir (Hu ve Bentler, 1999). Arastirmada 0.91
bulunan CFI degeri iyi uyumu karsilar. CFl indeksi glinimiizde yapisal esitlik modellerinde en yaygin

olarak kullanilan uyum indeksidir (Fan, Thompson ve Wang, 1999).
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NFI; varsayillan modelin temel ya da sifir hipoteziyle uygunlugunu arastirir. NFI degeri 0,91
olarak elde edilmistir ve milkemmel uyum oldugunu gosterir. Ayrica normlastirilmamis uyum indeksi

olan NNFI degeri ise 0,90 olarak bulunmustur ve milkemmel oldugunu gosterir (Sehribanoglu, 2005).

GFl, varsayillan modelce hesaplanan degiskenler arasindaki genel kovaryans miktarini ortaya
koyar. GFl degeri 0-1 degerleri arasinda degisir. GFI'nin 0.90’1 asmasi iyi bir model oldugunu gosterir.
Degiskenler arasinda yeterince kovaryansin hesaplandigi sonucuna varilir (Schumacker&Lomax, 1996).
GFI degeri 0,94 olarak elde edilmistir ve modelin iyi uyum oldugunu gosterir. AGFI ise diizenlenmis

uyum indeksidir Bu deger ise 0,91 olarak elde edilmistir ve iyi uyum goéstermektedir.

SRMR; standartlastirilmis ortalama hatalarin karekoki olarak degeri 0’a yaklastikca modelin
uyum iyiliginin arttigini ortaya koyar. 0.05’ten distk bir SRMR degeri iyi uyum, 0.05 ile 0.08 arasinda
bir SRMR degeri kabul edilebilir uyum anlamina gelir (Hu ve Bentler, 1999). Arastirma sonucundaki

0.07’lik deger iyi uyumu karsilar.
Glivenirlik Analizi

Olcegin givenilirlik analizi icin Cronbach Alfa katsayisina bakilmistir. Cronbach Alfa giivenilirlik
katsayisi, maddelerin agirlikli olarak puanlandigl ya da derecelendirme yontemiyle puanlandigi
durumlarda kullanilir (Can, 2014). Alan yazinda Cronbach Alfa katsayisinin 0,80 ile 1 arasindaki
degerleri Olgegin yliksek derecede giivenilir oldugunu, 0,60 ile 0,79 arasindaki degerlerin glvenilir
oldugu, 0,40ile 0,60 arasindaki degerlerin diislik glvenilirlikte oldugu ve 0 ile 0,39 arasindaki degerlerin
glvenilir olmadigi belirtilmektedir (BlylUkoztirk, 2011). Bu baglamda olcege tamamina ve alt

boyutlarina iliskin Cronbach Alfa katsayilari Tablo 5’de yer almaktadir.

Tablo 5. Oicedin Cronbach Alfa Giivenilirlik Analizi Sonuclari

Faktor Madde Sayisi Cronbach's Alfa(a)
1. Boyut 9 0,85
2. Boyut 7 0,83
3. Boyut 3 0,73
Toplam 19 0,88

Tablo 5’te belirtildigi gibi 6lcegin Kisinin Gelisimine Yonelik katki boyutunun Cronbach Alfa
katsayisi 0,85, Yazinin Gelisimine YOnelik boyutunun Cronbach Alfa katsayisi 0,83 ve Dis Diinyaya
Yénelik boyutunun Cronbach Alfa katsayisi 0,73 olarak bulunmustur. Olgegin tamaminin Cronbach Alfa
katsayisi 0,88 olarak bulunmustur. Bu degerlere gore yapilan glvenilirlik analizi sonucunda 6lgek alt

boyutlarinin ve dlgegin tamaminin glvenilir ¢iktigi belirlenmistir.
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Sonug ve Tartisma

Kirmizi (2009) arastirmasinda yaratici drama yontemi odakli yaratici yazma etkinliklerinin
yazmaya yonelik tutumda deney grubu lehine anlamli farkhliklar ortaya koymustur. Yontem ve tutum

arasindaki iliski bakimindan arastirma ile iliskilidir.

Goger (2014)'deki calismasinda Yazma Tutum Olgegi gelistirerek gecerlik ve giivenirlik
hesaplamalarini ortaya koymustur. Yeni yapilacak ¢alismalarda alana dair 6lcek zenginligi bakimindan

onemlidir.

iseri ve Unal (2010) arastirmalarinda Piazza ve Siebert (2008)'in Yazma Egilimi Olcegi’nin
(WritingDispositionScale) Turkgeye uyarlamasini yapmis ve gecerlilik ve glvenilirligini ortaya koymayi

amaglamislardir. Yapilacak ¢alismalarda 6lgek gesitliligini arttiran bir gcalismadir.

Sallabas (2008) calismasinda 6grencilerin okumaya yonelik tutumlari ile okudugunu anlama
becerileri arasinda iliskinin zayif oldugunu ortaya koymustur. Ogrencilerin akademik basarilari ile
okudugunu anlama diizeyleri arasinda ise orta diizeyde bir iliski oldugu sonucuna ulagsmistir. Tutum

Olcegi iliskileri bakimindan arastirma kapsaminda ele alinmistir.

Maden ve Durukan (2010) arastirmalarinda istasyon tekniginin yaratici yazma becerileri ve
Turkce dersine karsi tutum Gzerinde geleneksel yonteme kiyasla daha olumlu oldugu sonucunu ortaya

koymustur. Arastirma tutum olcegi baglaminda bu arastirma ile ilgilidir.

Arastirmanin 0Olcek gelistirme konusuyla ilgili olabilecek Temizkan, tarafindan gelistirilen
“Ogretmenlik Meslegine Yoénelik Tutum Olgegi” (OMYTO) ile dgretmen adaylarinin 6gretmenlik
meslegine ilgi duyduklari, 6gretmenligi sevdikleri, 6gretmenlige dair bazi konularda kendilerini yetersiz

hissettikleri tespit edilmistir.

Sonug olarak bu arastirma genel anlamda 6lcek gelistirme ile ilgili alan yazina bakildiginda
serbest yazma tutum 6lgegi olmasi bakimindan diger ¢alismalardan farkhlik gostermekle birlikte Géger
(2014)’in gahsmasiyla distndldigiinde alana yazma tutum olgekleri agisindan zenginlik katacagi
beklenmektedir. iseri ve Unal (2010)"in ¢alismalari da uyarlama olmasi yéniiyle yazma tutum 6lcegi
¢alismalari bakimindan alanda, bu ydnde zenginlik olusturacak bir ¢alismadir. Egitim fakiltesi
ogrencilerinin serbest yazmaya karsi tutumlarina yonelik bu arastirma kapsaminda egitim fakultesi
ogrencilerinden ve uzman gorislerinden faydalanilarak olusturulan 29 maddelik serbest yazmaya karsi
tutum olgegiile 300 egitim fakiiltesi 6grencisine pilot uygulama yapilmistir. Gerekli analiz galismalarinin
ardindan madde sayisi 19'a dastrilmis ve 6lcegin gecerlilik, glivenirlik durumlari ortaya konmustur.

Turkce Egitimi alanina 6zgl yeni bir dlcek gelistirme calismasi olmasi bakimindan arastirma énemlidir.
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Ek-Egitim fakiiltesi 6grencileri icin serbest yazmaya karsi tutum élgegi

1-Kesinlikle katilmiyorum 2-Katilmiyorum 3-Kararsizim 4-Katiliyorum 5-Kesinlikle Katiliyorum

Kisinin Geligsimine Yonelik

Yazmanin kisisel gelisimime katki saglayacagini
dustntyorum.

Yazi yazdikga 6zglin ve sanatsal Urin verme
yetenegimin artacagini disunirim.

Yazi yazmanin hayal glcimi gelistirdigine
inanirm.

Yazi yazdik¢a yazil iletisimde daha rahat bir
sekilde duygu ve dislincelerimi dile getirecegimi
distnirim

Serbest yazma calismalarinin okuma becerimi
olumlu yénde etkileyecegini distiiniriim.

Serbest yazma galismalarinin elestirel bakis agima
katki saglayacagi fikrindeyim.

Yazmanin gelistirilebilir bir yetenek oldugunu
distndyorum.

Serbest yazma ¢alismalarinin konusma becerimi
olumlu yénde etkileyecegini disiiniriim.

Yazma konusunda ¢aba gosterirsem
basarabilecegimi diistintyorum.

715



Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Serbest Yazma Tutumlarina Dair Olcek Gelistirme

( Devami ) Ek-Egitim fakiiltesi 6grencileri igin serbest yazmaya karsi tutum élgegi

Yazinin Gelisimine Yonelik

Bos zamanlarimda serbest yazi ¢alismalar
yaparim.

Yazma yetenegimin gelismesi igin yazi galismalar
yaparim.

Serbest yazma tekniklerine ilgi duyarim.

Dustince yazilari yazarim.

Serbest yazma konusundaki etkinlik 6rneklerine
ilgi duyarim.

Olay yazilari yazarim.

Yazma yetenegimin gelismesi igin okuma
¢alismalari yaparim.

Dis Diinyaya Yonelik

Yazdiklarimi baskalariyla paylasma gerekliligine
inanirm.

Yazdiklarim hakkinda gelen elestirilere gore
yazilarimda  dizenlemeler yapma ihtiyaci
duyarim.

Dil kurallarini yazi c¢alismalariyla daha iyi
kavradigimi distntram.
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