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Oz—Camiler, Osmanli Devleti’nde 6nemli bir konuma sahipti. Esas fonksivonu ibadet etme mekdni olan camiler, bunun yani sira
sosyal, siyasi ve ekonomik hayatin da bir parcasiydi. Oyle ki Osmanli mahallesinde toplumsal merkez cami ve mescitlerdi. 19.
yiizyil Osmanly Devleti’nin bir¢ok sorunla ugrasmak zorunda kaldigi yillardi. Bir yanda devletin modern siirece dahil olmak ve
tebaasim bir arada tutmak igin yaptigi yenilikler bir yanda da gayrimiislim unsurlarin ayrilik¢t hareketleri vardi. Sosyal ve
ekonomik hayata dair modern diizenlemeler yiiriirliige sokulurken geleneksel toplum yapisi da degisime ugruyordu. Bu durum
biitiin bir yiizyilin ézeti gibiydi. Tiim bu karmasik ve girifi yapisi, gittikce artan merkezi otoritenin varligi igerisinde, camiler;
iktidar disi unsurlara toplumsal taleplerin dile getirilmesinde bir alan a¢acakti. Miislimanlar igin kutsal mekanlar olarak kabul
edilen camiler; kitlelere ulagma, eylemlere megsruiyet zemini olusturma ve dikkatleri iizerine ¢ekme konusunda énemli bazi
faaliyetlerin merkezi olacakti. Bu ¢alismada Osmanli Devleti agisindan énemli bir zaman araliginda énemli bir kurumsal mekan
olan camilerin, kamuoyu olusturmadaki etkileri incelenecektir. Ancak bu faaliyetlerin faili devlet ve iktidar giicii degil onun disinda
yer alan miislim ve gayrimiislim unsurlar olacaktir.

Anahtar Kelimeler— Cami, Kamuoyu, Toplum, Devlet

MOSQUES IN FORMING PUBLIC OPINION IN THE 19TH CENTURY OTTOMAN SOCIETY

Abstract-Mosques had an important position in the Ottoman Empire. Mosques, whose main function was as a place of worship,
were also a part of social, political, and economic life. The social center in the Ottoman neighborhood was mosques and masjids.
The 19th century was a time when the Ottoman Empire had to deal with many problems. On the one hand, there were innovations
made by the state to be included in the modern process and to keep its subjects together, and on the other hand, there were separatist
movements of non-Muslim elements. While modern regulations on social and economic life were being put into effect, the
traditional social structure was also changing. This situation was like the summary of a whole century. In the midst of all this
complexity and intricacy, and increasing centralization of authority, mosques would provide a space for non-governmental
elements to voice social demands. Mosques, which are considered sacred places for Muslims, would be the center of some important
activities in terms of reaching the masses, creating a basis for legitimacy for actions and attracting attention. In this study, the
effects of mosques, which were an important institutional place for the Ottoman Empire in an important period in creating public
opinion will be examined. However, the perpetrator of these activities will not be the state and the ruling power, but the Muslim
and non-Muslim elements outside it.

Keywords — Mosque, Public opinion, Society, State
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GIRIS

Osmanli Devleti’nde kamuoyu kavrammin ortaya c¢ikist
aragtirmacilar arasinda tartisitlmis ve birkag fikir ileri
striilmistiir. Kamu kavrami ve bu kavramdan tiiretilen diger
kavramlarin (kamusal alan, kamuoyu, kamu diizeni vs.)
modern devletin ortaya ¢ikmasiyla eszamanli oldugu iddia
edilmistir (Cetinkaya, 2008:127). Serif Mardin’e gére 1860
yilinda Osmanli Devleti’nde 6zel gazeteciligin baglamasiyla
“amme efkar” kavrami ortaya ¢ikmustir (Serif, 2006:30).
Francois Georgeon’a gore bu siireci ortaya ¢ikaran ii¢ etken
vardir: modern okullar, iletisim araglar1 ve basin(Georgeon,
1999:71). Daha yakin tarihli bir g¢alismada (Oztiirk,
2005:100) ise basin oncesi doneme odaklanilmakta ve
sOylentilerin yaratildigi kahvehaneler ile karagéz/meddah
oyunlarinin kamuoyu olusumunu etkileyen baska siiregler
oldugu belirtilmistir.

Kamuoyu kavrammin belirli bir konu hakkinda takinilan
ortak tavir anlamina geldigi (Eryilmaz, 2019:6) ve merkezi
yonetimden (devlet) ayr1 bir form oldugu goriisii (Oztirk,
2005:97) bu makalenin ana eksenini olusturmaktadir. Bu
yaklagimdan anlasilacagi lizere iki temel 6ge kamuoyunu
acgiklamaktadir. Birincisi; merkezi iktidarin
belirlediklerinden farkli olmak ikincisi ise bu farklilif
benimseyecek ¢ogunlugun saglanmaya calisilmasidir.
Osmanli toplumsal diizeninde her Miisliimanin camiye
devam etme zorunlulugu vardi. Zira cami/mescide devam
etmeyenler “bi-nam&z” baslig1 altinda kadu sicillerinde kayit
altma alnir, takibi yapilird. (Uskiidar Mahkemesi 1
Numaral Sicil, 2010:434-435) Bu durum Kkitlelere yonelik
kolay ve etkili bir iletisim kurmada camilerin Gnemini
arttirirdi. Ayni zamanda camiler Allah’in evidir. Bu inang;
camileri kutsal miiesseseler haline getirdigi gibi ona
simgesel anlamlar yiiklenmesini de saglar.

Iktidarm karsisnda bazen onun icraatlarina bazen de
tamamen varhigina yonelik eylemlerin ve niyetlerin “ortak
tavir” haline gelmesinde kutsal bir miiessese olan camilerden
neden ve nasil yararlanilmistir? Camilerin bu potansiyelini
sadece Miisliimanlar mi degerlendirmistir? Makalede bu
sorulara cevap aranacak ve merkezi yonetim dist unsurlarin
hangi eylemlerle bunu yaptiklar1 6rneklerle tespit edilmeye
calisilacaktir.

1. Camilere Yénelik Saldirilar

19. ylizy1l Osmanli Devleti ile egemen giicler arasinda uzun
siren savaglar ve Osmanli Devleti adina yasanan
maglubiyetlerin oldugu bir déonemdi. Miicadele edilmesi
gerekenler sadece egemen giigler degildi. Osmanli tebaasi
olan gayrimiislimlerin ayrilik hareketleri de baska bir
sorundu.

Kendi devletlerini kurmak isteyen Osmanli tebaasi
gayrimiislimler, bu ideallerini gerceklestirmek i¢in cesitli
yollara miiracaat etmisti. Ya karigikliklar ¢ikararak egemen
gliclerin miidahalesini saglayacaklar ya da Miisliimanlar1
kendi istekleriyle bulunduklar1 yerden hicret etmeye
zorlayacaklardi. Bunu elde etmek i¢in de Miisliimanlara
yonelik hakaret, baski ve siddet uygulayacaklardi. Kisaca
istedikleri sey, anarsi ve kaos ortami1 olusturmakti.
Maslimanlar icin belki de en bliyiik hakaret ibadethanelerine
yani kutsal kabul ettikleri camilerine yonelik yapilan

saldirilardi. Bunlarm arasinda en sik yapilani camide domuz
veya baska hayvan kesmek, cami duvarlarina bu hayvanlarin
kaniyla hag isareti yapmak, lesi camiye birakmak veya
asmaktl. Bunun {izerine Miisliman ahali de silahlarma
davranir ve bunun hesabini sormaya kalkardi (BOA, BEO,
1067/79980, 12 S 1315/6 Ocak 1898, BOA, DH.MKT,
1476/118, 28 R 1305/13 Ocak 1888; BOA, DH.SFR,
205/115, 23 L 1314/27 Mart 1897; BOA, DH.MKT,
2373/63, 15 RA 1318/13 Temmuz 1900; BOA, DH.I.UM,
20/14, 23 B 1339/2 Nisan 1921).

Camilere yonelik bu tarz saldirilar sonrasi Miisliimanlar ve
gayrimiislimler arasinda ortaya ¢ikacak kargasa devletin hig
istemedigi bir durumdu. Bunu engellemek i¢in devletin
izledigi birkag yol vardi. Oncelikle bélgede bulunan ulema
ve esrafin ileri gelenlerinden Misliiman ahaliye nasihat
etmesi istenirdi. Hatta kimi durumlarda ahali ile yerel
yoneticiler arasinda pazarliklar yapilirdi. Yerel yoneticiler 2
hafta igerisinde fail ya da faillerin bulunarak
cezalandirilacagmi ahali de bu siirede asla siiphelendikleri
gayrimiislimlere saldirmayacaklarina s6z verirlerdi (BOA,
DH.MKT, 2373/63, 15 RA 1318/13 Temmuz 1900).
Akabinde olaylar yine durulmazsa, b6lgede bulunan zabitan
ve askerlerin mudahalesi, bu da yeterli gelmezse asker
sevkine gidilirdi (BOA, DH.SFR, 205/115, 23 L 1314/27
Mart 1897).

Camilere yonelik bu tarz hakaretlerin temel sebebi hig
stiphesiz Misliiman ahaliyi kigskirtmakti. Bunun i¢in bazen
olayin uydurulmasi bile yetiyordu. Nitekim Iskodra
Vilayetine bagli Yakova’da cami igerisinde domuz kesildigi
rivayeti ortamin gerilmesine sebep olmustu. Tktidar ise boyle
bir durumda hemen olaya miidahale ediyor, “sunGf-1 ahalinin
yekdigerine karsi tecaviizatina men‘ olunmasi” ve gerekli
tedbirlerin alinmasini istiyordu (BOA, BEO, 3275/245578,
19 S 1326/23 Mart 1908.).

Kimi zaman ise bu tarz saldirilarin altinda gayrimiislim
unsurlarin  kendilerine yapilan benzer hareketlere cevap
verme istekleri yatmaktaydi. Boyle bir olay Nis kazasinda
gerceklesen bir cami saldirisi sonrasi ortaya ¢ikmisti.
Bdlgede bulunan Malisorler daha 6nce kiliselerine yonelik
yapilan kursunlama ve hirsizlik olaylarmi kendilerine
yonelik bir “tahkir” oldugunu diisiinerek camide manda
kesip kaniyla cami duvarlarina hag¢ isareti yapmislardi
(BOA, DH.MKT, 1476/118, 28 R 1305/13 Ocak 1888).
Gayrimiislim unsurlarin camilere yonelik hareketlerinden bir
digeri de fiziksel saldirilardi. Bu saldirilar genellikle ya
Ermeni olaylari ¢ergevesinde ya da egemen giigler tarafindan
gerceklestirilen isgaller sirasinda meydana geliyordu. Amag
Miislimanlar1 rencide ederek kigskirtmak, olaylar ¢ikartmak
ve en Onemlisi de kargasa ve diizensizlik olduguna dair
kamuoyu olugturmakti.

Ermeni komitacilar tarafindan yapilan saldirilarin bazilari
yakip yikma, yagma ve talan seklinde gerceklesmisti (BOA,
DH.MKT, 2072/12, 23 Ca 1313/11 Kasim 1895; BOA,
DH.SFR, 184/16, 27 Ca 1313/15 Kasmm 1895). Bazen
saldirilar Miisliimanlar camide iken olurdu. Ornegin 1894’de
Adana’da yasanan saldir1 sonrasi olaylar biiylimiis her iki
taraftan ne kadar 6liim oldugu bilgisi, Halep ve Adana
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Kumandanindan tafsilatli bir sekilde talep edilmisti (BOA,
Y.PRK.BSK, 38/35, 6 Ca 1312/5 Kasim 1894).

Bitlis’te Cuma namazi sirasinda komitacilarin camiye
saldirmalar1 sonrasi ¢ikan olaylar uzun siire devam ettigi gibi
bu saldirinin “etrafta pek dehsetli bir surette sayi® olmasi”
meselenin biiyiimesine, bagka yerlere de yayilmasina neden
olmustu (BOA, A MKT.MHM, 619/7, 7 Ca 1313/26 Ekim
1895). Olaylar sirasinda 38 Miisliiman ve 139 Ermeni 61diigi
gibi her iki taraftan da ¢ok sayida yaralanan olmustu.
Bitlis’teki olaylarin Mug’taki Miisliiman ahaliyi tedirgin
etmesinden dolay1 orada da herhangi bir olay ¢gikmamast i¢in
bolgeye derhal asker sevk edilmisti (BOA, A MKT.MHM,
619/8, 8 C 1313/26 Kasim 1895).

Ermenilerin camilere yonelik muhtemel saldirilart hikiimeti
ciddi anlamda tedirgin ediyordu. Zira bu saldirilar sonrast
daha biiyiik olaylar patlak veriyor ve &nii alimamiyordu.
Bunun i¢in elde edilen istihbarat yerel yoneticiler ile
paylasiliyordu. Gonderilen talimatlarda “Mahremane” kaydi
diisiiliiyor ve alinmasi gereken tedbirler bir bir siralaniyordu
(BOA, A MKT.MHM, 612/8, 1 N 1314/3 Subat 1897; BOA,
A.MKT.MHM, 619/8, 8 C 1313/26 Kasim 1895). Ahalinin
emniyetini saglamak amaciyla ramazan ay1 olmasi hasebiyle
iftar, imsak ve teravih vakitlerinde cami ve cevrelerinde
giivenligin saglanmasi, bu tedbirlerin kimseyi telasa sevk
etmemesi icin dikkat edilmesi ve bu dogrultuda asker, polis
ve jandarmanin ¢ok dikkatli olmasi isteniyordu.

Develi’nin Everek kasabasinda ise bazi miifsit Ermeniler
Miisliiman kiyafetleri giyerek camiye gitmisler ve burada
“Ermeniler cami basti, Islam kalmadi” diyerek ahaliyi
galeyana getirip olay ¢cikmasma neden olmuslardi. Yapilan
tahkikat sonrasi olayin failleri olan ii¢ Ermeni tevkif edilmis
ve ¢ikan kargasa bastirilmaya ¢alisiimisti (BOA, DH.TMIK,
22/71, 10 C 1314/16 Kasim 1896).

Muslimanlar icin kutsal mekanlar olan camilere yoénelik bu
saldirilar ister gergeklesmis isterse sadece bir sdylentiden
ibaret olsun Miislimanlarin 6fkelenmesine ve istenilen
kargasanin ¢ikmasia neden olmustur.

Camilere yonelik fiziksel saldirilarin yasandigi baska bir
bolge de Balkanlardi. Burada bulunan ayrilik¢i gayrimiislim
unsurlar ya egemen giiclerin bolgeye miidahalesini saglamak
icin kargasa c¢ikarmak ya da girisilen savaslarda firsati
degerlendirerek Miisliiman ahalinin buradan hicret etmesini
saglamak  amaciyla  camilere  yonelik  saldirilar
gerceklestiriyordu.

Balkanlarda gergeklesen Rus isgalleri sirasinda ayrilikei
gayrimislim  unsurlar bu  saldirilarda  yer alirdi.
Ibadethanelere yonelik hakaret ve hirginliklar, bu yapilarin
yakilip yikilmasi ile sonuglandigi gibi kimi zamanda el
konularak isgal giicleri ve isbirlik¢ileri tarafindan baska
amaglarla kullanihirdi. (HUseyin Raci Efendi, 2015:188)
Vidin Tiiccar Vekaleti tarafindan hazirlanmis ve son bir y1l
icerisinde Bulgarlar tarafindan Miisliiman ahaliye yonelik
yapilan saldirilart gosteren belgede; camilerin Bulgar
askerleri i¢in ya ahir ya da silah deposu haline getirildigi

1 Adi1 gegen Numan Paga, miladi 31 Ocak 1802 tarihli belgede Bey iinvam ile
anilacaktir. Bu durum yaptiklar ile ilgili cezalandirildigini gostermektedir; BOA,
C.ZB, 28/1378, 27 N 1216/31 Ocak 1802.

belirtiliyordu (BOA, HR.SFR(4), 487/81, 28 M 1321/26
Nisan 1903).

Camilere yonelik bombali eylemler (Birecikli, 2013:237),
minarelerin kursunlarla delik desik edilmeleri (BOA,
AMKT.MHM, 461/23, 16 C 1290/11 Agustos 1873),
Miisliimanlar camide iken silahli kisiler tarafindan basilarak
soyulmalar1 (BOA, DH.EUM.3.SB, 1/37, 8 L 1332/30
Agustos 1914) gibi cesitli hakaret ve saldirilarin amaci
belliydi. Musliman ahaliyi korku ve garesizlik icerisinde
birakmak. Bununla da ya biiyiik bir kargasa ¢ikarilmis olacak
ya da hicret Miisliiman ahali i¢in en iyi ¢6ziim olacakti
(BOA, A.MTZ(04), 73/50, 19 N 1319/30 Aralik 1901).
Miislimanlar igin kutsal olan ibadethanelerine yapilan bu
tecaviizlerin onlarda uyandirdigi duygusal yansima ise
oldukgea yiiksektir. Kutsal olana yapilan bu hakaretler cezasiz
kalmamaliydi ancak Miisliiman ahali bunu
gerceklestirebilecek fiziki giigten yoksundu.

Kutsal olana yapilan saldirilar sonrasi bdlgeden hicret etmek
zorunda kalan din adamlarindan biri olan Zagra Miiftiisii
Hiiseyin Raci Efendi kaleme aldif1 eserinde camilere
saldiran kimi sahislarla ilgili ilging bilgiler aktarir. Cami
minaresini yikan kiginin viicudunda yaralar ¢ikip rezil bir
sekilde 6lmesi, bir digerinin kdy meydaninda kurt 1sirmasi
dolayistyla kuduzdan 6lmesi ve bir bagkasinin da minarede
gayda calarken diismesi bunlara drnek olarak gosterilebilir
(Huseyin Raci Efendi, 2015:188). Kendilerinin glcleri
yetmese de ilahi adaletin yanlarinda olduguna dair inanclari
tamdir.

Camilerin fiziksel saldirilara ugramasi sadece komita
mensubu gayrimiislimlerin saldirilar1 ile olmamistir. Yerel
yoneticiler arasindaki kisisel ihtiraslar da boyle durumlarin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Pazarkdy Kazasi Muhtar1
Halil ve Inegdlli Numan Pasa' arasinda gerceklesen
miicadelede Pasa; koca bir kasabayi, cami ve mektebi ile
birlikte yakmistir (BOA, C.DH, 77/3837, 29 L 1216/4 Mart
1802). Kendisi de Miisliiman olan Pasanin bu hareketi
oldukca dikkat cekicidir. Onun igin amag, uhdesinde
bulunan kazanin muhtarmi yola getirmek, benzer
faaliyetlerin ortaya ¢ikmasmi engelleyecek gerekli korku
ortamini olusturmak olmalidir.

Dini bir simge olmanin yaninda siyasi hakimiyetin de
gostergesi olan camiler, merkezi hiikiimete karsi yapilan
saldirilarda  hedef olmustur. Bu bazen eskiyalik
faaliyetlerinde (BOA, C.DH, 247/12343, 29 C 1213/8 Aralik
1798; BOA, C.ZB, 76/3789, 17 Z 1211/13 Haziran 1797)
bazen de eski yerel yoneticilerin yeni diizene karsi
mucadelelerinde (BOA, C.DH, 183/9117, 29 Z 1255/4 Mart
1840) ortaya c¢ikmustir. Bu saldirtlarin amaci korkunun
yayginlagmasini saglamak ve hiikiimran olanin diizenini
sarsmak olsa gerektir.

Daha erken dénemde olan ancak farkli bir amaci gosteren bir
diger drnek Bursa’da yaganacakti. Afyonkarahisar’in Bucak
Koyti'nden Bursa’ya gelerek Ulu Camii’ye gidip minberde
bulunan sancaklar1 alip disar1 c¢ikaran Ibrahim’in amaci
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baskadir. Her ne kadar Ibrahim bunu san ve sohret icin
yapmis olsa da bu hareketi eskiyalik olarak nitelendirilecek
ve gereken ceza kendisine verilecekti (BOA, C.ZB, 54/2661,
30 M 1156/26 Mart 1743).

Cezaya carptirilmasi istenen bazen devlet yetkilileri de
olabiliyordu. Miirefte Kaymakami Mihran Efendi’nin Cuma
giinii ayakkabilar1 ile camiye girmesi ahaliyi oldukca
incitmigti. Gelibolu Mutasarrifligi, Mihran Efendinin
niyetinin ahaliyi “asagilama ve kiiciik gorme” oldugu
kanaatindeydi ve ahalinin talebi onun azledilmesiydi. Edirne
vali vekili ise ortaya ¢ikabilecek olumsuzluklari da
diisiinerek adi  gecen kisinin bagka bir yerde
gorevlendirilmesini talep etti (BOA, DH.SFR, 213/81, 23 Ra
1315/22 Agustos 1897).

2. Camilere Asilan Yaftalar

Yafta tabiri kullanilisgina gore baska anlamlar1 olsa da
buradaki anlami “ilan kagitlarn”” (Pakalin, 1993:599)
manasindadir. Belgelerde bu ilanlar igin “varaka” tabiri de
kullanilmustir. Tlanlarin igerikleri ¢ok cesitli olmakla birlikte
bunlarin camilere asilmasmin temel gerekgesi olabildigince
fazla insana ulasabilmek ve bahsedilen konuya dair kamuoyu
olusturmakti.

Camilere yafta asanlarin baginda komita mensubu Ermeniler
geliyordu. Belgelere yansidigi sekliyle amaglar; fesat,
kargasa ve hakaretti. Bu durum belgelerde “fesad-amiz bir
yafta” (BOA, Y.A.HUS, 268/129, 24 C 1310/13 Ocak 1893),
“tehdid-amiz bir varaka” (BOA, BEO, 846/63413, 25 R
1314/3 Ekim 1896) “muzir bir yafta” (BOA, A MKT.MHM,
662/46, 9 Z 1319/19 Mart 1902), scklinde ifade
edilmekteydi.

Yaftalar genellikle camilerin kap1 ve duvarlarina asilird.
Bazen isi 0 kadar ileriye gétururlerdi ki cami icine girip
minbere astiklari olurdu. Beylerbeyi Camii’nde gerceklesen
bdyle bir olay sonrast verilen arzuhalde faillerin Ermeni
oldugu belirtilmekte ve faillerin bulunmasi i¢in gereken
hassasiyetin gosterilmedigi dile getirilmekteydi (BOA,
BEO, 846/63413, 25 R 1314/3 Ekim 1896).

Ermeniler tarafindan asilan yaftalar ¢esitli iceriklere sahipti.
Niksar’da “Ermeni Milleti” imzasiyla Orta Cami’ye asilan
yaftada; saat ve tarih verilerek Miisliman ahali “meydan-1
mukateleye” davet ediliyordu (BOA, DH.SFR, 196/41, 5 Ra
1314/14  Agustos 1896). Yozgat’ta Biiyilk Cami
abdesthanesinde ise “Tiirkler goziiniizii agin, aybasina hazir
olun!” yazisi ile bir nevi tehdit dile getiriliyordu (BOA,
Y.A.HUS, 329/47, 3 Z 1312/28 Mayis 1895).

Ermeniler sadece Miisliiman ahaliyi kigkirtmak amaciyla
degil kimi zaman onlardan destek almak amaciyla da
camilere yafta asmiglardi. Gemerek karyesinde cami
kapisina asilan bdyle bir yafta iistelik Ermenice kaleme
alinmigt1. “Size bir sikayetim var” ifadesi ile baglayan yafta
alacak-verecek iliskileri ile ilgiliydi (BOA, A.MKT.MHM,
662/46, 9 Z 1319/19 Mart 1902).

Yaftalar gorevliler tarafindan fark edilip ele gegirildikten
sonra hemen tahkikata basglanirdi (BOA, A.MKT.MHM,
407/53, 9 Za 1276/29 Mayis 1860). Genellikle tahkikatin
mahremane bir sekilde yiiriitiilmesi istenirdi. Basta yazinin
sahibi tespit edilmeye calisilirdi. Akabinde siiphelenilen
sahislarin yazis1 ile ele gegirilen yaftalardaki yazilar

karsilastirildi (BOA, Y.A.HUS, 268/120, 21 C 1310/10 Ocak
1893; BOA, A.MKT.MHM, 662/46, 9 Z 1319/19 Mart
1902). Tahkikat sonrasi siipheliler su¢lu bulunursa
cogunlukla hapsedilirdi.

Yoneticiler Miisliimanlarmm bu yaftalarda yazilanlardan
etkilenip gayrimuslimlere yonelik herhangi bir harekette
veya saldirida bulunmamasi igin gesitli tedbirler alirdi. Bu
tedbirler olay mahallinde bulunan ulema ve esrafin ahaliye
nasihat etmesi (BOA, TFR.I.LMN, 44/4394, 22 Ca 1322/4
Agustos 1904) seklinde oldugu gibi bolgeye asker sevk
edilmesi seklinde de gerceklesebilirdi (BOA, DH.SFR,
196/41, 5 Ra 1314/14 Agustos 1896).

Gayrimiislimler ile Miisliimanlar arasinda fesat ve kargasa
cikarmak isteyenler sadece gayrimiislimler degildi.
Miisliimanlardan bazilar1 camilere yaftalar asarak ahaliyi
gayrimiislimlere karst harekete gegmeye davet etmisti.
Hanya’da “Ey cemaat-i Islamiye artik hab ve gafletten
uyanma zamani gelmedi mi?” ifadesi ile baslayan varakada,
Girit Rumlarinin yaptiklarma karsilik verilmesi gerektigi
yazilmisti (BOA, Y.MTV, 144/33, 6 S 1314/17 Temmuz
1896).

Nevsehir’de arka planinda  yoneticiler — arasindaki
anlagmazliklarin olabilecegi ihtimali (BOA, DH.TMIK.M,
1/42, 16 C 1313/4 Aralik 1895) de dile getirilen olayda,
yaftanin “ika‘-y1 fesad kastiyla” cami kapisina asildigi
belirtilmisti. Koétiiliik isteyen kisiler tarafindan asildigi
belirtilen yaftada “teheyyiic-i efkar ile” Miisliiman ahali
Ermeniler aleyhine harekete davet edilmisti. Olaymn
biiylimemesi icin faillerin hemen yakalanmasi ve ahalinin
sakinlestirilmesi igin gerekli tedbirlerin alinmasi istenmisti
(BOA, A.MKT.MHM, 613/20, 17 C 1313/5 Aralik 1895).
Gayrimiislimlere yonelik saldirilar i¢in camilere yaftalar
asilmasi meselesi Avrupa kamuoyunun da giindemine
giriyordu. Bunu saglayan ise basindi. Osmanli hiikiimeti bu
propaganday1 engellemek icin careler aramisti. Yapilan sey
Avrupa basimini siki bir sekilde takip etmek ve bu haberlerin
yayinlanmasinin oniine gegmekti. Eger bu da basarilamazsa
bu yayinlar ilgili devletlerin konsolosluklari marifetiyle
tekzip edilirdi (BOA, HR.SYS, 190/4, 23 R 1313/15 Ekim
1895). Bazen de gazetenin Osmanl topraklarindaki taciri
bulunur, “emsaline ibret olmak iizere” bu kisi yabanci
statlisiinde ise sinir dis1, tebaadan ise bagka bir yere siirgiin
edilirdi. Gazetenin iilkeye girisinin yasaklanmasi ise zaten
ka¢milmazdi (BOA, BEO, 584/43761, 14 N 1312/11 Mart
1895).

Misluman ahali, sadece gayrimuslimlere yonelik olarak
camilere yafta asmamiglardi. Hiikiimetin begenmedikleri
karar ve uygulamalarindan dolay1 bu yola bagvurduklar: gibi
bazi o6zel durumlarla ilgili de yaftalarla kamuoyu
olusturmay1 denemislerdi.

Manastir’da askerler tarafindan Ishafiye Camii’ne bir varaka
asitlmisti. Asilan varakada, askerlik miiddeti biten erlerin
terhis edilmemesi halinde bazi miinasebetsiz durumlarin
ortaya ¢ikacagi tehdidi yazilmist1 (BOA, TFR.1.AS, 70/6959,
23 S1327/16 Mart 1909).

Kitahya’da ise bir ceza meselesinden otiirii Sadeddin Camii
kapisina yafta asilmisti. Uzun siireli yazigmalarin yasandigi
bu olayin nedeni Muhasebe Bags Katibi olan Siileyman isimli
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sahsa verilen cezanm uygulanmamas: idi. Tiitiin sokiimi
esnasinda kanun ve nizamlarla ilgili miinasebetsiz, padigah
ile ilgili de kotlii sozler sdylemis olan sahis, yapilan
muhakeme sonrasi hapis cezasina ¢arptirilmisti. Ne var ki
anlagilamayan bir sekilde cezasini ¢ekmedigi gibi gorevine
de devam etmigti. Ahali bundan rahatsiz olmus ve kanunlarin
harfiyen uygulanmasini isteyen yaftay1 cami kapisina asmisti
(BOA, BEO, 576/43143, 25 § 1312/10 Subat 1895; BOA,
Y.A-HUS, 320/115, 29 S§ 1312/25 Subat 1895; BOA, BEO,
584/43766, 14 N 1312/11 Mart 1895, BOA, BEO,
589/44134, 28 N 1312/25 Mart 1895).

Arabgir’de 6nce hapishane ardindan hiikiimet konagi ve
camiye asilan varaka ise riigvet alinmasi ve haksiz
tutuklamalar ile ilgiliydi. Eger bu haksizliklar hiikiimet
tarafindan aksama kadar diizeltilmez ise dogiislerin
baglayacagi (BOA, Y.A.HUS, 254/68, 22 Ca 1309/24 Aralik
1891) belirtilen varakanin miisebbipleri kisa siirede
belirlenmig, yakalanan ii¢ Ermeni derhal adliyeye sevk
edilmisti (BOA, DH.SFR, 153/55, 2 B 1309/1 Subat 1892).
Miisliimanlarin yafta asmalarinin gerekgelerinden biri de
dini endiseleri idi. Miisliman kadinlarin, c¢alisanlar
Hristiyan olan magazalardan aligveris yapmasimni kinayan bu
yaftalar fark edildikten sonra hemen toplatilmisti. Kisa
stirede gerceklestirilen tahkikat sonrasi faili de ele gecirilmis
ve sugunu itiraf etmisti (BOA, Y.PRK.DH, 8/58, 26 L
1312/22 Nisan 1895). Ancak yerel yoneticiler icin olay
“hissiyat-1 milliyeyi miiteharrik” bir durum olusturmustu
(BOA, Y.MTV, 119/79, 10 Za 1312/5 Mayis 1895).
Meselenin biiyiimesinden c¢ekinen Canik Mutasarrifligi
gozaltinda tuttugu olayin faili Tiitliinci Mehmed Efendi’ye
ne yapilmasi gerektigini Trabzon Vilayeti’ne sormus, vilayet
yetkilileri sahsin tahkikat evraklari ile birlikte Trabzon’a
gonderilmesini istemisti. Burada yeniden sorgulanip hatasini
itiraf ettiginden savcilik bu suga kars1 bir ceza olamayacagi
kanaatine varmigti. Lakin “herifin geldigi gibi Samsun’a
iadesi de miinasip goriilmediginden” bir miiddet Trabzon’da
bulunan akrabasmin yaninda kalmasi tembih edilmisti
(BOA, Y.A.HUS, 327/22, 12 Za 1312/7 May1s 1895).
Canik’te gergeklesen bu olayin sonuglar1 sadece faili ile
sinirh kalmamisti. Donemin Fransiz konsolosu amirlerine bu
olay ile ilgili rapor hazirlamig ve konu yabanci devletlerin
giindemine girmisti. Ayrica Yaver Dervis Pasa tarafindan
Dersaadet’e sunulan raporla bir yonetim zaafiyeti oldugu
dile getirilmisti. Bunun {izerine Canik Mutasarrifi Nuri Pasa,
Siroz Mutasarrifi ile becayis edilmisti (Glinaydin, 2023:74-
77).

Diyarbakir’da ise tiyatro oynatilmasina karsi ¢ikan bir grup
Miisliiman bagkalarini da olaya dahil etmek amaciyla Biiyiik
Camii kapisina “fesad-dmiz” bir varaka asmiglardi (BOA,
BEO, 1094/142781, 12 Ca 1320/17 Agustos 1902).
Varakada tiyatronun dine mugayir oldugu, ancak
miinafiklarin isi olabilecegi, Miisliimanlarin miinafiklarin
dinlerine kastina daha ne kadar susacagi gibi tahrik edici

ifadeler yer aliyordu (BOA, DH.MKT, 571/22, 26 Ca
1320/31 Agustos 1902).

Yoneticiler boyle hadiseler gergeklestiginde hemen
teyakkuza gecerlerdi. Zira siire¢ kontrol altina alinmaz ise
daha biiyiik meseleler ortaya g¢ikabilirdi. Kaldi ki uzun bir
stiredir Miislimanlar ve gayrimiislim unsurlar arasinda
kargasa ¢ikarmak fesat¢ilarin adeti idi. Bu tecriibeye sahip
yoneticiler de olay sonrasi hemen tahkikata baslar ve
stiphelileri tespit etmeye ¢aligirdi.

[k yapilan tahkikatta her ne kadar igerikte bulunan bazi
ayetler bu varakanin ulemadan biri tarafindan hazirlandigmi
disiindiiriiyorsa da bunun fesatlariyla meshur Ermeniler
tarafindan yapilmis olabilecegi dile getirilmisti (BOA,
Y.MTV, 233/100, 16 Ca 1320/21 Agustos 1902). Ancak
tahkikat derinlestirilince fail ortaya cikarilmisti. “eser-i
taassub olan” bu varakay1 camiye, 24 yasinda talebeden bir
geng asmistt (BOA, BEO, 1914/143525, 3 C 1320/7 Eylil
1902).

1. Abdilhamid dénemi muhalifleri tepkilerini gdstermek,
seslerini duyurmak ve ahaliden destek amaciyla camilere
yaftalar asmayr planlamisti. Paris’te bulunan bu muhalif
gazeteciler, iceriginde ayet-i kerimeler olmasindan bagka
bilginin verilmedigi yaftalar hazirlamisti. Amaglar1 bunlar
Istanbul ve sair vilayetlerdeki sokak ve cami duvarlarina
asmakti. Ancak alinan istihbarat ile bunlarm yurda girisi
yasaklanmisti (BOA, HR.SFR(03), 493/5, 16 M 1318/16
Mayis 1900; BOA, DH.MKT, 2348/35,22 M 1318/22 May1s
1900).

Camilere yafta asilmasi sonrasi siire¢ devletin siki takibi
altinda idi. Zira siire¢ sonuglar1 istenmeyen durumlarin
ortaya ¢ikmasina neden olabilirdi. Bunun igindir ki yerel
yoneticiler yaftalarin ele gegirildikten sonra ahaliye tesirinin
ne oldugu ile alakali da malumat verirlerdi (BOA, BEO,
1914/143525, 3 C 1320/7 Eylul 1902; BOA, DH.MKT,
571/22, 26 Ca 1320/31 Agustos 1902). Hig¢ siiphesiz
duyulmasi arzulanan, herhangi bir sikintinin olmadigiydi.

3. Aykin Vaizler ve Vaazlan

Sozliikk anlami “6giit vermek, uyarmak, sakindirmak”™ olan
vaaz kelimesi “bir topluluga dini ve ahlaki konularda nasihat
etmek, dinleyenlerin kalplerini iyilige 1sindiracak soézler
sOylemek, uhrevi miikafat ve azaba dair bilgiler vererek
tesvik ve ikazda bulunmak” seklinde tanimlanir. Bu sekilde
konugma yapan kimseye ise vdiz denir (Cirit, 2012:404).
Yine bu kelimeden tiiretilen “vaiziyye” tabiri ise vaizlere
gorevleri karsiligi tahsis edilen iicreti ifade eder (Pakalin,
1993:572).

Vaaz sozlik anlaminda belirtildigi gibi dini ve ahlaki
konularda Miisliimanlarin egitilmesi ig¢in énemli bir aracti.
Hz. Peygamber ve Rasid halifeler devrinde bu dogrultuda
kullanilmigti. Ancak zamanla resmi bir miiessese haline
gelmis ve bu siiregten itibaren siyasi ihtilaflarda propaganda
araci olarak da kullanilmaya baslanmisti (Ugur, 1987: 323).
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Vaizler, Osmanli siyasal ve toplumsal diizeninde biiyiik bir
oneme sahipti. Vaazlar ise hiikiimetin reayasini yonetmek
icin kullandig1 en 6nemli araglardan birisiydi. Bazen diizenin
korunmasinda, bazen de yeni diizenin benimsetilmesinde bu
arag siklikla kullanilmisti.

Vaazlarin amaglar igin aragsallastirilmasi sadece iktidarin
yaptig1r bir sey degildi. Muhalifler de vaizler marifetiyle
vaazlarm diizen kuran ve yikan etkisinden yararlanmislardi.
Mubhalif vaazlarin konusu ve gerekgesi ¢ok cesitli olabilirdi.
Benzer tek nokta iktidar iradesinden “farkli” bir niyete sahip
olmasiydi.

Aykirt  vaizlerin  vaazlarindaki hedeflerinin  basinda
cogunlukla sultan ve onun iktidar1 gelirdi. Bu vaizlerden
birisi Ayasofya Vaizi Ispirizade idi. Onun vaazlar1 o kadar
etkili olmustu ki 1730 isyanini yiiriiten iki liderden birisi
olarak kabul edilmekteydi. Bu vaazlar III. Ahmed’in tahtan
indirilmesi, birgok st diizey devlet gorevlisinin katledilmesi
gibi bir dizi 6nemli hadisenin gergeklesmesine neden
olmustu (Yediyildiz, 1982:11).

Vaizler, Sultanlarin karar alma siireclerinde de etkili
olurlardi. Sultanin kararmin begenilmemesi durumunda
kiirsiller bu kararm degistirilmesine yardimeci olabilirdi.
Sultan Viyana seferine ikna etmeye ¢aligan Merzifonlu Kara
Mustafa Pasa, kamuoyu destegi alarak sultana baski igin
selatin camii vaizlerinden yararlanmig ve basarili olmustu
(Ozcan, 2004:247).

Modernlesme siirecinin iki énemli padisah1 olan III. Selim
ve Il. Mahmud da icraatlari ile aykir1 vaizlerin hedefi haline
gelmisti. Nizam-1 Cedid ile getirilmeye c¢alisilan yeni
diizenden hosnut olmayan vaizler ramazan aymi firsat
bilerek reformlar aleyhine vaazlar vermisti (Isik, 2015:492).
Yine II. Mahmud’un begenilmeyen reform kararlart da
vaizlerin agik hedefi haline gelmisti (Karateke, 2017:7).
Kanun-i Esasi calismalari esnasinda da aykir1 vaizler
getirilmek  istenen yeni diizene karsi faaliyetler
yuriitmiislerdi. Verdikleri vaazlarla etkili olmaya ve
fikirlerini yaymaya ¢alismiglardi. Camileri yakindan takip
eden hiikiimet ise bu duruma kayitsiz kalmamist1 (Georgeon,
2018:81).

Sultanlar, vaizlerin bireysel tavrinin kitlesel bir tepkiye
donmemesi icin cesitli tedbirler alirdi. ilk tedbir dogru
vaizlerin secilmesi ve bu gorevlere getirilmesiydi. Ozellikle
cemaati ¢ok olan camilerde atamalara dikkat edilmeliydi
(BOA, AMKT.MHM, 88/53, 11 N 1272/16 Mayis 1856).
Selatin camii vaizlerinin secimine de o©zellikle dikkat
edilirdi. Bu vaizlerin 6teden beri din i devlete hayirlar
isteyen ve giizel igler yapan kimseler oldugu ve bunun devam
etmesi istenirdi. Vazifesi olmayan kelimelere cesaret eden
kisilerin bu camilere yakismadig1 ve gorevlendirilmemesi
gerekirdi (BOA, AE.SAMD.III, 229/21997, 19 Ra 1143/2
Ekim 1730).

Vaizlerin kontrol edilmesi hususunda diger bir tedbir de
denetimdi. Denetim gorevi ¢esitli kurumlara verilebilirdi.
Teftisler genellikle vaazlarin ve dini hassasiyetin yogun
oldugu ramazan aymda olurdu. Teftis yapacak gorevliler
Bab-1 fetvadan gérevlendirilirdi (BOA, 1.ML, 17/49, 30 Za
1313/13 Mayis 1896). Bu konuda zabita memurlarmm da

Onleyici vazifeleri vardi (BOA, Y.EE, 5/119, 1 N 1318/23
Aralik 1900).

Vaizlerden siyasi konulara girmemesi, gahislar hakkinda
konusmamasi istenirdi. Burada elbette rahatsizlik veren
durum merkezi otorite ve onun gorevlileri aleyhinde yapilan
vaazlardi (BOA, DH.HMS, 30/9, 26 Ca 1330/13 Mayis
1912). Buna dikkat edilmezse ceza kagmilmazdi.

Aykir1 vaizlere verilen ceza genellikle onlari tasraya siirgiin
etmekti (BOA, Y.EE.KP, 7/686, 12 N 1315/4 Subat 1898;
BOA, BEO, 435/32621, 12 M 1312/16 Temmuz 1894).
Bazen bu siirgiine tepki gostermek amaciyla talebeler
hocalarinin iadesi i¢in gosteriler yapsa da karar degismezdi
(Ahmed Cevdet Pasa, 2016:809).

Sultan ve iktidar1 aleyhine yapildigi ihbar edilen kimi
vaazlarin arka planinda yapilan tahkikatlar sonrasi bagka
nedenler de ¢ikabiliyordu. Aslen Ingiltere tebaasi olan Hintli
Ali Veliyullah isimli sahsin saltanat-1 seniyye aleyhinde
camilerde vaaz verdigi iddiasi {izerine yliriitiilen tahkikatta;
ad1 gegen sahsin aslinda idadi mektebinde ingilizce hocaligt
yaptig1; ancak ne yapti ise parasini alamadigi tespit edilmisti.
Gegimini hayir sahiplerinin yardimi ile sagladigmni belirten
Ali Veliyullah, belli ki alacaklarmi tahsil etmek igin
“mesele” ¢gikarmisti. Zira vaizligi gecinmek i¢in yaptigimni ve
parasinin 6denmesi halinde Mekke’de bulunan ailesinin
yanina gidecegini belirtmisti (BOA, Y.PRK.MS, 1/34, 14 C
1298/12 Temmuz 1881).

Diizeni bozan ve kargasaya neden olan vaazlar sadece siyasi
emeller ugruna gerceklesmezdi. Tarikat seyhleri ve ulema
siifi arasinda gerceklesen miicadelelerde de vaazlardan
yararlanilirdi. Vaizler, vaazlarinda karsi taraf aleyhinde
propaganda yapardi. Boyle bir olay Edirne Sultan Selim Han
Camii vaizi Dizdarzade ile Hac1 Bayram tarikatindan Seyh
Mustafa arasinda yasanmust. ikisi arasinda olan husumet vaiz
tarafindan camide verdigi vaazlarda sik sik dile getirildi. Bir
giin isi biraz daha ileri gotlirerek ahaliye seyhi
katlettirmezlerse bir daha vaaz vermeyecegini sdyleyip
onlart seyhe karst kiskirtmisti. Olaydan haberdar olan
yoneticiler vaizin derhal Istanbul’a génderilmesini istemis
ve meseleyi kapatmist1 (Aytag, 2014:325).

Osmanli tarihinde bu iki grup arasinda yasanan
olumsuzluklardan belki de en meshuru hi¢ siiphesiz
Kadizadeliler ile Sivasiler arasindaki miicadeledir. Cami
kiirsiilerinde baglayan tartismalar padisahin huzuruna kadar
cikmistt  (Cavusoglu, 2001:101). Zamanla glclenen
Kadizadeliler muhalefetlerini daha da ileri tasimislardi.
Vaazlarinda siyasi sorunlar1 ve askeri sonuglar1 kullanarak
fikirlerini kabul ettiriyorlardi. Bu konuda kendilerine
muhalif olan st dizey gorevlileri bile gorevden
aldirabiliyorlardi (Ocak, 1979-1983:224).

Tarikat seyhleri, hele ki devletin takibati altinda olan
tarikatlara mensuplar ise vaazlarindan dolay: baslarina bir is
gelmemesi icin gesitli tedbirler alirlardi. Bu seyhlerden birisi
de Melami Seyhi olan Seyh Idris idi. Cami kiirsiilerinde
Vahdet-i Viiciid’a dair atesli vaazlar verip devleti tenkit eden
bu seyh gergek kimligini kullanmazdi (Ocak, 1997:230).
Vaazlarin kamuoyu olusturmaya etkisine drneklerden bir
digeri de mezhepsel farkliliklarmn  kullanilmasiydi.
Eskisehir’de vaizin vaazinda iranllar ile ilgili syledigi iddia
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edilen kotii sozler iki devlet arasinda gerginlige neden
olmustu. iran Sehbender vekilinin de katildig1 bir tahkikat
komisyonu kurulmustu. Iddia sahipleri hocanin vaazda
[ranhlar hakkinda ileri geri konusmasi nedeniyle hakarete
ugramakla kalmayip dikkanlarmi da kaybettiklerini
belirtmisti. Vaiz ise suglamalar1 kabul etmemisti (BOA,
HR.SYS, 2940/73, 24 N 1293/13 Ekim 1876).

Benzer bir durum Istanbul’da yasanmist1. Carsamba giinleri
vaaz vermek igin Sultanahmet’teki evinden Uskiidar’a gecen
Hoca Omer Efendi, bir giin vaazinda “Iranlilar kafirdir,
onlarla evlilik de caiz degildir” diye vaaz vermisti. Duruma
sinirlenen ii¢ Iranlinin hocay: telef edecegi bilgisini alan
gorevliler, hocaya bir daha bu konulara girmemesi veya
Uskiidar’a gegmemesi uyarisinda bulunmustu (BOA, ZB,
350/38, 28 B 1315/23 Aralik 1897).

Dini taassubun etkili oldugu ilging bir vaaz Ornegi de
Kirsehir’de yasanmisti. Yerel yoneticilerin “irticai vaaz”
olarak nitelendirdigi bu olayda Hoca Vehbi Efendi hiikiimeti
tenkit etmek ve halk: galeyana getirmekle suglanmigti. Vehbi
Efendi Kap1 Camii’nde verdigi vaazinda uzun siiredir dua
etmelerine ragmen yagmur yagmamasinin nedeni olarak
hiikiimeti gostermisti. Zira rahmetin yagmamasmin nedeni
hiikiimetin izniyle “icra-y1 sanat” eden ip cambazlariydi.
Hoca, dinini sevenlerin bu cambazlara haddini bildirmesini
ve alet edevatlarin1 tahrip etmelerini istemisti. Bunu
muteakip “cahil” ahali camiden ¢ikip ellerine aldiklar1 bigak
ve sopalarla cambazhaneye hiicum etmisti. Ancak
gorevlilerin bunlara hemen miidahale etmesiyle olayin
biiyiimesinin 6niine gecilmisti (BOA, DH.SFR, 415/77, 18
Ca 1327/20 Haziran 1909).

Camilerde  verilen  vaazlar, Avrupa kamuoyunu
sekillendirmek igin de kullanilirdi. Yabanci basin, camilerde
stk sik gayrimislimlere yonelik saldirilar igin vaazlar
verildigi ile ilgili haberler yapardi. Bu gazetelerden biri de
Londra’da  ¢ikan  Standart  Gazetesi’ydi.  Gazete
Diyarbakir’da camilerde daima Hristiyanlar aleyhine ilan-1
cihat icin vaazlar verildigi haberini yapmisti. Yapilan
tahkikat sonrasi boyle bir durumun olmadigi tespit edilmisti.
Hariciye Nezareti’ne hemen talimat verilerek iade-i itibar
icin haberin tekzip edilmesi istenmisti (BOA, BEO,
583/43713, 13 N 1312/10 Mart 1895). Yine Paris
gazetelerinde de benzer haberlerin yapildigi bu haberlerin
“kiilliyen bi-asl ve esas” oldugu i¢in hemen tekzip edilmesi
istenmisti (BOA, HR.SFR.03, 490/2, 20 Ra 1318/18
Temmuz 1900).

4. Cami Avlularinda Gésteriler

Gosteri kelimesinin sozlilk anlami, bir istegin ya da karsi
goriigiin, kamuoyunun dikkatini ¢ekecek bir bigimde,
topluca agiga vurulmasi eylemidir (Parlatir, 1988:879).
Sozlik anlamindan da anlagilacagi gibi bu faaliyetin
yapilmasina “karsit gorlis”, “bu goriigse destek saglama” ve
“kendini ifade etme arzusu” neden olur.

Bu muhalif tavrin dile getirilmesinde camilerden
yararlanilmasinin elbette nedenleri vardir. Oncelikle camiler,
sadece ibadet alanlar1 degil ayn1 zamanda ahalinin kiiltiirel,
sosyal, siyasal ve hatta ekonomik faaliyetlerini de kapsayan
bir merkezdir (Demirci, 2003:134). Ahali i¢in hayatin

merkezi olan bu yer; ayn1 zamanda toplanma ve bir araya
gelme imkani saglayan fiziksel bir mekan saglar. Bir diger
neden ise iktidara muhalif olmanin getirecegi tehdide karsi
mekanin manevi atmosferinden gii¢c almak olmalidr.
Gosterilerin nedenleri genellikle iktidar ve politikalaridir.
Iktidarm askerlik islemleri, tapu uygulamalari, vergi
kanununda yaptig1 degisiklikler, uluslararasi siyasetteki tavri
ve hukuk reformlar1 gibi c¢esitli alanlardaki icraatlari
tepkilere neden olabilirdi. Bdyle durumlarda hitkimet hemen
refleks gosterir, gosterilerin biiyiiyerek emniyet ve asayisin
bozulmasina firsat vermek istemezdi.

Gosteri yapilan yerlerden birisi Iskodra ve nedeni hukuksal
problemlerdi. Vilayetten Dahiliye Nezaretine gonderilen
telgrafta, cahil ahalinin ahk&m-1 ser‘iyyenin tatbikini talep
maksadiyla camiye toplandigi ve bu amagla gosteri yaptigi
bildirilmisti. Bolgenin ulema ve esrafindan birka¢ kisinin
ahaliye nasihat ve telkinatta bulunmasi ile gosterinin
dagitildigr ve endiselenecek bir hal kalmadigi belirtilerek
yireklere su serpilmisti (BOA, DH.SFR, 411/56, 27 S
1327/20 Mart 1909).

Podgorice’de ise ahali hiikiimetin arazi yoklamasma karsi

cikmisti.  Meveut  kazamimlarmi1  kaybedeceginden
endigelenen ahali, Carst Cami imami 6nderliginde adi gegen
camide  toplanarak  hilkiimetin  verecegi tapular1

almayacaklarina dair yeminler etmisti. Olaya miidahale eden
gorevliler, gosteri yapan ahaliyi teskin edip, olaya 6n ayak
olanlar1 Vilayete gétiirmiistii (BOA, A.MKT.MHM, 461/23,
16 C 1290/11 Agustos 1873).

Hiikiimetin yaptiklarma degil bazen yapmadiklarina da tepki
gosterilmisti. Hicaz’da bulunan askerler, bolgede bulanan bir
camiye iltica etmislerdi. Istihkaklarm1 alamayan ve zamani
gelip de terhis olamayan askerler kigladan firar ederek
camiye siginmislardi. Komutanlarinin da askerlere hak
verdiginin anlasildig1 yazigmalar sonrasi hiikiimet Deutsche
Bank’dan bor¢ alarak meseleyi halletmisti (BOA, BEO,
2111/158309, 15 R 1321/11 Temmuz 1903).

Hiikiimet tiyelerinin hedefhaline geldigi protestolar da vardi.
1875 wyilinda Balkanlarda yasanan kriz ve Avrupa
devletlerinin politikalar1 Miisliiman Osmanli vatandaslarmin
tepkisini  ¢ekmisti. Baskentteki Miisliimanlar  kendi
yoneticilerinin sorunu ¢ozmede basarisiz olduklarint ve
Balkanlarda bulunan Musliiman ahaliyle ilgilenmediklerini
diisiiniiyordu.  Ozellikle Mahmud Nedim Pasa ve
seyhiilislamin gérevden alinmasi i¢in Fatih ve Siileymaniye
gibi biylk camilerde protesto gosterileri diizenlenmisti
(Georgeon, 2018:59).

Osmanli topraklart digindaki Miisliiman ahalinin de gosteri
yapmak icin bulustuklar1 yer camilerdi. Ruscuk’ta bulunan
Muslimanlar, Bulgar hilkumetini protesto etmek icin Yeni
Cami’ye toplanmigti. Miisliiman ahali Bulgar hiilkumetinin
o giine kadar arsa tizerinden alman vergi yerine mahsul
iizerinden vergi almasma ve baglar ile ilgili yeni
diizenlemelerine tepki gostermisti (BOA, HR.SFR.04,
536/22, 6 Za 1317/8 Mart 1900). Benzer gosteriler Varna ve
bagka sehirlerde de yasanmusti (BOA, HR.SFR.04, 536/43,
19 Za 1317/21 Mart 1900).
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Gosteriler icin camileri kullanan sadece Misliman ahali
degildi. Balkanlarda gayrimiislim komita mensuplar1 da
firsatint1  bulduklarinda bu tarz faaliyetler yapmuisti.
Makedonya Komitasi mensuplari Bulgarlarin  zulme
ugradiklar1 iddiasiyla Filibe Cami-i serifinde niimayis
gergeklestirmisti. Abdiilhamid’in veladet yi1l doniimiine denk
getirilen goOsteride Makedonya’daki saltanat siyaseti
elestirilmisti (BOA, HR.SFR.04, 358/59, 17 S 1315/11 Ocak
1898).

Gayrimiislimlerin protesto gosterisi yaptiklar1 yerlerden bir
digeri ise Sofya’da bulunan bir camiydi. Hedeflerinde
padisah olan komita mensubu Bulgarlar, avluya astiklari
tasvir-i hiimayuna kars1 edepsizce davranmislardi. Bu sirada
orada bulunan caminin birinci imami1 Ahmed Vehbi Efendi
bu duruma daha fazla dayanamayarak hemen jandarmalara
haber vererek tasvir-i hiimayunu asildigi yerden almisti.
Durumu baskente bildiren Sofya Ticaret Isleri Miidiirii,
imam efendinin yaptig1 cesurca davranisa kars1 Istanbul
Miiderrisligi payesi ile odiillendirilmesini talep etmisti
(BOA, Y.PRK.MK, 9/75, 6 Za 1317/8 Mart 1900).
SONUC

19. yiizyl, Osmanli Devleti agisindan sosyal, siyasi,
ekonomik, askeri ve bir¢ok alanda yeni sorunlarin ortaya
ciktig1 bir yiizyildi. Bu dénemde devlet, bu sorunlara ¢6ziim
bulmak ve modern diizene uyum saglamak amaciyla
toplumsal hayata yonelik birgok yeni diizenleme yapmusti.
Merkezi otoritenin diizen arayisi esnasinda, otorite dis1 kimi
unsurlar da kendini ifade etme, dikkat cekme ve istediklerini
gerceklestirmek icin ¢esitli yollara bagvurmustu. Bu
eylemler bazen merkezi otoritenin tamamen varligina bazen
de politikalarma karg1 gergeklesmisti. Elde edilmek istenen,
eylemin dayandigi fikrin kitleye duyurulmasi ve
benimsetilmesiydi. Boylelikle o fikir ile ilgili kamuoyu
olusturulmus olacakti.

Konu iizerine galisan arastirmacilar, amme efkarinin modern
okullar ve kahvehane gibi yerlerde veya basin yoluyla
olusturuldugu sonucuna ulagmislardir. Camiler de bu yapilar
gibi kitlelere ulasma firsati saglamaktadir. Ayrica kutsal
kabul edilen yapisi, biinyesinde yapilan veya bu yapinin
direk kendisine yonelik her eylemin de dikkate alinmasmi
saglamistir.

Her giin 5 vakit tiim Miisliimanlarin camiye gitmelerinin dini
ve siyasi bir gérev oldugu Osmanli topraklarinda, camiler
iktidar dist unsurlarin fikir ve eylemleri i¢in potansiyel bir
kitle iletisim imkan1 saglardi. Bunu camilere afigler asarak
yaptiklar1 gibi ¢esitli niimayislerle de gergeklestirebilirlerdi.
Kutsal bir mekanin kutsal bir mevkiinde verilen vaaz, kitleyi
etkilemek ve yonlendirmek icin belki de en uygun yerdi.
Camilerde kitleleri yonlendirmek i¢in kullanilan bu araclar,
19. ylizy1l boyunca bir¢ok amaca hizmet etmisti. Camilere
asilan afiglerde, genellikle Miisliiman ve gayrimiislimler
arasindaki c¢atigmalar, Miislimanlarin toplumsal ve dini
meseleleri ile ilgili diislinceler, idari ve siyasi problemler,
modern hayata dair itirazlar dile getirilirdi. Vaazlar,
genellikle ilmiye camiasinda yasanan ihtiraslar, siyasete yon
verme arayislari, toplumsal degisime ve reformlara karsi
direng, dini ve ahlaki problemler hakkinda yapilirdi.

Niimayigler, genellikle begenilmeyen politika ve
politikacilara, alinan idari kararlara yonelik olurdu.

Merkezi yonetime karsi cami merkezinde ger¢eklesen tiim
bu faaliyetler devletin siki takibi altindaydi. Buralarda
gerceklesen herhangi bir olaya hemen miidahale yoluna
gidilir, meselenin daha da biytimesine engel olunurdu. Bu
durum biitiin bir ylizyilin 6zeti gibiydi.

Incelenen dénemde Osmanli Devleti’nin miicadele etmek
zorunda kaldig1 ayrilik¢i hareketler gibi siyasi olaylarin yani
sira toplumsal degisimlerin yasandigi dénem olaylarinin da
bu orneklerle cami etrafinda kendisini  gosterdigi
goriilmiistiir. Burada gerceklesen faaliyetleri anlamak, hig
siiphesiz kamuoyunun da daha iyi anlagilmasina katki
saglayacaktir.
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EKLER

Ek 1: Samsunda ii¢ camiye asilan ve Islam kadinlarmin Hristiyan magazalarindan alisveris yapmasini kinayan yafta.
(BOA, Y.MTV, 119/79, 10 Za 1312/5 May1s 1895.)
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Ek 2: Ramazan ay1 dolayisiyla Istanbul’un asayisinin korunmasindan sorumlu memurlara yénelik hazirlanan
talimat. (BOA, A.MKT.MHM, 612/8, 2 N 1314/4 Subat 1897.)
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EXTENDED ABSTRACT

The 19th century was a century in which new social, political, economic, military, and many other problems emerged for the Ottoman
Empire. In this period, the state made many new arrangements for social life in order to find solutions to all these problems and to adapt to
the modern order. During the central authority's search for order, some elements outside the authority also resorted to various means to
express themselves, attract attention, and realize what they wanted. These attempts were sometimes against the very existence of the central
authority and sometimes against its policies. What they wanted to achieve was to make the idea on which the action was based known and
adopted by the masses. In this way, public opinion about that idea would be formed.

Researchers working on the concept of public opinion have concluded that this concept is formed in places such as modern schools and
coffee houses or through the press. In this study, with the examples given, it is tried to explain that mosques have a similar effect. Mosques,
which had a functional position in the Ottoman Empire, provided the opportunity to reach the masses like these structures. Mosques, whose
main function was a place of worship, were also an important part of social life. In particular, mosques were places where people came
together, sought solutions to their problems, and listened to the demands of the state. They were sacred for Muslims and this ensured that
any demands that arose in mosques were carefully monitored.

Almost all of the problems that the state faced, especially in the entire 19th century, would also have an impact on the mosque. The main
problem that the state had to deal with for a whole century and beyond was the rebellion movements of non-Muslim subjects. The sovereign
powers were also involved in this issue and the Ottoman Empire would resort to various means to find a solution. Separatist groups opposed
to this centralized control would physically attack mosques in order to attract the attention of both the Ottoman Empire and international
public opinion. In the Balkans, these attacks were carried out both to attract attention and to encourage the remaining Muslim population
to emigrate. In Eastern Anatolia, attacks by Armenian members of the committee would turn into armed clashes and serve to create an
atmosphere of chaos.

In addition to physical attacks, another method used by these separatist non-Muslim elements was to commit acts of spiritual insult against
mosques. Mosques are seen by Muslims as the "house of God" and are therefore considered sacred. Separatist groups, on the other hand,
insulted Muslims by throwing pig carcasses, which are considered forbidden by Muslims, into mosques and drawing crosses on mosque
walls with their blood.

Non-Muslim elements were not the only ones behind physical attacks on mosques. Some local administrators or bandit groups trying to
escape the influence of the central authority or changing administrative regulations could also physically attack mosques. In such cases,
the perpetrators' motives were to create an atmosphere of fear and disorder and to have their hidden or overt demands taken into account.
Mosques were also frequently used by non-governmental elements to voice an idea or action, to create public opinion in order to get the
masses to adopt or oppose it. In the Ottoman lands, where it was a religious and political duty for all Muslims to go to the mosque 5 times
a day, mosques provided a potential mass communication opportunity for the ideas and actions of non-governmental elements. They could
do this by hanging posters in mosques as well as through various rallies. In addition, there were preachers who delivered sermons during
the Friday prayers, which were obligatory to be performed in congregation every Friday, and at other times, and these preachers had a
special position in terms of inciting the masses to an idea.

These tools used in mosques to direct the masses served many purposes throughout the 19th century. The posters hung in mosques often
expressed conflicts between Muslims and non-Muslims, opinions on Muslim social and religious issues, administrative and political
problems, and objections to modern life. Sermons were usually about the ambitions of the scholarly community, the quest to shape politics,
resistance to social change and reforms, and religious and moral problems. Rallies were usually directed against unpopular policies,
politicians, and administrative decisions.

All activities that took place in the mosque center against the central government were under the close surveillance of the state. Any
incident that took place in these centers was immediately intervened and the matter was prevented from escalating further. This situation
summarized a whole century.
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