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KULTUREL OKURYAZAR MIYIM? BiR OLCEK GELISTIRME CALISMASI
Am | Culturally Literate? A Scale Development Study
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0z

GuUnumuzde giderek daha fazla 6nem kazanan kulttrel okuryazarlik tUm bireylerin
sahip olmasi gereken bir kavram olarak karsimiza gikmaktadir. Kaltarel okuryazarlik
bireyin kendi kiltirini bilerek sahip ¢gikmasi, baska kulturleri de 6grenip saygr duy-
masidir. Bu nedenledir ki kdlttrlerarasi iletisimin hizla arttigr ginimuizde kultarel
okuryazar bireylere ihtiyag giderek artmaktadir. Bu dogrultuda ¢alismanin amaci
6gretmen adaylarinin kdltdrel okuryazarlik durumlarini ortaya koyabilecek bir 6lgek
gelistirmektir. Bu amagla olusturulan &lgek besli Likert tipinde hazirlanarak egitim
fakUltesindeki 6gretmen adayi 6grencilere uygulanmistir. Elde edilen veriler dlgek
gegerlik ve glvenirlik calismalarinda kullanilmistir. Agimlayici faktdr analizine gore
kulturel yeterlilik, kalturel farkindalik, kUlturel bilginin ingasi olmak tzere Gg¢ alt bo-
yuta sahip ve 16 maddeden olusan bir élgege ulasilmistir. Yapilan gegerlik ve glve-
nirlik analizleri sonucunda 6lgek maddelerinin birbiri ile uyumlu oldugu ve silinmesi
gereken bir madde olmadigi sonucuna ulasilmigtir. Olgegin timdi igin elde edilen ig
tutarlilik kat sayisi ,98 olarak belirlenmistir. Bu da 6lgegin i¢ tutarliligin oldukga yik-

sek oldugunu gostermektedir.

Anahtar Sozciikler: kultlrel okuryazarlik, kiltur, dlgek gelistirme, gegerlik, glvenirlik.
ABSTRACT

Cultural literacy, which is gaining more and more importance today, appears as a
concept that all individuals should have. Cultural literacy is the individual’s knowing
his or her own culture and learning and respecting other’s cultures. In today’s world,
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where intercultural communication is increasing rapidly, the need for culturally
literate individuals is also increasing. In this regard, the current study aims to devel-
op a scale to explore cultural literacy skills. The scale was prepared in a five-point
Likert type and applied to students with different departments, ages, gender, grade,
and grade point averages in the faculty of education. The data obtained were used
in the validity and reliability studies of the scale. According to the exploratory factor
analysis, a scale consisting of 16 items and three factors as cultural competence,
cultural awareness, and construction of cultural knowledge was reached. As a re-
sult of the validity and reliability analyses, the items of the scale were compatible
with each other, and no item should be deleted. The internal consistency coefficient
obtained for the entire scale was determined as .98, which indicates that the inter-
nal consistency of the scale is quite high.

Keywords: cultural literacy, culture, scale development, validity, reliability.

Girig

Kaltar, bir milletin maddi ve manevi tUm unsurlarini icerir. Bu ylzden
kaltdr igin “toplumun aynasidir” denilebilir. Ziya Gokalp (2019) kultur yerine
“hars” kelimesini kullanarak “Millet kendine mahsus bir harsa malik olan bir
zUmredir.” demektedir. KUltur bir dizi sosyal sUreglerin bileskesi, bir toplu-
mun kendisidir (Glveng, 1979). Toplumun davraniglarini ve o davraniglarin
altindaki nedenleri olusturmaktadir (Ferdman, 1990). Géger’e (2012) gore
ise kultdr, bir milletin ylzyillar boyunca olusturdugu yasam tarzlarinin kod-
Larini iginde barindiran hafiza gibidir, asirlar boyu yasanmisliklarin damitil-
mis bir 6zetidir. Kafesoglu (1998) eserinde kiltir her toplulugun kendine
has yasayis ve davranig tarzidir; belirli bir topluluga ait sosyal davranis ve
teknik kuruluslar kultart olusturur demistir. Tanrikulu (2022), insanoglunun
gelisme gostererek varligini devam ettirebilmesini kalturel bir varlik olusuna
yani birikimlerini aktarabilme yetenedi ve becerisine baglar. Oguz (2011) da
buna paralel olarak kultlrdn iginde bulundugu zamana gére degisime ug-
radigi halde varligini korumasinin, sahip oldugu tarihsel, sosyal boyut 6te-
sinde 6grenilebilir ve surekli olmasiyla ilgili oldugunu belirtir. Kilttrel bilgiyi
almak, anlamlandirmak, analiz etmek, yorumlamak islemleri kargsimiza
kaltarel okuryazarlik kavramini gikartmaktadir. Kaltard farkli anlamlara ayi-
ran Guveng (1979) kultur igin “bir dizi sosyal slreclerin bileskesi, bir toplu-
mun kendisidir” derken kultaran bir bagka anlami olarak da egitimi vermis-
tir. Beseri anlamdaki kultirt egitim strecinin Grind olarak degerlendirmis ve
kaltaran 6gretilmesinin, kusaktan kusaga aktarilmasinin kiltirel okuryazar
olan 6gretmenler ile daha saglikli gergeklestirilecegini belirtmistir.
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Son zamanlarda bilgiye ulasma yolu, bilgiyi kullanma, yénetme ve
yénlendirme 6nemli hale gelmistir. Bu noktada hayat boyu gelisimimizi de-
vam ettirmemiz igin gereken 6ncl beceri olarak okuryazarlik karsimiza ¢ik-
maktadir (Akcanca ve Sémen, 2020). Okuryazarlik, halk arasinda okuma,
yazma durumu olarak anlagilirken aslinda bunlari igine alan ama siniri bu
tanimlama ile gizilecek kadar dar olmayan anlama, yorumlama, olusturma
sekilde genigletilebilecek bir kavramdir. Tanimlanmasi hala devam eden
okuryazarlik, birlikte ele alindigi her kavramla yepyeni bir tanimlamaya sa-
hip olmaktadir (Okur ve Eroglu, 2022). Okuryazarlik igin “belirli bir alandaki
yetkinligi tanimlayip konu hakkinda yetkili ve bilgili olmadir” diyebiliriz (Ma-
ine vd., 2019). Karagam (2020) okuryazarlik igin “Okuryazarlik becerisi olan
insanlar analiz edebilme, konu Uzerinde disinebilme, Uretebilme becerisi-
ne sahip olurlar.” demektedir. Yildiz (2007) 1960’lardan sonra okuryazarlik
Uzerine calismalarin yogunlastigini belirterek ilk arastirmalarda okuryazar-
Ligin mekanik bir beceri elde etme slreci ile sinirlandinldigini daha sonra ise
sosyokulturel baglam ile iliskilendirilerek yeni okuryazarlik yaklasimlarinin
ortaya ciktigini séylemektedir. Okuryazarlik ile birgok alan bagdastinlmistir
ve bu alanlardan biri de egitimdir. Freire ve Macedo (1998) 6grencilerin ken-
di tarihleri ve gevrelerinin kalttrd hakkinda okuryazar olmak zorunda olduk-
larini belirtmektedirler. Karagam da (2020) okuryazarlik becerisine sahip
olmanin bir segim olmadigini ginimuzde artik bir zorunluluk oldugunu be-
lirterek okuryazarligin artik iginde bulunulan ¢agin zorunlulugu oldugundan
bahsetmisgtir.

Bir okuryazarlik ttri olan kialttrel okuryazarlik Hirsch tarafindan yazilan
Cultural Literacy. What Every American Needs to Know [KultUrel Okuryazar-
lik: Her Amerikalinin Bilmesi Gerekenler] (1987) adli kitapta ilk kez kullanilan
kavram bdéylece taninmaya baslanmistir (Merryfield, 1989; Nageeb, 2012;
Ochoa vd., 2018). Welsh ve Wright (2010) kilttrel okuryazarligin kisinin
kendi tarihi ve ge¢misinin farkinda olmasiyla basladigini sdylemektedir.
Koéksal’a (2010) gore kulturel okuryazarlik kisinin kendi kaltarinln ve diger
kalturlerin deger, gelenek ve inanglarindaki benzerlik ve farkliliklar anlaya-
bilme ve takdir edebilme yetenegidir. Bal ve Mete (2019) yaptiklan ¢alis-
mada kalttrel okuryazarligin bireyin kendi kaltara ile farkli kGltarlerin gele-
nekleri, degerleri ve inancglari arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar anlamak
icin gerekli altyapiyr sagladigini belirtmiglerdir. Turkkahraman ve Tutar
(2009) ise bireyin ve toplumun gelismesi, sosyal olaylar bitln yonleri ile
gorebilmeleri ve anlayabilmeleri i¢cin hem kendi kulturlerindeki hem de farkli
kaltarlerdeki gorusleri bilmek zorunda oldugundan bahsetmektedir. Giderek
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daha fazla disiplinler arasi ve ¢ok kultarli is birliklerine girmenin gerekli ol-
dugu bir cagda oldugumuzdan kulttrel okuryazarligin bireyler tarafindan
igsellestirilmesi gerekmektedir (Ochoa vd., 2016). Aydin’in (2014) “Kulturel
sUreci baslatan kaltiriin kendisi degil, gegcmiste yasamis insanlarin yaptik-
larindan etkilenen sonraki kusaklardir.” s6ziinden yola ¢ikarak kusaklar ara-
s etkilesimde kualturan saglikli aktarimina deginmek gerekmektedir. Bunun
yolu da kualtirel okuryazarligr gelismis bireylerden gegmektedir. Kulttrel
okuryazarligin en saglikli sekilde gelismesi, kisilerin kulttrel okuryazarlik
yeterligini kazanmasi ve bu yeterlik dogrultusunda hayatlarini sirmeleri icin
aldiklar egitim bireylere 1sik tutmalidir. Kalturel okuryazarlik egitiminin veri-
lebilmesi igin de 6ncelikle egitimi verecek olan 6gretmenlerin bu konuda
bilgi sahibi olmalar gerekmektedir.

Bilgi teknolojilerinde meydana gelen gelismeler, kiresellesme ile kil-
turel degerlerin yozlasmasina yol acmaktadir. Kolag (2009: 19) “Kuresel-
lesme ruzgérinin hizli bir sekilde estigi ve ulusal kultire yéneldigi ginimuz-
de ulusal kulttre, halk kulttrane bilingle yaklasma, koruma sorumlulugu her
zamankinden daha fazla 6nem kazanmaktadir.” demektedir. Bu baglamda
kUresellesme ile uyum saglayan, kulttrel degerlerini koruyarak farkli kaltar-
lerin bilesenlerine saygi duyan bireylere sahip olmak toplumlarin en énemli
meselesi haline gelmistir (Zor, 2014). Bir milleti ayakta tutan temel, sahip
olunan ortak degerlerdir (Ozbay ve Karakus, 2016). Bu degerlerin aktarilma-
si saglikli oldugu sUrece kultur yozlagsmasinin 6na kesilebilir ve milli kGltirdn
devamliligi saglamis olur.

TUm bu aciklamalardan yola ¢ikarak kultirel okuryazarligin énemini
hizla arttirdigr gunumuzde kultlr ve okuryazarlik kavramlar temel alinarak
yapilan birgok ¢alisma oldugu ancak kulttrel okuryazarlik alaninda yapilan
calismalarin ulusal literattirde yeterli olmadigi, uluslararasi alanda yapilan
kaltarel okuryazarlik calismalarinin ise birgok alanda yer buldugu gértl-
mektedir. Kigilerin kultirel okuryazarlik dizeylerinin 6grenilmesi ileriye do-
nuk olarak yapilacak planlamalarda yol gdsterici olacaktir. Bu baglamda
mevcut durumu ortaya koymak amaciyla yapilan alanyazin taramasinda
kalturel okuryazarlik élgegine rastlanmamistir. Bu yuzden de kulturel okur-
yazarlik ile ilgili 6l¢ek gcalismasi yapilmasi dnemli gérulmustur.

Yontem

Aragtirmanin Modeli: Kulturel okuryazarlik 6lgegi gelistirme calismasin-
da nicel arastirma yéntemlerinden betimsel tarama modeli kullanilmigtir.
Betimsel tarama aragtirmalari, bireylerin, gruplarin veya fiziksel ortamlarin
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Ozelliklerini 6zetleyen, olay oldugu gibi arastirmaya ve var olan durumu
belirtmeye ¢alisan arastirmalardir (Blytkézturk, vd., 2020).

Orneklem/Arastirma Grubu: Bu arastirmada seckisiz érnekleme yénte-
mi kullanilarak TUrkiye’nin batisinda bir devlet Universitesindeki egitim fa-
kUltesi 6grencileri drneklem olarak segilmistir. Secgkisiz drneklemede evrenin
tUm birimlerinin érneklem igin secgilme olasiligr esittir. Basit segkisiz 6rnek-
leme yontemi evreni temsil eden drneklem segiminde gecgerli olan en iyi
yoldur (BUyUkoztirk vd., 2020). Arastirmanin 6rneklemini iki farkli galisma
grubu olusturmaktadir. Calisma gruplar Turkiye’nin batisinda yer alan bir
Universitenin egitim fakultesinde 6grenim gdéren segkisiz rnekleme ile g6-
nallulik esasina dayali olarak arastirmaya katilan égrencilerdir. itk calisma
grubu 24’0 (%32) erkek 51’i (%68) kadin toplam 75 6grenciden olugsmakta-
dir. ikinci grup ise élgek faktér analizi uygulamasi igin olusturulmustur ve
155’ (%66,8) kadin ve 77’si (%33,7) erkek olmak lzere 232 kigidir. Toplam
arastirmaya katilan 8grenci sayisi 307°dir.

Veri Toplama Araglarr: Olusturulan “Kulttrel Okuryazarlik” élgegi hazir-
lanirken asagidaki sema yol haritasi olarak kullanilmistir:

Konuya yonelik alan yazin tarama

\Z

Madde havuzu olugturma

\Z

Segilen maddeleri 6lgek formu haline getirme

\Z

Lisans ve yUksek lisans 6grenci ile fikir aligverisi yapip

madde havuzuna katki saglama

Uzman gérisi alarak maddeleri diizenleme
RS

Maddelerin form haline getirilmesi

AV4

Olgek hakkinda uzman gériigii alinarak diizenleme

\Z

16 maddeden olusan 6lgegin son halini forma
dénusturme

Sekil 1. Kalturel okuryazarlik élgegi hazirlanirken kullanilan yol haritasi.
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Madde havuzu olusturulmadan énce detayli bir alanyazin taramasi ya-
pilmis, lisans ve lisanststl égrencileri ile konu hakkinda fikir aligverisi yapi-
larak madde havuzu dlgek formu haline getirilmistir. Hazirlanan élgek formu
farkli alanlarda gérev yapan uzmanlara sunularak onlarin igerik ve kapsam
gegerliligi géruslerine yonelik madde dizenlemeleri yapilmistir. Form haline
getirilen 6l¢ek tekrar alaninda uzman kigilerin gértigiine sunulmus ve dé-
nutler neticesinde dil ve anlatim ézelliklerinde dizenlemeler yapilmistir. 16
maddeden olusan élgek formuna son hali verildikten sonra uygulama asa-
masina gecilmistir. Olgegin gecerlik ve glivenirlik calismalari icin bir devlet
Universitesinde degisik bélumlerde 6grenim géren 75 dgrenci ile ilk uygula-
ma yapilmistir. ilk yapilan uygulamanin verileri Google Formlar yoluyla top-
lanmustir. Olgek daha sonra da 232 kisiden olugan ikinci gruba uygulanmig-
tir. Toplanan tim veriler hesaplanmalarinda SPSS analiz programi kullanil-
mistir.

Istem/Verilerin Toplanmasi: Olusturulan élgek formu ilk olarak egitim
fakUltesinin farkli programlarinda 6grenim goéren dgrencilerden gevrimigi
form yolu ile toplanmistir. ikinci uygulama ise élgek formunun Tirkce egiti-
mi bolimuU 6grencilerinden yuz ylze toplanmasi ile gergeklestirilmistir.

Verilerin Analizi: Arastirmaya katilmayi kabul eden 6grencilerden gelen
yanitlar dogrultusunda élgegin gegerlik ve glUvenirlik galismalar yapilmistir.
Arastirmada faktér analizi ve madde analizi gibi islemlerin yapilacagr g6z
onunde bulundurularak drneklemin, madde sayisinin en az iki kati ve fazlasi
olmasina dikkat edilmis ve galisma grubu yeterli gorulmustar (Kline, 1994).
Kltirel Okuryazarlik Olgeginin yapi gecerligini belirlemek icin varimax dén-
dirme ile temel bilesenler analizi kullanilarak Aciklayici Faktér Analizi
(AFA) yapilmistir. Analizde faktér ylkleri en az .30 olarak belirlenmistir (Bi-
ylkdztirk, 2006). Olgegin toplam givenirliginin bulunmasi icin Cronbach
Alpha katsayisi hesaplanmistir.

Aragtirma ve Yayin Etigi: Bu galismada “YUksekégretim Kurumlari Bi-
limsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen
tum kurallara uyulmustur. Yénergenin ikinci bolumu olan “Bilimsel Arastir-
ma ve Yayin Etigine Aykirn Eylemler” basligi altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gergeklestirilmemistir. Calisma goénullulik esasina gdre yurutulerek
katilimeilarin izinleri alinmuigtir.

Canakkale Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Bilimsel Arastirmalar
Etik Kurulundan 20.12.2021 tarihinde etik onay belgesi alinmistir: Belge sayi
numarasi: E-68203582-044-2100244095.



Kltdr Arastirmalari Dergisi, 19 (2023)

Bulgular

Bu bélimde “Kiiltirel Okuryazarlik Olcedi” gecerlik ve glivenirlik calig-
malarina iliskin bulgulara yer verilmigtir.

Kiiltiirel Okuryazarlik Olgegi Giivenirlik ve Gegerlik Analizi

Madde-toplam analizi bir veri setinin i¢sel tutarliigini degerlendirmek
amaciyla kullanilir. Bu kullanimi nedeniyle birgok guvenilirlik testlerinden
birisidir. Madde-toplam analizi bir 6l¢egi olusturan sorular veya tek bir yapi-
yi test etmekte kullanilir. Madde-toplam analizi bitin sorularin ayni yapiyi
Olgup dlgmedigiyle yani gegerlilik ile ilgili bilgi vermez. Ancak bir testin ge-
gerli olabilmesi i¢in 6nce guvenilir oldugunun ispatlanmasi gerekir.

Gelistirilmeye calisilan kulturel okuryazarlik élgeginde yer alan tutum
maddelerinin madde istatistigi olarak Madde-toplam korelésyonu hesap-
lanmistir. Test puanlari ile 6l¢ut puanlar arasindaki korelasyon +1’e yakinsa
gegerliligin ylksek oldugu, 0’a yakinsa gegerliligin disik oldugu ve negatif-
se testin, 6l¢utun dl¢tigunden baska onun da ters yonde bir 6zelligi 6l¢tugu
dUstnulebilir (Ellez, 2014). Bir madde igin hesaplanan korelasyon katsayisi,
sifir veya ¢ok dusiik ise, bu korelasyon katsayisi maddenin diger maddelerle
Olgulmek istenilen durumu dlgmede yetersiz kaldigini géstermektedir. Kore-
lasyonu dusuk olan maddeler kullanilan élgekle 6lgilmek istenen durumun
Slgllmesine ¢ok az katki saglamakta ve birbirleri ile dusuk iliski gbsteren
veya iligkisiz olan maddelerin bir araya getirilmesi ile olusturulan bir él¢egin
glvenirligi ve gegerligi diisiik kabul edilmektedir (Tezbagaran, 2004). Olgek
ifadelerinde karsilasilan aksakliklarin belirlendigi ve 6ngorilen dizeltmele-
rin yapildigi madde analizi sonucunda dusuk korelasyonlara sahip madde-
lerin ¢ikarilmasi gerektigi belirtilmektedir (Tezbasaran, 1997). Neqgatif deger
alan maddelerin 6l¢egi ters yonde etkiledigi ve élgekten gikarilmasi gerekti-
gi sonucuna ulasilmistir. Bu anlaomda elde edilen sonuglara gére herhangi
bir negatif deger elde edilmemistir. Olcegi etkileyen &lgekten cikarilmasi
gereken bir soru yoktur.

Genel olarak ,70’ten blyUk Madde-toplam korelasyon degerleri iyi ola-
rak kabul edilmektedir. Korelasyon katsayisinin ,30’dan dusuk oldugunda
iliskinin olmadigi; ,30 ile ,70 arasinda oldugunda orta dizeyde ve ,70 ve Uzeri
oldugunda ise iliskinin ylksek oldugu soylenebilir (Karakaya, 2014). Madde-
toplam korelasyonu, her maddeden ulasilan tutum puani ile toplam tutum
puani arasindaki iliski anlaminda kullanilmakta olup her bir tutum madde-
sinin korelasyon katsayisi hesaplanarak Tablo 1’de verilmistir. Olgekte he-
saplanan korelasyon sonuglarinin ,70’ten yuksek oldugu Tablo 1’de gorul-
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mektedir. Genel olarak sorular arasindaki korelasyon dizeyleri oldukga uy-
gun bulunmustur. Maddeler “m” harfi ile kodlanmistir, 6rnegin birinci mad-
de “M1” geklindedir.
M M M M M M M M M
1 2 3 4 5 6 7 8 9

To
pl

orz
e
SEE
w ez
re 2
a ez
o rz

las

yon
An-
lam
lilik
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yon
An-
lam
Lilik
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[e)

1
Ry W N

[=N

=)

z
o W N oo
“\ow\l

las

yon
An-
lam
Lilik

o, w
o w

las

yon
An-
lam
Lilik

*Nwiy w N o oo
0 Uy W N O oo
*\l*.b‘\ow\l

=

=)

o W N oo
iR W~ ooy

*
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yon
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lilik
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yon

0
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Lilik

0
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0
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lilik

re-

10

yon
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Tablo 1. Madde korelasyon katsayilari.

Olgme aracinda i¢ tutarlilik anlaminda Cronbach Alfa (a) katsayisinin
cok yUksek diizeyde olmasi 6lgme aracinin sadece guvenirliginin degil ayni
zamanda yapi gegerliliginin de ytksek oldugunu gdstermektedir (Bay-
kul,1979). Gulvenilir 6lgme araglarini olusturan maddeler arasinda ylksek
duzeyde tutarlilik olmalidir. Gelistirilmeye ¢alisilan dlgegin guvenirlik dize-
yi, Cronbach Alfa gUvenirlik ydntemi kullanilarak hesaplanmistir. Hesapla-
nan Cronbach Alfa guvenirlik katsayisi a=,988’dir. Hesaplanan a=,988’lik
guvenirlik katsayisi, 6lgedi olusturan istatistik tutum maddeleri arasinda
yuksek duzeyde bir i¢ tutarlilik oldugunu gdéstermektedir.

Olgek Cronbach Alfa
Kiiltiirel Okuryazarlik Olcegi (On Test) ,988
Tablo 2. Olgegin glivenirlik katsayisi.

Olgekten elde edilen Cronbach Alfa Katsayisi degeri, lgme aracinin
homojenliginin gdstergesidir. Tablo 2’de 6l¢gme aracinin toplam Cronbach
Alfa Katsayisi 0,988 oldugu belirtilmektedir. Ozdamar (1999) giivenirlik kat-
sayisina ait dlgut degerleri su sekilde ifade etmektedir:

e 0.00<a<0,40 6lgek guvenilir degil
e 0,41<a<0,60 dlgek duslk guvenilirlikte
e 0.61<a<0,80 6lgek orta dizeyde glvenilir
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e 0.81<a<1 6lgek yuksek gtivenilirliktedir.

Yukarida verilen 6lgut degerler dikkate alindiginda kullanilan él¢egin
yuksek duzeyde bir guvenirlik katsayisina sahip oldugunu ve dlgegin istatis-
tik tutumlarinin belirlenmesinde guvenirlik dizeyi yuksek 6lgme sonuglari-
nin elde edilebilecegini gdstermektedir. Ayni zamanda bu durumdan yola
cikarak yapi gegerliliginin de yuksek oldugunu séylemek mimkUindur. Ayrica
Tablo 3’te bakildiginda hangi madde silinmesi durumunda Cronbach Alfa
Katsayinin ylUkselecegi analiz ¢iktilarindan elde edilmistir. Burada verileri-
mizden elde edilen sonuglara gére Soru 15’in dlgekten gikarilmasi duru-
munda Cronbach Alfa Katsayisi ,989’a ylkselecegi belirlenmistir. Ancak
elde edilen ,988 Cronbach Alfa katsayisi oldukc¢a yUksek bir deger olmasin-
dan dolayi bu kiictik artis icin madde ¢ikarimina gerek yoktur. Olgegimiz bu
haliyle gegerlilik guivenilirlik agisindan uygun gérinmektedir.

Madde Ortala- Madde Standart = Madde Toplam Madde Silme

masi Sapmasi Korelasyonu Giivenilirlik
Katsayisi
M1 4,1233 1,49949 ,949 ,987
M2 4,1096 1,48662 ,961 ,987
M3 4,0822 1,51615 ,949 ,987
M4 4,0959 1,45454 ,952 ,987
M5 3,9726 1,49975 ,900 ,987
Mé6 4,0822 1,48841 ,944 ,987
M7 3,5616 1,34357 ,861 ,988
M8 3,4658 1,29188 ,826 ,988
M9 3,6712 1,39498 ,874 ,988
M10 3,7397 1,41448 ,876 ,988
M11 3,7534 1,44127 ,888 ,988
M12 4,0000 1,48137 ,927 ,987
M13 3,6027 1,44087 ,836 ,988
M14 3,9863 1,49530 ,929 ,987
M15 3,3836 1,47789 ,705 ,989
M16 4,0137 1,49530 ,894 ,987

Tablo 3. Olgek maddelerinin toplam giivenirlige katkilari.
Olcek Faktor Analizi

Asagidaki tabloda Gg faktdrld bir yapiya sahip modelin degiskenlerinin
faktorler altindaki dagilimi gésterilmektedir.

Faktorler ve Aciklanan Top-  Dondiiriilmiis Aritmetik Orta-  Standart Sapma
Maddeleri lam Varyans Faktor Yiik lama
Degeri
Faktor 1
M1 ,785 4,67 ,79
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M2 Kulturel Yeterli- ,750 4,62 72
M6 lik 742 4,62 72
M3 ,701 4,55 ,85
M4 ,691 4,54 ,80
Faktor 2

M7 ,823 4,17 ,96
M13 Kultarel 774 4,12 ,94
M8 Farkindalik ,733 411 ,90
M12 ,653 4,33 ,90
M9 ,581 4,15 94
M16 ,547 4,50 ,84
M14 ,532 4,47 ,83
Faktor 3

M11 Kaltarel ,852 4,07 1,11
M10 Bilginin ,824 4,09 1,10
M15 insasi ,556 4,04 1,03
M5 ,532 4,25 1,14

Tablo 4. Maddelerin faktorlere gore dagilimi.

Tablo 4’ten ulasilan faktor yapilar kapsadiklar maddelerin ortak nok-
talarina goére isimlendirilmistir. Birinci boyut faktér ytuki .69 ile .78 arasinda
degisen 5 maddeden olusmaktadir ve bu boyut katilimcilarin kulttrel okur-
yazarlik yeterliliklerini ortaya gikardigi igin “Kulturel yeterlilik” olarak adlan-
dintmigtir. ikinci boyut faktér yiikleri .53 ile .82 arasinda degisen 7 maddeden
olusmaktadir ve katiimcilarin kultirel farkindaliklarini ortaya koydugu igin
“Kulturel farkindalik” olarak adlandinlmigtir. Uclinct boyut ise faktér yiki
.53 ile .85 arasinda degisen 4 maddeden olusmaktadir ve katilimeilarin kil -
turel okuryazarlik hakkindaki bilgi birikimlerini sundugu igin “Kulturel bilginin
insas!” olarak adlandirilmistir.

Tartisma ve Sonug

Bu calismada, kaltdrel okuryazarlik yeterliklerinin belirlenebilmesi
amaciyla bir 8lgek geligtirilmesi amaglanmigtir. Olgek geligtirme galisma-
sinda oncelikle ilgili alan yazin taranmis ve bir madde havuzu olusturul-
mustur. Daha sonra maddeler 6lgek formu haline getirilerek uzman gorisg-
leri alinmig ve dizenlemeler yapilmistir. Son olarak Besli Likert tipinde 16
maddelik form gelistirilmis ve iki gruptan alinan verilerle gegerlik ve glve-
nirlik galismalari gergeklestirilmistir. Bireylerin ktlttrel okuryazarlik yeterlik-
lerine yonelik hazirlanan bu 16 maddelik form 6grencilere uygulanmis ve
madde analizleri yapilmistir. Gelistirilen dlgedin Cronbach Alfa guvenirlik
katsayisi .98 olarak bulunmustur. Elde edilen bu i¢ tutarlik katsayisi 6l¢egin
i¢ tutarliliginin son derece yuksek ve guvenilir oldugunu géstermektedir.
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Kiltarel Okuryazarlik Olcedi, kiilturel okuryazarlik yeterliklerini dlgmesi
agisindan U¢ alt boyuttan olusmaktadir. Kilturel Yeterlilik boyutu bireylerin
kultUrel okuryazarliklarina katki saglayabilecek yeterlilikler ve kiltlrel okur-
yazarligin kisinin iletisim kurmasi, saygr duymasi gibi karsilikli etkilesim ye-
terliklerinden bahseden bes maddeden olugsmaktadir. Kulttrel farkindalik
boyutu bireylerin kendi bilgi, aktarma, saygi duyma gibi kendi birikiminin
farkinda olmasindan olusan, kiginin kendi bilgi birimlerinin farkinda olma
durumundan olusan yedi maddeden olusmaktadir. Kilturel Bilginin insasi
ise lisans egitiminin kaltUrel okuryazarliga etkisinden bahseden dért mad-
deden olusmaktadir.

GunUimduzde giderek daha fazla énem kazanan kulturel okuryazarlik
tim bireylerin sahip olmasi gereken bir kavram olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Uluslararasi mecralarda kendine yer bulan kalttrel okuryazarlik kavra-
minin ulusal dizeyde istenilen seviyede olmadigi agikardir. Bu ylzden kul-
turel okuryazarlik konusuna 6nem verilmeli ve bu alanda yapilan ¢alisma-
lara agirlik verilmesi 6nemli gérulmektedir. Kulttrel okuryazarlik egitiminin
dnemi, kulttr aktariminda egitim faktérinin géz ardi edilmemesi gergedini
karsimiza ¢ikarmaktadir. TUm bunlardan yola ¢ikarak 6ncelikle egitim ala-
ninda ¢alisan akademisyen ve egitim fakultesi 6grencilerinin kulttrel okur-
yazar olarak donanimli olmalari gerekli gérilmektedir. Boylece kultiriine
sahip c¢ikan, farkli kUltUrlere deger veren bireyler yetistirilecek ve kisilerin
kaltarel okuryazarliklar gelisecektir.

Kaynaklar

Akcanca, Nur ve Sémen, Tugba (2020). “Erken Okuryazarlik Déneminde
Teknolojinin Yeri”. Erken Okuryazarlik Becerilerinin Gelisiminde Teknoloji
Kullanimi. Ed. Yahya Han Erbas ve Rahime Filiz AGmaz. Ankara: Pegem
Akademi, 1-17.

Aydin, Mustafa (2014). Toplum, Kltir, Egitim. Ankara: Gazi Kitabevi.

Bal, Mazhar & Mete, Filiz (2019). “Cultural Literacy in Mother Tongue Educa-
tion: An Action Research”. Qualitative Research in Education, 8(2):
215-244.

Baykul, Yasar (1979). Ortiik Ozellikler ve Klasik Test Kuramlari Uzerine Bir
Kargilagtirma. Doktora Tezi. Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitusu.



Kltdr Arastirmalari Dergisi, 19 (2023)

BlyUkézturk, Sener (2006). Sosyal Bilimler icin Veri Analizi: istatistik, Aras-
tirma Deseni SPSS Uygulamalari ve Yorum. Ankara: Pegem Akademi.
BlyUkoztirk, Sener vd. (2020). Bilimsel Arastirma Yéntemleri. Ankara: Pe-

gem Akademi.

Ellez, Ahmet M. (2014). “Olgme Araglarinda Bulunmasi Gereken Ozellikler”.
Bilimsel Arastirma Yéntemleri. Ed. Abdurrahman Tanridgen. Ankara: Ani
Yayincilik, 167-190.

Ferdman, Bernardo (1990). “Literacy and Cultural Identity”. Hardvard Edu-
cational Review, 60(2): 181-204.

Freire, Paulo ve Macedo, Donaldo (1998). Okuryazarlik: Sézclikleri ve Diinya -
y1 Okuma. Cev. Serap Ayhan. Ankara: Imge Kitabevi.

Gécer, Ali (2012). “Dil Kaltur iligkisi ve Etkilesimi Uzerine”. Tiirk Dili Dil ve
Edebiyat Dergisi, 729: 50-57.

Gliveng, Bozkurt (1979). insan ve K(iltir. istanbul: Remzi Kitapevi Yayinlari.

Kafesoglu, ibrahim (1998). Tiirk Milli Kltird. istanbul: Otiiken Nesriyat.

Karacam, Esra (2020). Ortadgretim Kurumlarindaki Ogrencilerin Gérsel
Okuryazarlik Diizeyi ile Elestirel Diigiinme Diizeyleri Arasindaki lliskinin
Belirlenmesi (Sanliurfa ili Siverek ilgesi Orneklemi). Yiksek Lisans Tezi.
Afyonkarahisar: Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis.

Karakaya, ismail (2014). “Bilimsel Arastirma Yéntemleri”. Bilimsel Arastir-
ma Yéntemleri. Ed. Abdurrahman Tanndégen. Ankara: Ani Yayincilik, 57-
83.

Kline, Paul (1994). An Easy Guide to Factor Analysis. New York: Routledge.

Kolag, Emine (2009). “Somut Olmayan KultUrel Mirasi Koruma, Biling ve
Duyarlilik Olugturmada Tirkge Egitiminin Onemi”. Milli Folklor, 82: 19-
31.

Kéksal, Hiseyin (2010). “Turkiye’de Tarih Ogretimi Tartismalari ve Tarih Og-
retiminde Kualtdr Okuryazarligi”. Egitim, Catisma ve Toplumsal Baris:
Tirkiye’den ve Diinyadan Ornekler. Ed. Kenan Cayir. istanbul: Mega Ba-
sim, 113-121.

Maine, Fiona et al. (2019). “Reconceptualizing Cultural Literacy as a Dia-
logic Practice”. London Review of Education, 17(3): 383-392.

Merryfield, Merry (1989). “Cultural Literacy and African Education”. Annual
Conference of the African Studies Association, Atlanta.

37



38

Kdaltdr Arastirmalari Dergisi, 19 (2023)

Nageeb, Hassan A. (2012). “Promoting Cultural Literacy in the EFL Class-
room”. Global Advanced Research Journal of Educational Research and
Reviews, 1(4): 41-46.

Ochoa, Gabriel Garcia et al. (2016). “Embedding Cultural Literacy in Higher
Education: A New Approach”. Intercultural Education, 27(6): 546-559.

Ochoa, Gabriel Garcia et al. (2018) “Open-Space Learning Techniques to
Teach Cultural Literacy”. Open Cultural Literacy Studies, 2(1): 510-519.

Oguz, Esin S. (2011). “Toplum Bilimlerinde Kiltir Kavrami”. Hacettepe Uni-
versitesi Edebiyat Fakliltesi Dergisi, 28(2): 123-139.

Okur, Alpaslan ve Eroglu, Safa (2022). “Kultlrel Okuryazarlik”. Okuryazar
miyim? Ed. Mehtap Ozden. Ankara: Ani Yayincilik, 1-11.

Ozbay, Murat ve Karakus, Esra (2016). “Dede Korkut Hikayeleri’nin Tirkce
Ogretimi ve Deger Aktarimi Acisindan Onemi”. Pegem Egitim ve Odre -
tim Dergisi, 1(1): 21-31.

Ozdamar, Kazim (1999). Paket Programlar ile Istatistiksel Veri Analizi-I. Es-
kisehir: Kaan Kitabevi.

Tanrikulu, Murat (2022). Cografya ve Kiltdr. Ankara: Pegem Akademi.
Tezbasaran, Ata A. (1997). Likert Tipi Olgek Hazirlama Kilavuzu. Ankara: Tirk
Psikologlar Dernegi.

Tezbasaran, Ata A. (2004). “Likert Tipi Olceklere Madde Seciminde Gele-
neksel Madde Analizi Tekniklerinin Kargilastirnlmasi”. Tdrk Psikoloji Der-
gisi, 19(54): 77-87.

Turkkahraman, Mimar ve Tutar, Hiseyin (2009). “Sosyal Degisme, Butin-
lesme ve Cozulme Baglaminda Toplumda Farkli Kaltlr ve Anlayislarin
Yeri ve Onemi”. Uluslararasi Alanya isletme Fakdiltesi Dergisi, 1(1): 1-16.

Welsh, Teresa S. & Wright, Melissa (2010). “Cultural Literacy”. Information
Literacy in the Digital Age: An Evidence-Based Approach. England:
Chandos Publishing, 13-22.

Yildiz, Ahmet (2007). “Gecmisten Glnumuze Okuryazarlik Arastirmalari”.
Egitim Bilim Toplum Dergisi, 5(18): 44-61.
Ziya Gékalp (2019). Tirkeliligiin Esaslari. Eskisehir: Anadolu Universitesi.

Zor, Aydin (2014). “Kulturel Okuryazarlik Agisindan Gorsel Sanatlar Dersinin
Onemi”. Ulakbilge, 2(4): 1-13.



Ekler

Kltdr Arastirmalari Dergisi, 19 (2023)

Ek 1. Kiiltiirel Okuryazarlik Olgegi

Faktor

Kiiltiirel Yeterlilik

Kiiltiirel Farkindalik

Maddeler

1. Farkli dilleri 6grenmek kilttrel okuryazar
olmamda bana katki saglar.

2. Kultrel okuryazar olmam glinliik hayatta
iletisim kurmami kolaylastirir.

3. Kulturel okuryazar olmam farkli dillere saygi
duymamda etkili olur.

4. Lisans egitiminde farkli ktltUre sahip kisilerle
bir arada olmak kultirel okuryazarligimi gelisti-
rir.

6. Dil 6gretiminde o dile ait kiltlrin aktarilmasi
6grenmeyi kolaylastirir.

7. Ogretecegim dilin kiiltirind biliyorum ve
aktarma yeterliligine sahibim.

8.Farkli kilttrden 6grenciler igin dili 6grenmeyi
kolaylastirici kilturel 6geleri igeren materyaller
gelistirebilirim.

9. Farkli kulttirde 6grencilere dili 6gretirken ortak
calisma yaptirarak kilttrel okuryazarliklarini
gelistirebilirim.

12. iginde yagadigim kltdr ile diger kiltirlerin
benzerlik ve farklliklarini ayirt edebilecek bilgiye
sahibim.

13.0gretmen oldugumda 6grencilerimin kiiltirel
okuryazar olmalarini saglayabilecek yeterlilige
sahibim.

14. Ogretmen oldugumda 6grencilerime farkli
kulturlere saygl duymalarini saglayabilecek
yeterlilige sahibim.

16. Aileden alinan egitimin kultirel okuryazarlik
seviyesini etkilediginin bilincindeyim.

Katilmiyorum

Kismen Katilmiyorum

Kararsizim

Kismen Katiliyorum

Katiliyorum
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Kiiltiirel Bilginin ingasi

5. Lisans egitimim inang farkliliklarini ve onlara
saygi duymayi 6gretir.

10. Lisans egitimim boyunca aldigim dersler
kultarel gesitlilikleri 6grenmede ve saygi duy-
mada bana katki saglar.

11. Lisans egitimim boyunca aldigim dersler
sosyoekonomik gesitlilikleri 6grenmede ve saygi
duymada bana katki saglar.

15. Aldigim lisans dersleriyle kendi kultirim
hakkinda bilgi sahibi oldum.
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