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Oz

Bu ¢alismada, Cengiz Aytmatov'un “Elveda Giilsar1” romaninin dort farkli ¢evirisinde,
siyasal olay ve kavramlarin yansitilmasindaki farkliliklar incelenmistir. Edebi metinler
bire bir ¢eviri teknigi ile degil anlama dayali ¢eviri teknigi ile kaynak dilden bagka bir dile
aktariir. Bu aktarim neticesinde c¢evirmenlerin akademik, kisisel Ozelliklerine;
tercihlerine ve kullandiklar1 ydntemlere, yaklasgimlara gore ayni eserin gevirilerinde
birtakim farkliliklar gériilebilir. Bu durum edebi dilin zenginligi agisindan kaginilmazdir.
Her bir ¢evirmen kendi edebi iislubuna gore eseri yeniden sekillendirir. “Elveda Giilsar1”
romaninda da bahsedilen sebeplerden dolay: birtakim farkliliklar tespit edilmistir.
Ceviriler kargilastinlldiginda dil ve anlatimi, temayi, olay oOrgiisiini, sahis ve mekan
Ozelliklerini, zamani etkileyen farkliliklar oldugu goriliir. Bu c¢aligmada ozellikle
Sovyetler Dénemi'nde ortaya ¢ikan Komsomol, kolhoz, sovhoz kurumlar ile kulak,
somiirge kelimelerinin ¢evirilerde kullanilip kullanilmamasinin kurguya olan etkisi
incelenmistir. Yine Sovyetler Donemi’ne ait siyasal olaylarin yansitilmasindaki farkliliklar
tespit edilmis, kurguya olan etkisi degerlendirilmistir. Bu baglamda Tahir Alangu
tarafindan gevrilen, ilk basimi 1969 yilinda “Kopar Zincirlerini Giilsar1” adiyla yapilan
2005 tarihli 3. baski, Glines Bozkaya tarafindan cevirisi yapilan 1973 tarihli ilk baski,
Refik Ozdek tarafindan ¢evrilen ve ilk basimi 1993 yilinda yapilan 2021 tarihli 38. basks,
Mehmet Ozgiil tarafindan gevirisi yapilan 2017 tarihli 1. baski ele alinmugtir.

Anahtar Kelimeler: Cengiz Aytmatov, Elveda Giilsari, Ceviri, Sovyetler Birligi

Abstract

In this study, the differences in the portrayal of political events and concepts are examined in four
different translations of Cengiz Aytmatov's novel, “Elveda Giilsar1”. Literary texts are translated not
through word-for-word translation techniques, but rather through meaning-based translation
techniques. As a result of this transfer, various differences can be observed in the translations of the
same work based on translators’ academic and personal characteristics, preferences, and
methods/approaches they employ. This variation is inevitable in terms of the richness of literary
language. Each translator reshapes the work according to their own literary style. In the novel
°Elveda Giilsar1”, some differences have been identified due to the reasons mentioned above. When
the translations are compared, differences can be seen in terms of language and expression, theme,
plot, character and setting features. In this study, especially, the effect of using or not using the
translations of terms such as komsomol, kolhoz, sovkhoz institutions, as well as the words “kulak”
and "somiirge", which emerged during the Soviet era , has been examined. Furthermore, the
differences in reflecting the political events belonging to the Soviet era have been identified, and their
impact on the fiction has been evaluated. In this context, the 2005 third edition translated by Tahir
Alangu, originally published as "Kopar Zincirlerini Giilsar" in 1969, the first edition translated by
Giines Bozkaya in 1973, the 2021 38th edition translated by Refik Ozdek, originally published in
1993, and the 2017 first edition translated by Mehmet Ozgiil have been examined.

Keywords: Cengiz Aytmatov, Elveda Giilsari, Translation, Soviet Union
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Giris

Cengiz Aytmatov eserlerini gercek yasamdan, kendi gozlemlerinden yola ¢ikarak
olusturmustur. Romanlarinin baglica kaynaklar1 biyografisi, yasadig1 cografya ve
toplumdur. Sovyetler Dénemi’nin en zorlu yillarini yasamis olan yazar, bu dénemin
siyasal ve ideolojik gercekliklerini de basarili bir sekilde romanlarinda yansitmistir.
Sovyetler rejiminin politikalarinin aci sonuglarini bizzat hayatinda tecriibe etmis olsa
da rejim icin ¢alisan Onemli bir devlet adami olmasi miinasebetiyle eserlerinde
dogrudan rejim elestirisi goériilmez. Romanlarinda ideoloji degil, uygulamadaki
problemler ele alinip elestirilmistir. Bu durumda dénemin baskic1 politikas: etkili
olmustur. Cengiz Aytmatov, “Cemile” adl1 eserinin Fransizcaya ¢evrilmesiyle diinya
edebiyatinda taninmaya baglamistir. Boylelikle yazar elestirilerini agiktan yapma
firsat1 bulur. Clinkii artik sadece Sovyet edebiyatinin degil diinya edebiyatinin da
yazar1 olmay1 bagarmistir. Bunula birlikte romanlarinin amaci siyasal elestiri yapmak
degildir. O romanlarinda insani ve toplumu ele alir. Yerelden evrensele giden
temalar igler.

1917 Ekim Devrimi ile Rusya’da yeni bir siyasal diizen kurulur. Devrimin
gerceklesmesinde bir¢cok neden etkili olmugtur. Siyasal, ekonomik, kiltiirel,
toplumsal bir¢ok etmen devrimi ka¢imilmaz kilmistir. Yunus Ekici devrimin
sebeplerini su sekilde agiklamigtir:

1917 Ekim Devrimi Oncesi tlke ekonomisi fel¢ olmus durumdadir.
Fabrikalar birbiri ardinca kapaniyor, iirtin fiyatlar1 artiyor, halk aglikla
pencelesiyordu. Rusya 1917 yilina agir sorunlarla girmisti. I. Diinya
Savagr'nin {ilke ekonomisine verdigi zararlar hayatin her bir alaninda agik¢a
goriliyor ve halkin Carliga kars1 aldig1 tavri isyan:1 kivileimina gevirmeye
calisan ihtilalci gruplar durmadan propaganda yapiyorlardi. Tim bu
gelismeler igerisinde 1917 Ekim Devrimi bir¢ok iktisadi, kiiltiirel, siyasi ve
milli sebeplerden dolay: gergeklesmistir. (Ekici, 2017, s. 274)

Devrimle birlikte idealize edilmis bir insan, vatandas modeli ortaya ¢ikmistir. Bu
model, tiim varlig: ile kendisini komiinist ideolojiye adamis, Sovyetler Birligi'nin
politikalar1 i¢cin canla basla calisan vatandas modelidir. Yunus Ekici bu yeni ideal
insan modelinin olusumunu su sekilde aciklar:

iktidar1 ele gegiren Bolgevikler kendi tabanlarini Carlik Rusya’sinda isci
siifina hizmet etmek i¢in sahsi menfaatlerinde feragat eden ve ailelerinden
ayr1 diisen devrimcileri 6rnek almaya mecbur biraktilar. Adeta o6zverili
devrimci portresi gizerek, partiye ve davasina hizmet dogrultusunda biricik
amacin biitiin eski emirlere baskin ¢iktig1r yeni bir ahlak olusturdular.
Onlarin {itopyact bakis acisiyla, devrimci militan gelecegin komiinist
toplumunu kuracak yeni tiirden bir insanin yalnizca ortak fayda i¢in var
olan bir “kolektif kisiligin” adeta bir 6rnegiydi. Bir¢ok sosyalist bu insan
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portresinin ortaya konmasini devrimin temel amaci olarak diisiinmekteydi.
(Ekici, 2017, s. 267)

Cengiz Aytmatov, tiim bu siire¢leri romanlarinda bagarili bir sekilde islemistir. Onun
romanlarinda sosyalist-idealist vatandas orneklerine sik¢a rastlanir. “Elveda Gulsart”
romaninda da bu durum kendisini gostermistir. Ana kahraman olan Tanabay’in
genclik yillar1 tam anlamiyla komiinist- sosyalist gencin érnegidir. Ulkesi icin, partisi
igin tim gliclyle ¢aligmis, bu ugurda en yakinlarimi bile gézden c¢ikarmaktan
¢ekinmemistir. Fakat kahramanin yasadigi olaylar, gérdigii eksiklikler ve parti
yoneticilerinin liyakatsizliklerinin sonucunu bizzat yasamas: kendisini ve ideolojisini
sorgulamasina neden olmustur. Tm olumsuzluklara ve inancindaki bu sarsilmaya
ragmen romanin sonunda Tanabay yine bu partinin bir pargasi olmak i¢in can
atmaktadr.

“Elveda Gillsar1” romaninda halkin bir kismi partinin politikalarina karsi ¢ikarken
bir kismi da destek vermistir. Cengiz Aytmatov, kendi ¢ocuklugu déneminde halkin
siyasi idareye bagliigini Muhtar Sahanov ile yaptigi soyleside su sekilde ifade
etmistir:

O devirde Sovyetler Birligi'nin tiim halk: ortak vatanla, ulu rehber Stalin’le
dviinityordu. Vatanseverlik duygusu da had sathadaydi. Ozellikle savastan
(Rus- Alman Savagi) sonraki yillarda diigmani maglup etmemiz, mutlu
gocukluk yillarimiz, hayatimiz, kisacasi her seyimiz igin Staline minnettariz
diye diigiiniiyor, bununla gurur duyuyorduk. Bu duygu ve diisiince simdi
cok komik gelebilir. Ama o devirde, devlet politikasindan zerre kadar
siphelenmenin (6zellikle bizim kdydekilerin) aklinin ucundan bile
gecmediginden eminim. (Aytmatov & Sahanov, 2015, s. 29)

Yazarin romanlari ve hikayeleri bir¢ok dile ¢evrilmistir. Cengiz Aytmatov’un eserleri
Tiirkiye Tirkeesine de ¢evrilmis gesitli yaymn evleri tarafindan basilmistir. 1965
yilinda “Cemile” adli hikayenin Serif HulGsi tarafindan ¢evrilmesiyle birlikte ¢eviri
faaliyetleri hiz kazanir. Bu hikayeyi “Toprak Ana”, “Ogretmen Duysen”, “Elveda
Giilsar1” eserlerinin ¢evirileri takip eder. “Elveda Giilsar1” romani farkli ¢evirmenler
tarafindan terciime edilmis ve yayimlanmustir. Tahir Alangu, Gilines Bozkaya,
Mehmet Ozgiil ve Refik Ozdek cevirileri incelendiginde ceviriler arasinda kurgusal
agidan bazi farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Bu farkliliklardan biri de siyasal ve

ideolojik kavramlarin kullanimi, bazi tarihsel olaylarin anlatimidir.
Sovyet Yonetimi ile Ozdeglesen Kelimelerin Kullanim1

“Elveda Glilsar1” romaninin c¢evirilerinde bazi kavramlarin ve kurumlarin
tercimesinde farkliliklar s6z konusudur. Sovyetler Birligi'nin siyasal ideolojisini
dogrudan yansitmas: agisindan kolhoz ve Komsomol kelimeleri énemlidir. Bu iki
kelime baglaminda ceviriler incelendiginde Ozdek (2021), Alangu (2005) ve Bozkaya
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(1973) gevirilerinde Komsomol ve kolhoz kelimeleri kullanilirken Ozgiil (2017)
cevirisinde Komsomol kelimesi yerine “parti genglik kolu”, kolhoz kelimesi yerine ise
“kooperatif” ve “ciftlik” kelimesinin kullanildig1 goériilmiistiir. Komsomol ve kolhoz
kelimeleri Sovyetler Birligi'nin ideolojisini dogrudan yansitirken “kooperatif”,
“ciftlik” ve “parti genglik kolu” ifadelerinin genel anlamlar1 vardir. Ideolojik bir
anlam tasimazlar. Bu kullanim farkliligi kurgu agisindan da 6nemlidir ve anlamsal
fark yaratmaktadir.

Kolhoz kelimesi Rusya’da kéyliilerin ortak olarak ¢alistiklar: tarim isletmesi (Ttrk Dil
Kurumu, t.y.) anlamina gelir. Ozellikle Sovyetler yonetimi ve komiinizm ile
Ozdeslestirilebilecek bir kelimedir. Kolhozlar, Sovyetler Birligi'nin ideolojisinin ve
politikasinin dogrudan sonucu olarak ortaya ¢ikmis kurumlardir. Bu kelime bagka
bir {ilke ya da yonetim i¢in kullanilamaz. Dolayist ile kurguda bu kelimenin
degistirilmeden kullanilmasi kurguyu tematik anlamda etkilemektedir.

Ozdek cevirisinde kolhoz kelimesinin kullanimina gu béliim 6rnek verilebilir:

Kolhoz, girtlagina kadar borca batmis ve banka bir kapik bile vermiyordu
artik. (Aytmatov, 2021, s. 20).

Alangu ¢evirisinde su ifadeler yer alir:

... ¢ocuklar seker nedir bilmiyorlar, biitiin kolhoz borca batmis, banka
hesaplarina haciz konmus ve o biitiin bu sikint1 ve tasalardan balyoz
vuruslari ile yakasini styiriyordu. (Aytmatov, 2005, s. 22).

Bozkaya gevresinde ayni kisim su sekilde ¢evrilir:

... ¢ocuklar seker nedir bilmiyordu. Kolhoz girtlaga kadar bor¢ icindeydi,
bankadaki hesaplara el konulmustu, o ise biitiin bunlar1 ¢eki¢ vuruslariyla
kovaliyor, bagindan kis kig ediyordu. (Aytmatov, 1973, s. 25).

Bu ¢evirilerde kolhoz kelimesinin kullanilmis olmasi Sovyet politikasinin
basarisizliginin bir gostergesidir. Bu kelime yerine kullanilan bagka bir kelime ayni
anlamsal derinligi saglamayacaktir. Nitekim Ozgiil cevirisinde bu kelime yerine
“kooperatif ciftlikleri” ifadesi kullanilmistir. Kooperatifin anlamina bakildiginda
komitinizmi ¢agristiran bir kelime olmadigi goriliir. Diinyanin herhangi bir baska
tilkesi ya da bagka bir yonetim bi¢ciminde de goriilebilecek kurumlardir. Kooperatif,
ekonomi alaninda kullanilan bir terimdir.

Bu ylizden romanda kooperatif ¢iftlikleri ifadesinin kullanilmasi anlamsal derinlik
acisindan yeterli degildir. Ozgiil cevirisinde yukaridaki kisim gu sekilde verilir:

Kooperatif ciftlikleri girtlaga kadar borg i¢indeydi, ¢ocuklar seker nedir
bilmezlerdi, bankalardaki hesaplarina el konmustu. Tanabay biitiin bu
diistinceleri ¢ekig takirtilariyla kovardi kafasindan. (Aytmatov, 2017, s. 19).
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Romanda kolhoz kelimesinin kullanilmis olmasi bu kurumlarin isleyisi, gérev ve
sorumluluklari hakkinda da bilgiler vermektedir. Ozdek ve Alangu gevirilerinde
asagida verilen kisim, bu kurumlarin yetkilerini de gorevlerini de gostermektedir.
Ozdek gevirisinde gu ifadelere yer verilmistir:

O zorlu kis dayanamayan zayif atlarin diistiikleri yerden kalkamadiklarini,
olip gittiklerini de unutmamisti. Sonra dagdan inip, kolhozun bagkanina
Olen atlarin hesabini verirken, Ofkeyle bagirmasini da unutmamigtn
(Aytmatov, 2021, s. 29).

Ayni bolim Alangu ¢evirisinde su sekilde verilmistir:

O siralarda ariklagip zayiflamaktan, siirlinin, nasil da mahvolma
raddelerine geldigini hatirliyordu. Daglardan indikleri sirada bu konuda
kolhozun hesaplar1 ve aldiklar1 tedbirleri g6z 6niine almadan, atlardaki
oliim ve kayip miktarlar: i¢in yapilan toplanti ve sorusturmayi, kendisinin
de giirleyip patlayarak nasil haykirdigini, yumruklarryla bagkanin masasina
glimbiir giimbiir vurarak soyle bagirdigini hatirliyordu: (Aytmatov, 2005, s.
33)

Bu iki ¢eviri arasinda da farkliliklar sé6z konusudur. Ozdek cevirisinde daha otoriter
ve korkulan bir kolhoz yonetimi goriiliirken Alangu ¢evresinde sorusturmalar yapan,
sonuglar1 toplantilarda degerlendiren, gobanlarin masaya vurarak haykirabildigi bir
kolhoz imaji soz konusudur. Ifadelerdeki bu farklilik Sovyet yonetiminin halk
tizerindeki baski ve etkisini gostermesi agisindan 6nemlidir. Cevirilerde Tanabay’in
kolhoz baskanina gosterdigi tepkinin aslinda y6netime, islemeyen ideolojiye yonelik
oldugu diistiniilebilir. Bu disiinceyi saglayan “kolhoz” kelimesidir. Bu kelimenin
kullanilmamasi durumunda idarecilerin islerini iyi yapmamasina gosterilmis bir
tepki olarak kalmaktadir.

Romanin genel kurgusu distintldigiinde komiinizm ideolojisine bagli olan
kahramanin hayal kiriklig1 s6z konusudur. Bozkaya ¢evirisinde bu boliimde kolhoz
kelimesi kullanilmamus, yerine “idare binas1” ifadesi kullanilmistir:

Kursun gibi agir kabukla toprag: zirhlayan buz Ortiisiinii, o soguklarda,
yilkidaki zayif olan atlarin telefatini hatirliyordu ve daglardan inince,
gozlerini kaldirmadan idare binasinda hayvanlarin telefat zabitlarini nasil
imza ettigini ve birden patlayarak bagkanin masasina nasil yumruklar
indirdigini. (Aytmatov, 1973, s. 35)

Ozgiil cevirisinde, ayn1 boliimde ise “ciftlik” kelimesi kullanilmigtir:

. topragin istind kursundan bir kabuk gibi Orten bahar buzlarini,
yikidaki zayif atlarin sapir sapir dokilisiinii... Hig¢birini unutamazdi
insanoglu. Yayladan inip ciftlik yonetimi binasinda 6len atlar i¢in tutulan
tutanagi, utandigl i¢in gozlerini yerden kaldirmadan imzalarken ansizin
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tepesi atarak bagkanin masasini yumruklamaya baslamasini unutmazda...
(Aytmatov, 2017, s. 29)

Bu ifadelerde kahramanin tepkisinde bir cinnet hali sz konusudur. Sisteme ya da
ideolojiye yonelik bilingli bir tepkinin oldugu séylenemez.

Diger bir Sovyetler Birligi triinii olan kelime ise sovhozdur. Sovhozun tanimi
TDK’de (Turk Dil Kurumu, t.y.) Sovyetler Birligi'nde devlet eliyle yonetilen tarim
isletmesi olarak verilmistir. 17 Ekim Devriminden sonra kurulan ve Turkiye
Tiirkcesine “devlet ¢iftligi” olarak cevrilen kurumlardir. Tarim ve sanayilesmenin
devlet eliyle gelistirilmesi ve yurttilmesi amaciyla kurulmus, kolhozlarin
oncliligint yapmis, SSCB politikalarinin dogrudan sonucu olan ve komiinizm
ideolojisi ile isleyen kurumlardir. Menaf Turan sovhoz kelimesinin siyasi anlamini su
sekilde agiklamistir:

SSCB’de devlet miilkiyeti denince akla sovhozlar gelmektedir. Devrimin
hemen ertesinde kurulan sovhozlar araciligiyla zengin toprak sahiplerinin
ellerindeki topraklara el konmugtur. (...) Kominist Parti tarafindan partili
Uyeler arasindan atanan bir midirin yonetiminde ¢alisan sovhozlarda
biitce de devlet tarafindan belirlenmektedir. Boylece, devlete ait olan ve
devlet tarafindan isletilen sovhozlar gergek sosyalizmin bir geregi olarak
nitelendirilmektedirler. (Turan, 2011, s. 317)

Ozdek, Alangu ve Bozkaya cevirilerinde bu kelime orijinal sekliyle kullanilirken yine
Ozgiil cevirisinde Tiirkiye Tiirkcesine cevrilmis sekli olan “devlet ciftligi” ifadesi
kullanilmistir. Ozgiil cevresinde gu ifadelere yer verilmistir:

[stersen arkaya atlayiver, seni devlet ciftligine dek gotiireyim. Yarin oradan
koyiine gidersin. (Aytmatov, 2017, s. 44). Ayni béliim Ozdek gevirisinde su
sekilde verilmigtir: Atla kamyonun arkasina, seni sovhozda birakayim, gece
orda kalir, sabah evine gidersin. (Aytmatov, 2021, s. 42).

Diger iki ¢eviride de benzer ifadeler yer almaktadir.

Romanin ilerleyen béliimlerinde Tanabay hamasi sdylemlerde, biiylik vaatlerde
bulunduklar: icin kendi kendine sdylenir. Ozdek ¢evirisinde Tanabay, kendisinin
siradan bir kolhoz iscisi oldugunu soylerken Ozgiil, Alangu ve Bozkaya cevirisinde
boyle bir vurgu bulunmamaktadir. Kolhoz iscisi oldugunu belirtmis olmas: siyasal
anlamda Sovyetler Birligi'ne olan bagliligin1 gostermektedir. Kahramanin komiinizm
ideolojisi i¢in ¢alisan, tiim varligini ortaya koyan bir vatandas oldugu diigiiniiliirse
kolhoz iscisi oldugunun belirtilmesi kurgu agisindan 6nemlidir. Bolim Ozdek
cevirisinde su sekilde verilmistir:

Partiyi, vatani bu ise karistirmanin ne geregi vardi? Siradan bir eski kolhoz
iscisi degil miydi?.. (Aytmatov, Elveda Giilsari, 2021, s. 132).
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Ayni kisim Ozgiil gevirisinde su seklide verilmistir:

Ne diye partisini, yurdunu karigtirmisti isin i¢ine? Basbayag: bir hayvancilik
isiydi bu, o kadar. (Aytmatov, 2017, s. 149).

Alangu cevirisinde,

Partinin ve vatanin bununla ne ilgisi vardi yahu! Burada simdi olup bitenler
alelade bir iktisadi olaydi. (Aytmatov, 2005, s. 150)

seklinde bir ¢eviri yapilmisken Bozkaya ¢evirisinde,

Partimmis, vatanimmus, lafa bak! Basit bir isletme isidir bu, hepsi o kadar.
(Aytmatov, 1973, s. 146)

seklinde bir ¢eviri yapilmistir.

Ozdek cevirisi kurgusal acidan diger ii¢ ceviriden ayrilmaktadir. Ozellikle kolhoz
iscisi oldugunu belirtmesi ve bu isin basit bir i3 olmadigini, kendisinin basit bir is¢i
oldugunu belirtmesi agisindan 6nemlidir. Nitekim kolhozlar Sovyetler Birliginin,
komiinist partinin temsiliyet organlarindan biridir. Diger ii¢ ¢eviride ise burada
yapilan isin basit ve alelade olarak belirtilmesi tarihsel siirecle uyusmamaktadir.
Yazarin biyografisi incelendiginde II. Diinya Savast yillarinda kendisinin de
kolhozlarda calistig1 goriilmektedir. Daha ¢ocuk yasta mecburi olarak bu kurumlarda
diger bircok cocuk gibi calismistir (Aytmatov & Sahanov, 2015). Bu kisimlarin
devaminda Ozdek, Alangu ve Bozkaya cevirilerinde Tanabay ve ailesine kuzulama
zamaninda yardim etmesi i¢in kadinlarin kolhoz tarafindan gonderildigi
yazilmaktadir. Kolhozlarin islevini gostermesi agisindan énemlidir. Bu ti¢ ¢eviride de
birtakim farkliliklar vardir. Ozdek cevirisinde kadinlarin giicliikle razi edildigi,
Bozkaya cevirisinde kandirildiklar;, Alangu cevirisinde ise kadinlarin alinip
getirildikleri yazmaktadir. Alangu cevirisi, diger iki ¢eviriden farkli olarak kolhozun
verdigi islerin zoraki bir gorev oldugunu gosterir. Kadinlara karar verme hakki
taninmamistir. Ozdek ve Bozkaya cevirisinde ise ikna edilmeleri ya da kandirilmis
olmalari tercih haklarinin oldugunu goésterir.

Ozdek cevirisinde yardimci kadinlarin ikna edilerek getirildigi yoniinde bir anlatim
vardir. Bozkaya gevirisinde,

Kolhozdan sagmanci goénderdiler. Sagmanci daha ¢ok yasli, ailesi olmayan
kadinlardi. Bunlar kandirilanlardi. Onlar1 kandirip kdyde alelacele
topladilar. (Aytmatov, 1973, s. 148).

Alangu gevirisinde,

Kolhozdan, miimkiin mertebe ¢ok sayida yash ve ¢ocuksuz kadmlarin
koyden alinip getirilmeleri i¢in haber yollanmisti. (Aytmatov, 2005, s. 151)

seklinde ¢eviri yapilmuistir.
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Ozgiil cevirisinde ise kolhoz kelimesi yerine sadece ciftlik kelimesi kullanilmustir.
Ciftlik, kooperatife gére daha genel anlami olan bir kelimedir. Kolhoz kelimesinin
anlamsal derinligini karsilamamaktadir. Ciftlik kelimesinin anlami Tiirk¢e Giincel
Sozliikte (Tirk Dil Kurumu, t.y.), Tarim yapilan, hayvan yetistirilen, calisanlarinin da
oturmasi icin evler bulunan genis toprak parcasi seklinde verilmistir. Kelimenin
ideolojik ya da siyasal bir anlami yoktur. Ozgiil cevirisinde ayni kisim su sekilde
verilmistir:

Ciftlikten sakmanlar gonderilmisti. Bunlar daha ¢ok yasli, ¢oluk ¢ocuksuz
kadinlardi, d6l dokiimiinde ¢obanlara yardim etsinler diye kdyden giigliikle
bulunmustu. (Aytmatov, 2017, s. 150).

Sovyetler Birligi ile ortaya ¢ikan bir diger kelime de “Komsomol” kelimesidir. Bu
kelime hem kurgunun hem de Kirgizistan toplumunun 6nemli bir parcasidir. Burcu
Ozdemir Komsomol’un olugum siirecini su sekilde agiklamigtur:

Rusya’da 1917 yilinda meydana gelen devrimin ardindan, Bolsevikler
iilkede komiinist ideolojiyi hakim kilmak amaciyla; ekonomide, toplumsal
yapida, egitimde ve pek c¢ok alanda kokli degisikliklere gitti. Devrimin
basarisi, ona sahip ¢ikacak bir neslin yetistirilmesine bagliydi. (...) Lenin,
bu miicadelede genglige de 6nemli rol diistiigiinii ifade ederek, Sovyet
gengligini tek bir c¢ati altinda toplayacak bir teskilatin kurulmas:
caligmalarini baglatti. Béylece 1918 yilinda Komsomol (Komiinist Gengler
Birligi) kuruldu. Komsomol teskilati, 14-23 yas araligindaki komiinist
gengleri igine alan bir organizasyondu. Komsomolun yapisi, partinin
yapisinin bir kopyasiydi. (Ozdemir, 2016, s. 20)

Alangu, Ozdek ve Bozkaya cevirilerinde Komsomol kelimesi kullanilmigken Ozgiil
cevirisinde yine kullanilmamistir. Bu kelime yerine “parti genglik kolu” ifadesi
kullanilmistir. Bu agilim da kelimenin siyasi anlamini karsilamamaktadir.

Ozgiil gevirisinde kelimenin kullanimina su béliim érnek verilir:

“Bir zamanlar parti genglik kolundayken herkesi kooperatif ciftligine tiye
yazma isiyle birlikte ugrasmislar, toprak agalarinin canina ot titkamslards.”
(Aytmatov, 2017, s. 20).

Ozdek ¢evirisinde ise ayni kisim su sekilde verilmistir:

Eskiden, ta komsomol olduklar: giinlerde, bir kolhoz kurmaya, zenginlerin,
kulaklarin (toprak sahiplerinin) mal ve miulklerini bu kolhoza katmaya
birlikte karar vermislerdi. (Aytmatov, 2021, s. 21)

Romanda ele alinan diger bir konu da Sovyetler Dénemi’'nde devrim sonrasinda
¢ikarilan Toprak Kararnamesi ile topraklarin devletlestirilmesi meselesidir. Rusya
toplum diizeninin bir parcasi olan kulaklar bu kararnameden olumsuz etkilenmis, o

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume: 7, Sayi/Issue: 2, Agustos/August 2023



Elveda Giilsar1 Romaninin Cevirilerinde Siyasal ve Ideolojik Ogelerin Farkli Yansimalari | 1519

donem politik olarak bu smif komiinizmin Oniindeki engellerden biri olarak
gorilmistiir. Ozdek cevirisinde “kulak” kelimesi kullanilmig, Tanabay’in abisi
lizerinden bu insanlara yapilan muamele anlatilmigtir. Ozdek cevirisinde toprak
sahibi olan, topragi isleten kisilerin kulak siifina dahil edildigi, sirf bu
Ozelliklerinden dolayr da siirgiine gonderildikleri yazmaktadir. Romanin farkl
boliimlerinde bu konuya deginilmistir. Bu boliim romanda su sekilde verilmistir:

Toprak sahibiyiz, kulakiz diye, malimiza tilkemize el koyarsin ha! Al, idare
et bakalim. Sizi a¢ gozliler sizi! A¢ gozli it; hirsiz, itten artani yalar iste
boyle. Cek cezani! Savasta geberip gidemedin!” der gibiydiler.

Kulibay’s, “Sen bir kulaksin!” diye siirdiirmesi gerekir miydi? Orta halli iyi
bir giftci degil miydi? (Aytmatov, 2021, s. 47)

Kulibay'in az miktarda toprak sahibi olmaktan bagka hicbir sebep olmadan
tutuklanip yedi yil boyunca siirgiin hayatina mahkiim edilmesi dénemin baskici
politikasini géstermesi adina 6nemlidir. Bu olay o dénem magdur olan kulaklarin
durumunu yansitmustir.

Alangu cevirisinde ise bu konu yiizeysel verilmis, Tanabay'in abisinin tutuklanis: ve
strgiine gonderilirken verdigi tepkiler anlatilmamistir. Alangu ¢evirisinde Kulibay
orta halli ve onurlu bir kéylii olarak tasvir edilmistir. Bu ¢eviride kulak kelimesi
kullanilmamis ddnemin bir politikas1 olan devletlestirme politikasindan kisaca
bahsedilmistir:

Bizi yeniden devletlestirecek misin? Ama simdi bizde alacak ¢ok sey
bulamayacaksin. Ne haltlar karistirdiysan, simdi de oturup onu
kasiklayacaksin. Ah, neden savasta, cephede yok olup gitmedim sanki!

I¢inde ¢ok geyler okunan bir bakisla cevap vermis oluyordu: “hele bekleyin,
alcaklar, biitiin bu engellere ragmen her sey yine de bizim sdyledigimiz ve
tasarladigimiz gibi olacaktir!” Lakin onlar da yabanci degildiler, onlar bizim
kendi insanlarimizdi. Uvey kardesi Kulubay, simdi artik ihtiyar bir adamdi,
savagtan 6nce de yedi yil Sibirya siirgiiniinde kalmisti. (...) Kulubay’a dyle
mi muamele etmesi gerekirdi? Orta halli ve onurlu bir kdyla degil miydi o?
(Aytmatov, 2005, s. 53)

Bozkaya cevirisinde de kulak kelimesi kullanilmamis onun yerine “igletme sahibi”
ifadesi kullanilmistir:

O sadece iyi bir isletme sahibi, titiz bir is sahibi, orta halli bir adam degil
miydi?. (Aytmatov, 1973, s. 55)

Ozgiil cevirisinde de kulak ifadesi kullanilmamis; “zengin”, “ciftci” ifadeleri
kullanilmigtir. Bu kelimeler “kulak” kelimesinin o dénem igerdigi siyasal anlami
kargilamamaktadir. Ozgiil cevirisinde ayn1 béliim su sekilde verilmistir:
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E, nasil, isler senin sandigin gibi miymis? Zenginlerin mallarina el koyarsin,
degil mi? Ama bundan sonra avucunu yala! Bir giin tepetaklak olacagin
glinler yakin, cephede geberip gitsen kurtulurduk senden...” der gibiydiler.

Fakat o da bakuslariyla karsilik verirdi: “Hele sizi namussuzlar sizi! Sonunda
gene bizim dedigimiz olmayacak mi?”

Oysa bu adamlar yabancis1 degil, kendi koyliisii, yakinlartydi. Biri, savastan
once Sibirya’da yedi yil stirgiin kalmis olan {ivey kardesi ihtiyar Kulubay’d.
(...) Acaba Kulubay’a karsi Tanabay'in yaptigi gibi mi davranmak
gerekirdi? Islerini basariyla yiiriiten orta halli bir ciftciye karsi bu yapilanlar
ne derece dogruydu? (Aytmatov, 2017, s. 50)

Ozdek cevirisi, dénemin siyasal ve ideolojik atmosferini dogrudan yansitmasi
agisindan diger ¢evirilerden ayrilmaktadir. Kulak kelimesinin sadece bu geviride
kullanilmas: tematik olarak fark yaratmustir. Kulak kelimesi Sovyetler Dénemi'nde
bir sinifi temsil ediyor olmasi nedeniyle siyasal bir anlam kazanmustir.

Kuzulama zamani koralar1 denetlemeye gelen Segizbayev'in olii kuzular1 gérmesi
lizerine sdyledigi sozlerin ¢evrisinde de farkliliklar vardir. Ozgiil evirisinde Tanabay
“vatan haini” olmakla suglanir. Bu ifade Sovyetler Dénemi’nde partinin uyguladig:
politikalarin ne denli keskin oldugunu gostermektedir. Ustelik kuzularin 6lmesinin
temel sebebi devletin gerekli ortam ve destegi saglamamis olmasidir. Bu boliimde
aleni bir sekilde olmasa da idareye yonelik bir elestiri s6z konusudur. Devleti temsil
eden kisi ise sorumluluk kendilerinde olmasina ragmen canla bagla, zorunlu ¢alisan
giftciyi vatan hainligi gibi agir bir ithamla suglamaktadir. Ozgiil cevirisinde bu kisim
su sekilde verilmistir:

Su vatan haininin soyledigine bak! Ciftligin varligini telef etmissin. Halk
diismani degilsin de nesin sen? Senin yerin parti degil, zindan, zindan!
(Aytmatov, 2017, s. 191)

Ozgiil cevirisinde, bu kismin devaminda diger cevirilerden farkli olarak Tanabay,
Segizbayev i¢in “yeni sémiirge” ifadesini kullanmustir. Sovyetler Birligi somiirgecilige
kars1 c¢ikan, kendisini emperyalist sistemin karsi kutbu olarak tamimlayan bir
rejimdir. Tanabay’in somiirge degil de yeni somiirge demesi, kurulan diizenin
ashnda kars1i ¢iktign  emperyalist sistemin bir versiyonuna dénistigini
gostermektedir. Ozgiil cevirisinde Tanabay’in ifadeleri su sekildedir:

Yaklagma! Hay, yerin dibine batsin biitiin sorumluluklarim! Hay,
tikiireyim heder ettigim yillarima! Bu mesin palto giymis yeni somiirgeni
buraya niye getirdin? Beni alaya alsin, hapishaneye atsmn diye mi?
(Aytmatov, 2017, s. 192).

Aynm1 kisimlarda Alangu ¢evirisinde Segisbay Tanabay’t “muzir ve kotii niyetli”

(Aytmatov, 2005, s. 192) olmakla suglar. Tanabay ise ona “deri ceketli kavat”
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(Aytmatov, 2005, s. 193) diye hakaret eder. Bu diyaloglarda siyasal anlama gelecek bir
ifade yoktur. Bozkaya cevirisinde Seyisbayev Tanabayi “halk diigmani” (Aytmatov,
1973, s. 187) olmakla suglarken Tanabay da ona “deri paltolu goril” (Aytmatov, 1973,
s. 188) diyerek hakaret etmistir. Ozdek cevirisinde de Segizbayev Tanabayi “halk
diisman1” (Aytmatov, 2021, s. 170) olmakla itham etmis, Tanabay da ona “deri
ceketli yeni efendi” (Aytmatov, 2021, s. 170) sdzleriyle cevap vermistir.

Tarihsel Olaylarin Cevirilerdeki Farkli Anlatimlar1

Romanda, Cekoslovakya'nin siyasi durumu da farkliik gosterir. Federal bir devlet
olan Cekoslovakya’nin 1993 tarihinde resmen son bulmasiyla, Cek Cumhuriyeti ve
Slovakya Cumhuriyeti olmak {izere iki ayr1 cumhuriyet kurulmustur (Dursun, t.y.).
Cevirilerde bu tarihsel durum iki sekilde kendini gostermistir. Bozkaya ve Ozgiil
cevirilerinde Cekoslovakya ifadesi kullanilirken ayni boliimde, Ozdek ve Alangu
cevirisinde Slovakya ifadesi kullanilmistir. “Elveda Giilsar1” romani1 1968 yilinda
kaleme alinmustir. Bu yillarda Cekoslovakya varligini stirdiirmektedir. Cevirmen
Slovakya kelimesini bir devlet ad1 olarak degil bir cografi bolgeyi belirtmek adina
kullanmis olabilir.

Ozdek gevirisinde gu ifadelere yer verilmistir:

Amerikan Studebaker kamyonlariyla Slovakya, Avusturya yollarint bir
bagtan bir baga gecmisti. (Aytmatov, 2021, s. 118).

Ayni1 bolim Ozgiil cevirisinde ise su gekilde verilmisgtir:

Cekoslovakya’da, Avusturya’da Amerikan yapimi ‘Studebaker’larla az yol
tepmemislerdi o zamanlar. (Aytmatov, 2017, s. 133)

II. Diinya Savag: yillarinin anlatildig: béliimde Japonya'nin teslim olusu anlatilirken
ceviriler arasinda verilen detaylar agisindan farkliliklar s6z konusudur. Alangu ve
Ozdek c¢evirilerinde sadece Japonlarin teslim oldugu bilgisi verilmigtir. Ozdek
cevirisinde su ifadeler yer alir: Onbagsi Tanabay Bakasov, Bati Cephesinde de, Dogu
cephesinde de carpismis, Japonya’nin tesliminden sonra terhis olup yurduna dénmiistii.
(Aytmatov, 2021, s. 19). Ozgiil ve Bozkaya cevirisinde ise Japonya'ya ait Kvantung
ordusunun Cin’de teslim oldugu bilgisi verismistir. Ozgiil, “Onbagst Tanabay Bekasov
yurdun bircok yerinde askerlik yapti. Cin’de Kvantung ordusunun tesliminden sonra da
terhis oldu.” (Aytmatov, 2017, s. 18) seklinde bir ¢eviri yapmuistir. Bozkaya cevirisinde
de benzer ifadeler yer almaktadir. Bu iki ¢eviride Japonya'ya ait Kvantung
ordusunun Cin’i isgal ettigi, fakat bu bolgede tutunamayarak teslim olduklar: bilgisi
verilmistir. Bu bilgiler de tarihsel siirecle uyumludur. Tarihsel siiregle ilgili daha
detayl: bilgiler vermesi acisindan diger iki ¢eviriden ayrilmaktadir.

Sonug
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Cengiz Aytmatov hem Tirk edebiyatinin hem Rus edebiyatinin hem de diinya
edebiyatinin 6énemli yazarlarindandir. Eserlerinde yasadigi donemin sartlarini, insan
iligkilerini, siyasal olaylarini, yasam bigimlerini, cografyasim1 ve kultliriint
yansitmigtir. “Elveda Giilsar1” romaninda da ayni durum s6z konusudur. Yazarin
bircok eseri Tiirkceye c¢evrilmistir. “Elveda Giilsar1” romani farkli ¢evirmenler
tarafindan ¢evrilmis ve cesitli yayin evleri tarafindan yayimlanmistir. Makalede
romanin dort cevirisi, siyasal ve ideolojik Ogelerin yansitilmasi agisindan
incelenmistir. Inceleme neticesinde kolhoz, sovhoz, Komsomol, kulak, somirge gibi
siyasal ve ideolojik kelime ve kurumlarin kullanimiyla; II. Diinya Savas’1 sirasinda
Japonya’nin Cin’de teslim olusu ve Cekoslovakya’nin siyasi durumu hakkinda farkl
cevirilerin oldugu gortilmistiir. Ozellikle Ozgiil cevirisinde Komsomol, kolhoz ve
sovhoz kelimelerinin kullanilmadigi; bu kelimeler yerine parti genglik kolu,
kooperatif, ciftlik kelimelerinin kullanildig1 goriilm{istiir. Fakat bu kelimeler kurgusal
acidan orijinal kelimelerin anlamsal ve siyasal derinligini karsilamamaktadir. Edebi
metinlerin ¢evirisinde, ¢evirmenin kullandig yontemler, egitim seviyesi, kiiltiirel ve
kisisel ozellikleri etkili olmaktadir. Ayrica bire bir geviri yapilmas: edebi metnin
yapisina uygun olmadig i¢in anlama dayali ¢eviri yapilmaktadir. Bu da ¢evirmenin
kendi sanatsal ve edebi zevkini esere dahil etmesini zorunlu kilar. Tiim bu nedenler
kacinilmaz olarak metinler arasinda birtakim farkliliklar meydana getirmektedir. Bu
farkliliklar “Elveda Giilsar1” romaninda oldugu gibi eserin kurgusunu da
etkilemektedir.

Bu ¢alisma icin etik kurul izni gerekmemektedir. Yasayan hicbir
Etik Kurul Izni canli (insan ve hayvan) iizerinde arastirma yapilmamstir.
Makale edebiyat sahasina aittir.

Makalenin yazarlari, bu ¢alisma ile ilgili herhangi bir kurum,
Catisma Beyani kurulus, kisi ile mali ¢ikar ¢atismasi olmadigini ve yazarlar
arasinda ¢ikar ¢atismas: bulunmadigini beyan eder.

Calismada herhangi  bir kurum ya da kurulustan destek

Destek ve Tesekkiir
alinmamustur.
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