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Bu calisma, Tirkiye'deki Tirkge egitimi Uzerine c¢alisilan akademik metinlerin tir analizi
cercevesinde cesitli basliklar altinda séylem analizinin yapilmasini ve ilgili makalelerin uzman
gorisleri ile degerlendirilerek bilimsel dile ve yapiya uygunlugunun incelemesini amaglamaktadir.
Bu arastirma igin Tlrkce egitimini konu alan makaleler ¢alisma materyali olarak kullanilmistir.
Makaleler Tiirkgeye uyarlanan makale inceleme formati ile dokiiman incelemesine tabi tutulmustur.
Ardindan Tirkge egitimi makalelerinin yayinlandigi dergilerin Tirkge egitimi alan editorleriyle
arastirmaci tarafindan gelistirilen gériisme formuyla Tirkge egitimi makalelerinin durum hakkinda
gorisme teknigi ile veri alinmistir. Bu verilerin islenmesi ve yorumlanmasi makalenin bulgular
kisminda, karsilastirmasi ise tartisma boliminde yapilmistir. Arastirma kapsaminda 402 makale
incelenmis ve 12 editor ile milakat yapilmistir. Bulgular, her bir veri setinin ayri ayri incelenmesini,
tarisma ise veri setlerinin iliskilendirmesini icermektedir. Bu c¢alisma ile Tirkce egitimi
makalelerinin sorunlarinin tespit edilmesi, yazarin galismadaki konumu ve topladigi verileri nasil
kullanmasi gerektigine yonelik yontem bilimsel, baglamsal, epistemolojik ve icerige dayal dneriler
yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Akademik metin, séylem analizi, retorik, Turkce egitimi, tir analizi

Academic Discourse Formation of Articles in Turkish Education
Abstract
The aim of this study is to perform a discourse analysis of academic texts pertaining to Turkish
language education in Tirkiye. The analysis will be conducted using genre analysis, with a focus on
evaluating the appropriateness of scientific language and structure. Expert opinions will be utilized
to assess the relevant articles. The study materials consist of articles specifically related to Turkish
language education. These articles underwent document analysis using a review format adapted
for the Turkish language. Additionally, interviews were conducted with the editors of journals that
publish Turkish education articles, using an interview form developed by the researcher. The data
collected from these sources were processed and interpreted, with the findings presented in the
respective section of the article. A comparison of the data sets was conducted within the discussion
section. In total, 402 articles were analyzed, and interviews were conducted with 12 editors. The
findings comprise an individual examination of each data set, while the discussion section
establishes connections between the data sets. This study offers methodological, contextual,
epistemological, and content-based suggestions to identify issues related to Turkish education
articles, the researcher's role in the study, and how to effectively utilize the collected data.
Keywords: Academic text, discourse analysis, rhetoric, Turkish education, genre analysis
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Giris

Bilimsel g¢alismalar Tirk dilinin baslangici olarak gorilen 6.-10. yizyillara yani Eski Tirkce
devrine kadar ulasmaktadir. Yazili kaynaklara bakarak Tlrkg¢enin baslangici ya da en eski donemi Eski
Turkce olarak ifade edilebilir ki Tlrk¢enin en eski belgeleri de bu dénemde yer almaktadir (Tezcan,
1978, s. 271). Bu doneme ait metinler ele alindiginda, yazi dili ge¢misinin, edebf dil olarak kullaniminin
tarihinin bu dénemlere kadar ulastigi gériilmektedir (Ozénder, 2002).

Hicbir dil aslinda bilim dili olarak ortaya ¢ikmamistir. Eger dilin konusuldugu toplumlarda ya da
sosyal ortamda bilim konusuluyorsa ya da bilim Uretiliyorsa, dil o zaman dilim dili olmaya adaydir.
Toplumlarin sosyal, kiiltiirel ve sosyoekonomik olarak alt yapisinin el verdigi 6l¢lide toplumun egitim
diizeyinin de yonlendirmesiyle bilim olusmaya ve bilim dislinlilmeye baslar. Bu baslangig ile topluma
ait o dil, bilim dili olmaya ve kendi 6zellikleriyle de bilime yon vermeye baslayarak gelisimini o dlclde
surdurdr. Bu durum, bilim Gretimiyle bilim dilinin kavramlari arasindaki kosutlugu da beraberinde
getirir. Bilimin evrenselligi yalnizca kavram boyutundadir. Bilim lreten her toplum, bu evrensel
kavramlari karsilayacak terimleri kendi dilinde tiiretebilir (Ergeng, 2001, s. 12). Kiiltlr{n, bir toplumun
deneyimlerinin biriktirilmesi ve kusaktan kusaga aktarilmasi ile olusan bir “sermaye” oldugu
disuandlirse bunun olusmasinda ve tasinmasinda dilin temel belirleyici oldugu gorilir (Bérekgi, 2006,
s. 6). Kultiirlin etkisiyle olusan sosyal ortam ile dilin kullanimiyla olusan bilimsel diistinceler toplumun
bilimsel sosyal yapisina yon verir. Bu durum dil-toplum ve bilimin i¢ ice ve birbiriyle iliskili hareket
ettigini gostermektedir.

Bir dilin bilimsel gostergelere sahip midir ya da ¢agdas bilimi ifade edecek glice sahip midir gibi
elestiriler her toplumda tartismaya acik bir konudur. Bunun tartisilmasinin sebebi, disiplinler arasi
calismalari yapabilme, kiltlrlerarasi etkilesimi karsilayabilme ve dilin kendine 6zgi yapisini koruyarak
diger dillerle etkilesimi ne 6lctide yapilabilecegine dair inancin sirekli test edilmesiyle ilgilidir. Bu
nedenle alandaki pek ¢ok arastirmaci sosyo-kiltlrel baslklar altinda retorik ¢alismalarinin yapilmasi
gerekliligi Gzerinden durmuslardir (Mauranen vd., 2010; Salager-Meyer, 2014; Swales, 1997).

Bilimsel bilgi, dil ile diistinerek ardindan metne yani yazili ifadeye donustirilerek gecerliligini
korur ve paydaslariyla bulusturulur. Kigik varsayimla ilgili olarak yazar, doga bilimleri ve sosyal bilimler
arasindaki ikilemden teorik destek alir: ilki, doganin gercek deger terimleriyle temsilini 6ne siirerken
ikincisi gerceklik ve dolayisiyla ikna agisindan bir gergeklik algisi yansitir (Politis, 2007, s. 2071). Bilimsel
¢alismalar baglaminda arastirma makalesi metinlerinin metinsellik 6zellikleri ve dilsel yapilari Gizerinde
siklikla durulmaktadir. Bu agidan yapilan incelemelerdeki en biyik eksiklik ise sdylem yapilarinin
incelenmemis, inceleme disi tutulmus olmasidir denebilir. Batidaki ¢calismalarda oldugu gibi Tiirkiye’de
yapilan g¢alismalarda da akademik metinlere yapilan séylem incelemeleri olduk¢a sinirli kalmistir.
Alanyazin incelendiginde Tiirkiye’deki her alanda oldugu gibi Turkge egitimi alanindaki makalelerdeki
tlir analizi ve séylem analizi galismalarinin da oldukga sinirli diizeyde oldugu, alana 6zgii bilimsel yapinin
insasinin kesfedilmesi ve yeniden olusturulmasi ihtiyacinin varhgi gériilmektedir (Cocuk, 2017, 2018;
Cocuk & Ari, 2018; Kan, 2014).

Soéylemlerin bilimsel metinlerdeki sosyal retorik 6zelliklere ve 6zellikle bilimsel metinleri ele
almanin ginidmizde yaygin bir yolu, tir analizi ¢alismalari olmustur. Tir analizi metinlerin
degerlendirilmesi agisindan oldukca énemlidir ¢lnki tlrler (metin tirleri), baglamsallastiriimis veri
hazirlama yontemlerini ifade etmede nitelikli bilgi topluluklaridir (Miller, 1984). Hatta tirler, 6zellikle
arastirma makaleleri, yeni bilginin Uretildigi ve bu bilgilerin paydaslara iletildigi bir kanal gérevini yerine
getirmektedir (Soler, 2007, s. 97). Tir incelemesi, bireylerin belirli iletisimsel durumlari yénlendirmek
ve yorumlamak icin dili nasil kullandiklarini anlamayi ve bu bilgiyi okuryazarlik egitiminde kullanmayi
amaclar. (Hyland, 2003, s. 22). Yazma, bircok sosyal baglamda cesitli sekillerde kullanilir, kurumsal ve
kiltiirel bunlardan sadece birkacidir. Tiim tirler esit bir bicime sahip degildir. Her tirin kendisine gore
bir anlatimi, icerik olusturma sireci ve bir yapisi vardir. Akademik soylem tirleri, disiplinler ve
baglamlar arasinda bilgi Uretmeyi ve iletmeyi amacglayan akademik makaleler, makaleler, tezler,
sempozyumlardaki sunumlar vb. gibi ¢esitli bicimlerdir.

Akademik makalelerin 6n yazimi, yazilmasi ve yeniden diizenlenmesi slirecinde yer alan tiim
¢atismalar, miicadeleler ve direngler “doganin gesitli dolayim seviyelerinde yeterince tam ve kesin bir
temsilini yaratma endisesi” gbz 6niline alindiginda (Bazerman, 1994, s. 210), akademik yazinin sosyal
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ve etkilesimli dogasini kabul etmemek ve daha dnce dnerilen nesnel dogasi hakkinda siiphe duymamak
cok gli¢c seviyede yer almaktadir. lvanic (1998) ayrica akademik yazinin sosyal ve etkilesimli yénini
anlatmak igin bir dizi kavrami ele almistir. Bunlardan “séylem toplulugu” kavrami, akademik yazinin
neden dis dinyanin nesnel, dogrudan bir temsili olmadigini agiklamak agisindan énemlidir ve bu da
akademik yazida kimlik meselelerinin tartisiimasinin yolunu agmaktadir. Normlarin ve uzlasimlarin
akademik soylemde oynadigi role odaklanan sdylem toplulugu kavrami, insanlarin yazili dil aracihigiyla
birbirleriyle etkilesime girdiklerinde, belirli bir séylem topluluguna lyeliklerini sergilediklerini ve ortak
hedefleri paylasarak ve onun lizerinde anlagsmaya varilanlari kullanarak taninmaya calistiklarini ima
etmektedir.

Ornegin Bazerman (1988), bilimsel yazinin geleneksel, etkilesim ve epistemolojik boyutlarini
inceleyen kitabinda, “gectigimiz yizyilin bilimsel dilin kutsal olduguna dair yaygin inancin” diyerek
akademik yazinin nesnel veya kisisel olmayan gorlsiine siddetle karsi g¢ikmistir. Sadece dogal
gerceklerin seffaf bir aktaricisi elbette yanhstir” (s.14). Bu bakis agisini ampirik olarak dogrulamak igin,
Bazerman, arasgtirma ve arastirmaya dahil olan gesitli sosyal ve dogal faktorlerin taktiksel yonetimi
yoluyla basarili bilimsel iddialarin nasil formile edildigini géstermek igin Arthur Holly Compton
tarafindan bir 6ncekinin ardindan yazilan biyik bir kesif makalesini ve ikincil bir makaleyi incelemistir.
Bunun sonucunda bulgularin aktarilmasi igin kullanilan dilin yazarin kendisini ve gevresini yansitiyor
olsa da yine de bir tlre ait 6zelligi barindirmasi ve herkes tarafindan kabul goérilecek bir bigimin
olusturulmasi gerektiginin farkina varmistir.

Yazili metinlerin arka plani, tepkisi ve algisi; ancak metinler “toplulugun epistemolojik ve
kisilerarasi uzlasimlarini kabul eden” (Hyland, 2004, s. 20) sekillerde gercevelendiginde okuyucular
onlari uygun ve inandirici bulacaktir. Bununla birlikte bircok akademik metin tirlerinin retorik amaglari
bile onlarin sosyal ve iletisimsel yapisini aciklayici hale getirir. Akademik séylemdeki cesitli tiirler
arasinda arastirma makaleleri, Ozel Amaglar igin ingilizce’nin (ESP) (2012) hizli gelisiminden bu yana
son yillarda en ¢ok ilgi ceken konulardan olmustur. Yiksek frekanslari ve genis dagilimlari ile arastirma
makaleleri kendilerini yalnizca akademik séylemde kilit bir tir haline getirmekle kalmaz; ayni zamanda
kitaplarinda tiiriin arastiriimasina bliylik énem vermis bircok arastirmacinin ilgi alani olarak 6ne cikar
(Bhatia, 1993; Hyland, 2004; Swales, 1990a; Swales, John M & Feak, 2004)

Tir arastirmalarinda, 6zellikle arastirma makalelerindeki retorik yapilar igin Swales’in (1990a)
sisteminin tlrlerin analizi igin faydall bir iskelet oldugunu ve séylem kategorilerin frekansini vermeyi
amaglamistir. Ancak bu sistem, bazi arastirmacilar tarafindan asiri 6znel olarak degerlendirilmistir.
Gegerligin ve glivenilirligin bilimsel anlamda saglanmadigini diistinms ve farkh bir tir analizi sistemi
olusturmanin gerekliliginden bahsetmistir. (B. Kanoksilapatham, 2003; Paltridge, 1994). Biber (1992)
ise benzer bir sekilde yazilimlarin kullaniimasi gerektigini sdylemis, ¢ok boyutlu ve iliskisel analizlerin
gerekliligi Uzerine durmustur. Tirlerin daha sistemli ve dogrulanabilir araglarla incelenmesi gerektigini
belirtmistir.

Swales'in (1990a; 2004) arastirma yazisini analiz etmek igin bir yaklasim olarak tiir analizini
kullanma énerisinden bu yana, English for Specific Purposes (Ozel Amaglar icin ingilizce / ESP)
geleneginde Hyon (2018), arastirma makalelerinin (RA- Research Article) veya dergi makalelerinin
(Journal Article) cesitli yonleri Gzerine tir analizi calismalari yogun bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bazi
arastirmacilara gore arastirma makalelerinin tlr analizi, yeni arastirmacilar i¢in hala ¢alisiimasi gereken
bir alan olarak gorilmektedir (Graves vd., 2013, s. 422). Tir analizine yonelik bircok calisma
makalelerin belli bélimlerini ele alan ¢alismalar olarak literatiirde yer almaktadir.

Akademik bir makale 6ncelikle bir taslak calisma gerektirmektedir. Taslak ¢alisma (izerine bir
iskelet olusturulur. Bu iskelet icin literatiir incelemeleri kapsaminda bir bilimsel ¢alismanin olmazsa
olmazlari olarak ifade edilebilir. iste bu planlama ve iskelete genel olarak IMRAD ya da IMRD kalibi
denmektedir. Bir arastirma plan kalibi olan IMRAD, makalenin Introduction, Method, Results, And ve
Discussion bolimlerinin bas harflerinden olusturulmus bir kodlamadir.

IMRAD acilimi su sekildedir:

Giris Introduction Hangi Problem incelendi?
Yontemler Methods Problem nasil incelendi?
Bulgular Results Bulgular neler?

798



Serkan FURTUN, Muhsine BOREKCI

Tartisma Discussion Bulgularin anlami ne?

"IMRAD" (Giris, Yontemler, Bulgular ve Tartisma) olarak bilinen evrensel, iyi yapilandiriimis
makale formati, calismalarin olusturulmasini kolaylastirir ve bu tir makalelerin gelistirilmesi daha
kolaydir (Grech, 2019, s. 105; Simon vd., 2020, s. 1).

Giris bolimleri calismanin arka planini ve gerekgesini olusturmaktadir (Swales, 1990b, s. 137).
Yontem bolimi, calismanin glvenilirligini gdsteren kanita dayali bilgiler saglar ve ¢alismanin gelecekte
tekrarlanmasina izin verir (Cargill & O’Connor, 2009, s. 35). Sonug bolimleri ¢alismanin sonuglarini
sunmaktadir (Swales, 19904, s. 170). Tartisma bolimleri, gozlemlenen gergekler arasindaki baglantilari
gosteren girisleri ve sonuglari birlestirir (Day & Gastel, 2011, s. 73). Bu nedenle, bu bélimlerin her
birinin birbiriyle iliskili bircok gorevi ve islevi vardir.

ilk olarak 1979'da ¢ikan ve 2012 itibariyle yedi baskidan gecen Day's How to Write Scientific
Books'ta (Day, 1979; Day & Gastel, 2011) IMRD bolimlerinin nasil yazildigini agikhyor. IMRD formatini
Ogretim icin ele alan diger ¢alismalar hedefler arasinda Swales ve Feak (2004) ile Cargill ve O'Connor
(2009) bulunmaktadir.

Bu calismalar daha sonra bilimsel makalelerin nasil olmasi ve hangi kurumda olusturulmasi
gerektigine iliskin 6n tanimli format olan IMRAD'I olusturmustur. IMRAD sistemi hemen hemen tim
makale ve dergi sistemlerinde “yazara notlar” ve “yazim kurallar” igeriklerinde yer almaktadir. Bu,
akademik tezler ve doktora tezleri icin gegerlidir. APA, agikhgi ve iletisimi kolaylastirmak igin bilimsel
makalelerin yapilarini standart hale getirmek Uzere Amerikan Psikoloji Dernegi tarafindan
olusturulmustur (American Psychological Association, 2020).

IMRAD vyapisinin yaninda farkli yapilar da bulunmaktadir ancak bunlarin gecerliligi cok fazla
olmamakla birlikte temelde IMRAD yapisi ile ayni mantigi kullanmaktadir. Lin ve Evans (2012, s. 153)
arastirmacilarin yapisal modellerle ne yaptigini tartisan ve IMRD formatinin "en 6nemli yapisal
modellerden biri olmaya devam etmesine ragmen hicbir sekilde varsayilan format olmadigi" sonucuna
varan cesitli disiplinlerden gelen yayinlari gbzden gecirdi. Calismasinda en yaygin formatlar bir giris,
istege bagh bir literatir taramasi, yontemler, birlesik sonuglar ve tartisma ve son olarak bir sonugtur.
Daha spesifik olarak uygulamal dilbilim alaninda g¢alisan Ruiying ve Allison (2004) arastirmayi gézden
gecirdiler ve makalelerin IMRD formatinin genel makro yapisini korudugunu, ancak bireysel basliklarin
ve organizasyonel secimlerin alt baslik yapilarini tegvik ettigi sonucuna ulasmistir. Teorik ¢alisma, bilim
odakl, literatir taramasi gibi isimler IMRAD formatinin disinda yer almaktadir.

Uluslararasi yayinlar yapmak ve bir (ilkedeki bilgi ve deneyimi diger llkelerdeki ilgi gruplariyla
paylasmak igin bir tir tesvik olan dil politikasi, bazen komsu ulkelerden arastirmacilarin arastirma
tutumlarina da yon verebilmektedir. Bu yoniiyle enternasyonalizm, Tirkiye'nin 6zellikle yiiksek
Ogretimdeki dil politikasini ve yayin yazarlarinin arastirma alanini, yontemini ve bakis agisini
etkilemektedir. Buradaki diger 6nemli durumlar diinya dinamikleri ve akademik séylemin gergekligidir.

2010-2015 yillari arasinda aralarinda Turkiye'nin de bulundugu 52 dlkenin bilimsel yayin
yogunluguna iliskin bir arastirma, uluslararasi ishirliginde Tirkiye'nin orta ve alt siralarda yer aldigini
ortaya koydu. Rapor (TUBITAK ULAKBIM, 2017) asagidaki sonuglari vermektedir:

2010-2015 vyillarinda Amerika Birlesik Devletleri (3.660.831), Cin (1.678.221) ve ingiltere
(904.456) en ¢ok yayin Ureten (lkeler olarak listenin en basinda yer almaktadirlar. Tirkiye bu sire
icerisinde alan yazina 204.216 adet bilimsel calisma ile katki saglamistir. Bu ¢alisma sayisi ile 18. Sirada
yer almaktadir. Etki blylkIigu 3.30°dur ve bu katkisiile alan yazina katkisi %1.50 diizeyindedir. Tlrkiye
bu dénemdeki 204.216 calismanin 36.007 adedini (%17.63) uluslararasi isbirligi ile alan yazina
kazandirmistir. Turkiye calisma arkadasi olarak en sik ABD (13.819), Almanya (5.892) ve ingiltere
(5.586)’ den secmistir. ikinci sirada ise 2.419 makale ile Cin gelmektedir. Avrupa Birligi toplulugu tilkeleri
olarak bakilirsa toplam olarak bu birlik icerisindeki tlkeler ile 18.421 akademik ¢calisma yapilmistir.

Sosyal Bilimler alanindaki calismalarin etki degerine bakildiginda iktisat alanindaki ¢alismalarin
(197.335)  %45.32’sinin atif aldig gorilmuistir. Bu ¢alismalarin diinya alan yazinina etki degeri 3.2
olarak gerceklesmistir. ABD (57.405) adet calismayla ingiltere (20.614) ve Cin (14.462)’i gecerek birinci
sirada yer almaktadir. Tlrkiye bu alanda toplam 2.351 ¢alisma ile ve 2.38’lik alan yazina etki degeri ile
18.sirada yer almaktadir.
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Bu nedenlerle ¢alisma, akademik metinlerden bilimsel séylem 6rnekleri toplayarak bu konulari
ele alma ve boylece Tiirkge egitiminde makale yazarlarinin metinsel etkinligine iliskin farkindahgi
artirma girisimi olarak nitelendirilebilir. Akademik metinlerde akademik dil, Gslup ve séylem (izerine
yapilan bu calisma, sdylem sorunlarinin kaynagina inmeyi ve altta yatan olasi sorunlari kesfetmeyi ve
¢6ziimler 6nermeyi amaglamaktadir. Bu baglamda bu ¢alismanin veri kaynagini ULAKBIM'de taranan
tim dergilerde Tiirkce egitimi alaninda yazilan akademik metinler olusturmaktadir. Sonuglarin
dogrulugunu saglamak ve daha dogru bilgi elde etmek icin bilgisayar programlari kullanilarak ¢ok
degiskenli analizler yapilmistir.

Sonug olarak yeni baslayan arastirmacilarin ve akademisyenlerin, bilimsel makalelerinde bazi
genel cizgiler olusturarak ture iliskin farkindaliklarini artirmalari beklenir, ¢linkii bilimsel bir tir
yaratmak icin bahsedilen noktalar hangi goérevlerin gerekli olduguna dair somut bir gosterge
olusturmaktadir. Ayrica Ozette sunulan sonuglar Tirk egitim arastirmacilarinin, 6grencilerin,
egitimcilerin ve akademilerin ilgisini cekecek ve tiir egitimini 6n plana gikaracaktir.

Bu calismanin amaci, Tiirkce egitim makalelerinin retorik sorunlarini ortaya koymak ve ¢6zim
onerileri sunmaktir. Arastirmanin temel amaci, akademik edebi sdylem tirlerinden biri olan
makalelerin belagat yapilarina 6zel olarak bakarak Tirkce egitimi alaninda Tirk bilginlerinin
metinlerine gdmuli eserleri incelemektir. Bu baglamda g¢alismanin amaci, Tirk egitim uzmanlarinin
arastirma makalelerinin bolimlerinde (literatiir, yontem, tartisma, bulgular ve sonuglar) yer alan belirli
retorik kaliplari ortaya c¢ikarmaktir. Bu bilgilerden hareketle, arastirmacinin Tirkge egitim
makalelerinde gerceklestirdigi retorik yapilarin arkasindaki etmenler hakkinda bilgi edinmek igin
metinlerde Turk akademik kiltlrinin soylemsel isaretlerini de bulmak amacglanmaktadir. Bu nedenle
Turk egitimcilerin makale tirlerini dizenleme bicimleri incelenirken akademik sdylem normlarinin
benimsenip benimsenmedigi veya kiltirel ideolojilerin metinlere yansitilip yansitilmadigi
sorgulanmistir.

Makalelerin incelenmesi ve degerlendirilmesinden dogan bu calisma, bir retorik calismadir. Bu
baglamda yazarlar, son sekli olarak gordikleri arastirmanin genel icerigine iliskin resmi ve maddi
degerlendirme raporlari hazirlar; Son olarak dizenleyici degerlendirme raporlari drettikleri
dlzenleyici/inceleme siireci, yalnizca sorunlu alanlarin vurgulanmadigi kilit noktalardir. Editorler
bunlarin yani sira arastirmaciya makale hakkinda tavsiyelerde bulunurlar. Editorlerin bu konudaki uzun
yillara dayanan deneyimine dayanarak retorik konusunu daha derinlemesine ele almak igin bu
akademisyenlerle g¢alismak gerekli gorildi. Bu nedenle arastirmaci, editorlerin yapilara iliskin
actklamalarina makalelerde yer verilmesinin daha dogru olacagina karar vermis ve Tirkge egitim
arastirmalarinda sdylem sorunlarinin tespit edilmesinde, arastirmacilar daha iyi akademik ¢alismalar
olusturmasinda ve sorunlara ¢6ziim bulunmasinda daha etkili sonuglar elde edildigini kabul etmistir.

Bu nedenle, ¢alisma asagidaki arastirma sorularini ele almaktadir.

1. Tirkge egitimi ile ilgili akademik yayinlara ev sahipligi yapan dergilerin editorleri, Tlrkce
egitimi baglamindaki makaleleri nasil degerlendirmektedir?

1.1. Editorler, yayinlanmak Uzere Tirkge egitim arastirma makalelerini incelerken ve
degerlendirirken hangi akademik soylemsel kaliplarla karsilasiyor?

1.2. Turkge egitim makaleleri, egitim dergilerinde yayinlanan ve yinelenen séylemsel yapilari
kullaniyor mu?

2. Arastirma, akademik sdyleme dikkat ediyor mu? Akademik yazinin ihtiyaclari nelerdir?

2.1. Turk egitim arastirmacilarinin akademik makalelerinin akademik sdylem yapisi nasil
evrilmektedir?

3. Tiirkiye'de egitimle ilgili makaleler nasil gegerli kilinir ve bu ¢alismalara diinya literatiiriinde
nasil daha fazla yer verilir?

3.1. Tirk egitim arastirmalarinin diinya literatiriinde daha fazla yer kazanmasi icin neler
yapilabilir?
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Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu calismada karma yontemlerin tasarlanmasinin ilk ve en 6nemli nedeni, nicel ve nitel
yaklasimlarin "tamamlayici glgli yonler ile ortlisen zayif yonlerin bir bilesimi (Johnson ve
Onwuegbuzie, 2004, s. 19)" olmasidir. Greene ve digerleri (1989) arastirmalarinda, karma yontem
degerlendirme tasarimlari icin kavramsal bir ¢erceve saglamaya calisti. Bu ¢calisma sonraki calismalara
temel olusturmus ve Bryman (2006) tarafindan "Niceliksel ve Nitel Arastirmayi Entegre Etmek: Nasil
Yapilir?" Calisma, nitel ve nicel arastirmanin ortak kullanimi ve giiclii ve zayif yonlerin dengesi icin
semalar sunar.

Birden ¢ok yontemin eszamanli kullanimi, ayni fenomen etrafinda toplanan farkl tirdeki
verilere (s6zli veya sayisal) dayali yakinsak ve destekleyici sonuglar da saglayabilir. Nicel ve nitel
gozlemler ayri ayri islendi, ardindan veriler birlestirildi ve lg¢gen mantik kullanilarak yorumlandi.
Herhangi bir akademik metnin retorik durusu, baglamsal faktorler, bireysel bakis acisi ve disiplin
normlariile bilimsel ve akademik sorular arasindaki iliski ile ilgilidir. Bu baglamda, gazetecilerin makale
analizleri sirasinda makaleleri arastirirken/degerlendirirken karsilastiklari retorik sorunlar, sonuglarin
daha somut bilgiler olmasina yardimci olur.

Orneklem / Arastirma grubu

Bu calismanin veri kaynagi, 402 Tiirk¢e egitim makalesi ve Tirkiye'de akademik dergilerde dergi
editorligi yapan 6gretim elemanlarindan olusmaktadir.

Calismanin veri kaynagini olusturan akademik makaleler belli kriterlere gore secilmis ve
incelemeye dahil edilmistir. Bu kriterlerin basinda IMRAD sistemine gore hazirlanmis olmasi gerekliligi
yer almaktadir yani bir alanyazin, yontem, bulgular, tartisma ve sonug¢ bélimlerinin yer almasi
beklenmektedir. Makalenin derlem degil arastirma makalesi olmasi, Turkce yazilmis olmasi ve Tirk
arastirmaci tarafindan yazilmis olmasi gerekmektedir. Toplamda 1071 makale icerisinden bu kriterlere
gore 2 uzman ile eleme yapilarak sonucta 402 arastirma makalesi calismaya dahil edilmistir. Asagida
calisma sablonundan bir kisim yer almaktadir:

Yiintem
Nu. Smif ve Kodu
H Veri kaynag seciminin/Orneklemenin gerekeelendirme giicliililk diizeyi: katthmeilann/metinlerin veri kaynagi olarak secilmesinin alanyazinla desteklenmesine

ve meveut ¢aliymann vert kaynaklars segilirken bir dizi mantik Grgiisinin sunulmazna 15aret etmeldedis.

NI Mantik &rgiisd, ilzili alanyazindan hareketle temellendirilmistir veya agikea anlatilmistr

N2 Mantik &rpiish ikna edicidir.

N3 Her bir kaynagn secimi igin sunulan mantik Greiisi, ilzili alanyazindan hareketle temellendirilmistir veya agikca anlatilmigtir.
N4 Sunulan biitiin mantik &rgiis ikna edicidir

Nitelik | Var Yok 01 (Diigiik) 02 (Orta) 03 (Yiiksek)
NI NI ve N2yok N1 veya N2 var N1ve N2 var
N2

N3 N3 ve N4 yok N3 veya N4 var N3 ve N4 var
N4

Muadil Kod

20 Eksik raporlama — birden fazla veri kaynagmin kullanddigs ancak bitiin kaynaklara dair gerekcelendirmenin saglanmadift durumlara igaret eder
20 Kategori Uygulanamaz (Gerekgelendirme yok)

00 Kararsiz

Not:

1 Eger sadece | veri kaynagmn (kattlmes va da metin) secimi/Grnekleme sireci igin gerekgelendirme varsa N1 ve N2'yi isaretleyin. Eger birden fazla veri
kaynagimn (katdsmetlar ya da metinler) secimi/Gmelkleme siireci igin gerekeelendirme varsa N3 ve N4'i izaretleyin.

2 Etger agikca belirtilmiy bir mantik Grzis yoksa 90 kodunu isaretleyin.

Sekil 1. Ydnteme Ait 8. Maddenin incelenmesi

Makalelerin Kodlanmasi Calismasi

Calismanin igerik analizinin yapilabilmesi icin arastirmaci ve kodlayicilar tarafindan, Tirkge
egitimi calismalarinin niteliginin degerlendirilmesi ve dnerilerin getirilmesi amaciyla en uygun gorilen
Olgme araci olarak Jaroongkhongdach ve digerleri (2012) tarafindan olusturulan teknik kullanilmistir.
Editorler ile gorismeler yapilmis, arastirmaci ve kodlayicilarla birlikte tema, alt tema ve kodlar
olusturulmus, ¢calisma bu temalar etrafindan sonuclandiriimistir.
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ilgili calisma kullanilmadan énce farkli uzmanlar tarafindan Tiirkgeye cevirisi yapilmis, sonra
tekrar ingilizce diline cevirisi yapilmis ve tekrar Tiirkceye cevirisi yapilmistir. Jaroongkhongdach ve
digerleri (2012) tarafindan yapilmis bu ¢alismanin kullanilmasinin gerekgesi, Tayland ve Tiirkiye
akademik yapisinin birbirine benzer olmasi, iki tilkede de akademik tesvik sisteminin kullaniliyor olmasi
ve ilgili 6lgme aracinin Tayland'daki ingiliz Dili egitimi dergilerinin retorik yapisinin incelenmesi amaciyla
kullanilmis olmasi sdylenebilir. Bu ¢alisma, Taylandli ingiliz akademisyenleri tarafindan yayinlanan 100
arastirma makalesini incelemek i¢in icerik analizi kullandi ve uluslararasi hakemli dergilerde yayinlanan
100 arastirma makalesini karsilastirdi (Jaroongkhongdach ve digerleri, 2012, s. 194). Makaleleri analiz
etmek icin bes genel baslik altinda yirmi bes 6zel alt baslk nitelik kategorisi kullanilmistir.

Ek olarak tematik kodlama semalarinin giivenilirligini 6lgerken ayni zamanda gegerliliklerini ve
baglamlar arasindaki yaklasik uyumu test etmek icin bir pilot ¢alisma yapilmistir (McMillan &
Schumacher, 2009). Pilot ¢calismanin amaci, anlasilirligi ve kaliteyi artirmakti. Bu baglamda, Tiirk egitim
uzmanlar tarafindan 30 makalenin kodlanmasi icin puanlayicilar arasi uyum, arastirmacilar ile
deneyimli ve egitimli programcilar arasindaki uyum temel alinarak hesaplanmistir.

Bunu yaparken arastirmacilar, bu makalelerin kasith olarak ana ¢alisma i¢in kullanilan
killiyattan segildigini ve orijinal baglamlarini temsil ettigi distintlmesi gerektigini bilmelidir. Ek olarak,
pilot kodlama alt 6rneklem blykligu (n = 40), arastirmacilar tarafindan pilot test icin olusturulan bir
icerik analizi kapsami kullanilarak belirlenmistir (Lombard ve digerleri, 2002).

Editor Katilimcilar

Editorlerle yapilacak gorismeler icin davet sistemi kullanilmistir. Tlrkiye’de yayin yapan
ULAKBIM’de taranan ve Tiirkce egitimi izerine hakemli bir makalesi bulunana dergilerin 6ncelikle
Tiurkce egitimi alan editorlerine, eger bir alan editorii yoksa dogrudan derginin editoriine ve
yardimcilarina e-posta ile gériisme daveti gonderilmistir. DOnls yapan ve kabul eden editorler ile
gorisme gerceklestirilmistir.  Editorlerin  Tirkce egitimi uzmanhg zorunlu kosul olarak
degerlendirilmistir

GOriisme

Bu calismada arastirmacilar, editérlerle yapilan goriismeler yoluyla makaleler hakkinda daha
fazla bilgi edinmek ve retorik yapidaki climlelerin gliglii ve zayif yonleri hakkinda daha derin bir anlayis
kazanmak istemistir. Boylece editorlerin Tlrkce egitimi makalelerine ydnelik deneyimlerinin sozli
olarak dile getirilmesi, yaziya aktarilmasi ve alanyazindan da edinilen basliklara gore diizenlenmesi
amaclanmistir. Hem boylece makalelerden elde edilen verilerin de desteklenmesi saglanmis olacaktir.
Bu noktada yari yapilandiriimis goérismeler, arastirmacilarin editorlere ses vermesi ve sdylemsel
retorigin farkli boyutlarini kendi kafalarinin igcinden kesfetmeleri i¢in seceneklerden biri olarak ortaya
ciktl. Bu aslinda " sessiz gdzlemin 6tesine gecmek” anlamina da gelmektedir (Patton, 2014, s. 339).

Soru gegerliligi, ¢ok yonliu soru revizyonu, pilot gorismeler ve ortaya ¢ikan pilot ¢alisma
verilerinin her soru igin sunulan ve planlanan kategorilerle karsilastirilmasini iceren tekrarli bir siireg
aracihgiyla boylamsal soru gelistirme yoluyla degerlendirilmistir. Uzman rehberligi ile her adimda
arastirmacilar, yalnizca baslangicta olusturulan alanlari degil, olasi tim beklenmeyen alanlari belirlemis
ve farkl kategoriler olup olmadigini veya ortaya cikan verilerin bir kategoriye uyup uymadigini
belirlemistir. Karsilastirmali bir analiz, kendisi ve uzman geri bildirimi arasinda en iyi sekliyle bir eslesme
oldugunu gostermistir.

Asagida miulakat sorularinin son halleri bulunmaktadir:

1. Makalelerde bilimsel yayinlarin kalitesi ne durumdadir, nasil olmalidir ve bu kalitenin
saglanmasinda retorik yapinin rolii nedir?

1.1. Bilimsel yayin deyince ne anlasilmalidir? Bir metin ne zaman bilimsel deger kazanmis olur?

1.2. Bilimsel makalelerde retorigin ve bilimsel bir yapinin 6nemini nasil tanimlarsiniz?

1.3. Makale icerisindeki ilgili bolimler nasil yapilandiriimahdir?

1.4. "Giris" béliminde okuyucuya iletilmek istenen mesaj nedir?

1.5. Yontem bolimi nasil olusturulmalidir? Nelere dikkat edilmeli ya da bir sema takip edilmeli
midir?
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1.6. Bulgularda/tartismada/sonugta okuyucuya verilmek istenen mesaj nedir ve nasll
saglanabilir?

2. Yukaridaki sorularda dikkate alinarak Turkce egitimi ile ilgili arastirma makalesini g6z 6niinde
bulundurarak:

2.1. Ozgiin deger icin neler sdyleyebilirsiniz?

2.2. Turkge egitimi calismalari, Tlirkce’nin 6gretimi sorunlarina ¢6zl sunuyor mu?

2.3. Calisma konulari gincel mi? Uluslararasi alan yazindaki sorunlardan ya da gelecek
sorunlardan bahsediyor mu?

2.4. Arastirmanin evrensel degeri ve toplum yasamina katkisi hakkinda neler sdylersiniz?

3. Tirkge egitim makalelerinde en zayif hazirlanan bélim sizce hangisidir?

4. Turkge egitim makalelerinde en gli¢li hazirlanan bolim sizce hangisidir?

5. Bu konuda eklemek istediginiz baska bir sey var mi?

Verilerin Analizi

Makalelerin incelenmesi icin dncelikle bir excel calisma sayfasi lzerinde bir dokiim tablosu
olusturulustur. Bu tablo (izerine sablonun igerigi olan “nitelik” bashgi altinda kisaca belirtilecek olursa
nitelik 1 (ilgili kisim yeterlidir), nitelik 2(ilgili kisim ikna edici dizeydedir), nitelik 3(ilgili kisim eksik
hazirlanmistir), nitelik 4(ilgili kisim eksik hazirlanmistir), 90 (ilgili kisim yok), ve 00 (kodlayici kararsiz),
kodlari kullanilmistir. Kararsizliklar, en son asamada kodlayicilar ve arastirmaci ile birlikle karara
baglanmistir. Makalelerin incelenmesi icin kullanilan sablon Gzerinden olusturulan veriler, arastirmaci
ve kodlayicilar tarafindan, Jamovi veri analiz paketi yazihmini kullanarak tanimlayici istatistikler
olusturmus ve daha kisa ve daha net sunumlar i¢in nicel verileri diizenlemistir. Bu veri setinden, Jamovi
istatistiksel paket programi ile baglantilh olarak tanimlayici bir yiizde frekans istatistiksel calismasi
yapilmstir.

Gorusmeler, verileri analize daha fazla hazirlamak icin 6nce arastirmacilar tarafindan yaziya
dokilmustir. Bu siireg 6nce verilerin kodlanmasi asamasini takip edecek sekilde, ardindan elde edilen
kodlarin siniflandiriimasi, bu kodlari en iyi tanimlayan temalarin olusturulmasi ve olusturulan kod ve
temalara gore verilerin diizenlenmesi ve yorumlanmasi ayristirilmistir (Simsek & Yildirim, 2005, s. 147).
Veri analizinde ikinci adim, arastirmacilar tarafindan gelistirilen ve Creswell (2004) tarafindan “akran
incelemesi veya g¢ozimleme” olarak adlandirilan bir “siniflandirma sistemi” temelinde, alanin
uzmanlariyla ¢alismaktir. Bu adimda, kodlayicilar hem her goriismeden tiretilen kategorileri hem de
Uretilen genel kategorileri elestirel bir sekilde yeniden gdzden gegirilmistir. Siirecin Gglinci ve son
adimi, veri dogrulamasi igin her transkriptin kategorilerini bu calismada yer alan (ye kontrolll
editorlere gondermekti (Merriam, 1997). Arastirma kapsaminda éncelikle goriismelerden elde edilen
ses kayitlari yaziya dokilmustir. Yazili goriismelerden elde edilen veriler MAXQDA 2020 programina
aktarilmigtir. MAXQDA programi Tirkge kullanici ara yulziine, gorsel analiz araglarinin yaygin
kullanimina sahiptir ve temel istatistiksel analizlerin yani sira karma arastirma yontemlerinde de
kullanilabilir. Manuel analize gére daha sistematik bir veri analizi (Kuckartz & Radiker, 1999, ss. 8-9)
Verileri tekrar tekrar kod olusturulmus, ilgili kod konuya gore gruplandiriimis ve adlandiriimistir. Ortaya
¢ikan konular daha sonra okuyucunun anlayabilecegi bir dille agiklanmistir. Son olarak, arastirmacilar
sonuglari yorumlamis ve sonuglari anlamalarina yardimci olmak icin c¢esitli gorsel 0Ogelerle
desteklemistir. Bu slirecte tematik analiz teknikleri teknigi (Holloway & Todres, 2003; Ryan & Bernard,
2003) kullanilmustir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bolimi olan “Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigine Aykin Eylemler” bashg altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.
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Bulgular
Bulgular iki ana basliktan olusmaktadir. Birinci baslkta yani ilk adimda makalelerin arastirmaci
ve kodlayicilar tarafindan incelenmesi ve degerlendirilmesi yer almaktadir. ikinci asamada ise editorler
ile yapilan gortismelere ait bulgular ve bu bulgulara yonelik gorsel tablolar yer almaktadir. Bulgular,
tartisma ve sonug béliminde birlestirilmistir.

Makalelerin incelenmesi
Giris Alan Yazin Bé6liimii
Tirkge egitimi ile ilgili calismalarin hemen hepsinde alan yazin taramasinin bulundugu bir giris
bolimi yer almaktadir. Bu boliim, calismaya girisi temsil eder ve calisma hakkinda saglam temelli ve
tutarl bilgiler icermektedir. Alanyazinda Swales (1990) ve Nwogu (1997) arastirmacilarinin akademik
¢ahismalarindaki yapi ve gostergelere yonelik incelemeleri yer almaktadir. Alanyazinda bulunmasi
gereken bilgiler, her ikisi icin de calismanin konusunun ilgili paydaslara sunma anlami tasimaktadir.
Asagidaki tabloda Turkce egitimi alani makalelerindeki giris/alanyazin bélimlerine yonelik
dergi editorlerinin diisiinceleri yer almaktadir.

Tablo 1.
Makalelerin Alanyazin Béliimiine Dair Sonuglar
Disuk Orta Yiksek Alan yazin

bolimi yok
1. Alanyazin tutarhhig 1,51 46,23 52,01 0,25
2. Alanyazin bélimunin bilgilendiricilik 14,57 31,66 53,77 0,00
diizeyi
3. Alanyazin béliminde yansima diizeyi 20,35 40,20 39,45 0,00
4. Alanyazin bolimUmin arastirmaya temel 17,09 39,70 42,96 0,25
olusturma gugclulik dizeyi
5. Alanyazin béliminin gerekgelendirme 11,06 46,48 33,92 8,54
gucluluk dizeyi
6. Amacin/Amaclarin agikhk dizeyi 13,32 23,87 61,81 1,01
7. Arastirma sorularinin / hipotezlerinin 1,01 22,61 29,40 46,98
aciklik diizeyi:

“Alanyazin tutarhhg)” bakimindan ele alinan galismalarin %1.51’inin diisiik; %46.23'Un{in orta;
%52.01’inin yliksek derecede alanyazin tutarliligi sonucuna ulasiimistir.

“Alanyazin béliminin bilgilendiricilik diizeyi” bakimindan ele alinan galismalarin %14.57'sinin
distk; %31.66sinin orta; %53.77’sinin yiksek derecede alanyazin boliminin bilgilendiricilik dizeyi
oldugu sonucuna ulasiimistir.

“Alanyazin béliminde yansima diizeyi” bakimindan ele alinan galismalarin %20.35’inin diisik;
%40.20’sinin orta; %39.45’inin yiksek derecede alanyazin boliimiine yansima diizeyi oldugu sonucuna
ulasilmistir.

“Alanyazin bélimimin arastirmaya temel olusturma gii¢lilik diizeyi” bakimindan ele alinan
¢ahsmalarin  %17.09’unun dislk; %39.70°inin orta; %42.96’sinin yiiksek derecede alanyazin
bolimiinin arastirmaya temel olusturma giigltlik diizeyi oldugu sonucuna ulasiimistir.
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“Alanyazin boliminin gerekgelendirme gliclilik diizeyi” bakimindan ele alinan galismalarin
%11.06’sinin  dusik; %46.48’inin orta; %33.92'sinin yiliksek derecede alanyazin boéliminin
gerekcelendirme glgliliik dizeyi oldugu sonucuna ulasiimistir.

“Amacin/Amaclarin agiklik diizeyi” bakimindan ele alinan galismalarin %13.32’sinin disuk;
%23.87’sinin orta; %61.81’inin yiksek derecede amacin ya da amaglarinin aciklik diizeyi oldugu
sonucuna ulasiimistir.

“Arastirma sorularinin/hipotezlerinin acikhk dizeyi” bakimindan ele alinan calismalarin
%1.01’inin dlsik; %22.61’inin orta; %29.40'inin ylksek derecede arastirma sorularinin ya da
hipotezlerinin aciklik dizeyinin oldugu; %46.98’i icin bu kategorinin uygulanmayacagl sonucuna
ulasiimistir.

Alanyazina bir bitiin olarak bakildigindan 6zellikle arastirma sorularina yénelik bir verinin hig
olmadigi gorilmektedir. Bir calismanin gerekgesi ve amaci alanyazinda agikc¢a ve alanyazin taramasi ile
desteklenerek verilmesi gerekmektedir. Giris boliminiin barindirmasi gereken tutarhlik, inandiricilik
ve calismaya sunulacak alanyazin destegi de yine orta diizey denecek seviyede oldugu gérilmdistir.

Yéntemin incelenmesi

Bu bolimde, arastirma ilgi alanlari, 6rneklemler/calisma gruplar, veri toplama araglari,
yontemler, araclar, prosedirler ve veri analizi icin kullanilan veri analizi hakkinda bilgi verilmektedir.
Yontemler bolimiinde arastirmacilar okuyucuyu sonuglarinin gecerliligine ikna etme siirecinden
gecerler (Lim, 2006, s. 283).

Asagidaki tabloda Tirkce egitimi makalelerin yontem bolimlerine yonelik editor gorisleri yer
almaktadir.

Tablo 2.
Makalelerin Yontem Béliimiine Dair Bulgular
Distk Orta Yiiksek Alan yazan
bolimi yok
8. Veri kaynagi seciminin/Orneklemenin 14,07 13,32 9,80 62,81
gerekcelendirme glgluliik dizeyi
9. Verilerin gerekgelendirme gticlaluk 48,74 20,35 19,60 11,31
dizeyi
10. Veri toplama sireglerinin agiklik diizeyi 6,53 22,36 40,20 30,90
11. Verilerin uygunluk dizeyi: 9,30 21,36 69,10 0,25
12. Veri toplama araglarinin 0,00 13,32 20,60 66,08
gerekgelendirme glgluliik dizeyi
13. Veri toplama araglarinin ¢alismaya 11,06 19,85 66,58 2,51
uygunluk dizeyi
14. Veri analizi tekniklerinin 0,00 24,62 38,44 36,93
gerekgelendirilme gliglultk dizeyi
15. Veri analiz slirecinin agikhk dizeyi 13,07 25,38 38,94 22,61
16. Veri analiz tekniginin uygunluk diizeyi 10,05 15,08 62,56 12,31
17. Yontemin glgli ve zayif yanlarinin 45,23 2,51 5,53 46,73
degerlendirilme diizeyi
18. Yontemin kredibilite diizeyi 47,24 8,79 43,97 0,00

“Veri kaynagl seciminin/Orneklemenin gerekcelendirme giicliiliik diizeyi” bakimindan ele
alinan galismalarin %14.07’sinin dislk; %13.32'sinin orta; %9.80’inin yiksek derecede veri kaynagi
seciminin 6rnekleminin gerekgelendirme giglllik diizeyinin oldugu; %62.81'i igcin bu kategorinin
uygulanmayacagi oldugu sonucuna ulasiimistir.
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“Verilerin gerekgelendirme gliclilik dizeyi” bakimindan ele alinan ¢alismalarin %48.74’lUnln
disik; %20.35’'inin orta; %19.60'nin yiiksek derecede verilerin gerekcelendirme giglilik dizeyi
oldugu; %46.98'i icin bu kategorinin uygulanmayacagi sonucuna ulasiimistir.

“Veri toplama sireclerinin aciklik diizeyi” bakimindan ele alinan c¢alismalarin %6.53’sinin
disik; %22.36’sinin orta; %40.20’sinin yiiksek derecede veri toplama sireclerinin agikhk dizeyi
oldugu; %30.90'inin icin bu kategorinin uygulanmayacagi sonucuna ulasiimistir.

“Verilerin uygunluk dizeyi” bakimindan ele alinan c¢alismalarin %9.30°unun duslk;
%21.36'sinin orta; %69.10°unun yiliksek derecede verilerin uygunluk dizeyinin oldugu sonucuna
ulasiimistir.

“Veri toplama araglarinin gerekgelendirme giglilik diizeyi” bakimindan ele alinan galismalarin
%13.32'sinin orta; %20.60'inin yiksek derecede veri toplama araclarinin gerekcelendirme giclilik
diizeyi oldugu; %66.08’inin igin bu kategorinin uygulanmayacagi sonucuna ulagiimistir.

“Veri toplama araglarinin ¢alismaya uygunluk diizeyi” bakimindan ele alinan galigmalarin
%11.06'sinin disik; %19.8’inin orta; %66.58'inin yliksek derecede veri toplama araclarinin ¢calismaya
uygunluk diizeyi oldugu sonucuna ulasiimistir.

“Veri analizi tekniklerinin gerekgelendirilme gliclllik dizeyi” bakimindan ele alinan
¢alismalarin  %24.62’sinin  orta; %38.44’Unin ylksek derecede veri analiz tekniklerinin
gerekcelendirilme glcliliik dizeyi oldugu; %36.93’Gnlin icin bu kategorinin uygulanmayacagi
sonucuna ulasiimistir.

“Veri analiz siirecinin agiklik diizeyi” bakimindan ele alinan g¢alismalarin %13.07’sinin dusik;
%25.38’inin orta; %38.94’linlin yliksek derecede veri analiz stirecinin agiklik diizeyi oldugu; %22,61’inin
icin bu kategorinin uygulanmayacagi sonucuna ulasiimistir.

“Veri analiz tekniginin uygunluk diizeyi” bakimindan ele alinan ¢alismalarin %10.05’inin dislik;
%15.08’inin orta; %62.56’sinin ylksek derecede veri tekniginin uygunluk diizeyi sonucuna ulasiimistir.

“Yéntemin gliclii ve zayif yanlarinin degerlendirilme diizeyi” bakimindan ele alinan ¢alismalarin
%45.23’Unln disik; %2.51’inin orta; %5.53”Unlin ylksek derecede yontemin gliclii ve zayif yanlarinin
degerlendirilme dizeyi oldugu; %46.73'lnln igin bu kategorinin uygulanmayacagl sonucuna
ulasiimistir.

“Yontemin kredibilite diizeyi” bakimindan ele alinan ¢alismalarin %47.24’sinin  disuk;
%8.79’unun orta; %43.97’sinin yliksek derecede yontemin kredibilite oldugu sonucuna ulasiimistir.

Yontem bolimine butlincul bakildiginda Tirkge egitimi galismalarinin yontem bdéliimlerinin
ortalamanin Uzerinde bir eksiklik dizeyine sahip oldugu gorilmektedir. Veri kaynaginin/ galisma
grubunun sec¢iminin gerekgelerinden bahseden makale sayisi oldukga az oldugu gorilmistir. Bunun
yaninda neden ilgili ydntemin secildigi, verilerin ilgili calismaya uygunlugu, veri toplama ve veri analizi
araglarinin neden segildigi Gzerine oldukga az bilgi yer almaktadir. Kodlayici kullaniminin sinirli oldugu
¢alismalarda kodlayicilar hakkinda bilgi ise sinirli diizeyde kalmaktadir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Tartisma boélimU, alanyazinla desteklenen arastirma sonuglarinin ve arastirmacilarin sonuglara
iliskin goruslerinin sunuldugu bir bolim olarak bilimsel makalelerde bulunmasi gereken zorunlu
boliimlerden biridir. Calismanin tamamina iliskin gorisleri ve bu gorislerin alanyazin ile iliskilendirildigi
ve desteklendigi bolimdur. Ayrica bu arastirmadan yola ¢ikarak paydaslarin faydali bulacagi 6neriler
getirilmektedir.

Asagidaki tabloda Tirkce egitimi makalelerin tartisma/oneriler bélimlerine yonelik editor
gorusleri yer almaktadir.
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Tablo 3.
Makalelerin Tartisma- Sonug ve Oneriler Béliimiine Dair Sonuglar
Distk Orta Yiksek Alan yazan

bolimi yok
19. Tartismanin bulgularla uyumluluk diizeyi 10,55 23,12 54,52 11,81
20. Tartismanin giclilik dizeyi 12,56 39,95 35,68 11,81
21. Tartismanin kapsam dizeyi 13,07 20,85 54,27 11,81
22. Tartismanin derinlik/yansima diizeyi 22,11 32,66 33,67 11,56
23. Oneri gesitlilik dizeyi 26,38 12,81 24,37 36,43
24. Oneri netlik dizeyi 23,62 20,60 18,84 36,93
25. Oneri uygunluk diizeyi 23,12 20,85 18,84 37,19

“Tartismanin bulgularla uyumluluk dizeyi” bakimindan ele alinan galismalarin %10.55’inin
disik; %23.12'sinin orta; %54.52'sinin ylksek derecede tartismanin bulgularla uygunluk dizeyinin
oldugu sonucuna ulasiimigtir.

“Tartismanin glglulik dizeyi” bakimindan ele alinan ¢alismalarin %12.56’sinin  disuk;
%39.95’inin orta; %35.68’inin yliksek derecede tartismanin giglulik dizeyi oldugu sonucuna
ulasiimistir.

“Tartismanin kapsam dizeyi” bakimindan ele alinan c¢alismalarin %13.07’sinin dislik;
%20.85’inin orta; %54.27’sinin ylksek derecede tartismanin kapsam diizeyi oldugu sonucuna
ulasiimistir.

“Tartismanin derinlik/yansima dlzeyi” bakimindan ele alinan ¢alismalarin %22.11’inin duslk;
%32.66’sInIn orta; %33.67’sinin yiksek derecede tartismanin derinlik yani yansima diizeyinin oldugu
sonucuna ulasiimistir.

“Oneri cesitlilik diizeyi” bakimindan ele alinan ¢alismalarin %26.38’sinin diisiik; %12.81’inin
orta; %24.37’sinin yiksek o©neri c¢esitlilik dizeyinin oldugu; %36.43’UG icin bu kategorinin
uygulanmayacagi sonucuna ulasiimistir.

“Oneri netlik diizeyi:” bakimindan ele alinan ¢alismalarin %23.62’sinin diisiik; %20.60’inin orta;
%18.84’linlin yiiksek diizeyde oneri netliginin oldugu; %36.93'{ icin bu kategorinin uygulanmayacagi
sonucuna ulasiimistir.

“Oneri uygunluk diizeyi” bakimindan ele alinan calismalarin %23.12’sinin diisiik; %20.85’inin
orta; %18.84’inlin yilksek dlizeyde oOneri uygunlugu oldugu; %37.1'u igin bu kategorinin
uygulanmayacagi sonucuna ulasiimistir.

Editor goriismeleri

Arastirmaya katimci olarak Turkge egitimi makalelerinin yer aldigi dergilerde gorev alan
toplamda 12 editor katki sunmustur. Editorler ile yari yapilandirmis goriisme formu ile s6zli miilakat
gerceklestirilmistir. Goriismelerden elde edilen veriler bes farkli tema altinda toplanmistir. Temalar
“Bilimsellik,” “Arastirmacinin Gérevleri”, “Alanda Yer Alan Calismalarin Olumlu Ozellikleri”,
“Arastirmacinin Gorevleri”, “Bilimsel Yayinda Akademik Yazimin Yeri” ve “Literatiirde Yer Alan
Calismalara Elestirel Yaklasim” seklinde belirlenmistir. Belirlenen kodlar ve temalar Sekil 2’de
gosterildigi gibidir. Bu baslikta bir akademik ¢alismada olmasi gereken niteliklerin deger yapilari ele
alinmustir.
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Literatiirde Yer Alan Galismalara
Elestirel Yaklagim

€] &

Bilimsel Yayinda

Akademik Yazimin Yeri Alanda Yer Alan Galismalarin
Olumlu Ozellikleri

Tiirkce Egitimi Alanindaki Makalelerin
Akademik Soylem Olusumu: Tiir
Analizine Dayali Bir Séylem

Coziimlemesi
a @]
Aragtirmacinin Gorevleri Bilimsellik

Sekil 2. Makalelere Ait Temalarin Gosterimi

Bilimsellik
Bilimsellik temasina ait editorlerin ifadelerinde gegen alt temalarin/kodlarin dagilimi ve siklig
asagidaki grafikte gérilmektedir.

Bilimsellik

TN

Arastirmanin Tasanimi (27)  Ozgiinliik (23) Yoéntem (22)  Akademik Dil (13) Calismanin Akademik
Dergide Yayinlanmig
Olmasi (3)

Sekil 3. Bilimsellik Temasina Ait Hiyerarsik Kod-Alt Kod Modeli

Bilimsellik temasina ait kodlar yukaridaki sekildeki gibidir. Her bashgin yanindaki sayi, frekansi
gostermektedir. Frekanslara bakildiginda kodlarin katilimcilar tarafindan kag farkli yerde bahsedildigi
gorilmektedir. Tema cercevesinde belirlenen kodlar Arastirmanin Tasarimi, Ozgiinlik, Yontem,
Akademik Dil ve Calismanin Akademik Dergide Yayinlanmis Olmasi Siniflandiriimistir.

Sekil 3'te kodlardan toplamda kac katilimcinin bahsettigi gosterilmistir. Katihmcilar, 6zellikle
arastirma tasariminin oldukg¢a 6nemli oldugunu séylemistir. Katilimcilar 6zellikle sunlar 6nermektedir:
Makalelerde giris, yontem, bulgular, tartisma, sonu¢ ve éneriler boliimii seklinde bir yapilandirma
gergeklestirilmelidir. Giris béliimiinde makale hakkinda bilgiler, alanyazin, ¢calismanin neden yapildidi,
alanyazinda ne gibi bosluklari dolduracadi, alanyazinda buna benzer hangi ¢calismalarin yapildi gibi
bilgiler yer almalidir. Alanyazin yazilirken sadece yerli kaynaklar ve ¢ok bilinen referanslar
kullanilmamalidir. Bazi makalelerde bakiyorsunuz 80li yillardan kalma kaynaklar var sadece. Son
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dénemlere ait referans gérmeyince makaleyi kabul etmek istemiyor insan. Yéntem bdéliimii: bir
calismanin en énemli béliim sayilabilir. Clinkii sen nasil bir yol izledigini, hangi araglari kullandigini,
hangi grubu neden sectigini ve neden kullanacadini, kodlayicini neden o kisi segtigini gibi bilgileri bu
béliimde veriyorsun. Bu nedenle énemlidir. Bulgular béliimii bizde ¢ok uzatiliyor. Ne buldugunu burada
vermeli ve asil 6nemli yer olan tartisma béliimiine gecmelisin. Burada alanyazin ile kendi bulgularini
isleyerek anlatmalisin. Bunun yaninda bizde 6neriler kismi da ¢ok yavan kaliyor. Bazi ¢calismalarda hi¢
yok. Makalenin birkag¢ 6nerisi olmasi gerekiyor (K4, Konum 17). Seklinde cevap vermistir.

Katilimcilar, ¢ogunlukla bilimselligin olgtl olarak 6zginlik kriterini 6ne c¢ikarmislardir. Bu
dogrultuda K6, ¢alismanin bilimsel niteliginin saglanmasi agisindan geng arastirmacilara su 6neride
bulunmustur: ...Ciinkii o alan kendine 6zgii bir alandir. Ve o alandaki dille sokak dil arasinda bir fark
olacaktir. Dolayisiyla bir yayinda ancak ve ancak bu séziinii ettigim seyler bakimindan yeterli diizeyde
bir nitelige sahipse bilimsel bir yayin olabilir ve bilimsellige baslayabilir. Bunlarin disinda 6zgiinliik,
ortaya yeni bir seyler koyabilme, yeni bilgi koyabilme ve onlar sosyal bilimlerde biraz daha tartismaya
aciktir. Ozgiinliik yenilik dil tartismasi yapilabilir. O yiizden bilissel alan olmayabilir belki ama tabi
bunlar da son derece 6nemlidir. Ozellikle ézgiinliik ve yenilik¢ilik géz ardi edilmemelidir. Obiir tiirlii
herkes ayni seyi yapip farkli yayinmis gibi 6niimiize getiriyor bunlarla ¢ok karsilasiliyoruz.". (K6, Konum
14).

Akademik bir galismanin bilimsel niteligi s6z konusu oldugunda, en az 6zgiinliik kadar yoéntem
de en ¢ok 6ne ¢ikan veri kodlari arasinda yer almaktadir. Bu dogrultuda katilimcilar, ydntem meselesine
iliskin su ifadeleri dile getirmistir: Yéontemin var olmasi yeterli degildir. Yontem béliimii ¢alismanin
icerigini yansitmali yavan bir sekilde desenden, veri toplamdan ve verilerin analizinden bahsetmemeli.
Desenin secilme nedenleri calismanin amaciyla iliskilendirilerek verilmelidir. Ayni durum veri toplama
araglari ve verilerin analizi icin de gecerlidir. Kullanilan veri toplama araglarinin tercih edilme nedenleri
calismanin amaglari dogrultusunda agiklanmali ve iliskilendirilmelidir. Bizim (ilkemizdeki yéntemlerin
neredeyse hepsinde eksiklikler vardir. (K1, Konum 22) Yontem boliminin baska bir katilimci
gorislerinin su sekilde aktarilmistir: Yéntem béliimii bir makalenin kalbidir. Bilimsel arastirmanin
kimlerle/kimler veya neler tizerinde ne zaman, nasil yapildigini ortaya koyar. Bu nedenle alanimizla ilgili
makalelerde yéntem béliimiinde mutlaka arastirmanin modeline, evren-érneklemine veya calisma
grubuna, verilerin toplanmasi siirecine, veri toplama araglarina ve verilerin analizi alt bashklarina yer
verilmelidir. Bu béliimde, izlenen yol ¢cok acik ve detayli bir sekilde agiklanmalidir ki benzer bir arastirma
sonradan yapildiginda diger arastirmacilar sadece bu kisma baktiginda énlerinde bir rehber niteligi
tasiyan dokiiman olabilsin. (K3, Konum 21)

Akademik dil, tema altinda 6ne ¢ikan veri kodlarindan bir digeridir. Katilimcilar bu veri kodu
altinda bir akademik g¢alismanin bilimsel nitelik arz edebilmesi agisindan akademik bir dil kullaniminin
ne denli 6nemli oldugunu dile getirmislerdir. Bu dogrultuda K8 gorislerini su sekilde aktarmistir:
Akademik séylemlerde pek ¢ok dergilerde dil adina (dil adina diyor orda) akademik s6ylemin giinliik dil
ile ifade edildigini gérebiliyoruz. Oysa giinliik dil giinliik dildir. Akademik dilde terimler vardir, nesnel
anlatim vardir ama bunlarda 6yle olmuyor diyor ki mesela iste 6zetlemek adina sunu yapmak...
Ozetlemek adina degil o 6zetlemek icin. Adina ifadesi giinliik dilde kullandigimiz. Bakiyorum artik
akademik makalelerde de ¢ok fazla kullanihiyor." (K8, Konum 16)

Calismanin Akademik Dergide Yayinlamis Olmasi, Bilimsellik temasi altinda ele alinan veri
kodlari arasinda yer alir. iki katihmci, calismanin bilimselligini, calismanin akademik dergide
yayinlanmis olmasi Gzerinden degerlendirebilecegini dile getirmistir. Bu dogrultuda K11 su ifadeleri dile
getirmistir: Bilimsel yayin da buldugun yeni bir seyi diinyaya lanse etmek demek. Bu nedenle a sinifi b
sinifi dergiler ortaya ¢ikiyor. Sen buldugun bir seyi mesela ... dergisi var. Orda yayinladigin farkhidir
atiyorum b dergisinde yayinladigin zaman farklidir. Bilimsel yayinin kalitesiyle birlikte yayinladigin
yerinin kalitesi de 6nemli. O ylizden SSCI ve ERIC gibi seyler 6nemli oluyor. Bu nedenle makaleyi nasil
yazdigin da 6nemli onu nerde yazdidin da 6nemli. Diyelim yemegi yaptin bunu nerede sundugun yer de
6nemli.". (K14, Konum 14).
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Arastirmacinin Gérevleri

Arastirmacinin Gorevlerl

AN

Literatiirdeki Gellgmelen Sorunlara Qozum Uretme  Ozveri Gosterme ()] D|5|p||nlerara5| Calisma (1)
Takip Etme (15) (4)

Sekil 4. Arastirmacinin Goérevleri Hiyerarsik Kod-Alt Kod Modeli

Arastirmacinin Gorevleri temasina ait kodlar Sekil 4’te gosterildigi gibidir. Frekanslara
bakildiginda kodlarin katilimcilar tarafindan kag¢ farkli yerde bahsedildigi gorilmektedir. Tema
cercevesinde belirlenen alt kodlar Literatiirdeki Gelismeleri Takip Etme, Sorunlara Céziim Uretme,
Ozveri Gésterme ve Disiplinlerarasi Calisma olarak siniflandiriimistir.

Arastirmacinin Gorevleri temasi altinda ilk olarak Literatiirdeki Gelismeleri Takip Etme veri
kodu yer almaktadir. Bu veri kodu altinda katilimcilar, arastirmacilara 6nerilerde bulunurken onlarin en
onemli gorevlerinden birinin literatlirdeki gelismeleri takip etmek oldugunu dile getirmislerdir. Bu
dogrultuda K4, geng arastirmacilara olan onerilerini su sekilde siralamistir: Giris béliimiinde makale
hakkinda bilgiler, alanyazin, ¢alismanin neden yapildigi, alanyazinda ne gibi bosluklari dolduracagdi,
alanyazinda buna benzer hangi ¢alismalarin yapildi gibi bilgiler yer almalidir. Alanyazin yazilirken
sadece yerli kaynaklar ve cok bilinen referanslar kullaniimamalidir. Bazi makalelerde bakiyorsunuz 80li
yillardan kalma kaynaklar var sadece. Son dénemlere ait referans gérmeyince makaleyi kabul etmek
istemiyor insan. (K4, Konum 17) K9 ise bir akademik ¢alismada olmasi gerekenleri soyle ifade etmistir:
bir ¢alismayi olustururken kavramsal c¢ercevesi o konu hakkinda 6n bilgisi olan insanlara gére
olusturmak gerekiyor. O yiizden kavramsal cerceve olustururken okuyucuyu da hesaba katmasi
gerekiyor. Hangi okuyucu kitlesine hitap ediyor burada, 6grencilere mivelilere mi (kendi egitim acimdan
ele aliyorum) iist diizey arastirmacilara mi diye éncelik bu olmali.. Buna gére literatiir seviyesini
olusturmak gerekiyor. illaki bir 6n bilgi seviyesini hesaba katmasi gerekiyor. Bu 6n kabulle olusturmasi
gerekiyor girisin. Mesela Tiirkiye’de bu bir problem. Oncelikle konuya bir giris yapilmali daha sonra alt
konular ama bunlari agiklamak tanimlamak seklinde degil (K9, Konum 21).

Arastirmacinin Gérevleri temasi altinda ikinci olarak Sorunlara Céziim Uretme veri kodu olarak
siniflandinlmistir. Bu dogrultuda K10, arastirmacilarin Bulgularin sunumunda yukarida da belirttigim
lizere amaca ve problemlere bagh bir diizenle hareket edilmeli, bu durum sonu¢ kisminda yapilan
sunumda da temel alinmalidir. Bunlarla birlikte arastirma sonuglarindan hareketle mutlaka ¢6zim
yollari, uygulamada faydali olacak éneriler getirilebilmelidir (K10, Konum 65) gerektigini dile
getirmistir. K8 ise bu dogrultuda su ifadeleri kullanmistir: Ben bir élgek buldum ne yapayimdan ziyade
ben bir sorun buldum bunu nasil ¢ézebilirim seklinde olmasi lazim. Derslere ders géziiyle bakmamiz
lazim bilimsel ¢alisma géziiyle bakmamamiz lazim (K8, Konum 11).

Bu tema altinda 6ne c¢ikan diger bir veri kodu ise Ozveri Gésterme olarak siniflandirilmistir. K9
bu dogrultuda su ifadeleri aktarmistir: Dergi kapsaminda séyleyecek olursak, dergi yonergesi iyi
okumalli, dergi kapsamina uygun ve amaca uygun yazilmali. Yéntem diizenli, anlasilir olmali. Tartisma
béliimii ve éneriler kismi kesinlikle olmali diye éneriyorum (K48, Konum 48) ve K10 ise Makalelerin tiim
béliimlerinin tasimasi gereken farkl nitelikler vardir. Her béliim gli¢lii olmahdir. Ciinki bir bélimiin
eksikligi tiim makaleyi olumsuz etkileyebilir” (K10, Konum 56) olarak diisiincelerini ifade etmislerdir.

Bu tema altinda 6ne c¢ikan diger bir veri kodu ise Disiplinler arasi Calisma olarak
siniflandinlmistir. K11 bu dogrultuda su ifadeleri aktarmistir: Béyle bir yazi stilinin oldugunu
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sanmiyorum, bir makaleyi 6zgiin kilan, yéntemi, konuyu ele alis sekli ve zamani olur... ilk olmasi veya
farkli bir acidan meselenin ele alinmasi veya bilinen problemi bilinmeyen bir yéntemle ¢ézmeye
calismasi ya da disiplinler arasi bir bakis acisi gelistirerek yeni bir yaklasim géstermesi onda 6zgiinliik
olusturabilir K11, Konum 39).

Alanda Yer Alan Calismalarin Olumlu Ozellikleri

\4

Alanda Yer Alan Calismalarin Olumlu

Ozellikleri
Dilin Kullanimi (5)  Literatiiriin Zengin Olmasi  Giris Kismina Ozen ~ Bulgular Kisminin Giicli
) Gosterilmesi (4) Olmasi (1)

Sekil 5. Alanda Yer Alan Calismalarin Olumlu Ozellikleri Hiyerarsik Kod-Alt Kod Modeli

Alanda Yer Alan Calismalarin Olumlu Ozellikleri temasina ait kodlar Sekil 5’te goésterildigi
gibidir. Frekanslara bakildiginda kodlarin katihmcilar tarafindan kag¢ farkh yerde bahsedildigi
gorilmektedir. Tema cercevesinde belirlenen veri kodlari Dilin Kullanimi, Literatiirin Zengin Olmasi,
Giris Kismina Ozen Gésterilmesi ve Bulgular Kisminin Giiglii Olmasi siniflandiriimistir.

Tema altinda 6ne ¢ikan veri kodlarindan ilki tabloya gére Giris Kismina Ozen Gosterilmesi
olarak siniflandirilmistir. Bu veri kodu altinda katilimcilar literattirde yer alan ¢alismalarda en ¢ok giris
kismina 6zen gosterildigini dile getirmislerdir. K1, bu baglamda sorulan soruya “Yani yine en iyi kismimiz
giris bélimi. (K7, Konum 39)” seklinde cevap vermistir. Benzer sekilde K4 de meseleye iliskin
gorislerini su sekilde dile getirmistir: Bilimsel nitelik yéniinden en gli¢lii béliim giris ve bulgular bélimii
(K4, Konum 41). Ayni sekilde K12 de konuyla ilgili olarak Girisimizi giizel yapiyoruz alanyazinda sorun
yok ama Tiirk gibi makaleye giriyoruz alman gibi ¢cikamiyoruz seklinde dusliincelerini belirtmistir (K12,
Konum 40).

Dilin Kullanimi, bu tema altinda 6ne c¢ikan diger bir veri kodu olarak gorilmektedir. Bu
dogrultuda katilimcilar, alanyazinda yer alan g¢alismalarda dilin oldukga iyi bir sekilde kullanildigini dile
getirmislerdir ve bunun uzmanlagsmanin bir getirisi oldugunu distinduklerini aktarmislardir. Bu
dogrultuda K1, giris boliminin galismalarin en gligli kismi oldugunu ve bunun dilin kullanimindan
kaynaklandigini su sekilde ifade etmistir: Aciklik/Anlasilirlik/ Noktalama-imla hususlarinda ¢calismalarin
iyi oldugunu diisiinsem de konu biitiinliigii konusunda ayni fikirde degilim. Alan Tiirkce egitimi
oldugundan bu alanda sorun yasadigimizi diisiinmiiyorum. (K1, Konum 42) Benzer sekilde K5, meseleye
iliskin gorislerini su sekilde dile getirmistir: Aciklik ve anlasilirlik meselesine gelince biz bu konuda biraz
daha iyiyiz sanki diger alanlara gére iyiyiz galiba alandan dolayi biraz daha iyiyiz (K12, Konum 38).

Literatlirlin Zengin Olmasi, bu tema altinda 6ne ¢ikan {glnci veri olmaktadir. Bu dogrultuda
K9 su ifadeleri kullanmistir: Ortalamanin lizerinde degiliz sadece alanyazinda ortalamayiz (K2, Konum
40) Benzer sekilde K10 meseleye iliskin gorislerini su sekilde aktarmustir: Diger taraftan yabanci dil
olarak Tiirk¢e 6gretimi, yurt disindaki Tiirk ¢cocuklarina Tiirkce 6gretimi ¢calismalarindaki yogunlugun
evrensel deger acisindan olumlu oldugunu ekleyebilirim (K10, Konum 49).

Tema altinda ele alinabilecek son veri kodu ise Bulgular Kisminin Glgli Olmasi olarak
siniflandinimistir. Bu ¢ercevede K11, meseleye iliskin gorislerini su sekilde aktarmistir: Makalelerin
belki en gii¢lii béliimleri belki bulgular béliimleridir... Zira o sonuglar digerlerine gére kismen farklilik
gostermektedir (K11, Konum 45).
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Bilimsel Yayinda Akademik Yazimin Yeri

Bilimsel Yayinda Akademik Yazimin Yeri

Alana Katki (6) Taninirhk (2)
Sekil 6. Bilimsel Yayinda Akademik Yazimin Yeri Hiyerarsik Kod-Alt Kod Modeli

Bilimsel Yayinda Akademik Yazimin Yeri temasina ait kodlar Sekil 6’da gosterildigi gibidir.
Frekanslara bakildiginda kodlarin katilimcilar tarafindan kag farkli yerde bahsedildigi gortlmektedir.
Tema cercevesinde belirlenen kodlar Alana Katki ve Taninirlik olarak siniflandiriimistir. Tema
cercevesinde belirlenen alt kodlar Alana Katki ve Taninirlik olarak siniflandiriimistir.

Bu tema altinda katilimcilar akademik yazimin bilimsel yayini ne sekilde etkiledigini ele
almiglardir. Bu dogrultuda 6ne ¢ikan veri kodlarindan ilki Taninirlik olarak siniflandiriimistir. Bu
dogrultuda K3, konuya iliskin gorislerini su sekilde dile getirmistir: Akademik yazim, bilimsel yayinin
okunma potansiyelini arttirir. Ciinkii yayinin kurallara uygun olarak sistemli yazilmasi okuyucuda
yapilan isin ciddiyeti noktasinda izlenimi kuvvetlendirir, bu durum da okuma motivasyonunu arttirir.
(K3, Konum 15).

Tema altinda karsimiza gikan ikinci veri kodu Alana Katki olarak goriilmektedir. Bu dogrultuda
K1, su ifadeleri kullanmistir: Akademik yazimin yayinin pazarlanmasinda 6nemli oldugunu
diistiniiyorum. Bu becerinin de da okunabilirligini ve anlagilabilirligini artiracagini diisinlyorum (K1,
Konum 16).

Literatiirde Yer Alan Calismalara Elestirel Yaklasim

Tirkge egitimi Uzerine hazirlanan makalelere editor gozlyle bakildiginda olumlu olumsuz
goruslerin ¢ok fazla gesitlendigi séylenebilir. Alanyazin hazirlama, giris bolimi olusturma, arastirmanin
tasarlanmasi sireci ve paydaslarla paylasilmasi, bulgularin yazimi, alanyazin destekli tartismanin
yazilmasi ve okuyuculara oneriler getirilmesi basliklarinda ¢ok fazla sorunlarin yer aldig yine editor
gorislerinden elde edilebilir. Bu bolimle Tirkce egitimi makalelerin yer aldig dergilerde gorev alan
editorlerin, Tlrkge egitimi alani ¢alismalarina akademik retorik baglamda bakislari yer almaktadir. Bu
bakislari tema, kod ve alt kod olarak listelenmistir.
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Literatiirde Yer Alan Galismalara Elestirel

Yaklasim
Arastirmanin
Tasarlanmasina ve
Yonteme iliskin Sorunlar Bulgularin Tartismaya
(23) Acilmamasi (9)

Calismalarin Gzgiin

Olmamasi (22) . .

Evrensel Degerlerden  pjana Katki Saglanmamasi
Uzak Kalmak (12) (10)

Sekil 7. Literatlirde Yer Alan Calismalara Elestirel Yaklasim Hiyerarsik Kod-Alt Kod Modeli

Dilin Kullanimina iligkin
Elestirel Tutum (9)

Literatlirde Yer Alan Calismalara Elestirel Yaklasim temasina ait kodlar sekil 7’de gosterildigi
gibidir. Frekanslara bakildiginda kodlarin katihmcilar tarafindan kag¢ farklh yerde bahsedildigi
gorlilmektedir. Literatlirde Yer Alan Calismalara Elestirel Yaklasim temasinda alanda yer alan
calismalarin olumsuz 6zellikleri ve gelistirilmesi gereken yonlerine dair gorusler yer almaktadir. Tema
cercevesinde belirlenen kodlar Arastirmanin Tasarlanmasina ve Yonteme iliskin Sorunlar, Calismalarin
Ozgiin Olmamasi, Evrensel Degerlerden Uzak Kalmak, Alana Katki Saglanmamasi, Dilin Kullanimina
iliskin Elestirel Tutum ve Bulgularin Tartismaya Agilmamasi olarak siniflandiriimistir.

Bu tema altinda katilimcilar literatiirde yer alan calismalara iliskin elestirel tutumlarini
gostermislerdir. Tema icerisinde 6ne ¢ikan veri kodlarindan ilki;

Arastirmanin Tasarlanmasina ve Yonteme iliskin Sorunlar olarak gériilmektedir. Bu dogrultuda
K1, meseleye iliskin gorislerini su sekilde dile getirmistir: Aciklik/Anlasilirlik/ Noktalama-imla
hususlarinda ¢alismalarin iyi oldugunu diisiinsem de konu biitiinliiGi konusunda ayni fikirde degilim.
Alan Tiirkge egitimi oldugundan bu alanda sorun yasadigimizi diisiinmiiyorum. Sadece akademik dil ve
retorik baglaminda sorunlarin oldugu séylenebilir. (K1, Konum 42)

Yontem konusundaki kaygilarini katilimcilar séyle dile belirtmistir: En zayif ve hatali bolimun
oncelikle yontem bolimi oldugu sdylenebilir. Bu durum Uzerinde arastirmacilarin mevcut yontem
bilgisinin yetersizliginin ve bilimsel arastirma yontemleri kaynaklari arasindaki tutarsizligin etkili oldugu
sdylenebilir. ikinci zayif bélim ise tartisma bélimudir. Clinki arastirmacilarin 6zellikle yurt disi benzer
calismalarin sonuglarina vakif olmamasi yeterli ve saglikh bir tartisma olusturamamalarina neden
olmaktadir (K3, Konum 41).

Calismalarin Ozgiin Olmamasi tema icerisinde ©ne c¢ikan diger bir veri kodu olarak
gortlmektedir. Bu cercevede katilimcilar, meseleye iliskin gorislerini su sekilde dile getirmistir:
Alanimizdaki ¢alismalarin biiyiik bir bélimii, neredeyse %90°i, ézgiin deger tasimanin dtesinde
alanimizdaki veya farkli bir branstaki ¢alismalarin benzeri olmaktadir. Tiirkce editimi alanindaki
sorunlara ¢6ziim getirme amacindan ziyade farkl alanda yapilan bir arastirmanin alanimiza
uyarlamasindan ibaret olmaktadir. Kendi alanimiza ézgti olanlarda da ¢6ziim (iretmekten ziyade sorun
tespitine yonelik ¢calismalarin adirlik kazandigi gériilmektedir. Calismanin ézgiin degeri konusunda
gerek bashk gerekse ¢calismanin éneriler kismi bize 6nemli ipuglari vermektedir (K3, Konum 29)

Evrensel Degerlerden Uzak Kalmak veri kodu altinda katilimcilar bu meseleye iliskin
elestirilerini dile getirmislerdir. Bu ¢ercevede katilimcilar, meseleye iliskin gorislerini su sekilde dile
getirmistir: Bizim alan aslinda evrensel olmasi gereken bir alan. Herkes dil konusuyor ve her lilkede dil
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var dil egitimi var. Evrensel olmasi gerekiyor ama ¢alismalarin evrensel dederi agisindan baktigimizda
ise calismalarimizin ylizde 99 unda evrensel deger yok. Bilimsel dil kullanmadigimizdan dolayi evrensel
bir dil evrensel bir yén yakalayamiyoruz (K2, Konum 36) K6 ise benzer sekilde su ifadeleri kullanmistir:
Evrensel anlamda ¢alismalarimiz yok diyeyim de bunu daha fazla tekrarlamaya gerek duymuyorum
¢linkii artik bunlar gériinen ve bilinen ama lizerine gelistirme anlaminda bir sey yapilmayan konular.
(K6, Konum 33)

Alana Katki Saglanmamasi karsimiza ¢ikan diger bir veri kodudur. Bu veri kodu altindaki
katilimcei notlari, 6zglinliik veri kodu ile yakindan iliskilidir. Bu dogrultuda katilimcilar dislincelerini su
sekilde dile getirmistir: Calismalar yerel konuda yeterli degildir. Yerel diizeyde bir okuldaki 6grencilerin
okuma becerileri belirlenerek lilke geneline genellenmeye ¢alisiimaktadir. Yabancilara Tiirkge
ogretiminde de bu sikintili durumlar aynen séz konusudur. (K5, Konum 12) Benzer sekilde K7 de su
ifadeleri kullanmistir: Belli bulgulariniz var harika. Peki elde ettiginiz bu veriler bu bilgiler arastirma
yaptiniz alandaki diger ¢alismalara ne katti. Ne eksiklikler giderdi. Bunu gérebilmemiz icin mutlaka
benzer ¢alismalarla bizim buldugumuz sonuglar mutlaka karsilastiriimasi gerekir. Bunu ¢ogunlukla
athyoruz sadece kendi bulduklarimizi tekrar ediyoruz. Ama bunun yeri ne bunun alana katkisi ne bunun
bilimsel altyapisi hakkinda ciddi eksiklikler var bu bir ikincisi ise belki daha biiyiik bir eksiklik olarak
goriilebilir. Bilimsel énerilerde eksiklikler olabiliyor. Hi¢ éneriler olmuyor ya da genel geger éneriler
oluyor. Calisma yapilmis elimizde bulgular var elde ettigimiz bilgiler var. Bunlardan hareketle siz ne
Oneriyorsunuz. Veya problemle ilgili lizerinde durulmayan ama nelerin (izerinde durulmasi gerekiyor
bunun lizerine durulmasi gerekiyor. Muhakkak 6nerilerin ¢calismanin bulgulariyla sonuglariyla iliskisi
olmasi gerekiyor. (K4, Konum 26)

Dilin Kullanimina iliskin Elestirel Tutum karsimiza gikan bir diger veri kodudur. Bu dogrultuda
katilimcilar, meseleye iliskin gortslerini su sekilde dile getirmistir: Akademik yazma konusunda ciddi
egitimlerden gecmemiz gerekiyor. D6nem dénem bu egitimlerin editicilerin uzman olmasi sartiyla bu
egitimlerin yapilasi gerekiyor. Hizmet ici egitimler olabilir ama onlar da sikicidir. Akademik yazi nedir
nasil olusturulur. Nasil yazilmahdir ve evrensel nitelikteki akademik yazilari bizim hem teorik hem
uygulamali egitim ¢alismalari yapiimali ama bu alanda kendisini ispat etmis hoclarin yapmasi gerekir.
Ve mutlaka bu akademik ¢alismanin nasil olmasi gerektigi hem teorik hem uygulama olarak nasil
olmasi gerektigi, tekrarlanan ve geciktikce daha iyi olan -dil kurslari gibi seviyelere béliinmiis unsurlar
ya da ¢ahstaylar faydali olabilir diye diisiiniiyorum. Bunu séyledigimiz zaman ya biz bilmiyor muyuz
diyenler var ama bunu kabul etmek lazim ki eksigiz bilmiyoruz. Eksigiz ki uluslararasi arenaya
aktarmada neden zorlaniyoruz diye bunu sormamiz gerekiyor. (K7, Konum 43) Benzer sekilde K6 da su
ifadeleri kullanmistir: Akademik dil kullanimi, alanyazin, terimler ve (ist dil kullanimi. Bunlar ¢ok zayif.
Tiirkge egitimi terimlerin Arapgasini Farsgasini kullanma hastaligi var. Bu terimlerin artik Tiirkgesini
kullanmamiz gerekiyor. Metot diyor mesela ya yéntem de. Oykii var ama hikdye tahkiye seklinde
kullaniyorsun bunu yapma. Dilimize yerlesmis kullanmayalim mi diyor tabii ki kullanma. (K6, Konum 35)

Bulgularin Tartismaya Acilmamasi karsimiza ¢ikan veri kodlari arasinda yer almaktadir. Bu
dogrultuda katiimcilar, meseleye iliskin elestirel goristini su sekilde ifade etmistir: Bulgular gene is
goriir. Bulgularda tablo vermek istemeyenler var. Ama giizel hos olmuyor. Bulgularda genelde sorun
olmuyor ama bulgularda en bliylik sorun yorum vermeyenler oluyor. Calismanin baglantisiyla beraber
verilmesi gerekiyor. Yine kendi kendine tutarliik. Mutlaka bu bulgularin niye, diger okuyucunun
anlayacagi sekilde verilmesi gerekiyor. Bulgularin yorumlanmasi tablo icinde bilgilerin mutlaka asagida
verilmesi anlamina gelmiyor onu yorumlamak gerekiyor. (K7, Konum 28) Benzer sekilde K11, bu veri
kodu altinda su ifadeleri kullanmistir: Bulgularin tartisiimasi giiniin sartlarina gére olusan farlilik ve
benzerligin akademik bir (slup icinde dile getirilmesi, yazarin elini gli¢clendiren unsurlarla onu
digerlerinden farkl kilan unsurlari dile getirmede ona gii¢c verir. Tiirkiye’de arastirmacilar kendi
sonuglari ile diger kisilerin yapmis olduklari sonuglarin értiismesi durumunda bundan biiyiik mutluluk
duymakta ve kendi verilerin diger verilerle uyusmasini abartili bir sekilde dile getirmektedirler." (K11,
Konum 23)

Yazim ve imla kurallarina dikkat edilmemesi karsimiza ¢ikan bir diger veri kodudur. Bu veri kodu
altinda K7’in kullandigi su ifade oldukc¢a carpicidir: Orda da tabi kisiden kisiye degisiyor. Makaleyi
hazirlayan kisilerin yaziya 6nem gdéstermesiyle ilgili oluyor. Ama genel olarak siz de taktir edersiniz ki
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Tiirkge egitimi uzmanindan bilim insanindan biz imla noktalama hatasi olmamasini bekleriz en azindan
en az olmasini bekleriz. Makaleler geliyor. Yazima akicihga dikkat edilmiyor noktalama imla hatasi var
bir kere akademik yazima dikkat edilmemis. Calisma bir defa yazim agisindan bile elenebilir. (K7, Konum
37)

Sorunlara Céziim Uretilmemesi, tema altinda karsimiza cikan veri kodlari arasinda yer
almaktadir. Bu dogrultuda K5, su ifadeleri kullanmistir: Calismalar genellikle dille ilgili bilgi 6gretimine
yéneliktir. Oysa Tiirkcede dinleme, konusma, okuma yazma 6gretimi beceri 6gretimine dayali olmalidir.
Dil becerilerini gelistirme (izerinde c¢alismalar az oldugundan gercek anlamda sorunlara ¢éziim
getirmemektedir. 2018 Tiirkge 6gretmenligi lisans programindaki derslerin % 90’1 bilgi égretimine
ybneliktir. Beceri 6gretimine yer verilmemistir. Bu durum Tiirkce 6gretimi anlayisina ve arastirmalara
da yansimaktadir (K5, Konum 33)

Evrensel Degerlere Ulasma Gayesiyle Yerellikten uzaklasma karsimiza ¢ikan bir diger veri
kodudur. Evrensel degere ulasma konusunda hem yabanci dil bilgisinin eksikligi hem de makale tiirt
retorik yapisini olusturmak icin bir tasarimin kullaniimiyor olmasidir. Bilimsel makale tiiri icin evrensel
bir degere ulasma konusunda K7 soyle goris bildirmistir: Simdi evrensel nitelikte calisma yapmak igin
birkag tane eksigimiz var... Diger bir husus evrensel makale dil formati nedir? Calismanin basinda da
bahsettigim gibi egitim bilimleri baglaminda egitim bilimleri hocalarinin bile birbirini elestirdigi bir
durum bizim hocalarda yéntem hig yok. Yéontemsiz ¢alisma olamaz dedigim zaman bana kizan hocalar
oldu. Doktora savunmasinda bile yasadim bunu... Fakat evrensel nitelikte makale formati nedir
hususunda net bir bilgiye sahip olmadigimiz gibi evrensel nitelikteki makale formatiyla uyusmamasini
ve acaba bu makale mi degil mi gibi seylerle karsilasmasina bile sebep oluyor. Yéntem sorunumuz
genelde gelenekg¢i hocalarimizda yani eski hocalarimizda oluyor. Mesela 30 sayfa makale geliyor ama
ne yéntem var ne bilimsel tartismasi var... bunu gériince diisiiniiyorum ki gercekten bu makale mi degil
mi diye." (K7, Konum 35).

TARTISMA SONUC
0y 0,7 2=

0% 0% GiRis
25%

Sekil 8. Editor Degerlendirmelerine Gore Makalelerin En Gigli Bolimleri

Yukaridaki grafikte Tlrkge egitimi Uzerine yazilan makalelerin akademik bir yazim anlaminda
en uygun hazirlanan béliimleri nelerdir Gzerine sorulan bir soruya yonelik hazirlanmis grafigi yer
almaktadir. Grafik incelendiginde bulgular bolimiiniin en nitelikli bolim oldugu séylenebilir. Bunun
yaninda makaleyi saglam bir ydontem cergevesinde olusturma, yontem hakkinda detayl bilgi verme ve
¢alhismayi alanyazin ile destekleyerek tartisma konularinda ise oldukg¢a yetersiz olundugu
gorilmektedir.
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Sekil 9. Editor Gorislerine Gore Tirkge Egitimi Makalelerin Zayif Bollimleri

Yukaridaki grafik Tlirkce egitimi tzerine yazilan makalelerin akademik retorik baglaminda ele
alindinda en sik hatanin yapildigi, iceriginin en ¢ok eksik birakildigli ya da en fazla hatanin yapildigi
bolimler siralamasi yer almaktadir. Editérlere gbére en sik olarak yontem boélimiinde hata
yapilmaktadir. Bunu tartisma bolimd izlemektedir. Giris ve alanyazini ayri ayri ele alan editorler, girisin
dogru yapildig1 ancak yeterince uluslararasi alanyazinin taranmadigini soylemistir.

Galismalarin Ozgiin Olmamas
Dilin Kullanimi “Zﬂiill“il Alana Katki Sailanmamasi

Evrensel Degerlerden Uzak Kaimak
lzverl Gosterme  Gintg Kismina Ozon Gisterlimesi Akademik Dil

Arastirmanin Tasarimi

Alana Katki ~ Tammrlik Soruniara Giziim Uretme  Literatilriin Zongin Olmasi
Dilin Kullanimina ligkin Elestirel Tutum  soruniara Giziim Dretilmemesi
Yazim ve Imia Kurallarina Dikkat Ediimemesi Yiinmm Bulgularn Tartigmaya Agllmamasi

Literatiirdeki Gelismeleri Takip Etme
Galismanin Akademik Dergide Yayinlanmis Olmasi

Arastirmanin Tasarlanmasina ve Yonteme lligkin Soruniar

Sekil 10. Kod Bulutu

Sekil 10, katihmcilarin yiiz ifadelerinin yogunluga goére dagilimini géstermektedir. Bliylk yazi
tipinde goriintiilenen kod, terimin daha yogun kullanildigini, daha kiiglik yazi tipinde gériintilenen kod
ise kodun daha az yogun kullanildigini gosterir. Sekil, arastirmanin iyi tasarlanmasi gerektigini ve yine
yontemle ilgili sorunlari agik¢a gostermektedir. Calismalarla ilgili diger sorunun 6zgilinliik oldugu yine
sekilde agik¢a goriilmektedir.

Tartisma ve Sonug
Hengl ve Gould (2002) tarafindan yazilan bir makale, Uluslararasi Cografi Bilgi Enstitlisi'niin
yillik bilimsel tez dersi sundugunu belirtir. Bu dersi bir firsat olarak degerlendirerek, 6grencilerle bir
arastirma makalesinin yapisinin nasil olmasi gerektigini tartismak ve akademik bir makalenin nasil
olacagi lzerine bir sablon olusturmak igin bir sonug¢ raporu olusturulur. Bu galisma icin katilimcilar,
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kiltirel ve bilimsel farkliliklarin tartisiimasi i¢in bir temel saglayan dort kitadaki sekiz (lkeden
secilmistir. Bu sec¢im, calismanin evrenselligini ve sonuglarin kapsamliligini saglamak agisindan
degerlidir.

Calisma sonucunda katilimcilar “Baslik, Yazarlar, Ozet, Onséz (1), Metodoloji (M), Sonuglar (R),
Tartisma (D), Oneriler” basliklarinin her zaman olusturulmasi gerektigi konusunda fikir birligine
varmislardir. Arastirmacilar daha sonra bazi alt basliklar eklemenin ¢alismayi daha anlasilir ve agiklayici
hale getirebilecegini ifade etmistir. Calisma sonucuna gore bir makaleye ait olmasi gereken yapilar ve
icerik sunlardir: arastirma konusu ve tanimlari, arastirma hedefleri (sorular), metodolojik teknikler,
deneysel kurulum, g¢alismanin amaci (6rnegin calisma alani), ana kesifler (analiz edilen veriler),
arastirma sorularina verilen cevaplar, sonuglarin agiklamasi ve sonraki arastirmalar igin ¢ikarimlar ve
oneriler. Asagidaki gorsel, makalenin yanitlamasi gereken konularin semasini gostermektedir. Daha
once de belirtildigi gibi, genel yapi IMRAD sistemine dayanmaktadir ve alt basliklar da arastirmanin
derinligi hakkinda bilgi vermek igin 6nemlidir.

_‘_

YAZAR(LAR)

I1

SONUCLAR VE TARTISMA

Sekil 11. Hengl ve Gould (2002)'a Gore Arastirma Makalelerinin Yapisi

| cusvamaeRAd | —
TESEKKUR
BULGULAR

Akkaya ve Aydin'in (2018) " Academics’ Views on the Characteristics of Academic Writing "
makalesi, akademisyenlerin gorislerine dayanarak akademik metinlerin sahip olmasi gereken
nitelikleri tartismaktadir. Calisma sonucunda yaygin hatalara iliskin olarak bir sikhk haritasi
olusturulmus ve en fazladan en aza dogru “sonuglar, tartisma ve 6neriler bolimi (70), yéntem bolimi
(69), kaynakga bolimu (56), dilsel ve bigcimsel 6zellikler (53), etik ilkeler (52), giris bolim (48), bigcimsel
ozellikler (43), 6zet bolimi (40), bulgular bolimi (40), problem climlesi (37) ve amag ctimlesi (33)”
yaziminin yetersiz oldugu goriilmistir. Yapilan bu ¢alismada da en sik hatanin yapildigi ve en sik olarak
eksikligin gorldigi bolimiin tartisma, sonug ve oneriler boliminin oldugu gérilmis; bu bolimi
yontem yazimi takip etmistir.

Katihmcilar, giris boliminin yapisinin konuyu ve literatlri vurgulamasi gerektigini ve
fazlalklardan, problem tanimindan, 6neminden, amacindan ve sinirlamalarindan kaginmasi gerektigini
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ifade etmistir. Calisma, ¢ok fazla alakasiz alintinin, ¢ok fazla istatistigin ve yazarlarin zayif yorumlama
glclinl gostermistir. Turkce egitimi makalelerinin alanyazin bélimlerine bakildiginda; ozellikle
alanyazinin  bilgilendiricilik dlzeyinin sinirl oldugu ve vyapilan c¢alismalarin alanyazin ile
desteklenmesinin zayif kaldigi goriilmektedir. Bu konuda editorler de ayni goriise sahiptir. K7 kodlu
katilimer “Giris zaten adi Ustlinde -sinirlama- mutlaka g¢alismanin sinirlarinin belirlendigi calismanin
probleminin belirlendigi ve anahtar sozcilkler ¢ercevesinde en énemli gorilen bilgilerin mutlaka giris
kisminda alinmasi gerekirken. Giris kismi doldurma bilgilerle de gecilebiliyor. Girisi ¢ok degisik
kaynaklardan st Gste atiflar bir tost gibi yapilarak olusturuluyor. Bu sekilde hareket eden olabiliyor.
Bu da dogru degil. Veya kendisine gore bir iki ¢ sayfalik bilgiler de koyanlar oluyor. Cok az atifla
¢ahisanlar oluyor. Giriste bir temel problemi belirledigimiz amaglariyla birlikte ve ¢alismanin kendisiyle
ilgili bir temellendirme yapilir girizgah yapilir bir diger ifadeyle.” diyerek alanyazin iceren bélimin
eksikliginden ve K2 kodlu katilimci ise “Giris bolimunin dncelikle bir sorun oldugu ve alanyazinda bir
bosluk oldugu mesaji verilmesi gerekir. Calismanin neden yapildigi ile ilgili bilgiler verilmesi gerekir.
Alanyazindaki boslugu okuyucuya tam olarak hissettirmek gerekiyor. Alanyazinda bdyle bir bosluk var
ve bu sorunun ¢oziilmesi gerektigi verilmesi gerekir” diyerek alanyazinin nasil olmasi gerektiginden
bahsetmektedir. K4 adli katilimci ise alanyazin konusunda eksikligi ve zayiflig1 soyle ifade etmektedir:
“Makalelerde alanyazin taramasinin yer aldigi giris bélim, ¢alismanin nasil yapildigina dair yontem
boliimi, calismayla elde edilen bulgular bélimi ve alanyazin ile desteklenerek bulgularin tartisildigi ve
sonuglarin ele alinarak 6nerilerin verildigi bélimler yapisiyla bir yapilandirma gerceklestirilmelidir. Giris
bolimiinde makale hakkinda bilgiler, alanyazin, calismanin neden yapildigl, alanyazinda ne gibi
bosluklari dolduracagi, alanyazinda buna benzer hangi calismalarin yapildi gibi bilgiler yer almahdir.
Alanyazin yazilirken sadece yerli kaynaklar ve c¢ok bilinen referanslar kullanilmamalidir. Baz
makalelerde bakiyorsunuz 80li yillardan kalma kaynaklar var sadece. Son donemlere ait referans
gormeyince makaleyi kabul etmek istemiyor insan.”

Bir calismanin iskeletini yontem bolimi olusturmaktadir. Clinkl yontem ¢ikacak sonucu da
etkileyecek 6neme sahiptir. Farkli yontemlerle farkh sonuglara da ulasilabilir. Bu nedenle secilen
yontemin calismaya, amaca ve veri setine uygun olmasi gerekmektedir. K4 adl katilimci bu durumu
soyle ifade etmistir: “Yontem bolimu: bir calismanin en 6nemli bolim sayilabilir. Clnki sen nasil bir
yolizledigini, hangi araglari kullandigini, hangi grubu neden sectigini ve neden kullanacagini, kodlayicini
neden o kisi sectigini gibi bilgileri bu bélimde veriyorsun.”

Yontem bolimiinin icerigi de 6nemlidir. K4 adh katilimci “Kisaca okuyucuya denmelidir ki;
benim yaptigim bu ¢alisma, su yéntem su arag¢ gereglerle su sonuglari vermekte ve alana katkisi su
sekilde olmaktadir.” diyerek yontem boliminin igeriginden bahsetmektedir. Makaleler
incelendiginde ise c¢alismalardaki yontem bdlimlerinin olduk¢a eksik ve niteliksiz oldugu
gorilmektedir. Bliylik kisminda veri kaynaginin olmadigi gorilmektedir. Diger yandan veri toplama
araglarindan, analiz siirecinden veri analiz tekniginin temellerinden de neredeyse hi¢ bahsedilmemistir.
Bunun yaninda yontemin gligli zayif yonleri oldukga az ele alinmistir. Yontem bélimiinde neredeyse
nitelikli bulunan tek kismin veri toplama araglarinin uygunlugu kismin oldugu séylenebilir. Kan ve Uzun
tezlerin yontem bolimlerini ele aldiklari galismalarinda belli bir siralama ve yapinin takip edilmedigi,
rastgele bir icerik olusturma siirecinin bulundugu ve bunun da ¢alismanin yapisini etkiledigi sonucuna
ulasmistir (Kan & Uzun, 2016).

Tartisma bolimi bir makalenin degerini ortaya koyan bolimdir. Calismalarin tartisma ve
sonug bolimlerinde de oldukga fazla eksiklik oldugu gorilmektedir. Akademik calismalara bakildiginda
bir tartisma ve sonu¢ béliminin varligindan bahsedilebilir ancak tartismanin giigliiliigu ve kapsayicilig
ile tartismanin derinligi yeterli oranda nitelige sahip degildir. Bu konuda K4 “Tartisma bolimi ¢ogu
makalede ya eksik yapiliyor ya da yapilmiyor. Alandaki calismalarin degerlendirilmesi bu asamada olur.
Yani yazilan makalede sonug ne, diger calismalarda bu sonucu destekleyen ve desteklemeyen neler
var? Benzerlik ve farkliliklar neden olusuyor? Tartisma bolimiinde net bir sekilde ifade edilmelidir."
Olarak distincesini ifade etmektedir. K3 adli katiimci ise tartisma bolimi konusunda makalelerin
eksikligini soyle nitelendirmistir: “ikinci zayif béliim ise tartisma bolimudir. Clinki arastirmacilarin
ozellikle yurt disi benzer calismalarin sonuglarina vakif olmamasi yeterli ve saglikh bir tartisma
olusturamamalarina neden olmaktadir.”
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Oneriler bélimi bir calismanin arastirmacilara tavsiye verici ya da farkli calismalara
yonlendirici nitelikte olan ve arastirmacilari arastirma yapmaya tesvik eden bir bolim olarak bilimsel
calismalarda yer almaktadir. Bazi arastirmalarda ayri bir bolim bazi arastirmalarda ise sonug tartisma
oneriler seklinde tek baslik icerisinde yer almaktadir. Calismalarin neredeyse hicbirinde dneriler kismi
ya bulunmamakta ya da ilgisiz 6neriler yer almaktadir. K9 adli katiimci 6neriler konusunda Tiirkce
egitimi alanyazinin eksikliklerini séyle ifade etmistir: “Oneriler bizim ¢alismalar icin ciddi problem.
Arastirmada hig ele alinmamis konu ve durumlar hakkinda énerilere gok fazla yer veriliyor. Ornegin bir
edebiyat metni inceleniyor ama 6nerilere bakiyorsunuz 6grencilere okuma sevgisi asilamaliyiz deniyor.
Boyle 6neri olmaz ki calismayla alakasi yok. Baska arastirmacilara tavsiyeler verilmesi gerekiyor. Ben
soyle bir ¢alisma yaptim sinirliklarim sunlardi ve eksiklerimi belirtiyorum ki arastirmacilar da benim
eksiklerimi tamamlayarak yeni calismalar yaparak alandaki bu eksigi kapatmaya calisabilsin”

Arastirma sonugclarina gore calismalarin sonug, tartisma ve oneriler bélimlerinde calismanin
bulgularina dair yorumlar ve alana katki net ve acik bir sekilde belirtiimelidir. Oneriler acik, anlasilir,
uygulanabilir ve problemlere yonelik olmalidir. Yapilan bu calismada benzer sekilde, hakemlerin
makalelerdeki tartisma boélimlerinde de eksikliklerin oldugunu soyledigi gorilmustir. Tartisma
bollimleri arastirmacinin calisma ile elde ettigi bulgularin harmanlanmasini ve diizenlenmesini
icermelidir. Bulgularin alanyazindaki yerinden bahsettikten sonra bu duruma yonelik okuyucu ve
arastirmacilara uygun oneriler sunmasi gerekmektedir. Ozellikle Tiirkce egitimi arastirmalarinda
baslangi¢ sablonu olarak Grech’in (2019) de calismasinda tam anlamiyla bahsettigi IMRAD yapisinin
kullanilmamasi bu ve bunun gibi sorunlarin siirekli devam ve tekrar etmesine sebep olacaktir.

Cocuk ve Ari, makale giris boélimlerinin sozbilimsel yapilarinin incelenmesi adli ¢alismasinda
makalelerin giris bolimlerini Swales’in teknigine gore incelenmis ve orada da bu ¢alismanin bulgularina
paralel olarak alanyazin verisinin niteliginin yeterli olmadigl, iceriginin zamana gore yeterince gelisim
gostermedigi ve calismayi gerekcelendirme ve alt amaglar belirtme gibi alt alanlarda sorunlarin yer
aldigi belirtilmistir (Cocuk & Ari, 2018).

Akademik dilin eksikligi ve evrensellikten uzak ¢alismalarin varligi, Trkce egitimi calismalarinin
uluslararasi alan yazina acilmasini da engellemektedir. Bu sorun genel anlamda Ulkenin akademik
¢alismalarinin ortam sorunu olarak diinya literattirinde yer almaktadir.
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Sekil 12. Ulkelere Gére Akademik Metinlerin Etki Guigleri
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Yapilan bir calismaya gore (2017) yayinlanan makaleler agisindan ABD ve Cin diinya
literatlirine hilkmetmektedir. “Uluslararasi makaleler” (farkli Glkelerden yazarlari olan ¢alismalar) igin
ABD hala 6ndedir ve onu ingiltere, Cin, Almanya, Fransa ve Kanada izlemektedir. Uluslararasi
makaleler, bir Glkenin tim makalelerinin ylizdesi olarak degerlendirildiginde, en ¢ok baglanti saglanan
tilke olarak isvigre (%42), onu Belgika (%38), Singapur (%37) ve Avusturya (%36) izlemektedir. Diisiik
disa acikhk (atif alma gibi) ve diisik etkiye sahip llkeler arasinda Rusya, Tirkiye ve Polonya, Cin,
Japonya, Letonya, Litvanya ve Cek Cumhuriyeti yer almaktadir. Yine ayni tabloya bakildiginda
makalenin etki gliclinl farkli tlkelerden ortak arastirmacilarin varligini gésterdigi sdylenebilmektedir.
Bunun yaninda llke digsina ulasamayan arastirmalarin referanslarinin da yine kendi llkesi igerisinde
kalacagindan arastirmanin kendi ulusal literatlirl iginde kalmasina ve yine uluslararasi literatiire
¢ikamamasina neden olacaktir.

Oneriler

Bircok uilkede birgok arastirmaci tarafindan tiir analizi ¢alismalari yapildi. Bu ¢alisma igerisinde
de bunun bircok 6rnegi yer almaktadir. Tir analizi calismalari akademik metinlerin uluslararasi
literatlirde daha fazla yer edinebilmesi icin 6Gnemini koruyacaktir. Clinki arastirmacilarin bagli oldugu
kiltirel ve sosyal baglarin, metinlerin retorik yapisini etkilemesi kaginilmazdir. Tim bu bilgiler 1s1ginda
yapilan bu calismanin farkli yontem ya da materyallerle tekrarlanmasi gerekebilecektir.

Bu tir analizi calismasi sadece Tirkge egitimi boyutuyla yapiimistir. Calisma esasiyle disiplinler
arasi bir calisma olarak da tekrarlanabilir. Ogrenme alanlari ile ayri ayri degerlendirmeler yapilabilir.
Bununla birlikte farkli kilturlerle karsilastirma calismalar da yapilarak evrensel calismalarla aramizdaki
eksiklik daha net ifade edilebilir.

Akademik metinler, makaleler, raporlar ya da diger herhangi bilgi icerikli metinler tiim
akademik arastirma yapanlarin kapsami icerisinde yer almaktadir. Ozellikle yiiksek lisans diizeyinde
akademik metin yazimi derslerinin zorunlu tutulmasi, bilimsel arastirma projeleri destekleme kurum
ve kuruluslarinin akademik yazma ve literatir tarama Uzerine hazirlanan projelere oncelikli destek
vermesi ve sempozyumlarda siklikla konu ile ilgili atlyelerin olusturulmasi akademinin ortak sorunu
olan makale tlrinln taninmasi, olusturulmasi ve uluslararasi literatiire kazandiriimasi konularina
oldukga fayda saglayacagi disliniilmektedir.

Bilimsel arastirma yontemleri ¢alisan uzmanlar ya da arastirma ydntemi eserleri incelendiginde
farkh farkh gorislerin yer aldigi gortilmektedir. Bunun yaninda metinselligin ya da akademik metnin ne
oldugu, yapisinin nasil olmasi gerektigi ya da hangi sablon lizerine metnin olusturulmasi gerektigi yine
alan uzmanlari tarafindan ele alinmaktadir. IMRAD o6lglisii ve Swales’in hareket analizi sablonu ele
alindiginda bu tir elestirilerin devam edecegi, metin analizi siirecinin uzun yillar daha devam edecegi
On gorulebilir. Bu 6ngoriden yola gikarak Tlrkge dili, sosyal ve kiiltiirel yapisi da gbz 6niline alinarak
Tirkgce makalelerin niteliklerine yonelik bilimsel faaliyetlerin yapilmasinin 6nemli oldugu séylenebilir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yéonergenin ikinci bolimi{ olan “Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigine Aykirt Eylemler” bashgl altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik Kurul izni

Kurul adi = Atatiirk Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu Egitim Bilimleri Birim Etik
Kurulu

Karar tarihi= 14.02.2019

Belge sayl numarasi= 03/02

Yazarlarin Katki Orani
Bu galismada yazarlarin katki orani 1. yazar % 60, 2. yazar % 40 seklinde gerceklesmistir.
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Cikar Catismasi
Bu calismada taraflar arasinda c¢ikar teskil edebilecek herhangi bir durum veya iliski
bulunmamaktadir.
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Extended Abstract

Introduction

Presenting the discourse structure of academic articles on Turkish language education,
assessing the standard of academic language and style used in the field, and critically analyzing the
rhetorical structure of Turkish language education studies carried out both nationally and
internationally are topics that have been lacking in the field. Studies on genre are rare in Turkish
education, compared to the English language and literature and English usage in Turkish literature
sectors, which have both been researched in international literature since the 1990s. The studies that
have been conducted on Turkish language teaching have simply looked at a piece of the research, such
as the introduction or summary, without taking it into account as a whole. To better position Turkish
education studies in the world literature, a thorough investigation is required to ascertain the precise
motions of the Turkish language and to document the universal article structure. Additionally, it has
been recognized that studies of rhetoric or genre analysis in Turkish literature stay at the article level
and the value of approaching the literature from a holistic standpoint, particularly in academic
research on Turkish education. Due to these factors, the purpose of this thesis is to perform a
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multidimensional discourse analysis of academic articles on Turkish language education in Turkey
within the framework of genre analysis and to assess the suitability of these studies to academic
language and structure within the context of expert opinions.

Method

Mixed methods research using simultaneous/parallel (simultaneous quantitative + qualitative)
was used in the study. Different methodologies were utilized concurrently while collecting quantitative
and qualitative data to study the rhetorical structures of Turkish education research publications. The
data were combined when the inferences drawn from the interpretation of the quantitative and
qualitative findings were being combined, which occurred in the discussion section of the thesis. The
qualitative component of the study is interviewing methods. The study group had twelve editors in it.
The instrument for gathering data was a semi-structured interview form. The data were analyzed using
the qualitative data analysis application "MAXQDA 2020". The study's quantitative data were gathered
from Turkish educational articles. Data from the articles were gathered using the "Article Evaluation
Form" that the researcher had translated into Turkish. Out of 1071 articles on Turkish education that
were published between 2013 and 2017, the studied articles were chosen. The selection of articles
began after the procedure of locating the universe of articles to be used for the investigation. For the
studies to be considered for the research, five criteria were established. For this selection, corpus
studies were disregarded from the study and the studies to be examined within the parameters of the
coding created by Jaroongkhongdach et al. (2012) were chosen. The following list of criteria was used
to limit the articles:

1. Having a close connection to Turkish education.

2. Being written in Turkish, the mother tongue.

3. Possessing the IMRD criteria framework, particularly for the methodology portion

4. A corpus study shouldn't be used.

5. Published in Turkish-language publications and periodicals with ULAKBIM indexes.
With these restrictions, 398 publications in total were used for the study. Following the analysis and
coding of the articles, descriptive statistics were produced. The package application Jamovi 2.3.1 was
used to analyze these data.

Result and Discussion

As a result of the study, five different themes were developed from the qualitative findings
based on the interview technique: "Scientificity," "Duties of the Researcher," "Positive Features of the
Studies in the Field," "Duties of the Researcher," "The Place of Academic Writing in Scientific
Publication," and "Critical Approach to the Studies in the Literature."

Participants agreed that the introduction's organizational structure should place an emphasis
on the subject and literature while avoiding repetition, problem definition, importance, purpose, and
limitation. The paper displayed an excessive number of statistics, irrelevant citations, and weak author
interpretive abilities. When the literature portions of Turkish education papers are analyzed, it is clear
that the support provided by the literature for the studies is insufficient and that the literature has a
low level of informativeness.

The "conclusion, discussion, and recommendations" feature of the papers is rated very poorly
by the study's field specialists and coders. It was determined that the suggestions for additional study
and the relevance of the publications' research findings were insufficient for academic discourse. The
level of diversity (26.38%), clarity (23.62%), relevance (23.12%), and justification strength (48.74%) of
the 398 articles that the coders analyzed were all judged to be low. It was found that a discussion and
recommendations part was missing from 40% of the articles examined.

The study's findings revealed that the participants were in agreement that the headings "Title,
Authors, Abstract, Introduction (1), Methodology (M), Results (R), Conclusions and Discussion (D), and
References" should be included. When the publications are analyzed, it becomes clear that the
research' methodology sections are incredibly vague and unqualified. It can be noticed that the
majority of them lack a data source. On the other hand, the methods used for gathering data, the
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analysis itself, and the fundamentals of data analysis techniques were hardly ever highlighted.
Additionally, the method's advantages and disadvantages are barely touched upon.

The appropriateness of the data gathering instruments may be considered the only aspect of
the methodology section that is almost qualified. The researchers came to the conclusion that studies
could be undertaken that were more qualified by include some subheadings. There are "research topic
and definitions, research objectives (questions), methodological techniques, experimental setup,
purpose of the study (e.g. study area), main discoveries (analyzed data), answers to research questions,
explanation of results, and recommendations and implications," among others. It has been determined
through this kind of examination that Turkish educational studies fall outside of the internationally
recognized article systems.Scientific studies typically include a part called recommendations that
advises researchers or points them in the direction of more studies while also enticing them to pursue
research. As a concluding discussion and recommendations, it appears as a separate section in some
studies and as part of a single title in others.

Turkish education studies are not available to world literature due to a lack of academic
language and the existence of subjects that are not universal. This issue is widely acknowledged in
international literature as the nation's academic studies' environmental issue. The research will also
stay inside its own national literature and not reach the international literature since the references of
the studies that cannot reach outside the country will also remain within their own country.
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