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0z

Bu ¢alismanin amaci, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji okuryazarligina ne diizeyde sahip
oldugunu ortaya koymayr amaglayan gegerli ve giivenilir bir dlgme araci gelistirmektir.
Arastirmanmin ¢alisma grubunu ortaokullarda gorev yapmakta olan toplamda 697 sosyal bilgiler
ogretmeni olusturmaktadir. Arastrmada sosyal bilgiler oOgretmenlerine yénelik teknoloji
okuryazarlik olgeginin gegerli ve giivenilir bir 6l¢me aract oldugunu belirlemek icin gegerlik ve
giivenirlik analizleri yapilmistir. Olusturulan olgegin yapt gegerligini belirlemek icin Agimlayict
Faktor Analizi (AFA) ve Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) yéontemleri kullanilmistir. 382
ogretmenden elde edilen veriye AFA, 315 ogretmenden elde edilen veriye DFA uygulanmuigstir.
Yapilan analiz sonucunda dort faktore (yeni nesil egitim teknolojilerini kullanmaya katilim ve siireg
yonetimi, mesleki gelisim ve degisim, etik, tasarum ve 6grenme) sahip ve toplam varyansi %60.049
olan 27 maddelik nihai 6lgme aract olusturulmustur. Olusturulan dlgegin geneline ait Cronbach
Alfa giivenirlik katsayisimin 0.97 oldugu sonucuna ulasilmistir. Olcegin alt faktorlerine iliskin
giivenirlik katsayilarmin ise 0.84 ile 0.98 araliginda degerler aldigi goriilmektedir. Yapilan
analizler ile ulasilan bulgular, dlgegin sosyal bilgiler dgretmenlerinin teknoloji okuryazarlik
diizeylerinin belirlenmesinde kullanilabilir oldugunu ortaya koymaktadur.

*Alintilama: Kastalmis, F. ve Sabanci, O. (2023). Sosyal bilgiler 6gretmenlerine yonelik teknoloji
okuryazarhik Slgeginin gelistirilmesi: Gegerlik ve giivenirlik calismas1. Gazi Universitesi Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 43(2), 1021-1052.

** Bu makale ikinci aragtirmacinin danigsmanlidim yaptigi birinci aragtirmacinin yiiksek lisans tez
calismasindan tiretilmis, etik kurul izni alinmis ve bildiri olarak sunulmus bir ¢aligmadir.
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giivenirlik

ABSTRACT

This study aims to develop a valid and reliable measurement tool to determine the level of
technology literacy among social studies teachers. The research group consists of 697 social
studies teachers working in secondary schools. The study conducted validity and reliability
analyses to determine whether the technology literacy scale for social studies teachers is a valid
and reliable measurement tool. In order to determine the construct validity of the scale, Exploratory
Factor Analysis (EFA) and Confirmatory Factor Analysis (CFA) methods were used. EFA was
applied to the data obtained from 382 teachers, and CFA was applied to the data obtained from
315 teachers. As a result of the analysis; we created a 27-item final measurement tool with 4
subfactors (participation and process management in using new-generation educational
technologies, professional development and change, ethics, design, and learning) and a total
variance of 60.049%. The Cronbach’s Alpha reliability coefficient for the overall scale was 0.97.
The reliability coefficients for the sub-factors of the scale were in the range of 0.84 to 0.98. The
findings of the analyses suggest that the scale can be used to determine social studies teachers'
technology literacy levels.

Keywords: Technology literacy, social studies teachers, scale, validity, reliability

GIRiS

Hizla gelisen ve degisen diinyada teknoloji kullanimi kag¢inilmaz bir gereklilik haline
gelmistir. Giderek artan teknoloji kullanimi ise 21. yiizyilda bireylerin gerekli temel
becerilere sahip olmalarinin yaninda teknoloji okuryazarligi becerisine de sahip
olmalarini gerekli kilmigtir (Burns & Selfe, 1999; Evans, 1999; Oktay, 2007). Cagimizda
okuryazarlik kelimesi okuyup anlamanin yani sira birden fazla iist diizey beceriyi
icerisine alan bir kavram olarak goriilmeye baslanmistir. Kullanildig1 baglama gore
tanimi degisebilen okuryazarlik kavrami, kiginin duygu ve disiincelerini hem yazarak
hem de konusarak anlasilir bir bicimde ifade edebilmesi, ayni zamanda sahip oldugu bilgi
ve becerileri gerekli goriilen durumlarda kullanabilmesi olarak tanimlanmaktadir (Asici,
2009, s.12). Yillar i¢inde pek ¢ok farkli bigcimlerde tanimlanan teknoloji okuryazarligi
kavrami ise, Uluslararasi Teknoloji Egitimi Dernegi (International Technology Education
Association) (2000)’a gore; teknolojiyi anlayarak kullanip yonetmek ve degerlendirmek
anlamma gelmektedir. Teknoloji okuryazarligi kavramma iligkin Garmire ve Pearson

(2006)’m yapmis oldugu diger bir tamima gore teknoloji okuryazarligi, ¢agdas bir
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toplumda bireyin yasamini siirdiirebilecek seviyede teknoloji bilgisini kullanabilmesidir.
Kurt, Orhan, Yaman, Solak ve Tiirkan’a gore (2014) teknoloji okuryazarligi, bilgi
teknolojilerindeki yenilikleri kavrama, gelismelere uyum saglama, yeni teknolojileri
degerlendirme ve kullanma becerilerini icermektedir (s. 3). Crowe (2006) teknolojideki
degisikliklerin vatandagslar1 bilgiye erigim, siyasi siire¢, tartigilan ve yasallagtirilan
konulara erisim agisindanetkiledigini belirtmistir (s. 111). Bir baska deyisle sosyal
bilgiler 6gretmenleri 6gretim teknolojilerini kullanma konusunda hem yetkin olmali hem
de Ogretim stirecini daha etkin hale getirmek i¢in bu teknolojileri uygun bir pedagojik
yontem ve ilgili alan bilgisi ile harmanlamalidir (Erdogan ve Serefli, 2021, s. 251).
Teknoloji okuryazari bir birey olmak giinliikk yasamda teknoloji kullanimi konusunda
karsilagilan sorunlara ¢6ziim bulmay1 ve teknolojiyi hayata entegre edip, anlayabilmeyi
gerektirmektedir. Teknoloji okuryazari bireylerden; teknolojinin dogurdugu sonuglari,
teknolojinin olumlu ya da olumsuz etkilerini fark etmesi, bir sorunun ¢dzlimiiniin bagka
bir sorunu ortaya ¢ikarabilecegini anlamasi beklenmektedir. Ayni zamanda ulasilan
¢Oziimlerin bazi segenekleri de meydana getirdigini ve bir ¢6ziimii daha aktif bir hale
getirmek i¢in bazi seceneklerden vazgegmesi gerektigini anlayabilmesi beklenmektedir
(Garmire & Pearson, 2006). Yasamin hemen hemen her alanina etki eden teknolojiyi
kullanabilme becerisine sahip olmak ise giiniimiizde O6nemli bir ihtiyag olarak
goriilmektedir. Bu ihtiya¢ dogrultusunda yasanan teknoloji c¢agi, egitim sektdriinde
onemli ilerlemeleri de beraberinde getirmistir (Metin, 2018). Teknoloji ¢ag1 ile
teknolojinin egitime entegre edilmesinde ise 6gretmenler en dnemli uygulayicilar olarak
goriilmektedir. Ogretmenlerin teknolojiyi kullanabilmelerindeki yetkinlikleri ve
teknolojiye olan bakis agilarinin olumlu yonde olmasi teknolojinin egitim ortamina
basarili bir sekilde dahil edilmesinde biiyiik bir etken olarak goriilmektedir (Balay, 2004).
Buna ek olarak teknoloji, dgrencileri 6grenme siirecine dahil ederek ogrencileri
giiclendirmektedir (Heafner, 2004, s. 47). Santoso ve Lestari’ye gore (2019), hizl
teknolojik gelismelerin her 6gretmen aday: tarafindan dengelenmesi ve hakim olunmasi
gerekmektedir (s. 244). Giliniimiizde 6gretim siirecine rehberlik eden 6gretmenlerden
teknolojiye daha yatkin olan Ogrencilere gore daha iist diizey teknoloji okuryazarligi

becerisine sahip olmalar1 beklenmektedir. Teknoloji okuryazarligin1 destekleyen bir
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egitim kurumu i¢in de sinif yasantisinda 6gretim programini uygulayan ve dgrenciye
dogrudan ulasabilen 6gretmenlerin etkin bir sekilde teknolojiyi kullanarak daha nitelikli
bir 6gretim siirecini gegeklestirebilmesi 6nemli bir amag olarak goriilmektedir (Metin,
2018). Egitim stirecinde degisik sebeplerden kaynaklanabilen aksakliklar
olusabilmektedir. Bu aksakliklara neden olan problemlerin ¢dziimiinde ise teknoloji gok
etkili bir ara¢ olarak goriilmektedir. Bu nedenle yasanan bazi problemleri teknoloji
sayesinde ¢ozebilecek olan teknoloji okuryazari bireylerin yetistirilmesi biiyiik bir oneme
sahiptir (ITEA, 2003). Yakin zamanda yasanilan en biiyiilk sorunlardan biri olarak
nitelendirilen Covid-19 salgini siirecinde yiiz yiize egitime ara verilerek uzaktan egitim
donemine girilmesi teknoloji okuryazarlig1 becerisine sahip olmanin dnemini agik bir
sekilde gostermektedir (Yavuz, Kayali, Balat & Karaman, 2020). Bu siire¢ egitimden
sorumlu uzmanlarin, 6gretmenlerin ve dgrencilerin salgin boyunca gereksinim duyulan
teknoloji okuryazarligi becerisini tam anlamiyla kazanamadiklar1 gergegini de ortaya
¢ikarmaktadir. Yasanan bu 6nemli aksaklik egitim uzmanlarinin, &gretmenlerin ve
Ogrencilerin yaninda oOrgiin egitim vermekte olan kurumlarin kendilerini egitim
stirecindeki yeniliklere hemen her kosulda hazir bulundurmalarinin gerekliligini agik bir
sekilde gostermektedir (Bozkurt vd., 2020). Buna ek olarak teknolojinin ve teknoloji
okuryazarligmin sosyal bilimler igerisindeki 6neminin ortaya konulmasi bir gereklilik
olarak ortaya ¢ikmustir (Yigit, 2013, s. 257). Egitim siirecinde ortaya ¢ikan yenilikleri
takip eden ve degisime uyum saglamasi gereken ilk kesim hig siiphesiz 6gretmenlerdir.
Burada ogretmenlere diisen gorev, yasadiklari toplumun degerlerini ve kimligini
koruyarak &grencilere kiiresel diinyaya uygun hareket edebilmek gibi birgok beceriyi
kazandirmaktir. Bu uyum siirecini sorunsuz bir sekilde gergeklestirebilmeleri i¢in de
Ogretmenlerin sahip olduklar1 bilgi ve becerileri siirekli gelistirmeleri gerekli
goriilmektedir (Boliikbasi, 2012). Ogretim sirasinda yararlamlan egitim teknolojileri
ogretimin etkili bir sekilde gergeklestirilmesinde birer ara¢ olarak goriilmektedir. Bu
nedenle teknolojide yasanan yenilikleri takip edip, teknolojiyi giinlilk hayatin igerisinde
gereken yer, zaman ve mekadnda dogru kullanabilmek anlamina gelen teknoloji
okuryazarlig1 kazanilmasi gereken dnemli bir beceri olarak goriilmektedir. Bu beceriye

ise oncelikli olarak 6gretmenlerin sahip olmasi gerekmektedir (Kaya, 2006). Ogretim
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stirecinde kullanilan ve egitim teknolojisi olarak adlandirilan teknolojileri 6gretmenlerin
aktif bir sekilde kullanabilme seviyesine ulasmis olmalari beklenmektedir. Ancak
ogretmenler kendilerini bu konuda yetersiz gordiiklerinden dolay1 6gretim ortaminda
egitim teknolojilerinden etkili bir sekilde faydalanamamaktadirlar (Haddad & Jurich,
2002). Martorella (1997, s. 511), teknolojiyi sosyal bilgiler 6gretim programinda uyuyan
bir dev metaforuyla ifade etmistir. Ogretmenlerin egitim teknolojilerini kullanim
durumlartyla ilgili yapilmis olan diger ¢alismalara bakildiginda ise (Meral ve Zerayak,
1999; Sahin, 2000; Kocasarag, 2003; Gomleksiz, 2004; Usluel ve Seferoglu, 2004;
Aygiin, 2009; Giindiiz, 2009; Y1ilmaz, Uredi ve Akbasli, 2015; Atli ve Akar, 2019; Celik,
2019) genel olarak 6gretmenlerin derste egitim teknolojilerinin kullanilmasia olumlu
acidan baktiklar1 ve egitim teknolojilerinin 6nemli oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.
Fakat calismalarin ¢ogunda Ogretmenlerin derslerinde egitim teknolojilerini pek
kullanmadiklar1 ve hatta ¢ogu 6gretmenin egitim teknolojilerini nasil kullanacaklarini
bilmedikleri sonucuna ulasildig1 goriilmektedir. Alanyazinda, teknoloji okuryazarligi
durumlarimin belirlenmesi amaciyla farkli arastirmacilar tarafindan gelistirilen 6lgme
araglar1 bulunmaktadir (Hurt, Joseph & Cook, 1977; Ng, 2012; Yigit, 2011). Fakat
Ogretmenlere yonelik teknoloji okuryazarligi konusunda gelistirilen bir 6lgme aracinin
bulunmamas:1  dikkat ¢ekmektedir. Teknoloji okuryazarligmi olgmek  igin

yararlanilabilecek bazi 6lgme araglar: Tablo 1°de gosterilmektedir.
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Tablo 1. Teknoloji Okuryazarligini Belirlemek Amaciyla Gelistirilen Alanyazindaki

Bazi Olgme Araglari
Referans(lar) Olgme Araci Alt Boyutlar g/:f;?gle g?blgﬁla
Hurt, Joseph ve Cook (1977)  Innovativeness  Teknik Universite
Scale Bilissel 20 ogrencileri
Sosyal-duygusal ve
Ogretmenler
Ng (2012) Digital Tutum Universite
Literacy Scale  Teknik 33 ogrencileri
Biligsel
Sosyal
Yigit (2011) Teknoloji Teknolojik
okuryazarligi yasama yonelik
beceriler 17 Ogretmen
Teknolojinin adaylar
dogas1
Tasarlanmig diinya
Tasarim
Teknoloji ve
toplum

Yapilan ¢aligmalara bakildiginda daha ¢ok 6gretmen adaylarmin teknoloji okuryazarlik
durumlarim1  belirleyen  6lgme araglarinin  gelistirildigi  gortilmektedir.  Egitim
teknolojilerine derslerinde yer veren sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji
okuryazarlik durumlarint lgen bir 6lgme aracina rastlanilmamistir. Bu caligmada,
alanyazinda goriilen bu eksikligin giderilmesi amaciyla yeni bir 6lgek gelistirilmesi
hedeflenmistir.  Arastirmanin  amaci sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji
okuryazarligma ne diizeyde sahip oldugunu ortaya koymayi amaglayan gegerli ve

giivenilir bir 6lgme araci geligtirmektir.
YONTEM

Bu aragtirma gecerli ve giivenilir bir dlgek gelistirme calismasidir. Aragtirmanin bu
boliimiinde ¢alisma grubu, dlgegin gelistirilme siireci ve verilerin toplanmasi, verilerin

analiziyle ilgili bilgiler yer almaktadir.



Kastalmis & Sabanci 1027

Arastirmanin Deseni

Yapilan arastirma sosyal bilgiler dgretmenlerinin teknoloji okuryazarlik diizeylerini

belirlemeye yonelik yapilan bir 6l¢ek gelistirme ¢alismasidir.
Evren ve Orneklem

Yapilan aragtirmanin evrenini 2021-2022 egitim—6gretim yilinda Tiirkiye’de Milli Egitim
Bakanligi’'na bagli olarak gorev yapmakta olan sosyal bilgiler 6gretmenleri
olusturmaktadir. Aragtirmanin 6rneklemini ise 2021-2022 egitim—0gretim yilinda Ankara
ilinde Milli Egitim Bakanligina bagli ortaokullarda gorev yapmakta olan sosyal bilgiler
Ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda Ankara ilinde yiiz yiize ve online
olarak ulasilan toplamda 697 sosyal bilgiler &gretmenine ulagilmustir. Orneklem
belirlenirken sosyal bilgiler 6gretmeni sayisinin fazla oldugu ortaokullardan ¢alismaya
goniillii olarak katilmak isteyen sosyal bilgiler 6gretmenlerinden veri toplanmasina dikkat
edilmistir. A¢imlayici faktor analizi icin 240 sosyal bilgiler 6gretmenine (151’1 kadin,
89’u erkek) yiiz yiize, 142 sosyal bilgiler 6gretmenine ise online olarak ulagilmistir.
Orneklem sayisiyla ilgili degisik goriisler olmakla birlikte, Kass ve Tinsley (1979)’e gore
orneklem sayisi1 300°den az ise madde sayisinin 5 ile 10 kat1 olmas1 gerekirken, 6rneklem
sayist 300’0 astiginda (madde sayisindan bagimsiz bir sekilde) kararli neticelere
ulasilmaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda 6rneklem sayisinin biiyiikliigii bu aragtirma igin
yeterli (DeVellis, 2012) goriilmektedir. Dogrulayici faktor analizi igin ise 315 tane (185’1
kadm, 130’u erkek) sosyal bilgiler d6gretmenine ulasilmistir. Arastirma icin secilen
ornekleme tiirli ise uygun oOrnekleme yontemidir. Uygun ornekleme yoOnteminde,
katilimcilar evrenin igerisinden aragtirmaci tarafindan ulasilmaya elverisli olduklari igin

secilmektedir (Boke, 2009).
Veri Toplama Araglari

“Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Yonelik Teknoloji Okuryazarlik Olgeginin” taslak
formu igin iki sosyal bilgiler dgretmeni ile yapilan goriisme ve alanyazin taramasi
sonucunda teknoloji okuryazarlik durumunu kapsayan ve bes boyuttan meydana gelen 82
maddelik soru havuzu olusturulmustur. Olusturulan 82 maddelik Slgekte 2 tane

dogrulayict madde yer almaktadir. Olgekte “Mesleki Gelisim ve Degisim”, “Yeni Nesil
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Egitim Teknolojilerini Kullanmaya Katilim”, “Etik”, “Tasarim ve Ogrenme”, “Siirec
Yonetimi ve Analizi” olmak tizere bes tema bulunmaktadir. Bu bes tema, ITEA (2007)’ya
ait Teknoloji Okuryazarligi Standartlarindaki bes kategori oOrnek alinarak
olusturulmustur. Hazirlanan &lgek igin biri Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
boliimiinden, ikisi 6lgme degerlendirme uzmant, bir de dil uzmani olmak iizere sekiz alan
uzmaninin goriisleri uzman goériisme formu ile alinmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda
Olcekte yer alan yedi soru maddesinde degisiklikler yapilmis ve 6l¢ek formu yeniden
diizenlenmistir. Olgekte mesleki gelisim ve degisim temasinda 21, yeni nesil egitim
teknolojilerini kullanmaya katilim temasinda 27, etik temasinda 9, tasarim ve 6grenme
temasinda 15, siire¢ yonetimi ve analizi temasinda 10 madde yer almaktadir.
Ogretmenlerin teknoloji okuryazarhik diizeylerini belirleyebilmek igin olusturulan bu
6lgcek 5°li derecelendirme (1=Kesinlikle katilmiyorum, 2=Katilmiyorum, 3=Kararsizim,
4=Katiliyorum, 5=Kesinlikle katiliyorum) kullamlarak olusturulmustur. Olgekte bulunan
52 madde olumlu, 30 madde olumsuz yapidadir. Olcekteki 26 madde bilissel, 23 madde

duyussal, 33 madde psikomotor alt bilesenden meydana gelmektedir.



Kastalmis & Sabanci 1029

Tablo 2. Olgekte Yer Alan Maddelerin Alt Bilesenlerine (Duyussal, Bilissel, Psikomotor)
Ait Ornekler

Duyusgsal Maddeler Bilissel Maddeler Psikomotor Maddeler

Ogrenme ve 6gretme Teknolojinin gelistirilmesi ~ Basit donanimsal

stirecinde yeni nesil ve kullaniminda toplumun  sorunlar1 ¢ozebilirim.

egitim teknolojilerini roliinii agiklayabilirim.

kullanmak hosuma gider.

Gegerli ve giivenilir
6leme ve degerlendirme
araglari olusturabilecegim
uygun web sitelerinin
hangileri oldugunu
aragtirmak beni mutlu

eder.

Kullandigim egitim
teknolojileri ile ilgili arac-
gerecin lizerindeki simge
ve sembollerin ne anlama

geldigini bilirim.

Egitim teknolojileri
ile ilgili arag-gerecleri
kullanmadan 6nce
kullanma kilavuzunu

okumam.

Yeni gelistirilen
teknolojik arag-gerecleri

kullanmak hosuma gider.

Internette yer alan
bilgilerin giivenilir olup

olmadigimi anlamakta

Hazir sablonlar
kullanarak web

siteleri hazirlayamam.

zorlanirim.

Veri Toplama Siireci

Verilerin toplanmasi agamasinda dlgek formunun 6n uygulamasi iki farkli sekilde
gerceklestirilmistir. {lk olarak arastirmaci uygulama ortamma giderek dlcegi kendisi
uygulamistir. Tkincisi ise arastirmacinin katihimcilara online ortamda ulasarak Slcegi
uygulamasi ile gergeklestirilmistir. Hazirlanan 6lgek Ankara ili Kegioren, Cankaya,
Etimesgut, Sincan, Pursaklar, Altindag, Go6lbast ve Mamak ilgelerinde yer alan sosyal
bilgiler 6gretmeni sayisinin fazla oldugu ortaokullardan rastgele secilmis 65 ortaokulda

MEB izni ile kurum y6netiminin izni dahilinde ve sosyal bilgiler dgretmenlerinin goniillii

katilim1 ile 240 tane (151’1 kadin, 89’u erkek) sosyal bilgiler 6gretmeni tarafindan dlgek
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maddelerine yanit verilmistir. Orneklem sayisma kisa siirede ulasabilmek icin online
ortamda 142 tane sosyal bilgiler 6gretmenine ulasilarak toplamda 382 tane sosyal bilgiler
dgretmeninin goniillii katilimiyla dlgekte yer alan maddelere cevap verilmistir. Olgegin
asil uygulama verileri ise online ortamda 315 tane (185’1 kadin, 130’u erkek) sosyal

bilgiler 6gretmenine ulagilarak toplanmustir.
Verilerin Analizi

Sosyal bilgiler dgretmenlerine yonelik teknoloji okuryazarlik &lgeginin gecerli ve
giivenilir bir 6l¢me aract olduguna kanit olugturmak amacryla temel bilesenler analizine
bagvurulmustur. Benzer yap1 ya da 6zelligi 6l¢en degiskenleri bir araya getirerek 6lgme
islemini az sayida faktor ile agiklamay1 hedefleyen istatistiksel yontem faktdr analizi
olarak isimlendirilmektedir (Biiyiikoztiick, 2007). Degiskenler arasindaki iliskileri
belirleyerek yeni bir yap1 olusturulmak isteniyorsa bu tiir faktér analizine “agimlayici”
faktor analizi denmektedir (Can, 2020). Olgegin yap1 gegerligi i¢in Agimlayict Faktor
Analizi yapilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerine ydnelik teknoloji okuryazarlik
6lceginin gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci olduguna kanit olugturmak amaciyla ilkin
acimlayici faktor analizine bagvurulmustur. Olcegin yap1 gecerligini dogrulamak iginde
Dogrulayict Faktor Analizi yapilmistir. A¢imlayict Faktdr Analizi SPSS 22.0 paket

programi ile Dogrulayici faktor analizi Lisrel 8.8 paket programlartyla yapilmstir.
Arastirmanin Etik izinleri

Bu arastirma Gazi Universitesi’nin Etik Kurulunun 12.04.2021 tarih ve 2021/411 sayili

onayi ile ylritilmiistir.
BULGULAR

Bu béliimde Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Yénelik Teknoloji Okuryazarlik Olgeginin
gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalarindan elde edilen bulgulara yer verilmektedir.

Olcegin Yap1 Gegerliligine iliskin Bulgular

“Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Yonelik Teknoloji Okuryazarligii 6lgmek” amaciyla 82
maddelik besli likert tipi 6lgeklenmis olan 6l¢ek 382 Ogretmene uygulanmis ve elde
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edilen verilerin faktor yapisini belirlemek ve ayn1 zamanda gegerlik ¢aligmast igin ilkin
acimlayici faktor analizi (AFA) yapilmistir. Agimlayici faktor analizinde dik dondiirme

yontemlerinden varimax yontemi uygulanmig ve sonuglart Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Ozdeger Istatistigine Baglh Faktor Sayist ve Agiklanan Varyans Yiizdesi,
KMO ve Barlett’s Kiiresellik Testi Sonuglari

Ozdegerler
Faktor

Toplam Agiklanan Birikimli

Varyans % Varyans%

1 26.850 32.744 32.744
2 6.801 8.294 41.038
3 3.693 4.503 45.542
4 3.241 3.952 49.494
5 2.797 3.411 52.904
6 1.709 2.084 54.988
7 1.613 1.967 56.956
8 1.540 1.878 58.834
9 1.334 1.627 60.461
10 1.322 1.612 62.074
11 1.191 1.453 63.526
12 1.155 1.409 64.935
13 1.044 1.273 66.208

Kaiser Meyer Olkin 6rneklem yeterliligi ~ 0.944
Barlett’s Kiiresellik Testi ki kare degeri 22662.124

sd 3321
p 0.0
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Verilerin faktor analizine uygunlugunu belirlemek i¢in 6ncelikle Kaiser Meyer Olkin
(KMO) ve Barlett’s Kiiresellik testi degerlerine ulasilmistir. KMO degerinin .60’tan daha
yiiksek bulunmasi ve Barlett’s Kiiresellik testi degerinin de anlamli bulunmasi verilerin
faktor analizi i¢in uygun oldugu anlamima gelmektedir (Biiytikoztiirk, 2007; Bryman ve
Cramer, 1999). Ogretmenlere Yonelik Teknoloji Okuryazarhk Olgegi igin yapilan
acimlayici faktdr analizi sonucunda KMO .944 ¢ikmistir. Bu deger verilerin faktor
analizine uygunlugunu gostermektedir. Bu istatistigin 0.50 degerinden biiyliik ¢ikmasi
veriler i¢in drneklem sayisinin yeterli oldugunun bir gostergesidir (Tabachnick & Fidell,
2001). Analiz sonucunda Barlett’s Kiiresellik testi degeri anlamli ¢ikmistir
(x2=22662.124; p=0.00). Bir baska deyisle Barlett testine iligkin elde edilen p degerinin
0.05’ten kiiciik bulunmasi degiskenlere iliskin elde edilen varyanslarin birbirinden farkli
olduguna isaret etmektedir (Gorsuch, 1973). Yapilan analiz sonuglarina gére 6lgekle
alinan verilerin faktor analizine uygun oldugu goriilmektedir (p<0.05). Tablo 3
incelendiginde 82 maddelik Olgekte 1 6zdegerinden biiyiik 13 faktoriin yer aldigi
goriilmektedir. Bu 13 faktorlii 6lgme aracinin 6l¢iilmek istenen 6zelligin %66.208’ini
olgtiigli gozlenmektedir. 13 alt faktoriin bulundugu 6z degerlere yonelik yamag-birikinti

grafigi (scree plot) Sekil 1’de gosterilmistir.

Sekil 1. On Ug Alt Faktore Yénelik Ozdeger Sagilma Grafigi

Ozdeger

15 9 13 17 21 25 29 33 37 41 45 49 53 57 61 65 69 73 77 81

Boyutlar
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Analiz sonucunda faktor yiikleri incelendiginde dlgegin yapisina uymayan ve faktor yiik
degerleri arasindaki farkin .10°da diistik olan (1, 2, 19, 22, 23, 25, 26, 28, 31, 32, 35, 36,
40, 45, 46, 47, 49, 53, 54, 55, 56, 60, 62, 66, 67, 68, 71, 74,75, 76, 77, 79, 80, 82) toplam
34 madde 6lcegin kapsam gecerligi dikkate alinarak dlgekten cikarilmistir. Ayrica, 48.
madde dogrulatma maddesi oldugu i¢in analizin diginda tutulmustur. Kalan 47 madde
iizerinde faktor analizi yapildiginda 6zdegeri 1’in {izerinde olan 6 faktorlii bir yap: ortaya
¢ikmigtir. Dondiiriilmiis bilesenler analizine bakildiginda altinci faktdrde yiikii olan tek
madde (64) goriilmiistiir. Sonrasinda faktor gruplari 6lgegin yapi gecerligini olugturan bes
boyutla siirlandirilmigtir. Yine tek faktorde toplanan olumsuz maddeler (11, 12, 14, 15)
olumlu karsiliklart oldugu icin degerlendirmeden ¢ikartilmistir. Nihayetinde AFA
neticesinde 4 faktorlii 43 maddelik dlgege ulasilmistir. Birinci alt faktér 15 maddeden
(24, 27, 29, 30, 33, 34, 37, 38, 39, 41, 42, 43, 44, 78, 81); ikinci alt faktor 14 maddeden
(3,4,5,6,7,8,9, 10, 13, 16, 17, 18, 20, 21); iiciincii alt faktér 9 maddeden (50, 51, 52,
57, 58, 59, 61, 63, 73) ve dordiincii alt faktor 5 maddeden (64, 65, 69, 70, 72)
olugsmaktadir. Sekil 2’de 6lgekte yer alan 4 alt faktore yonelik 6z deger grafigine yer

verilmigtir.

Sekil 2. Dort Alt Faktore Yonelik Ozdeger Sagilma Grafigi

20

Ozdeger

-

13 5 7 89 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43

Boyutlar
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Tablo 4. Ozdeger istatistigine Bagl Faktor Sayis1 ve A¢iklanan Varyans Yiizdesi,

KMO ve Barlett’s Kiiresellik Testi Sonuglari

Ozdegerler
Faktor
Toplam Aciklanan Birikimli
Varyans % Varyans %
1 18.958 43.087 43.087
2 2.981 6.774 49.861
3 2.858 6.496 56.356
4 1.625 3.692 60.049
Kaiser Meyer Olkin drneklem yeterliligi 0.956
Barlett’s Kiiresellik Testi ki kare degeri 2675.679
Sd 946
p 0.00

Tablo 4 incelendiginde 43 maddelik dlgekte 1 6z degerinden biiyiik 4 faktdriin yer aldigi

goriilmiis ve bu 4 faktorlii 6lgme aracinin dlgmek istedigi 6zelligin %60.049’unu dl¢tiigii

belirlenmistir. Birinci faktor (6z degeri 18.958) varyansin %43.087’sini, ikinci faktor (6z

degeri 2.981) varyansin %6.774lnii, iciinci faktor (6z degeri 2.858) varyansin

%6.496’s1n1 ve dordiincii faktor (6z degeri 1.625) varyansin %3.692 sini agiklamaktadir.

Acgimlayic1 faktor analizi (AFA) neticesinde ortaya cikan 4 faktorlii modelin yapi

gegerligi, Dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilarak test edilmistir. AFA ve DFA ayni

calisma grubuna yonelik farkli veriler tizerinden gerceklestirilmistir. Dogrulayici1 Faktor

Analizi (DFA) 315 sosyal bilgiler 6gretmenine uygulanmistir. Dogrulayici faktor analizi

Lisrel 8.8 paket programiyla yapilmistir.
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[Ikin maddeler arasindaki coklu normallik bagintis1 incelenmistir. Maddeler arasindaki
coklu normallik varsayiminin karsilanmamasi sonucunda Agirliksiz En Kiiciik Kareler
(Unweighted Least Squares-ULS) yontemiyle Asimtotik kovaryans matrisi kullanilarak
parametre kestirimi yapilmistir (Mindrild, 2010). Sekil 3’te sunulan yol grafigine gore 1.
faktorde 38 ve 39; 2. faktorde 3, 5,9, 16 ve 21; 3. faktorde 58, 59, 61, 63 ve 73; 4. faktorde
64, 65 ve 72. maddelerin t degerleri anlamli bulunmamustir (p>0.05). Dolayisiyla toplam
15 madde ¢ikarilarak kalan 28 madde ile DFA tekrarlanmistir. Olgek maddelerine iliskin
t degerleri, faktor yiikleri ve agiklanan varyans (R?) istatistikleri Tablo 5’te gdsterilmistir.

Tablo 5. Olgek Maddelerine Iliskin DFA Tstatistikleri

Madde No Maddeler Faktor Yiki R?  t degeri

Yeni nesil egitim teknolojileri kullanilarak yapilan 082

ogretimin daha ilgi ¢ekici oldugunu diigtiniiriim. '

Yeni nesil egitim teknolojilerini kullanmanin

S27 ogrencilerin yaratici diisinme  becerilerini 0.90 081 2264
gelistirdigini diistintirim.

529 Yeni nesil egitim teknolojilerinin  6grenmeyi

hizlandirdigini diistintirtim.

Ogretim siirecinde yeni nesil egitim teknolojilerini

kullanmak hosuma gider.

Yeni nesil egitim teknolojilerini 6grencilerin derse

S33 yonelik motivasyonlarini arttiracak sekilde 0.85 0.72 20.63

kullanabilirim.

Ogrenmenin kaliciigimi arttirmak igin yeni nesil

egitim teknolojilerini etkili bir sekilde kullanabilirim.

Derste yeni nesil egitim teknolojilerini etkili bir

Faktér 1 S37 sekilde kullanarak 6grencilerin derse aktif katilimimni 0.89 0.78 23.27

saglayabilirim.

Okulumda yeni nesil egitim teknolojilerinin

kullanildigin1 gérmek beni mutlu eder.

Yeni nesil egitim teknolojilerinin disiplinleraras1 bir

S42 bakis agis1  gelistirmede kolayhk sagladigin 0.90 0.81 2355
distiniirim.

s43 Bilgisayar kullanmaktan hoslanirim. 0.85 073 2061

S24 0.67 20.30

0.91 0.83 23.89

S30 0.93 0.86 25.84

S34 0.83 0.69 20.14

S41 0.89 0.79 2284

Yeni nesil egitim teknolojilerini kullanmanin biiyiik
kolayliklar sagladigim diigiiniirtim.
Egitim teknolojilerinden yararlanarak hazirladigim
S78 igerikleri kullanmada Ogrencilere rehberlik etmek 0.86 0.74 20.55
hosuma gider.
Yeni nesil egitim teknolojilerini  kullanmanin
S81 stirecteki etkinligimi ve verimliligimi artirdigini 0.88 0.78 23.14

S44 0.88 0.77 2225

diistiniiriim.
s4 Insanlarla teknolojideki yeni gelismeleri konusmaktan 087 075 2293
. hoslanirim.
Faktor 2 Yeni | esitim teknoloiilerini rmak h
6 eni nesil egitim teknolojilerini arastirmak hosuma 0.86 074 2292

gider.
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Egitim teknolojileriyle ilgili kitaplar: okumaktan zevk
alirim.

Hizmet i¢i egitimde yeni nesil egitim teknolojileriyle 015 002 268
ilgili egitimlere yer verilmesini isterim. ' ' '
10 Tekr{olojini{l _yasam icin ¢ok gerekli bir ihtiyag 0.90 081 2447
oldugunu disiintirim.

Yeni gelistirilen teknolojilerin insanlara biyiik 089 079

S7 0.92 0.84 26.74

S8

S13 kolayliklar sagladigini diistintiriim. 24.69
S17 Teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi anlatabilirim. 0.89 0.79 23.96
s18 Teknolojinin toplumu modernlestirdigini diigiiniirim. 0.89 080 23.71
Toplumsal sorunlara teknoloji sayesinde kolaylikla
S20 ¢Oziim iiretebilirim. 0.94 088 27.68
S50 Egitimde kullandigim dijital icerikleri amaglarinm 093 087 26.73
farkinda olarak kullanirim.
s51 Egltlrp teknolf)ﬁler_lnden faydalanirken internetten 0.95 090 28.03
Faktor 3 gelebilecek giivenlik saldirilarina karsi 6nlem alirim.
52 Egitim teknolojilerinin giivenilirligini tespit ettikten 095 090 28.66
sonra derslerimde kullanirim. ’ ' '
Ogrencilere ait verilerin gizliliginin korunmasi igin
S57 onlara rehberlik ederim. 0.94 088 27.23
69 Dersin kaz'apl'mlarma uygun bloglar (Wordpress vb.) 091 083 2477
Faktor 4 hazirlayabilirim. o
$70 Kazanimlara uygun olarak sunabilecegim dijital 083 069 20.06

icerikler hazirlayabilirim.

28 maddenin t degerleri anlamli bulunmustur (p<0.05). Bir bagka deyisle ortiik degiskenle
maddelerin iliskileri anlamli bulunmustur. Faktorlerin igerdikleri maddelere gore
isimlendirilmesinde faktoér 1°de bulunan maddeler, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yeni
nesil egitim teknolojilerini kullanmaya yonelik katilim gdstermesi ve siirecin yonetimine
iligkin vurgusundan dolay1 “Yeni nesil egitim teknolojilerini kullanmaya katilim ve siire¢
yonetimi” olarak; faktor 2’de alan Ogretmenlerinin yeni nesil egitim teknolojileri
konularinda kendilerini gelistirme ve degisim yoniine vurgu yaptigi igin “Mesleki gelisim
ve degisim” olarak belirlenmistir. Faktor 3’te yeni nesil egitim teknolojileri kullaniminin
etik yoniinii 6n plana ¢gikardigi “Etik” ve faktor 4’te ¢alisma grubundaki 6gretmenlerin
yeni nesil egitim teknolojilerine gore derslerini yapilandirmasini sorguladigi igin
“Tasarim ve 6grenme” olarak isimlendirilmistir. Sekil 3 yol (path) grafiginde gozlendigi

iizere faktor yiik degerlerinin 0.15 ile 0.95 arasinda degistigi gézlenmistir.
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Sekil 3. Yol (Path) Grafigi
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df=344, P-wvalue=0.00000, PRMS3EA=D.0BS

Dort faktorlii 28 maddelik 6lgegin model-veri uyumuna iliskin uyum indeksleri Tablo

6’da gosterilmistir.
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Tablo 6. Dért Faktorlii 28 Maddelik Olgegin Model-Veri Uyumuna iliskin Uyum

Indeksleri
fyilik Uyum indeksi S'ii?rui Edilebilir Deger
$lsd =5 Orta diizeyde 1129.30 /344 = 3.28
<3 Iyi uyum

GFI >0.90 1.00

CFI >0.90 1.00

NFI >0.90 0.99

RFI >0.85 0.99

S-RMR <0.08 0.033
0.085

RMSEA <0.08 (%90 giiven araliginda 0.08-
0.091)

Uyum indekslerinin kabul edilebilir sinirda oldugu goézlenmistir. Modelin DFA ve Ki
kare, Ki kare/ serbestlik derecesi ve uyum indeksleri y> =1129.30 Sd=344 p= 0.000.
RMSEA=0.085"tir. RMSEA degerine gore, modelin gecerli bir uyum degerine sahip
oldugu goriilmektedir (Brown. 2006). NFI=0.99 ve CFI=1.00 olarak bulunmustur. NFI
ve CFI uyum indeks degerlerinin 0.90 ve {izerinde bir deger almasi modelin kabul
edilebilir diizeyde oldugunu. 0.95 ve iizerinde deger almasi ise iyi bir uyum gosterdiginin
kanitt olarak goriilmektedir (Kline, 2010; Seger, 2013). Elde edilen bulgulara gore
modelin NFI ve CFI degerleri bakimindan iyi bir uyum gosterdigi sdylenebilir. GFI=1.00.
AGEFI degeri ise 1.00 olarak bulunmustur. Sonug¢ olarak GFI ve AGFI degerine gore
ulagilan modelin iyi bir uyum sergiledigi goriilmektedir. 2. faktérde faktor yiik degeri
0.15 olan 8. madde dlc¢ekten cikarilarak kalan 27 ile DFA analizi yapildiginda maddelere
iliskin yol grafigi Sekil 4’te gdsterilmistir.
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Sekil 4. Yol (Path) Grafigi
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Bir maddenin ¢ikarilmasi ile RMSEA (0.086) ve %?/Sd oranin (3.35) degerinin nispeten

yiikseldigi ve model veri uyum indekslerinin bozuldugu goézlenmistir. Dolayisiyla 28

madde ile degil 27 maddelik 6lgegin kullanilmasi uygun gériinmektedir.
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Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Yonelik Teknoloji Okuryazarhk Olcegi Giivenirlik
Calismasi

Olgekte yer alan maddelerin dlgiilmek istenen niteligi dlgtiigiiniin ve dl¢tiigii niteligin
katilimeilar birbirinden ne kadar ayirt edebildiginin belirlenmesi amaciyla madde toplam
test korelasyonu hesaplanarak giivenirlik analizine baslanmistir. Ayn1 zamanda 6l¢egin
giivenirligini belirlemek icin de hem o6l¢egin tamami icin hem de alt faktorler igin
Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayilar1 hesaplanmistir. Olgek maddelerinin madde gegerlik
katsayis1 olarak da bilenen madde-toplam korelasyonlar1 ise sonuglari Tablo 7°de

gosterilmistir.



Kastalmis & Sabanci

1041

Tablo 7. 27 Maddelik Olgegin Madde Toplam Korelasyonlari

Alt Boyutlar Madde No M;g;ﬂ;;;g:im Cror}?:tcsrl}s”glpha
Eski  Yeni

s24  s1 895
s27 2 892
s29  S3 880
S30 sS4 921
S33 S5 914
s34 6 873

(Yeni nesil egitim lt::]i(r:?)ﬁoljilerini kullanmaya S8 ST 885 983
katihim ve siire¢ yonetimi) s41 S8 .928
s42 9 933
S43  S10 902
S44  si1 922
S78 S12 834
S8l s13 877
s4  sl4 889
S6  S15 911
ST s16 -850

Faktor 2 S0 s 086 90

(Mesleki gelisim ve degisim) s13 S18 143 '

17 S19 891
S18 S20 881
s20  s21 836
S50 S22 580

Faktor 3 s51  S23 720 30
(Etik) s52  s24 761
S57  S25 .639

Faktor 4 S69  S26 829 06
(Tasarim ve d6grenme) S70 S27 829
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Tablo 7 incelendiginde 27 maddelik 6lgegin Cronbach Alpha katsayis1 0.971 olarak yine
yiiksek bir i¢ tutarlilik elde edilmistir. Madde toplam korelasyonlart 0.086 ile 0.928
arasinda olup oldukga i¢-gecerligi yiiksektir. Cronbach Alpha degerleri 1. faktor igin
0.983; 2. faktor icin .920; 3. faktor icin .839 ve 4. faktor icin .906 olarak hesaplanmustir.
Giivenirlik katsayisi. 0 ile +1 arasinda degiskenlik gosterir ve Nunnally (1978), minimum
0.70 seviyesini 6nermektedir (Akbulut, 2010; Bayram, 2009; Biiyiikoztirk, 2007; Field,
2018; Tavsancil, 2014). Giivenirlik katsayisinin 1’e yakin degerler almasi giivenirligin
yliksek oldugu anlamina gelmektedir ve istendik bir sonug olarak goriilmektedir. Madde
gegerliligi kavramu test/dlcek gelistiricilere, arastirmacilara ilgili test/0lcek maddesinin
6lgme amacina hizmet edip etmeme derecesi bakimmdan bir takim sayisal ve yargisal

soru dnermeleri veya ipuglar1 saglamaktadir (Otbiger Acar, 2020).

TARTISMA VE SONUC

Aragtirmada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriislerine gére dgretmenlerin teknoloji
okuryazarlik becerilerine ne diizeyde sahip olduklarini ortaya koymak amaciyla
hazirlanan OSlgegin gecerlik ve giivenirlik g¢alismasi yapilmistir. Yapilan analizler
sonucunda hazirlanan 6lcek 27 maddeden olusmaktadir. Gelistirilen 6lgegin yapi
gecerligini belirlemek amaciyla A¢imlayici Faktor Analizi yontemi kullanilmistir. Olgege
uygulanan a¢imlayici faktdr analizi sonucunda 4 alt faktorlii bir yapiya sahip oldugu
ortaya konulmustur. Ortaya konulan bu 4 alt faktoér toplam varyansin %60.049’unu
acikladig1 goriilmistiir. Alt faktorlere iliskin faktor yiik degerlerinin ise 0.82 ile 0.95
araliginda degerler aldig1 goriilmektedir. Madde toplam korelasyon degerlerinin ise 0.086
ile 0.933 arasinda oldugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan AFA ve DFA sonucunda
ulagilan degerlerin kabul edilebilir diizeyde oldugu goriilmektedir. Yapilan gegerlik
calismas1 sonucunda olusturulan 6l¢egin 6lgmek istedigi niteligi 6lgmede amaca hizmet
ettigi ve ayn1 zamanda 6l¢iilmek istenen nitelige sahip kisiler ile dlgiilmek istenen nitelige
sahip olmayan kisileri birbirinden ayirt edebildigi goriilmektedir. Olgege uygulanan
giivenirlik analizi sonuglarina gore, dlgegin geneli ve alt faktorlerine yonelik bulunan
degerler Olcegin yeterli diizeyde giivenilir oldugu sonucunu ortaya koymaktadir.

Olusturulan 6lgegin geneline ait Cronbach Alfa giivenirlik katsayisiin 0.971 oldugu
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sonucuna ulasilmistir. Olgegin 1. alt faktdriine iliskin giivenirlik katsayis1 0.983; 2. Alt
faktor 0.920; 3. Alt faktor 0.839; 4. Alt faktor ise 0.906 olarak belirlenmistir. Yapilan
gegerlik ve giivenirlik ¢alismast sonucunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin teknoloji
okuryazarlik diizeyini 6lgmeyi amaglayan 5°li likert tipinde ve 27 maddeden olusan
gegerli ve giivenilir bir 6lgek gelistirilmistir. Son yillarda meydana gelen Covid-19
pandemisi ile egitimdeki 6nemini giderek daha fazla gosteren teknoloji kullaniminin
Ogretmenler i¢in ¢ok etkili bir ara¢ oldugu yadsinamaz bir gergektir. Bu etkili araci
kullanma yeterligine sahip olmasi gereken 6gretmenlerin ise ne diizeyde oldugunun
belirlenmesi nitelikli bir egitim verilebilmesi acisindan 6nemli gériilmektedir. lgili
alanyazin tarandiginda teknoloji okuryazarlig1 6l¢eginden daha ¢ok dijital okuryazarligi
Olcegi ile ilgili caligmalara rastlanilmistir. Hamutoglu ve digerleri (2017)’nin yapmis
olduklari ¢aligmada da benzer sonuglara ulagildigi gériilmektedir. S6z konusu ¢alismadan
elde edilen bulgular Dijital Okuryazarlik Olgeginin genelinden alman puanlarin yiiksek
olmasi, yiiksek dijital okuryazarliga isaret etmektedir. Dijital okuryazarlik lgegi igin
yeterli diizeyde gegerli ve giivenilir sonuglara ulasildig1 goriilmektedir. Taylor (2004)’1n
yapmis oldugu aragtirmanin da benzer sonuglari ortaya koydugu goriilmektedir. Teknoloji
Ogrencileri Birligine ait etkinliklerin teknoloji okuryazarligini hangi boyutlardan
etkilediginin aragtirtldigt bu c¢alisma; teknoloji kavrami, toplum {izerindeki etkileri,
teknoloji ile baglantili sorunlarin ¢dziimii, tasarim siireci ve alt sistemler gibi boyutlar
tizerindeki etkiyi gostermesi agisindan 6nemli goriillmektedir. Rehmel (1998), Alibrandi
ve Moloney (2001), O’Conner ve digerleri (2006) tarafindan ortaya konan ¢aligmalar da
egitimde teknolojiden faydalanmanin sosyal bilgiler 6gretimine iliskin katkilarmi ve
teknoloji egitiminin Oonemini gdstermektedir. Ayni zamanda S6z konusu caligmalar,
Ogretmen adaylarmin ve Ogretmenlerin sosyal bilgiler dersinde teknolojiden nasil
faydalanacaklarini, teknolojinin 6gretime ve dgrenmeye nasil fayda sagladigini yasayarak
O0grenmelerine imkan tanimaktadir. Arastirmada ulasilan sonuglarla ortiisen diger bir
calisma Usta ve Korkmaz (2010) tarafindan yapilmis ve 6gretmen adaylarinin teknolojiye
yonelik okuryazarliklar1 arttikga derste teknoloji kullanimina yoénelik olumlu tutum
gelistirdikleri sonucuna ulasildig1 goriilmistiir. Cagimizda bir ihtiyac olarak goriilen

teknoloji okuryazarhigmi Ogretmenlere kazandirmak igin teknoloji kullanimi odakli
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hizmetici egitimler, konferanslar, c¢alistaylar, seminerler ve web tabanli etkinlikler
diizenlenmesi bu ihtiyac1 karsilamada 6nemli yontemler olarak goriilebilir. Okullarin
caga uygun bir sekilde teknoloji donanimina sahip olmasi da &gretmenlerin daha ¢ok
teknoloji kullanimina yonelmesinde etkili bir yontem olarak dngoriilebilir. Alanyazinda
Ogretmenlerin teknoloji okuryazarlik diizeylerini belirlemeye yonelik yapilan
calismalarin yeterli olmadig1 goriilmiis ve alandaki bu eksiklige katki saglamasi agisindan
hazirlanan bu 6lgegin alan ile ilgili yapilacak c¢aligmalar i¢in de onemli bir kaynak
saglayacagi distiniilmektedir. Yapilacak olan calismalarda 6lcegin uygulanacagi
gruplarin degiskenlik gostermesi durumunda ise daha uygun sonuglara ulagilmasi i¢in

gegerlik ve giivenirlik caligmasinin yeniden yapilmasi 6nerilmektedir.
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SUMMARY

Introduction

Literacy encompasses multiple high-level skills, including reading and comprehension, and
technology literacy, which involves understanding, employing, managing, and assessing
technology (ITEA, 2000). Social studies teachers must be proficient in combining instructional
technologies with appropriate pedagogical styles and subject knowledge to improve the teaching
process (Garmire & Pearson, 2006; Erdogan & Serefli, 2021). Technological literacy involves
understanding the ramifications and consequences of technology, recognizing that solutions may
lead to challenges, and balancing rapid technological advancements. Teachers must possess higher
computer literacy levels to effectively manage the teaching process and maintain direct contact
with students (Santoso & Lestari, 2019). Technology is essential for addressing education
disruptions and raising technologically savvy individuals to combat problems (ITEA, 2003).
Method

This study uses a convenience sampling method to determine technology literacy levels among
social studies teachers. The "Technology Literacy Scale for Social Studies Teachers" was used for
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data collection and analysis. Principal component and exploratory and confirmatory factor
analyses were conducted to ensure the scale's validity and reliability.

Results

A preliminary application was carried out with 382 social studies instructors using an 82-item scale
created to test their technological literacy. Determine the prepared scale's factor structure and
assess its validity. The varimax strategy, one of the vertical rotation methods, was applied to the
exploratory factor analysis done on the data gathered in the pre-application. First, determine
whether the data is appropriate for factor analysis. The Kaiser Meyer Olkin (KMO) and Barlett's
Sphericity tests yielded results. The data are suitable for factor analysis because the KMO value is
more than .60 and the Barlett's Sphericity test value is significant (Biiyiikoztiirk, 2007). As a result,
the scale data lend themselves well to factor analysis. After the fillers were eliminated, the 43-item
scale was assessed in this study. Confirmatory factor analysis was performed to assess the construct
validity of the 4-factor model developed by exploratory factor analysis. For the same study group,
EFA and CFA were performed on distinct data sets. CFA 315 was used to train a teacher of social
studies. When the CFA model is used in Table 6, it is investigated. The correlation coefficients
between the items and the components to which they belong range from 0.82 to 0.95. CFA and Chi-
square. The chi-square/degrees of freedom and fit indices for the model are y*= 1129.30 Df = 344
p = 0.000. RMSEA = 0.086 in each case. In accordance with the RMSEA value. Brown (2006)
shows that the model has a valid fit value. CFI = 1.00 and NFI = 0.99. NFI and CFI fit index values
of 0.90 and higher suggest that the model is performing satisfactorily. A value of 0.95 or higher is
considered evidence of a good fit (Kline, 2010, Seger, 2013). The model has a good fit in terms of
NFI and CFI values, with a GFI of 1.00 and an AGFI of 1.00. Reliability analysis was conducted
to determine if the scale measures the quality to be measured and how much it can distinguish
participants. The item-total test correlations are above 0.30, indicating the scale serves to measure
quality. A reliability coefficient of 0.70 or above indicates the measurement tool's reliability. The
overall scale's Cra coefficients are 0.971, indicating sufficient reliability (Akbulut. 2010; Bayram.
2009, Biiyiikoztiirk. 2007, Field. 2018; Tavsancil. 2014). Cro. coefficient of the overall scale was
0.971. Cra of the 1st factor was 0.983; Cro. of the 2nd factor was 0.920; Cra of the 3rd factor was
0. 839, and Cra of the 4th factor was 0.906. The Cro coefficients prove that the scale is sufficiently
reliable.

Conclusion, Suggestion and Recommendations

The study included a validity and reliability analysis of the scale, which was created to show the
level of technology literacy skills of instructors based on the opinions of social studies teachers.
The scale developed as a result of the analysis has 43 items. The construct validity of the created
scale was determined using the Exploratory Factor Analysis approach. As a consequence of the
scale's exploratory factor analysis. It was discovered to have a structure with four sub-factors.
These four sub-factors were found to explain 60.049% of the overall variation. The factor loading
values of the sub-factors are found to be between 0.82 and 0.95. In the CFA model that was created.
It is an undisputed reality that the use of technology, which has grown increasingly significant in
education in recent years due to the COVID-19 pandemic, is a very useful tool for instructors.
Determining the degree to which teachers should be competent to use this effective instrument is
seen as critical to providing quality education. In order to give teachers this expertise, which is in
high demand in our day and age. In-service training, conferences, workshops, seminars, and web-
based events focusing on technology use might be viewed as key approaches to addressing this
demand. The fact that schools are provided with technology that is age appropriate can also be
viewed as an effective approach for instructors to use technology more effectively. The literature
shows insufficient studies on teacher technology literacy levels. This scale addresses this deficiency
and provides valuable resources for future research. Validity and reliability studies should be
conducted to ensure appropriate results for different groups.
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