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0Z. Bu calismada szlii iletisimin en kiiciik birimleri olan sesler (iinsiizler) incelenmistir. Calismada Mus il
merkezinde yasayan 7 yas 6 ay ile 10 yas 6 ay arasinda olan ¢ocuklarin Tirkcedeki tlinsiizleri sesletim
becerileri analiz edilmistir. Analizler yapilmadan 6nce ¢ocuklara yazarlar tarafindan Ankara Artikiilasyon
Testi uygulanmistir. Cocuklarin bu teste verdikleri yanitlar onlar icin hazirlanan cevap anahtarlarina
kaydedilip elde edilen verilerin analizi SPSS 15 (Statistical Package for the Social Sciences) programi
yardimiyla gerceklestirilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde betimleyici istatistik yontemlerden
yararlanilmis, sorulara verilen yanitlar frekans ve ytizde olarak tablolara aktarilmistir. Bulgular béliimiinde
yapilan analizler sonucunda yas ve cinsiyetin sesletimde 6nemli degiskenler oldugu tespit edilmistir.
Arastirmada dikkat ¢eken bir diger bulgu ise kiz ve erkeklerin sesletim becerilerinin yasa bagh olarak
farklilik géstermesidir. Ayni sekilde ¢alismaya katilan biitiin ¢ocuklarin iinstizleri pozisyona bagh olarak
farkl seslettikleri veya sesletemedikleri belirlenmistir. Bazi seslerin ¢ogu yas grubunda kiz ve erkek
cocuklar: tarafindan dogru ve basarili sekilde sesletildigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Sozciikler: Sesletim, Tiirkce Unstizler, Cinsiyet, Yas.

ABSTRACT. In this study the sounds, the smallest unit of oral communication, are analyzed. In the study,
children’s ability of Turkish consonants is analyzed living in Mus city center at the ages of between 7 age
and 6 months and 10 age and 6 months. The answers of the children are saved in the answer keys prepared
for them and the analysis of collected data is actualized with the help of SPSS 15 program (Statistical
Package for the Social Sciences). In the evaluation of the data descriptive statistics methods are benefited,
answers given to questions are transferred to table as frequency and percentage. After analysis it is
determined that age and gender is significant variables in pronunciation. It is observed that the ability of
girls’ and boys’ pronouncing changes depending on the age. It is determined that all the ages of children
participated in the study, pronounced the consonants differently or mispronounced depending on the
position. It is concluded that in most of the age group, some sounds are pronounced accurately and
successfully.

Keywords: Pronunciation, Turkish Consonants, Gender, Age.

SUMMARY

Purpose and Significance: Amongst the speech disorders because phonology and phonetics
disorders are further (Bleile, 2004 Cited in Topbas, 2006, 40) in this paper it is aimed to state
education which shows a fast development in various contexts such as legal infrastructure, the
number of students, and scientific research in recent years in Turkey. That how Turkish
consonants are acquired in the age groups of 7,6-10,6 living in Mus city center. In this study,
children’s pronunciation skills are observed and evaluated who are between the ages of 7, 6-10,
6. The reason for selecting this age range is to determine at which level they can use the phonemes
which is need to be adopted before. Since the studies in the field of phonology are restricted
(Topbas, 2006, 40) this work is applied to children training in schools.

Methodology: AAT is applied to students by authors creating a suitable environment in schools
according to the physical circumstances. Pilot application is made to 102 students beforehand and
AAT’s validity and reliability which is done before, confirms our study. To the selected students in
each school for the application, AAT is applied in turn in a quiet room. Then the datas are analyzed.
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In AAT, children are asked to naming the pictures shown. Thus, with evaluating children’s
pronunciation, determining differences in word use (phoneme), phoneme differences are
identified then they are collected and scored. The score of children’s various sounds is compared
with their peers through standardized tables.

Results: There is meaningful difference between boys and girls depending on sexuality. Contrast
that the rate of boys and girls pronouncing the consonants differently among 1457 children is
similar to each other the boys are seen to pronounce the consonants more differently than girls in
rate excluding 10%. In this study which is examined 19 consonants and 4 double consonants it
is stated that children pronounce especially consonants [p], [b], [z], [r], [h] more differently or
they can’t pronounce these sounds. It is remarkable that pronunciation differences are not
coherent with age groups. It means this kind of mistake depending on sound position is
independent from age groups. For instance; children at age of 8 pronounce less differently in
syllable-initial; pronunciation differences increase in the beginning of the word (initial). Similarly,
while children at the age of 10 are the group which pronounces the sounds differently at the end
of the word (final); it is also the group that makes the least mistakes in initial. That shows us there
is no a consistent relationship between position mistake and ages.

Discussion and Conclusion: Language, which is an important element for oral communication,
has a complex feature with its deep structure and surface structure. The language, developing in
a cognitive process (speech), required to complete critic periods over time. In a process starting
with consideration and reaches to talking, language has a unique operating mechanism.

GIRIS

Diisiinmeden baslayip konusmaya kadar uzanan bir siirecte dilin kendisine 6zgl calisma
mekanizmasi vardir. Bu mekanizma icerisinde dilin iki bileseni bulunur. Bunlarin ilki reseptif dil
(alia1 dil, anlama dili) olup sozel uyaranlarin duyu-sinir ag1 ve isitsel-algisal siiregler araciligl ile
alinmasi ve anlasilmasiyla olusur. Digeri ise duyu-sinir ve motor-sinir islevler (nefes alma, ses
¢ikarma, rezonans, artikiillasyon mekanizmalar1 gibi) ile zihinsel kavramin bir ses imgesi
araciligiyla olusan ekspresif dildir (anlatim dili) (Miller ve ark. 1980, Behrman ve Vaugan 1987,
Smolak 1982 Akt. Karacan, 2000, 263). Konusma sisteminde bu iki bilesen olduk¢a 6nemli rollere
sahiptir. Konusma ve anlama siirecinin bu iki bilesenle gerceklestigi s6ylenebilir. Dogru iletisim
ve konusmanin kaynagi olan bu bilesenleri etkileyen bazi faktérler vardir. Dis etkenlere bagli olan
bu unsurlardan bazilar1 konusma becerisinin tam ve dogru gergeklesebilmesi icin oldukc¢a 6nemli
olup bireyin tiim yasami boyunca etkilidir.

Cevreyle iletisime gecmek amaciyla yapilan konusma; duygu, diistince ve dileklerin gérme
ve isitme ogeleri araciligl ile karsimizdakine iletilmesi, agiklanmasi ve disa vurulmasidir (Taser,
2000, 2). Bu iletisim stirecinde bireyin kullandigi malzemelerin en kii¢iik yap1 birimi sestir.
Iletisimi kumdan bir kaleye benzetirsek ses, o kaleyi meydana getiren milyonlarca kum tanesinin
islevini gorir. Kum tanelerinin tek baslarina bir islevi olmadig1 gibi sesler de tek baslarina
genellikle anlam ifade etmezler. Clinkii sesler bir araya gelerek heceleri, kelimeleri ve climleleri
olusturunca anlam kazanirlar.

Dilin anlam ve bicim disindaki iiclincii boyutu olan ses, parmak izi gibi kisiden kisiye
farklihk gosterir. Tanidigimiz, asina oldugumuz bir sesi binlerce sesin icinden rahatlikla
secebiliriz. Her insanin kendine has bir ses yapisi oldugu gibi her dilin de kendine o6zgii
sesbirimleri bulunur. Dilden dile degisebilen sesbirimini; F. Saussure (2001, 75) isitmeye dayali
izlenimlerle eklemleme devinimlerinin, isitilen birim ile s6ylenen birimin toplami olarak tanimlar.
Ugok (2007, 33) dilin en kiigiik birimi olan sesin (fonem) “konusma zinciri icinde daha kiigiik
pargalara ayrilmayan, kapladigl zaman disinda miitalaa edilemeyen ve akustik izlenimle tevlit
etme hareketinin topundan ibaret olan karisik bir birlik” oldugunu belirtir. Banguoglu (2007, 10)
ise konusmadan baslayarak isitmeye kadar devam eden bir siirecte gelisen sesi, konusma
organlarinin 6zel bir pozisyonda anlik olarak ¢ikartig1 basit sese bir seslik (phonéme) veya sadece
ses seklinde degerlendirir.
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Dilin en kiiciik yap1 tasi olan sesbirimleri, parcali ve pargalar tistii olmak lizere ikiye ayrilir.
Parcali sesbirimleri (segmentel phonemes), konusma organlarinin belirli hareketleriyle meydana
gelen ve ayni dilin konusanlari arasinda sozciikleri olusturan anlam ayirt edici en kii¢iik birimdir.
Pargalar istli sesbirimleri ise parcali sesbirimler olan seslerin lizerine gelip; seslerin sdylenis
bicimlerini etkileyerek anlam farki yaratan sesbirimleridir. Bu sesbirimleri vurgu, tonlama, perde,
durgu, durak, ezgileme olarak siralanabilir (Bayraktar, 2006, 25-31). Bu unsurlar hemen hemen
biitiin dillerde ortaktir.

Sondan eklemeli bir dil olan standart Tiirkcenin cesitli sesbirimleri mevcuttur. Coskun,
standart Tiirk¢enin tinlii yapisini; soyleyis ve akustik ozelliklerine, dilin boéliimleri, dudaklarin
aldigi durum, agzin acikligi-uzunluk-kisalik o6zelliklerine gore gruplara ayirirken standart
Tlirkgedeki tlinsiizleri de ses yolu, bogumlanma noktasi ve ton bakimlarindan olmak iizere tig
baslikta toplamaktadir. Coskun, iinsiizler i¢in yaptifi bu siniflamaya daha sonra hava yolu
bakimindan olusan Ttnslzleri de eklemistir (2002, 2). Standart Tiirkcedeki iinsiiz sayisi
arastirmacilar arasinda farkliliklar gostermektedir. Banguoglu (2007), Tiirkcede 21 sesdes yani
tinsliz oldugunu belirtirken; Tekin (1987, 57-58) ise linsliz sayisin1 26’ya ¢ikararak bunlari
“alofon” yani “yan ses” olarak tanimlar.

Sesletim Farklilig:

Artikiilasyon veya fonetik farkliliklari incelemek amaciyla yapilan g¢alismalar giderek
artiyor. Ozellikle son elli yilda yurt icinde ve yurt disinda yapilan cahsmalar dikkat cekicidir. Bu
calismalarin bazilar1 durum analizi niteliginde iken bazi ¢alismalar da konusma ve sesletim
becerisini 6lgmek amaciyla gelistirilen test ve olgeklerdir. Yurt disinda sesletim yeterliligini
6lgmek amaciyla gercgeklestirilen 6nemli bazi ¢alismalar soyle siralanabilir: The Templin-Darley
Test of Articulation (Templin ve Darley, 1969), The Edinburgh Articulation Test (Anthony, Bogle,
Ingram ve Mclsaac, 1971), The Goldman-Fristoe Test of Articulation (Goldman ve Fristoe, 1972),
Natural Process Analysis (Shriberg ve Kwiatkowski, 1980), Phonological Assessment of Child
Speech (Grunwell, 1985), The Auditory Attentionand Discrimination Test (Morganbarry, 1988),
Diagnostic Evaluation of Articulationand Phonology (Dodd, Hua, Crosbie, Holm ve Ozanne, 2002),
The Goldman-Fristoe Test of Articulation (Goldman ve Fristoe, 1972/2002), The Khan-Lewis
Phonological Analysis (Khan ve Lewis, 2002), (Akt. Topbas, 2006).

Tiirkiye’de ise sesletim konusu farkli yonlerden arastirmacilarin dikkatini ¢ekmis olup
bununla ilgili énemli calismalar yapilmistir (Aksan, 1978), (Selen, 1979). Ozsoy’un (1982)
gelistirmis oldugu Eskisehir Konusma Degerlendirme Test Takimi, Tiirkiye'de sesletimi 6lgmek
icin yapilan ilk calismalar arasindadir. Aktas (1982) diisiik, orta ve iist sosyo-kiiltiirel diizeyden 5
yas 6 ay ile 6 yas 6 ay arasinda normal konusma gelisimi gosteren 74 cocuk ile, artikiilasyon
sorunu olan 22 ¢ocuk iizerinde Okul Oncesi Resimli Artikiilasyon Testi'ni gelistirmistir. Ergenc
(1989) ise Turkiye Tiirkcesindeki sesleri gorevleri yoniinden inceleyerek bunlari
degerlendirmistir. Aksit (1994) ise isitme engellilere yonelik gecerliligi ve giivenirliligi
yapilmamis bir test gelistirmislerdir. Topbas (1994), dil ve konusma sorunlu ¢ocuklari sesbilgisel
yaklasima dayali egitsel bir yontemle incelemek ve degerlendirmek ve de bu ¢ocuklarin konusma
oruntiilerindeki sesbilgisel ozellikleri betimlemek amaciyla hazirladigi doktora tezinde bu
durumu farkl agilardan ele almistir. Acarlar (1995), 2-6 yaslarindaki normal sesletim gelisimi
gosteren ¢ocuklar ile fonetik bozuklugu olan ¢ocuklarin sesletim siireclerini saptamak icin bu iki
grubu karsilastirmistir. Giilerytiz (1995), 2-6 yaslar1 arasinda kekemelik problemi olan ve
olmayan cocuklarda goriilen artikiilasyon hata tiplerini (sekil, yer, titresim, atma ve carpitma)
geleneksel yaklasimla ayrintili bir sekilde inceleyerek ¢ocuklarin farkli ses pozisyonlarinda (bas,
orta ve son) sesletimlerini ve diadokokinetik hizlarini1 karsilastirmistir. Sazak (2001) ise ses
egitimi tekniklerinin artikiilasyon mekanigine ve Tiirk¢e fonetige uygunlugunu incelemistir.

Ege, Acarlar ve Turan (2004), 2-12 yas grubundaki ¢ocuklarin sesletim bozukluklarini
taramak amaciyla, gecerlilik ve gilivenirlik ¢alismasi yapilmis ve standartlastirilmis Ankara
Artikiilasyon Testini (AAT) gelistirmislerdir. Topbas (2006), sesletim ve sesbilgisi bozuklugu olan
cocuklar1 taramak ve onlara ayirici tam1 koymak amaciyla Tiirkce Sesletim-Sesbilgisi Testi'ni
gelisirmis olup 2-8 yaslar1 arasinda 665 normal gelisim gosteren cocuk ile sesletim-sesbilgisi
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sorunu olan 70 c¢ocuga uygulayarak bu testin, gecerlilik, glivenirlilik ve standardizasyon
sonuglarina yer vermistir.

Arastirmanin Amaci

Calismanin amaci, Tiirkcedeki tinsiizlerin yedi yas alti ay ile on yas alti ay araligindaki
cocuklar tarafindan nasil sesletildigini tespit etmektir.

Arastima Sorulari

1. Tirkcedeki iinsiizler, yedi yas alt1 ay ile on yas alt1 ay araligindaki ¢ocuklar tarafindan
nasil sesletilmektedir?

2. Tirkgedeki linslizler, kiz ve erkek cocuklari tarafindan nasil sesletilmektedir?

3. Tirkgedeki iinsiizler bes farkli pozisyonda yedi yas alt1 ay ile on yas alt1 ay araligindaki
¢ocuklar tarafindan nasil sesletilmektedir?

YONTEM

Bu arastirma, 6rneklem gruba miidahale edilmeden mevcut durum igerisinde tinsiizleri
nasil seslettiklerini belirlemek amaciyla yapilan nitel arastirma desenlerinden bir durum
calismasidir (Yildirim ve Simsek, 2013, 314-329).

Katilimcilar

Calismaya Mus i1 Milll Egitim Miidiirliigiinden ve ilgili diger kurumlardan gerekli izinler
alinarak baslanmistir. Calismada hedeflenen yas grubu yedi yas alti ay ve on yas alti ay
araligindaki 6grencilerdir. Bu yas araliginin secilmesinin nedeni, ¢ocuklarin edinmis olmalari
gereken sesleri hangi diizeyde kullandiklarini belirlemektir. Sesletim alaninda yapilmis olan saha
¢alismalarinin sinirli olmasi nedeniyle (Topbas, 2006, 40) bu arastirma ilkokul 6grencileriyle
yapimistir. Calismada 1457 6grenciden elde edilen ses 6rnekleri incelenmistir. Belirtilen yas
araliklarina denk geldigi icin ilkogretim 1. kademenin 2, 3, 4 ve 5. siniflarinda egitim-6gretim
goren cocuklar calismaya alinmistir. Siniflar basit rastgele 6rnekleme metodu ile secildiginden 4.
ve 5. sinifta olup on bir ve on iki yasindaki 6grencilere de test uygulanmistir. Fakat bu kisilerin
¢alismanin homojenligini etkileyebilecegi diisiiniildiigiinden bunlar analiz basamaginda (Grafik 3
ve Grafik 3F haric) calismadan elenmistir.

Tablo 1. Yas gruplarina gore kiz ve erkek sayilari

Cocuk Sayisi
Yas Grubu Kiz Erkek Toplam
7,06 56 76 132
8,00 120 106 226
8,06 104 107 211
9,00 88 72 160
9,06 118 101 219
10,00 78 90 168
10,06 106 101 207
11,00 34 37 71
11,06 19 26 45
12,00 6 7 13
12,06 2 3 5
Toplam 731 726 1457

Verilerin Elde Edilmesi

Uygulama yapilmadan 6nce okul miidiirlerine ve sinif 6gretmenlerine uygulama ile ilgili
bilgi verilmistir. Belirlenen okullardaki fiziksel imkanlara gore ortamlar hazirlanarak 6grencilere
yazarlar tarafindan AAT uygulanmistir. AAT’nin (Ege, Acarlar, Turan 2004, 8-11) daha 6nce
yapilan gecerlilik ve glivenirliginin bu c¢alismayla da ortiistiigli 102 68renciyle yapilan pilot
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uygulama sonucunda goriilmiistiir. Her okulda uygulama i¢in belirlenen 6grencilere AAT sessiz
bir odada uygulanmis olup 6grencilerden alinan veriler ¢oztimlenerek degerlendirilmistir.

Verilerin Céziimlenmesi

Bu calismada ilkdgretim ¢agi cocuklarinin sesletim 6zelliklerini incelemek amaciyla Ankara
Artikiilasyon Testi (AAT) kullanilmistir. AAT’de, ¢ocuklara gosterilen resimlerin soylenmesi
istenmistir. Boylelikle cocuklarin sesletimlerinden hareketle sozciiklerdeki ses (sesbirim, fonem)
farklilig1 belirlenip, toplandiktan sonra bunlar puanlandirilmistir. Tiirkgedeki 19 iinsiiz, AAT’de
sozciik basi (SB), sézciik sonu (SS), hece bagi ve iinsiiz sonrasi (HBUS), hece sonu ve iinsiiz éncesi
(HSUO) ve iki iinlii aras1 (IUA) olmak iizere bes pozisyonda test edilmistir.

BULGULAR VE YORUMLAR
Birinci arastirma sirusuna iliskin bulgular

AAT’ye gore ¢ocuklar yaptiklari sesletim farklilifinin oranina gore belli bir farkli sesletim
puani almaktadirlar. AAT’nin Ankara érnekleminde yapilan standardizasyonu, %30 ve altinda
kalan katiimcilarin farkli sesletim oranini yiiksek kabul etmektedir. Mus bolgesinde yapilan
sesletim farklilig1 oraninin Ankara’daki oranindan yiiksek olmasindan dolay1 bu oran Mus i¢in
%10’a gekilmistir. Clinkii bu aralikta bulunan ¢ocuklarin sayisi fazla olup yaptiklar: sesletim
farkliliginin orani da oldukga yiiksektir. Ornegin %10’un iizerindeki bir ¢ocuk ortalama 5-6 hata
yaparken; %10 altinda kalan bir ¢ocuk 25 veya daha yiiksek sayida sesi farkli sesletmekte veya
sesletememektedir. Grafik 1A’da 10 yas grubundaki ¢ocuklarin sesletim farkliligi oranlarinin
yliksek olmasinin nedeni %10’luk dilimin altinda kalanlarin en ¢ok bu yas aralifinda
bulunmasindandir. Bu durum, %10’luk dilimin ¢ikarildigi Grafik 1B’de daha anlasilir hale
gelmektedir. Bu nedenle Grafik 1A’da daginik ve cocuklarin gelisimiyle paralel olmayan bir
dagilim goriiliirken Grafik 1B’de ise cocuklarin gelisimiyle uyumlu bir dagilim ortaya ¢ikmaktadir.
Grafik1B’de %10’luk dilimin altinda kalanlar (76 kisi) ¢ikarildiginda ¢ocuklarin farkl sesletim
diizeylerinin gelisimlerine bagli olarak gittikce azaldig1 goriilmektedir.

Grafik 1A: Tiim grubun (1457 ¢ocugun) yaslara gore farkli sesletim ortalamalari
Grafik 1B: Tiim grupta %10’luk dilime girenlerin ddhil edilmedigi farkl: sesletim ortalamalari

biitiin 6grenciler %10 uizerindekiler

8YAS 9YAS 10YAS 11YAS m ovas  10vas IR

Grafik 1A’da 8, 9, 10 ve 11 yasindaki cocuklarin standart Turkcedeki iinsiizleri yas
gruplarina gore farkl sesletip sesletmedikleri incelenmistir. Grafik 1A’ya bakildiginda tinstizlerin
0,8966 oraniyla en ¢ok 10 yasindaki ¢ocuklar tarafindan farkh sesletildigi goriiliiyor. 8 ve 11
yasindaki cocuklar birbirine yakin oranda sesleri farkli ¢ikarirken 9 yasindaki ¢ocuklar ise bu iki
yasa gore sesleri daha fazla farkli sesletmis veya sesletememistir.

Grafik 1B’de farkli sesletme oranlarinin en fazla yigildig1 aralik olan %10’luk dilim
¢ikarildiginda tablo dogrusal olarak normallesmektedir. Alt yaslardaki cocuklarin sesleri farklh
¢ikarmalar1 beklenen bir durum iken ilerleyen donemlerde c¢ocuklarin konusma ve dil
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becerilerinin gelismesi ve konusma farkindaliklarinin artmasiyla birlikte sesleri farkl kullanma
oranlarinin da azalmasi beklenmektedir. Bu nedenle Grafik 1B’deki dagilimda ¢ocuklarin sesleri
farkli ¢cikarma oranlarinin 8 yasindan 11 yasa dogru diizenli olarak azaltmasi beklenen bir durum
olarak degerlendirilebilir.

ikinci aragtirma sirusuna iliskin bulgular

Grafik 2A: Tiim gruptaki égrencilerin cinsiyete gire farkli sesletim ortalamalari

8 YAS gyas™erkek ®kiz 14 yaq 11YAS

Grafik 2B: Tiim grupta %10’luk dilime girenlerin dahil edilmedigi kiz ve erkeklerin farkli sesletim
ortalamalar.

8 YAS 9YASmerkek mkiz 10YAS 11 AGE

Grafik 2A ve 2B’'de 8, 9, 10 ve 11 yasindaki c¢ocuklarin standart Tiirk¢edeki iinsiizleri
cinsiyete gore farkli sesletip sesletmedikleri incelenmistir. Kiz ve erkeklerin yaslarina bagl olarak
sesletim farkliliklarina bakildiginda Grafik 2A’da 1457 ¢ocugun tamami, Grafik 2B’de ise %10’luk
dilimin iistiinde olan kiz ve erkeklerin sesletim farkliliklari incelenmistir. Grafik 2A’da sesletim
farklihginin en fazla on yasindaki kiz ve erkek cocuklarinda oldugu gériiliiyor. ikinci sirada sekiz
ve on bir yasindaki ¢ocuklar bulunurken dokuz yasindaki ¢ocuklar ii¢iincii sirada yer aliyor.
%10’luk dilimin tizerinde olan kiz ve erkek ¢ocuklarinin degerlendirildigi Grafik 2B’de ise daha
farkl bir dagilim karsimiza ¢ikmaktadir.

Yaslara bakildiginda buradaki sonucun Grafik 1B ile benzer oldugu goériiliiyor. Yani
cocuklarin gelisimlerine bagh olarak yas ilerledik¢e sesleri farkli ¢ikarma veya ¢ikaramama
oranlar1 da azalmaktadir. Sekiz yasindan on bir yasina kadar kiz ve erkek cocuklarinin sesleri
dogru sesletme diizeyi ylikselmistir. Bu dagilim erkeklerde istikrarl ve diizenliyken kizlarda ise
on bir yasinda ¢ok az oranda yiikselistedir. Kizlarin 8, 9 ve 10 yasa kadar sesleri farkl sesletme
oranlar1 diiserken; 11 yasinda ¢ok az bir artis kaydediliyor. Bunun nedeni %10’luk dilimin
stiinde olmasina ragmen ozellikle %20 veya %30 aralifinda olanlarin sesletim farkhliklarinin
ylksek olmasindandir.
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Ugiincii aragtirma sirusuna iliskin bulgular

Grafik 3: Katilimcilarin (1457) tiim sesleri farkli sesletim oranlari
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Grafik 3‘te ¢ocuklarin standart Tiirkcedeki linstizleri nasil farkli seslettikleri incelenmistir.
Bu boéliimde siklikla farkli ¢ikarilan veya cikarilmayan [b], [p], [z], [r] ve [h] sesleri icin su
bulgulara ulasilmistir:

AAT’de bu sesler siyah, emzik, anahtar, kibrit, siiptirge, kalp, sabun, makas, karpuz, sihirbaz,
zil, gozliik, firca, iiziim, havug, sapka ve park hedef sozciiklerinde gegmektedir. Burada belirtilen
sozciiklerin cocuklar tarafindan sikca farkh sesletildigi belirlenmistir. Bu kelimeler ¢ocuklar
tarafindan sdyle sesletilmistir: Siyah>siyak, emzik>emsik, anahtar>anaktar, kibrit>Kkirbit,
supurge>siibiirge, kalp>kalb, sabun>savun, makas>makaz, karpuz>karpus, sihirbaz>sihirbas,
zil>sil, gozliik>gosliik, firca>fica, tizim>iisiim, havug>avug, sapka> savka, park>pak.

Kibrit sozciigiinde [r] ve [b]'nin yer degistirmesinin metatezle ilgili oldugu
diistiniilmektedir. Bu nedenle [r] ve [b] seslerinin sesletiminde yliksek oranda farklhlasma
olusmustur. Lamba kelimesini ise lanba olarak seslettikleri belirlenmistir. Bu kelimede hedef ses
olan [m] yerine [n] sesinin kullanilmasi dikkat ¢ekicidir. Fakat bu durumun yaygin olmamasi
nedeniyle [m] sesi yliksek oranda dogru sesletilmistir.

Yukaridaki 6rneklere bakildiginda [h] yerine [k] sesinin kullanildig1 gériiliiyor: Siyah>siyak,
anahtar>anaktar bu durum [z] ve [s] sesleri icin daha yaygindir: Emzik>emsik, makas>makaz,
karpuz>karpus, sihirbaz>sihirbas, zil>sil, gozliik>gosliik, tiztim>tisiim. Bu kullanim yayginlig: dikkat
¢ekici bir durumdur. Ayni sekilde [p] sesi de [b] ve [v] olarak sesletilmistir: Siipiirge>siibiirge,
kalp>kalb, sabun>savun, sapka>savka.

Cocuklarin bazi sesleri ise ¢ikaramadiklar belirlenmistir: Ozellikle firca>fica, havugc>avucg,
park>pak, hedef sézciiklerinde [r] ve [h] sesleri farkli sesletilmistir. Bunun nedeni, bu seslerin ge¢
ve zor sesletilmesi faktoriyle iliskilendirilebilir. Fakat ¢cocuklarin [r] sesinin yutmasi ve [h] sesini
sesletememesinden kaynakli bu farkliligi tamamiyla bu nedene baglamak yaniltici olabilir.
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Grafik 3A: Sézciik basindaki iinsiizleri farkli sesleten ve sesletemeyen dgrencilerin yas
gruplarina gore dagilimi
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Grafik 3A’da cocuklarin Tiirkcedeki tnsiizleri sdzciik basi pozisyonuna gore farklh
sesletimleri incelenmistir. Buradaki farklilik oranlarina bakildiginda en fazla farklilasmanin 9,06
yasa ait oldugu goriilmektedir. 118 kiz ve 101 erkegin oldugu bu grupta toplam 219 kisi
bulunuyor. Bu say1 katilimci sayisinin en fazla oldugu yas gruplarindan birisine denk geliyor. Bu
yas grubunda sdzclik basinda seslerin yliksek oranda farkli kullanilmasi manidardir. Burada
sesletim farkliligi oraninin yiiksek ¢ikmasi Grafik 1B ile iligkilidir. Ciinkii Grafik 1B incelendiginde
bu yas grubunun ikinci sirada yer aldig1 gorilmektedir. S6zciik basinda en az sesletim farklilig
yapan gruplar ise birbirine ¢ok yakin degerlere sahip olan 9 ve 10 yas gruplaridir. Karsimiza ¢ikan
bu sonug diistindiiriiciidiir. Clinkii sesleri en fazla farkli ¢ikaran yaslarin yakin aralikli olmasi
sesletim becerisinin gelisiminde ay farkinin énemli oldugunu belirtir. Bunlara ek olarak sozciik
basinda 8, 8,06 ve 10,06 yas gruplarinin farkliliklari birbirine yakin bir dagilim sergiliyor. Grafik
3A’ya genel olarak bakildiginda sdzciik basinda sesleri farkli sesleten yas gruplari arasinda
belirgin bir farklilasmanin olmasi da dikkat cekicidir.

Grafik 3B: Hece basindaki iinstizleri farkll ¢ikaran ve ¢ikaramayanlarin yas gruplarina gore
dagilimi.
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Grafik 3B’de cocuklarin Tiirkcedeki iinstizleri hece basi pozisyonuna gore farkl sesletimleri
incelenmistir. Grafik 3B’ye gore 8 yasindakiler, hece basindaki sesleri en az farkli sesleten gruptur.
226 kisiden olusan bu grubun hece basinda sesleri diger yaslara nazaran daha dogru ¢ikardigi
goriilmektedir. Calismada en kalabalik grubu olusturmasina ragmen diger yas gruplarina gore
hece basinda sesleri daha dogru sesletmeleri manidardir. Bu durumdan farkli olarak 7,06 yasinda
ise hece basindaki iinsiizleri en fazla farkl sesletmistir. Bu yas grubundakilerin sesleri hece
basinda fazla oranda farkhi sesletmeleri veya bu pozisyonda sesi ¢ikaramamalarinin nedeni
yapilan hatalarin sayisiyla iliskilidir. Grafik 1B ve Grafik 2B’de belirtildigi gibi alt yaslardaki
cocuklarin sesleri farkli sesletme oranlarinin daha yiiksektir. 9 ve 9,06 yas gruplarinda sesletim
farklihginin yiiksek ¢ikmasinin nedeni, %10’luk dilime dahil ve sesletim farklihiginin bu grupta
¢ok fazla yer almasidir.

504



Grafik 3C: Iki iinlii arasindaki tinstizleri farkh ¢cikaran ve ¢ikaramayanlarin yas gruplarina gére
dagilim

7,06 YAS 8 YAS 8,06 YAS 9 YAS 9,06 YAS 10 YAS 10,06 YAS

Grafik 3C'de ¢ocuklarin Tiirkgedeki iinstizleri iki {inlii arasi pozisyonuna gore farkl
sesletimleri incelenmistir. Grafik 3C’ye bakildiginda tiim yas gruplarinda iki nli arasindaki
tinstizlerin yiiksek oranda farkli seslettigi goriiliiyor. Bu durum, ¢ocuklarin iki {inlii arasinda kalan
sesleri sesletmede zorluk yasadiklarini gosteriyor. Yani ¢ocuklar standart Tiirkcedeki iinstizleri
iki tinlli arasinda farkli sesletmis veya bu pozisyondaki sesi sesletememistir. Sesletim farkliliginin
yapildig1 yas gruplarini birbiriyle karsilastirdigimizda ise en fazla farkl sesletimin7,06 ile 8,06
yaslarinda yapildigi goriiliiyor. Bu iki yas grubunda degerlerin yiiksek ¢cikmasinin nedeni, gelisim
yasina baglh olarak sesletim farkliliginin yiiksek olmasidir. Yani alt yaslarda seslerin daha fazla
farkl sesletilmesi nedeniyle bu yaslardaki oran yiiksektir. Bunlarin disindaki yas gruplarinda ise
degerler birbirine yakin bir dagilim sergiliyor.

Grafik3D: Hece sonundaki linstizleri farkli ¢ikaran ve ¢ikaramayanlarin yas gruplarina gére

dagilimi

7,06 YAS 8 YAS 8,06 YAS 9 YAS 9,06 YAS 10 YAS 10,06 YAS

Grafik 3D’de c¢ocuklarin Tiirkcedeki {tinsiizleri hece sonu pozisyonuna gore farkl
sesletimleri incelenmistir. Hece sonunda yapilan sesletim farkliligina bakildiginda yas gruplari
arasinda bir paralellik oldugu goriiliiyor. Biitiin yas gruplar1 degerlendirildiginde ¢ocuklarin bu
pozisyonda sesleri birbirine yakin diizeyde farkli ¢ikardigi sdéylenebilir. Buna ragmen iki tnlii
arasindaki pozisyonda oldugu gibi 7,06 ve 8,06 yasindakilerin hece sonundaki iinsiizleri daha
fazla farkl seslettikleri ya da bunlari sesletemedikleri goriiliiyor. 9, 9.06 ve 10 yaslar1 arasinda
farklilasmanin giderek azalmasi Grafik1B ve 2B’deki bulgularla iliskilendirilebilir.
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Grafik 3E: Sozciik sonundaki tinsiizleri farkli ¢ikaran ve ¢cikaramayanlarin yas gruplarina gore
dagilimi

7,06 YAS 8 YAS 8,06 YAS 9 YAS 9,06 YAS 10 YAS 10,06 YAS

Grafik 3E’de c¢ocuklarin Tiirkcedeki {insiizleri sozcliik sonu pozisyonuna gore farkl
sesletimlerine bakilmistir. S6zciik sonunda yapilan séyleyis farkliliklar1 incelendiginde dikkati
ceken temel 6zellik yas gruplar arasinda dagilim farkinin olduk¢a fazla olmasidir. Burada yas
gruplarinin iinsiizleri yliksek oranda farkli sesletme oranlar1 onceki dort pozisyona gore daha
fazladir. Yas gruplart arasinda farklilasma fazla oldugu icin grafikteki inis-¢ikislar da
belirginlesmektedir. Bunun nedeni cocuklarin sozciik sonunda sesleri sesletmede zorluk
yasamalariyla iliskilendirilebilir. Grafik 3E’deki dagilima bakildiginda iinsiizlerin en fazla 10
yasindaki cocuklar tarafindan farkli sdylendigi goriiliiyor. Bu yas grubunda olan 168 ¢ocuk, say1
itibari ile diger yas gruplarina yakin olmasina ragmen sozciik sonundaki iinsiizleri yiiksek
diizeyde farkli ¢ikarmakta veya cikaramamaktadir. 8,06 grubunda ise bu durumun tersi s6z
konusudur. Bu gruptaki 211 ¢ocuk sdzclik sonundaki linstizleri diger yaslara gore daha dogru
sesletmektedir. Kalan diger bes yas grubunda ise oldukga daginik bir dagilim goriiliiyor.

Grafik 3F: Biitiin yas gruplarinin iinstizleri 5 ses pozisyonunda farkli sesletme oranlari.
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Grafik 3F’de farkli yas araligindaki cocuklarin Tiirkcedeki linsiizleri pozisyonlara bagh
olarak farkli sesletimlerinin genel bir dagilimi verilmistir. Grafige genel olarak bakildiginda
farklilasmanin her bes pozisyonda 10,00 yasina kadar azaldig1 10,06 yas araligindan itibaren
ylkseldigi goriiliiyor. Bu bulgudan hareketle 10,06 grubunun oranlarindaki artisin nedenini
sesletim farklilig1 oraninin en fazla y1gildig: aralik olarak ifade ettigimiz %10’luk dilimin altinda
kalan kisilerle iliskilendirmek miimkiindiir. Yani 10,06 yas grubunda olan kisilerden bazilari
AAT'de %10un altinda kalarak farklilasma oranini yiikseltmistir. Bundan dolayr bu yas
grubundakilerin sesleri farkli sesletme veya sesletememe oranlari yiiksektir. 07,06’dan 10,00’a
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kadar ses pozisyonlarinda yapilan sesletim farklihginin diizenli olarak azalmasi Grafik 1B ve
Grafik2B ile iliskilidir. Bundan hareketle gelisime bagli olarak ¢cocuklarin yaslari ilerledikce sesleri
her bes pozisyonda dogru sesletikleri sdylenebilir.

Tim yas gruplarn icerisinde Unsiizlerin en fazla farkl sesletildigi pozisyonunun hece
sonunda olmas dikkat ¢ekicidir. Biitlin yas gruplarinda (12,06 hari¢) bu pozisyondaki iinstizler
yliksek oranda farkli ¢cikarilmis veya sesler bu pozisyonda sesletilmemistir. Seslerin en ¢ok farkl
kullanildig ikinci pozisyon ise hece basidir. Bu bulgudan hareketle 6zellikle ilk okuma ve yazma
slirecinde alfabe ve sesler dgretilirken bu iki pozisyon icin daha dikkatli olmak gerekir. Seslerin
en fazla dogru cikarildigi pozisyon ise tiim yas gruplarinda en az farkl sesletildigi sézciik basidir.
Bu durum, tiim yas gruplarinin standart Tirkgedeki tinsiizleri sézciik basinda daha basarili ve
dogru seslettiklerini gosteriyor.

SONUC VE ONERILER

8, 9, 10 ve 11 yasindaki cocuklarin standart Tiirkcedeki iinsiizleri nasil seslettiklerini
incelemek amaciyla yapilan bu ¢alisma sonucunda yukarida belirtilen bulgulardan hareketle su
sonuglara ulasilmistir: Bu sonuclardan en énemlisi iinstizleri farkli sesletme oranlarinin ytiksek
oldugu %10°’luk dilimin altindaki ¢ocuklarla ilgilidir. Bu oranin altinda kalanlar ¢ikarildiginda
gelisim yasina bagli olarak sesletim farkliliginin azaldigi gértilmiustiir.

Diger onemli bir sonuc ise cinsiyete bagh olarak standart Tirkgedeki tinsiizlerin kiz ve
erkek tarafindan farkl oranda sesletilmesidir. 1457 ¢ocuk arasinda kiz ve erkeklerin tinsiizleri
farkli ¢cikarma oranlari birbirine daha yakin iken %10’un atildig1 dilimde ise erkeklerin tiim yas
gruplarinda kizlardan daha g¢ok tnsiizleri farkli seslettikleri veya bu sesleri ¢ikaramadiklari
goriilmektedir.

19 iinsiiz ve 4 ¢ift linsiiz grubunun incelendigi bu calismada cocuklarin en ¢ok [p], [b], [Z],
[r], [h] Gnstizlerini farkli seslettikleri veya bu sesleri ¢ikaramadiklari belirlenmistir. Bu seslerin
yliksek oranda farkl sesletilmesinin nedeni yukarida belirtilen sesletim 6zelikleriyle ilgili oldugu
belirlenmistir.

Calismada incelenen diger bir konu ise tinsiizlerin sesletim pozisyonlaridir. Cocuklarin bes
farkli pozisyondaki sesleri nasil seslettikleri incelendiginde en fazla farklilasmanin hece sonu
pozisyonunda oldugu goriliiyor. Burada ses pozisyonlarina baghh olarak yapilan sesletim
farkliliklar ile yas gruplarinin birbiriyle uyumlu olmamasi da ayrica dikkat cekicidir. Yani ses
pozisyonundaki farkliik yas grubuna gore degismektedir. Ornegin 8 yasindaki cocuklar hece
basinda daha az oranda sesi farkli sesletirken; sozclik basinda bu sesletim farkliliginin artig
goriilmektedir. Diger bir 6rnekte ise 10 yasindaki cocuklar sézciik sonunda sesleri daha fazla farklh
¢ikarirken; bundan farklh olarak sézciik basinda en az hata yapan yas grubudur. Bu durum bize
pozisyon hatalan ile yaslar arasinda orantihi bir durumun olmadigini gésteriyor. iki tinlii
arasindaki ses pozisyonunda tinsiizlerin tiim yas gruplari tarafindan birbirine benzer ve yakin
oranda farkli cikarildigi veya c¢ikarilmadigl tespit edilmistir. Seslerin bes pozisyonda
degerlendirildigi yukaridaki grafiklere bakildiginda tiim yas gruplari icin ¢ocuklarin en fazla hece
sonunda ve hece basinda sesletim zorlugu yasadiklar1 gortilmektedir.

Tiim yas gruplarinda en az sesletim farklihiginin sézciik basinda yapilmasi, ¢ocuklarin
Unstizleri sozciik basinda diger pozisyonlara gore daha basarili ve dogru seslettigini gosteriyor.
Grafik 3F'de (12,00 ve 12,06 yas gruplarim kisi azligi nedeniyle degerlendirme disi
birakildigindan) bes ses pozisyonun tiim yas gruplarinda farkl sesletilmesi dikkat cekicidir.
Tespit edilen bu sonug¢ (tim yas gruplarinda seslerin pozisyon itibari ile farkli sesletilmesi)
ses/alfabe egitim-6gretiminde kullanilan strateji, yontem ve tekniklerin tekrar gézden gecirilmesi
ve etkili bir sekilde kullanilmasi gerektigini belirtmektedir. Bu ve buna benzer ¢alismalar dikkate
alinarak ses ve alfabe 6gretimi gozden gecirilmeli ve eksiklikler giderilmelidir.

Dil ve konusmaya baglhh meydana gelen bozukluklar, zorluklar veya farklliklar yasanilan
ortamda, bireyler arasi iletisimde giicliiklere neden olurken; bu sorunu yasayan kisiler duygusal
problemlere sahip olabilecekleri gibi akademik yetersizlik de yasayabiliyor. Bu sorunlardan
bazilari, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu non-verbal bilissel bozukluklar, bozulmus
sosyal yetenekler seklinde goriilmektedir.
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