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Bu arastirmanin amaci, Kirgizistan’daki tiniversite &grencilerinin dijital veri giivenligi
farkindalik diizeylerini belirlemektir. Arastirma betimsel tarama modelinde yiiriitiilmiistiir.
Arastirma evrenini 2021-2022 Egitim—ogretim yili Bahar Yariyilinda Manas Universitesinde
ogrenim goren ogrenciler olusturmaktadir. Orneklemini ise yine ayni {iniversitede
O0grenimlerine devam eden ve goniillii olarak dlgegi dolduran 312 6grenci olusturmaktadir.
Arastirmadan elde edilen sonuglara gore iiniversite 0grencilerinin dijital veri giivenligi
farkindalig1 cinsiyete gore farklilasmamaktadir. Universite 6grencilerinin dijital veri
glivenligi farkindalig1 yasa gore istatistiksel olarak farklilasmaktadir. Farklilik 18-21 ile 25-27
yas gruplari arasindadir ve farklilik 25-27 yas arasindaki 6grencilerin lehinedir. Ogrencilerin
dijital veri giivenligi farkindaligi ogrencilerin anne ve babalarmin egitim durumu
degiskenine gore farklilasmaktadir. Universite mezunu anne babaya sahip 6grencilerin
dijital veri giivenligi farkindaliklarinin diizeyi ilkokul mezunu anne babaya sahip
ogrencilere gore daha diisiik ctkmistir. Ayrica d6grencilerin dijital cihazlara sahip olmalar1 ve
kullanma diizeyleri ile dijital okuryazarlik ve dijjital veri giivenligi farkindalik diizeylerinin
paralel gelisme gosterdikleri sonucuna ulasilmistir.
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The purpose of this research is to determine the digital data security awareness levels of
university students in Kyrgyzstan. The research was carried out in the descriptive survey
model. The population of the research consists of students studying at Manas University in
the Spring Semester of the 2021-2022 Academic Year. The sample of the study consists of 312
students who continue their education at the same university and fill out the scale
voluntarily. Based on the results obtained from the research; digital data security awareness
of university students does not differ in terms of gender while digital data security
awareness of university students differs statistically in terms of age. The difference is
between 18-21 and 25-27 age groups, and it is in favor of students aged 25-27. The digital
data security awareness of the students differs in terms of the educational background of the
parents of the students. The level of digital data security awareness of the students with
university graduate parents was higher than that of the students with parents who were
primary school graduates. In addition, it was concluded that the students' level of possession
and use of digital devices and their digital literacy and digital data security awareness levels
made a parallel progress.
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Giris

Dijital teknolojiler veri iireten, depolayan veya isleyen elektronik araglar, sistemler, cihazlar ve
kaynaklar1 ifade etmektedir. Ancak giliniimiizde, dijital teknolojiler denildiginde genellikle internet
baglantili araglar anlasilmaktadir. Dijitallestirme (sayisallastirma) ve dijitallesme kavrami Tiirkcede
genellikle ayn1 anlamda kullanilsalar da farkli anlamlar tasimaktadirlar. Dijitallestirme analog veya
fiziksel olan bilgilerin tipki kagitlara basili dokiimanlar, resimler, kasetlerdeki goriintii veya seslerin
dijital cihazlara aktarilmasi gibi dijital ortamlara aktarilmasim (bit veya baytlara doniismesi) ifade
etmektedir. Dolayis: ile bir kurumdaki tiim bilgi, belge ve aracglarin dijital formata doniistiiriilmesi
“dijitallesme” degil, “djjitallestirme” kavrami ile ifade edilmelidir. Dijital teknolojiler somut
materyallerin dijital formata doniistiiriilmesi ile baslamis, daha sonra siiregler dijitallesmis ve insanlar
dijital diinya ile ¢ok daha derinlemesine bir etkilesim i¢ine girmislerdir. Bu etkilesim 6grenme seklinde
ve egitim anlayisinda biiyiik degisimlere sebep olmus, baglanticilik gibi yeni 6grenme kuramlarini
ortaya cikarmustir. Ancak dijitallesme, miimkiin olan her seyin dijital ortama aktarilarak giinliik
yasama teknolojinin entegrasyonunun saglanmasi seklinde tanimlanabilir. Ayrica 6gretmenin sinifta
materyallerini daha kolay sunmasini saglayacak etkilesimli tahtalarin konulmasi dijitallestirme; Covid-
19 salgim1 doneminde tiim egitim Ogretim siireglerinin dijital ortamda yiirtitiliir hale gelmesi ise

dijitallesme olarak ele alinabilir.

Dijitallesme kavrami ig¢inde olumlu bir sonug beklentisini de barindirir. Salgin déneminde
O0grenme ve Ogretimde sadece egitim materyallerinin dijital ortama aktarilmasmin yeterli olmadig:
goriilmiistiir. Dijital araglar etkili bicimde kullanilmadiginda dijitallesme gergeklesmemektedir. Bu
siirecte hem Ogretmenlerin hem de Ogrencilerin dijital okuryazarlik becerileri edinmesi, dgrenci-
Ogretmen etkilesiminin artirilmasi, 6grencilerin motive edilmesi, degerlendirilmesi, giivenlik ve etik
gibi bir¢ok unsur s6z konusu olmaktadir. Dijitallesmenin hizlandig1 son 21. yiizyilda bilgi kaynaklari,
bilgi alisveris ve etkilesim sekli oldukc¢a degismistir (Bulut, Delialioglu ve Lane, 2020). Dijital cag
davraruscilik, bilisselcilik ve yapilandirmacilik gibi bilinen yaklasimlar ve bu yaklasimlar icin ise
kosulan yontemler igin pek ¢ok uygulama alternatifleri sunmaktadir. Ote yandan bilginin,
Ogrenenlerin ve 6grenme ortamlarinin dogasi degisip cesitlendikce 6gretmenlerin rolii karmasik ve zor
hile gelmektedir. Formal 6grenme ortamlarinda, dijital teknolojilerin destegi ile daha da zengin
yontemlere kavusan Ogrenme yaklasimlarinin degisen Ogrenci beklentilerine uygun sekilde
yapilandirilmas: gerekmektedir. Yukarida bahsi gecen unsurlara bakildiginda 6grencinin olabildigince
aktif sekilde 6grenmeye katildigi ancak bunun 6gretmen tarafindan saglandigi bir 6grenme ortami
karakterize edilmektedir. Formal ortamlarda uygulanagelen 6grenme yaklasimlarinda her zaman
Ogretenin bir rolii olmasimna ragmen dijital diinyada artik bilginin asil kaynagina ulagsmak soz

konusudur (Prensky, 2001). Bu kabul dogrultusunda dijital okuryazar birey profili ise dijital
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teknolojiler dogrultusunda; bilgiyi {iretebilen, bu bilgileri elestirel olarak degerlendirebilen,
sentezleme, Ozetleme, olusturma ve sunabilme becerileriyle donanmis bireyler olarak

benimsenmektedir (Ozerbas ve Kuralbeyava, 2018).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin giiniimiizde 6nem kazanmasi ve iletisim aglarinin yogun
sekilde kullanilmasi bu ortamlardaki verilerin korunmasi ve dijital farkindalik konularinin 6nemli hale
gelmesini saglamistir. Teknolojik gelismelerle birlikte kisilerin dijital ortamlardan dogabilecek
tehditlerden ve risklerden en az diizeyde etkilenmeleri icin dijital veri giivenligi farkindaligina énem
verilmelidir. Bu dogrultuda 6zellikle tiniversite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginin ne
diizeyde oldugunun belirlenmesi olagan bir giivenlik tehdidine karsi 6nlem alinmasinda 6nemli bir
basamaktir. Bu calismayla iiniversite 6grencilerinin dijitallesmenin getirmis oldugu veri gilivenligi
boyutunda ne diizeyde farkindaliga sahip olduklar1 hakkinda alanyazina katki saglanacag:
diisiiniilmektedir. Teknolojik gelismeler bilgiyi iiretme, bilgiye erisebilme kolayliklarinin yaru sira
egitim, saglik, endiistri gibi bir¢ok alanda da gelismeler gostermistir. Bu baglamda aliskanliklarimizda
da farklilagsmalar yaratan teknoloji; giinlitk yasam: da oldukca kolaylastirmistir. Ozellikle giinliik
yasamda siklikla kullanilan ve ihtiyaglar1 karsilayan okul, saglik, devlet isleri dijital ortama aktarilarak
ve e-devlet gibi kavramlar haline gelerek hayat1 kolaylastirmistir. Ancak bir¢ok alanda kullarulan bu
teknolojiyle birlikte dijital platformlara aktarilan bilgilerin giivenligi ve korunmasi da gesitli
boyutlarda risk ve tehdit olusturmaktadir. Bu gelismelerle de giinliikk yasamda farkindalik sikca
kullarulan kavramlardan biri haline gelmektedir. Acar (2004), kisinin giinliik yasamda gerek
kendisiyle gerekse cevresine karsi bulundugu her eylemde, bilingli olarak ve farkina vararak,
sorgulayarak etkilesimde bulunmasini farkindalik kavramiyla ifade etmistir. Oyleyse kisilerin gecmis
ya da gelecekte degil su ana miidahale edebilmeleri “simdi” kavramiyla iligkilidir. Farkindalik
kavrami da geg¢miste olanlar veya gelecekte olanlar1 yordamaya iliskin degil, su an gerceklesenle
baglantilidir. Gelisen teknolojiyle ortaya ¢ikan dijital veri giivenligi de su ana miidahale etmede etkin
kilinan farkindalik kavramiyla iligkilendirilmelidir. Bu nedenle, 6zellikle toplumda dijital veri
givenligi konusuna dikkat gekilmesi, kisilerin farkindaliklarinin olugsmasina yardimci egitimlerin
diizenlenmesi gereklidir. Ozellikle egitimin baslangici olarak kabul edilen aileyi de temel alarak
okullarda, toplum icin 6nemli bir kanal haline gelen medyada gereksinimler 6n planda tutularak
egitim programlar1 hazirlanmali ve kisilerin djjital veri giivenligi konusunda farkindalik olusturulmasi
saglanmalidir.

Teknolojinin ve dijitallesmenin getirdigi en énemli sorunlardan biri de verilerin giivenliginin
saglanmasi olmustur. Verilerin giivenligi; gizlilik, biitiinliik ve erisilebilirlik olarak ifade edilebilir. Bu
kavramlardan gizlilik, verilerin kisiye 6zel olmasi; biitiinliik, diger kisilerce verilerin herhangi bir

isleme ugramamasi; erisilebilirlik ise yer, zaman, mekan fark etmeksizin verilerin kullanilabilir
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olmasini ifade eder. Bilgi giivenligi ise dijital platformlarda paylasilan bu verilerin gizlilik, biitiinliik
ve erisilebilirligin korunarak, kisilerin istemi disinda erisilmek istenilen bu bilgilerin giivenli sekilde
saklanmas1 olarak Ozetlenebilir (Canbek ve Sagiroglu, 2007; Yazan, 2019). Veri giivenliginin
saglanmasinda sadece teknik onlemlerle degil kisilerin de etkisi goz 6niinde bulundurularak énlem
alinmalidir. Aksi halde biling ve farkindalifi olmayan kisiler tiim giivenlik Onlemlerini bosa
cikarabilmektedir. Teknolojinin dahil oldugu tiim alanlarda, kurum ve kuruluglarda bu teknolojilerin
bireye saglayacag1 faydalarin yaninda beraberinde getirdigi riskler ve giivenlik tehditleri de goz

ontuinde bulundurularak tedbirler alinmalidair.

Dijital ¢ag ogrenenlerin karakteristikleri ve becerilerinde de biiyiik degisimlere yol agmakta,
ogrenci profilini ve firsatlarini degistirmektedir. 1995-2000 yillar1 arasinda dogup dijitallesmis bir
diinyada biiyiiyen ve Z kusagi olarak adlandirilan giiniimiiz 6grencileri zihinsel ve bedensel olarak bu
diinyaya uyumlu bir 6grenme beklentisi i¢indedir; istedikleri seyi, istedikleri anda, kisa zamanda ve
eglenceli bicimde, sahip olduklar1 dijital araclarla 6grenmeye ulasmak isterler (Seemiller ve Grace,
2016).

Dijital ¢agin 6grenci profili ile egitim ve 6gretim anlayis: da degismekte, 6grenme firsatlar1 su
sekillerde doniismektedir (Bates, 2018):

Artan ogrenci ¢esitliligi: Artik her yastan, kiiltiirden ve sosyoekonomik diizeyden birey, dijital
O0grenme olanaklarina sahiptir. Yasam boyu 6grenme firsatlari: Egitimi yarim kalmis bireyler, meslekte
yiikselmek veya meslek degistirmek isteyen bireyler i¢in dijital diinya sonsuz firsatlar sunmaktadir.
Her zaman, her yerde 6grenme anlayisi yerlesmistir.

Dijital yerli olmamn getirdigi ogrenme anlayisi: Dijital yerli kavrami gilintimiiziin dijital
teknolojilerine uyarlanmis sekilde dogan ve biiyiiyen nesli tanimlamaktadir (Prensky, 2001). Dijital
teknolojilerin getirdigi araglar1 giinliik yasaminda kullanan bireylerin 6grenme deneyimlerini bu
ortamlardan bagimsiz hale getirmek miimkiin degildir. Dolayis1 ile tiim egitim sistemlerinde bu

araclarin egitimin dogal bir parcasi haline getirilmesi amaglanmaktadir.

Her o6grenci igin basarili olabilme firsati: Okul kapasitelerinin kisitli olmasi, sinavlarla veya
sosyoekonomik durumuna gore seckin 6grencilere ulasma anlayist yerini daha ¢ok 0grenciye daha
farkli 6grenme imkanlar1 verme anlayisina birakmaktadir. Egitimde sunulan agik ve uzaktan 6grenme
ortamlari, bu ortamlarda Ogrenciye bireysel hizinda calisabilme, zengin Ogrenme kaynaklarina
ulagabilme, 6grencilerin kendi becerilerini kesfetme firsati sundugundan 6grencilerin daha basarili
olma sanslar1 vardir. Yukarida bahsi gegen firsatlari kullanabilmek igin 6grencilerin iletisim, bagimsiz
O0grenebilme, etik ve sorumluluk bilinci, is birligi ve esneklik, {ist diizey diisiinme becerileri, dijital

beceriler ve 6grenme yonetimi gibi 21. ytiizyil becerilerine sahip olmasi beklenmektedir (Bates, 2018).
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Dijital veri giivenliginin saglanmasinda temel olarak goriilen insan faktoriidiir. Bu baglamda
teknolojinin biinyesinde ¢ok sayida kisiyi temele alan kurum ve kuruluslar dijital veri gtivenligi
farkindaligr konusunda daha etkin olmalidir. Bu kurumlar arasinda da tiiniversiteler 6nemli yer
tutmaktadir. Oyle ki Ogrencilerle calisanlar1 kapsayan bircok kisiyi de icinde bulunduran
tiniversitelerde dijital veri giivenligi ile ilgili sorunlarin yasanmasi oldukc¢a miimkiindiir. Bu baglamda
Ozellikle bircok Ogrenciyi ve Ogrencilere ait verileri elinde bulunduran {iniversitelerin bilgi islem
daireleri verilerin giivenligi kapsaminda onemli birimler haline gelmistir. Bu birimler ve birimlerin
icerisinde yer alan c¢alisanlarin dijital giivenlik konusunda farkindaliklarinin yiiksek olmasi
gerekmektedir. Bu sayede Ogrencilerin de farkindalik olusturmalarinda yardimci olacaklardir.
(Kocamustafaogullari, 2013). Bilgi gilivenliginin korunmasi1 konusunda ne kadar yazilim, donanim
destegi olsa da bireylerin dijital veri giivenligi farkindaliklarinin en &nemli halkasi insandir. Veri
giivenligi konusunda bilingli ve farkindalik sahibi bireylerin olmasi olas: risklerin 6nceden fark edilip
onlem alinmasina da katkida bulunacaktir. Toplumda o6zellikle iyi egitilmis ve dikkatli bireylerin
olmasi olasi giivenlik ihlallerini engelleyecektir. Yukaridaki arastirma sonuglar1 ve tartismalar dikkate
alindiginda {iniversite 6grencilerinin teknoloji kullanimina dair riskleri géz éniinde bulundurup olasi
zararlardan korunmalari igin dijital veri giivenligi ve farkindaliginin 6nemi dikkat ¢ekmistir. Alanda
yapilan arastirmalar incelendiginde dijital veri giivenligi farkindalifi tizerine kisith calismalarin
olmasi, yapilan calismalarin iiniversite diizeyinde yapilmamis olmasi sebebiyle bu ¢alismanin
alanyazindaki boslugu dolduracagina ve yapilacak calismalara da katki saglayacag: diistiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci tiniversite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaligini belirlemektir.

Bu amaca ulasmada asagidaki sorulara cevap aranmaistir:
1. Universite dgrencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliklar1 nasildir?
2. Universite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliklarinda;
- Cinsiyet,
- Yas,
- Devam ettikleri boliim,
- Anne ve babalarinin gelir diizeyleri,
- Anne ve babalarinin egitim diizeyleri,
- Universite dgrencilerin giinliik internet kullanma siireleri,

- Farkli teknolojilere sahip olma durumuna gore anlaml farklilik var midir?
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Yontem
Arastirma Modeli

Aragtirmada Ogrencilerin dijital veri giivenligi konusundaki farkindaliklarin1 ortaya
koyabilmek icin betimsel tarama modelinden yararlanilmistir. Betimsel yontem olaylarin, objelerin,
varliklarin, kurumlarin, gruplarin ve cesitli alanlarin ne oldugunu betimlemeye ve agiklamaya
calismaktadir. Tarama modeli ge¢miste olmus ya da halen olan bir durumu var olan sekliyle tespit
etmeyi amag edinen bir arastirma modelidir ve arastirmanin konusu olan durum kendi kosullar:
icinde olan haliyle tanimlanmaya calisilir (Karasar, 2014). Ayrica 6grencilerin dijital veri giivenligi
farkindaliklar1 arastirmanin amact kapsaminda farkli degiskenlere gore incelenmis, tarama modeline

ek olarak nedensel karsilastirmali modellere 6zgii bazi analizlerden de yararlanilmistir.
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2021-2022 egitim-6gretim yili bahar yariyilinda Manas Universitesinde
Ogrenim goren Ogrenciler olusturmaktadir. Arastirmanin Orneklemini ise yine ayni {iniversitede
ogrenim goren ve goniillii olarak &lgegi dolduran 312 6grenci olusmaktadir. Ornekleme giren
ogrencilerin sosyal ve demografik degiskenlere (cinsiyet, yas, boliim, yasadig1 yer, anne ve babalarin
egitim durumlari, aylik gelir, giinliik internette gegirilen zaman ve kisisel araglar) gore dagilimi Tablo

1’de goriilmektedir.

Tablo 1. Katilimer Ozelliklerine iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimlart

Degiskenler Ozellikleri f %
Cinsiyet Kadin 215 68,9
Erkek 97 31,1
18-21 yas 198 63,5
Yas 22-24 yas 81 26
25-27 yas 33 10,6
Din Bilimleri 21 6,7
PDR 45 144
Radyo, TV ve Sinema 25 8
Matematik 36 11,5
Bélim Islam Bilimleri 26 8,3
Miitercim Terctimanlik 25 8
Seyahat Isletmeciligi ve Turizm Rehberligi 33 10,6
Iktisat 40 12,8
Muhasebe 31 9,9
Sosyoloji 30 9,6
Koy 86 27,6
Yasadig1 Yer flce 26 8,3
Sehir 200 64,1
Anne Baba Tlkokul 27 8,7
Egitim Ortaokul 105 33,7
Durumlari Universite 180 57,7
. 1-3 saat 106 34
Gnlitk Internet =770 148 474
Kullanim Stiresi —
7 saat ve lizeri 58 18,6
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Kendine ait Evet 99 31,2
bilgisayar1 var Hayir 213 68,3
Akilli telefonu Evet 148 47,4
var Hayir 164 52,6
Her iki cihaza Evet 79 25,3
sahip Hayir 233 74,7

Tablo 1 incelendiginde Olgege cevap veren katilimcilarin 215 kiz (%68,9), 97 erkek (%31,1)
ogrenciden olustugu goriilmektedir. Yas degiskenine gore arastirmaya katilan 6grencilerin %63,5'inin
18-21 yas araliginda, %26’sinin 22-24 yas araliginda, %10,6'sinin ise 25-27 yas araliginda oldugu
belirlenmistir. Fakiilte degiskeni incelendiginde edebiyat fakiiltesinden %26,6 Ogrenci, ilahiyat
fakiiltesinden %14,4 6grenci, turizm fakiiltesinden %11,2 6grenci, iletisim fakiiltesinden %12,2 6grenci,
iktisat fakiiltesinden %13,1 0grenci, miihendislik fakiiltesinden %8 6grenci fen fakiiltesinden %6,7
6grenci, meslek yiiksekokulundan ise %7,7 6grencinin katildig1 goriilmektedir. Boliim degiskeni
incelendiginde ise din bilimlerinden %6,7 6grenci, PDR'den %14,4 6grenci, radyo televizyon ve
sinemadan %8 Ogrenci, matematikten %11,5 6grenci, Islam bilimlerinden %8,3 O0grenci, miitercim
tercimanliktan %8 Ogrenci, seyahat isletmeciligi ve turizm rehberliginden %10,6 &grenci, iktisattan
%12,8 ogrenci, muhasebeden %9,9 0grenci, sosyolojiden %9,6 Ogrenci katildigi goriilmektedir.
Yasadig1 yer incelendiginde 6grencilerin %27,6’sinin kdyde, %8,3’iiniin ilgede, %64,1’inin ise sehirde
yasadigl belirlenmistir. Anne baba egitim durumu incelendiginde %8,7’sinin ilkokul, %33,7’sinin
ortaokul, %57,7’sinin ise {iniversite mezunu oldugu goriilmektedir. Giinliik internet kullanim stiresi
incelendiginde 6grencilerin %34’{iniin 1 ve 3 saat arasi, %47,4’{iniin 4 ve 6 saat arasi, %18,6’simn 7 saat
ve flizeri internet kullandigi belirlenmistir. Sahip olunan araglar incelendiginde O6grencilerin
%17,3'tintin kendine ait bilgisayari, %47,1’inin telefonu oldugu ve %11,5'inde ise kendine ait
bilgisayar, telefon ve tabletinin oldugu, %24’tiniin ise kendine ait bilgisayar ve telefonu oldugu
gorilmiistiir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin uygulanmasi ve nicel verilerin elde edilmesi i¢in gereken yerlerden izinler
alinmigtir. Arastirmanin verileri 2022 yilinin Mayis ayinda toplanmistir. Arastirmada kullanilan 6lgek
ogrencilere internet ortaminda ve yiiz yiize olacak sekilde uygulanmustir. Ogrencilerin &lgegi
doldurmasinda katilimcilarin goniilliilitk esas1 temel alinmustir. Olgekteki elde edilen verilerden yola
gikarak 15 6grencinin Olgegi eksik ya da hatali doldurmas: nedeniyle bu 15 form degerlendirmeye
alinmamustir. Bu islemler sonucunda 312 6grenciden veriler toplanmis ve bu veriler degerlendirmeye
alinmistir. Arastirmada Yilmaz, Sahin ve Akbulut (2016) tarafindan hazirlanan “Dijital Veri Giivenligi
Farkindalik Olgegi”nden faydalanilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan veri toplama araci iki
boliimden olusmaktadir. flk boliimde {iniversite Ogrencilerin cinsiyeti, yasi, fakiiltesi, boliimii,

yasadig1 yer, ailenin aylik geliri, anne-babanin egitim diizeyi gibi demografik bilgiler yer almaktadir.
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Ikinci boliimde ise 32 maddeden olusan ve tek faktorlii yapiya sahip olan dijital veri giivenligi
konusundaki farkindaligr 6l¢meyi amaclayan olgek yer almaktadir. Bu oOlgegin Cronbach Alfa ig
tutarlilik katsayis1 .945'tir. Toplam agiklanan varyansi ise %36,053 olarak hesaplanmistir. Olgekten
alinan toplam puan arttik¢a dijital veri giivenligi farkindaligi da artmaktadir. Olgek “kesinlikle
katiliyorum”, “katiliyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum”, “kesinlikle katilmiyorum” secenekleri
kullamilarak 571i Likert tipinde olusmaktadir. “Kesinlikle katilmiyorum” en diisiik “kesinlikle

katiliyorum” ise en yiiksek olmak iizere 1’den 5’e dogru artan sekilde puanlanmaistir.
Verilerin Analizi

Arastirma icin toplanan verilerin normallik varsayimini karsilayip karsilamadigina
bakilmistir. Yapilan normallik testinde basiklik ve garpiklik katsayilarinin + 1 araliinda oldugu ve
verilerin normal dagilim &zelligi gosterdigi saptanmistir. Bu nedenle veriler, betimleyici analizler
(ortalama ve standart sapma) ile parametrik analizler olan farkindalik baglaminda farkli bagimsiz
degiskenleri irdelerken ikili gruplarda cinsiyet, kendine ait bilgisayar ve akilli telefon sahibi olma
durumu i¢in bagimsiz 6rneklem t-testi; yas, boliim, ebeveynlerin aylik geliri ve giinliik internet
kullanim siiresi igin tek faktorlii ANOVA kullanilmistir. Yapilan analizlerde anlamhilik diizeyi .05

olarak alinmistir.

Arastirmada kullanilan aritmetik ortalamalarin ve katilimcilarin verdikleri yanitlarin
degerlendirilmesinde su araliklar kullanilmustir: “1,00-1,79: Kesinlikle Katilmiyorum”, “1,80-2,59:

Katilmiyorum”, “2,60-3,39: Kararsizzim”, “3,40-4,19: Katilryorum”, “4,20-5,00: Kesinlikle Katilryorum”.
Bulgular

Caligmanin bu béliimiinde Dijital Veri Giivenligi Farkindalik Olgegi’'yle {iniversite
ogrencilerinin  ¢esitli  degiskenler agisindan farkindalik  diizeylerine iliskin  sonuglarin

yorumlamalarina yer verilmistir.
Universite Ogrencilerinin Dijital Veri Giivenligi Farkindaliklar1 Nasildir?

Tablo 2. Katilimcilarin Dijital Veri Giivenligi ile Tlgili Farkindaliklart

Puan X S Cevap Olgegindeki Karsilig

Dijital Veri Glivenligi Farkindaligt 3,79 0,71 Katiliyorum

Tablo 2’de de goriildiigii gibi katilmcilarin dijital veri giivenligi ile ilgili farkindaliklar1 oldukga
yiiksektir (x=3,79, 5=0,71).
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Universite Ogrencilerinin Dijital Veri Giivenligi Farkindaliklarinda Cinsiyet, Yas, Devam Ettikleri
Boliim, Anne ve Babalarinin Gelir Diizeyleri, Anne ve Babalarinin Egitim Diizeyleri, Universite
Ogrencilerin Giinliik Internet Kullanma Siireleri, Farkli Teknolojilere Sahip Olma Durumuna
Gore Anlaml1 Farklilik Var midir?

Aragtirmanin amagclarinda yer verilen tiniversite 6grencilerinin cinsiyet degiskenine baglh
olarak dijital veri giivenligine yonelik farkindaliginin ne diizeyde degisiklik gosterdigi Tablo 3’te yer
almaktadir.

Tablo 3. Dijital Veri Giivenligi Farkindaliginin Cinsiyet Degiskenine Iligkin T-testi Sonuglar

Cinsiyet N X S sd t p
Kadin 215 121,93 21,83
Erkek 97 120,84 24,85

310 .389 .689

Tablo 3’e gore {iiniversite Ogrencilerinin dijital veri giivenligi farkindaligini belirlemek
amacityla yapilan test sonucunda kadin ve erkekler arasinda anlamli bir farkliigin yer almadig:
gorilmiistiir (te10=.389; p2.05).

Yas degiskenine gore iiniversite Ogrencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginin ne
diizeyde degisiklik gosterdigine iliskin tek yonlii ANOVA analizi sonuglarmma Tablo 4'te yer
verilmistir.

Tablo 4. Dijital Veri Giivenligi Farkindaliginin Yas Degiskenine [liskin ANOVA Testi Sonuglari

Varyansin Kaynagr  Yas N X S F p Fark (Tukey)
Diiital Veri 18-21 198 119,20 22,62

e 2224 8112354 2147 4385 001 1821/2527
Giivenligi

25-27 33 131,15 24,53

Tablo 4'te de goriildiigli tizere {iniversite Ogrencilerinin dijital veri giivenligi farkindalig:
belirlenen yas gruplarina gore istatiksel olarak farklilasmaktadir (Fuss5=.001, p<.05). Bu analizde
gruplar arasinda nasil bir farklihik oldugunu belirlemek igin Post-Hoc testlerinden Tukey testi
kullanmilmistir. Bu testin segilmesinin sebebi verilerin homojen (p2.05) olmasidir. Yapilan analiz
sonucunda ulasilan bulgulara gore 18 ve 21 yasinda kisilerin olusturdugu grup ile 25 ve 27 yasinda

kisilerin olusturdugu grup arasinda anlamli diizeyde farklilasma oldugu goriilmiistiir.

Dijital veri giivenligi farkindaliginin {iniversite Ogrencilerinin okuduklar1 boliime gore

iliskisinin belirlenmesi icin tek yonlit ANOVA analizi sonuglarina Tablo 5’te yer verilmistir.

Tablo 5. Universite Ogrencilerinin Dijital Veri Giivenligi Farkindaliginin Béliim Degiskenine Gore

ANOVA Sonuglar1
Varyansin Kaynag KT df KO F p
Gruplar arast 4900,49 9 54449
Gruplar igi 156536,81 302 518,33 1,050 .400
Toplam 161437,30 311
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Tablo 5'te de goriildiigii gibi tiniversite 6grencilerinin dijital veri glivenligi farkindalig1 boliim
degiskenine gore farklilasmaktadir (F(1,050=.400, p=.05).

Universite 6grencilerinin  dijital veri giivenligi farkindaliginda ailelerinin aylik gelir
degiskenine gore farkin olup olmadigina iliskin tek yonliit ANOVA analizi sonuglarina Tablo 6’da yer
verilmisgtir.

Tablo 6. Universite Ogrencilerinin Dijital Veri Giivenligi Farkindaligimn Ailesinin Aylik Geliri
Degiskenine Gore ANOVA Sonuglari

Varyansin Kaynagi KT df KO F p
Grup arasi 6280,76 3 2093,58

Grup ici 155156,54 308 503,75 4,156 .004
Toplam 161437,30 311

Tablo 6 incelendiginde iiniversite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginda ailesinin
aylik geliri degiskenine gore farkin olup olmadigina ANOVA testi ile bakilmistir. Test sonucuna gore
ailelerin aylik gelirleri ile {iniversite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliklar1 konusunda
farklilasmalarin oldugu saptanmustir. Bu farklilasmalarin aylik geliri 51 bin ve iizeri olanlarin lehine
ciktig1 belirlenmistir (Fu,156=.004, p<.05).

Universite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginda anne ve baba egitim diizeyleri
degiskenine gore farkin olup olmadig1 tek yonliit ANOVA analizi ile incelenmistir. Yapilan analiz

sonucunda elde edilen verilerin analizinden ulasilan sonuglar Tablo 7’de yer almaktadir.

Tablo 7. Universite Ogrencilerinin Dijital Veri Giivenligi Farkindaliginin Anne ve Baba Egitim
Durumuna Gore ANOVA Sonuglar

Varyansin Kaynag KO df KT F p
Grup arasi 7617,252 2 3808,626

Grup ici 153820,05 309 497,800 7,651 .001
Toplam 161437,30 311 497,800

Tablo 7’de iiniversite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginda anne ve babalarinin
egitim durumu degiskenine gore farkin olup olmadigina ANOVA testi ile bakilmistir. Test sonucuna
gore ebeveynlerin egitim durumu ile iiniversite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliklar:
konusunda farklilasmalarin oldugu saptanmustir. Farklilasmanin {iniversite mezunu olan anne ve
babalarin ¢ocuklarna gore ilkokul mezunu olan anne ve babalarin ¢ocuklarinin lehine ¢iktig
gorilmiistiir (Fzes51=.001, p<.05).

Universite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginda giinliik internette gegirilen
zaman degiskenine gore farkin olup olmadig: tek yonlit ANOVA analizi ile incelenmistir. Yapilan

analiz sonucunda elde edilen verilerin analizinden ulasilan sonuglar Tablo 8’de yer almaktadir.
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Tablo 8. Universite Ogrencilerinin Dijital Veri Giivenligi Farkindaligmin Giinliik Internette Gegirilen
Zamana Gore ANOVA Sonuglari

Varyansin Kaynagi KT df KO F p
Grup arasi 606,08 2 303,04

Grup ici 160831,21 309 2204 218 .003
Toplam 161437,30 312

(1=1-3 saat, 2=4-6 saat, 3=7 saatten fazla)

Tablo 8’e gore liniversite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginda giinliik internette
gecirilen zaman degiskenine gore farkin olup olmadigina ANOVA testi ile bakilmistir. Test sonucuna
gore iiniversite ogrencilerin giinliik internette gegirilen zaman durumu ile iiniversite 6grencilerinin
dijital veri gilivenligi farkindaliklar1 konusunda farklilasmalarin oldugu saptanmistir (Fs=.003,
p<.05). Bu bulgulara gore giinliik yedi saatten fazla internet kullananlarin internette giinliik dort ile
alt1 saat arasinda ve giinliik bir ile {i¢ saat arasinda zaman gegirenlere oranla farkindaliklarimin daha
yliksek oldugu ortaya cikmistir. Sonuglar giinliik internet kullanim siiresinin ortalama alt1 saat ve
lizerine ¢ikmasinin tniversite Ogrencilerinin dijital veri gilivenligi konusunda farkindaliklarin

arttirdigini gostermektedir.

Universite 6grencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginda farkl teknolojilere sahip olma
degiskenine gore farkin olup olmadig1 tek yonlii ANOVA analizi ile incelenmistir. Yapilan analiz

sonucunda elde edilen verilerin analizinden ulasilan sonuglar Tablo 9’da yer almaktadair.

Tablo 9. Dijital Veri Giivenligi Farkindaliginin Farkli Teknolojilere Sahip Olma Durumlarina Gore t-
Testi Sonugclar1
Degisken Niteligi N X S sd t p
Var 99 125,13 23,40

Kisisel Bilgisayar Yok 213 11916 2145 310 3,89 .003
Var 148 124,29 21,55

Telefon Yok 164 120,06 23,79 310 1,25 .001

Her ikisi de Var 79 12308 2085 450 508 003

Yok 233 12042 23,44

Tablo 9’a gore tiniversite Ogrencilerinin dijital veri gilivenlikleri farkindaliklari kisisel
bilgisayar (tz10=3,89; p<.05), telefon (t@10=1,25; p<.05) ve her ikisinin de (t@10=2,23; p<.05) bulunma
durumuna gore farklilasmaktadir. Bu farklilasma, teknolojik cihaza sahip olan 6grencilerin dijital veri
giivenligi konusunda farkindaliklarimin herhangi bir teknolojik cihaza sahip olmayan &grencilere
oranla daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Boylece teknolojik bir cihaza sahip olan &grencilerin
dijital ortamlarda bilgiyi tiretmeleri, verileri saklamalar1 ve bu verilerin gizliligini saglama agisindan
diger Ogrencilere gore daha avantajli ve farkindaliklarimin yiiksek olmasi olast sonuglardandir.
Ozellikle kisisel telefonlarda saklanan sifreler, bilgiler veri giivenligi konusunda oldukga biiyiik risk
olusturmaktadir. Ozellikle bu 6grencilerin veri giivenligi ve kisisel bilgilerin korunmasi konusunda
oldukga dikkatli olmalarina karsilik kisisel telefona sahip olmayan ogrencilerin de bu konularda

yetersiz olmasi olagandr.
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Sonug ve Tartisma

Arastirmada Oncelikle {niversite Ogrencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginin
incelenmesi amaclanmistir. Ayrica arastirmanin alt amagclari kapsaminda Ogrencilerin dijital veri
glvenligine yonelik farkindaliklarinin cinsiyete, internette giinliik harcanan zamana, teknolojik bir
cihaza(telefon, bilgisayar veya her ikisi) sahip olup olmama degiskenlerine gore farklilasip
farklilasmadigini incelemistir. Cinsiyet degiskenine gore calismaya katilan iiniversite 6grencilerinin
¢ogunlugunu kiz 6grenciler olusturmaktadir. Bu Ogrencilerin dijital veri giivenligi farkindaligini
belirlemek amaciyla yapilan test sonucunda kizlar ve erkekler arasinda herhangi bir farklilasma
olmadigr bulunmustur. Ancak aritmetik ortalamaya baktigimiz zaman kadinlarin lehine az da olsa
farkin oldugu gortilmiistiir. Bu sonuglar1 dikkate alarak kiz 6grencilerin sosyal medyay1 kullanirken
daha dikkatli davrandiklar: veya etkili kullandiklar1 sdylenebilir. Bu sonucu destekleyen bir arastirma
olan Mart'in (2012) calismasi meslek gruplar1 iizerine gergeklestirilmis ve veri giivenligi
farkindaliklarinin yas, cinsiyet ve mesleklere gore degisim gosterdigi bulunmustur. Kesin bir sonuca
ulasmamakla birlikte kadinlarin erkeklere kiyasla veri giivenlikleri konusunda karsilasabilecekleri

risk ve tehlikelere daha 6nsezili oldugu yorumu yapilmustir.

Bununla beraber alanyazinda farkli sonuglara ulasan arastirmalar da bulunmaktadir. Tekerek
ve Tekerek (2013), ilkogretim ve ortadgretim diizeyinde yaptiklar1 arastirmada bircok degisken
agisindan 6grencilerin bilgi gilivenligi farkindaliklarini 6l¢miis ve sonucunda galismamizda da
degiskenlerden biri olan cinsiyet degiskenine gore kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere kiyasla bilgi
giivenligi farkindaliklarinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Bunun yani sira bu sonuglari
desteklemeyen (Arslan, 2019; Kozan ve Bulut-Ozek, 2019; Ocak ve Karakus, 2019; Semerci, 2019;
Yaman, 2019) calismalar da bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda cinsiyet degiskeninin dijital okuryazarlik,
siber gilivenlik farkindaliklari, siber zorbalik gibi konularda herhangi bir farklilasma olusturmadig:
sonuglarina ulagilmistir. Diger yandan yapilan bazi ¢alismalarda farkli mesleklerden, yaslardan,
iiniversite 6grencilerinden olusan calismalarda ise dijital okuryazarligin cinsiyet degiskeni acisindan
erkeklerde kadinlara oranla daha anlamli bir farklilasma oldugu ortaya konulmustur (Boyaci, 2019;
Cetin, 2016; C)zerba§ ve Kuralbeyava, 2018; Ozoglu, 2019; Yazicioglu, Yaylak ve Geng, 2020; Yesildal,
2018). Antonio ve Tuffley (2014) ise yaptiklar1 ¢alismada dijital ortamlarda yapilan aktivitelere katilim
oranlarinin erkeklerde daha yiiksek oldugunu gostermistir. Bu sonuglar dikkate alindiginda dijital
farkindaligin ve dijitallesmenin cinsiyet degiskeni boyutunda ¢alismalarda farkliik gosterdigi
sonucuna varilmaktadir. Calismanin devaminda da {iniversite dgrencilerinin dijital veri giivenligi
farkindalig1 anlaminda kadinlar ve erkekler arasinda farkindaligin bulunmadig1 goriilmektedir. Bu
sonuglar cinsiyet degiskeni baglaminda net ¢ikarimlar1 destekleyecek arastirmalara ihtiyag oldugu

seklinde yorumlanabilir.
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Universite Ogrencilerinin  dijital veri giivenligi farkindaligit yas degiskenine gore
incelendiginde gruplar arasinda farklilasmalarin oldugu calismanin sonucunda ortaya ¢ikmaistir.
Yapilan analiz sonucunda 18-21 ve 25-27 yas gruplar arasinda farklilasmalarin oldugu bulgularda
belirtilmistir. Bu sonucu destekleyen bir calisma olan Mart'in (2012) bilgi giivenligi farkindalig
konusunda yaptig1 ¢alismada yas degiskeni iizerinde anlamli bir farklilasma oldugu belirtilmis ve
oOzellikle 45 yas iistii bireylerin teknolojiyle daha fazla i¢ ige oldugu sonuglara eklenmistir. Tekerek ve
Tekerek (2013) ise ilkdgretim ve lise kademesindeki 6grencilerle galismis ve lise diizeyinde egitim
goren cocuklarin yani yas grubu olarak ilkogretim diizeyindeki Ogrencilerden daha biiyiik olan
ogrencilerin bilgi giivenligi farkindalif1 konusunda anlamli sekilde daha yiiksek diizeyde oldugunu
belirtmistir. Bu sonuglar1 dikkate alarak biiyiik yastaki 0grencilerin kitle iletisim araglarini, sosyal
medyay1 dikkatli, etkili, dogru kullandiklar1 distiniilebilir. Dijitallesmeyle birlikte c¢ocuklarin
teknolojiyle tanusma yaslarinin doguma kadar indirgenmesiyle 6zellikle veri gtivenligi farkindaliginda
yas degiskenine dikkat edilmesi olduk¢a Onemlidir. Universite ogrencilerinin okuduklar1 boliim
degiskeni boyutunda, yapilan analiz sonucunda iiniversite 6grencilerin okuduklar: boliimler arasinda
dijital veri giivenligi farkindalign konusunda farklilasmanin olmadigr belirtilmistir. Bu sonucu
destekleyen Celik ve Bindak’in (2005) ¢alismasinda ilkogretim kademesinde gorev yapan farkli brans
ogretmenleriyle calisilmis ve uygulama sonunda bransin dijital veri farkindaliginda herhangi bir
farklihik gostermedigi belirlenmistir. Calismanin sonucuyla es deger sonug gosteren bu calisma da
tiniversitede okunulan boliimiin dijital veri farkindalig1 {izerinde bir farklilasmaya neden olmadigin

gostermektedir.

Ebeveynlerin aylik gelir diizeyleri incelendiginde gelir diizeylerine gore gruplandirmalar
yapilmis ve fiiniversite Ogrencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliginda ailenin aylik gelir
degiskenine gore bir farklilasma oldugu goriilmistiir. Bu farklilasmanin aylik geliri 51 bin ve {izeri
olanlarin lehine ciktig1 belirlenmistir. Ogrencilerin anne ve babalarinin egitim durumlari ise ilkokul,
ortaokul ve {iniversite mezunu olarak gruplandirilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin en cok
{iniversite mezunu olan anne babalarin gocuklari oldugu goriilmektedir. Ogrencilerinin dijital veri
giivenligi farkindaliginda anne baba egitim durumu degiskenine gore farkliliginin olup olmadig:
incelendiginde anne baba egitim durumu ile veri giivenligi farkindalifi arasinda farklilagsma
bulunmustur. Aritmetik ortalamalar incelendiginde {iiniversite mezunu olan anne babalarin
cocuklarmin dijital veri glivenligi farkindalik diizeylerinin anne babasi ilkokul mezunu olan ¢ocuklara
gore daha diisiik ¢iktig1 ortaya konulmustur. Sonuglara gore {iniversite mezunu olan anne babalarin
¢ocuklarina ¢ok daha fazla kaynak yarattig1 diistiniilebilir. Boyle biiyiiyen ¢ocuklarin “Anne babam
her seyi biliyor, benim yerime diisiiniiyor.” diye kendilerine tembellik yarattig1, kendilerinin

sorumluluk almadiklari sdylenebilir. Anne babasi ilkokul mezunu olan ¢ocuklarin farkindalik
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diizeyinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Anne babasindan kaynak alamadiklar1 ve kiigiik yastan
itibaren miicadeleci olduklar1 i¢in her seyi kendileri diistinme, sorumluluk alma, dikkatli olma

konusunda zorunda olduklarini diisiinebilirler.

Ginliik internet kullanim siiresi incelendiginde 6grencilerin bir ile yedi saat ve {izeri giinliik
olarak internette zaman harcadiklar1 belirlenmistir. Sonuglara gore en ¢ok Ogrencilerin 4-6 saat
internet kullandig1 belirlenmistir. Gergeklestirilen analiz sonucuna gore 6grencilerin internet kullanim
siiresinin dijital veri giivenligi farkindalifi konusunda farklilasma olusturdugu saptanmistir. Bu
sonuglara iligkin giinde yedi saatten fazla internette zaman harcayan 6grenciler giinde dort ve alt1 saat
arasinda zaman harcayan ile bir ve ii¢ saat zaman harcayan 6grencilere oranla dijital veri glivenligi
konusunda farkindalik olarak daha tistiin bulunmuslardir. Benzer bir arastirmada Yilmaz vd. (2016),
ozellikle djjital veri giivenliginin giinliik internette harcanan zamanla iliskisine bakmis ve 6grencileri
giinliik internette hi¢ zaman harcamayan, 1-2 saat zaman harcayan ve 3 saatten fazla zaman harcayan
diye siniflandirdiginda 3 saatten fazla zaman harcayanlarin farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu
sonucuna ulagsmistir. Calisma sonucuna zit olarak Mart (2012) ise ¢alismasinda internette harcanan
zaman ile dijital veri giivenligi farkindali§1 konusunda herhangi bir farklilasma bulamamis ve bu
degisken agisindan calismasini degerlendirmemistir. Yapilan ¢alisma ile giinliik internet kullaniminin
dijital veri farkindaligini ne diizeyde etkiledigi boyutunda zit sonuglarin yer aldig1 ¢alismalarin var
olmasi alanyazinda degiskene iliskin daha fazla ¢alismaya ihtiyag¢ oldugunu gostermektedir. Boylece
degiskene iliskin net bir cikarim yapilamamaktadir. Ozellikle farkl saat araliklari verilerek yapilacak

calismalar alanyazini bu anlamda destekleyecektir.

Sahip olunan araclar incelendiginde 6grencilerin yarisina yakininin kisisel telefonu oldugu ve
bunu kendine ait bilgisayar1 olanlarla, kendine ait bilgisayar ve telefonu olanlarin yiizde olarak takip
ettigi goriilmiistiir. Buna gore kisisel bilgisayar, akilli telefon veya her iki araca sahip olan 6grencilerin
herhangi bir teknolojik cihaza sahip olmayan Ogrencilere oranla farkindaliklarinin yiiksek ¢iktigt
gorilmiistiir. Calismay1 destekleyen Celik ve Bindak'in (2005), Arslan (2019) ve Yaman'in (2019)
calismalarinda kigisel bir bilgisayara sahip olan 6gretmenlerin herhangi bir bilgisayara sahip olmayan
ogretmenlere gore dijital okuryazarlik durumlarimin yiiksek oldugu sonuglar: belirtilmistir. Elde
edilen sonuglarin da desteklemesiyle teknolojik cihazlara sahip olmanin dijital yetkinlik ve dijital veri
giivenligine iliskin farkindaligi paralel dogrultuda etkilemesi olagan bir durumdur. Universite
ogrencilerinin dijital veri giivenligi farkindaliklarina yonelik cesitli degiskenlerle; cinsiyet, boliim,
yasadiklar1 yer ve fakiilte gibi durumlarin farklilasma olusturmadigi ancak yas, ailelerinin gelir
durumu, anne ve babalarin egitim diizeyleri, giinliik internette harcanan zaman ile teknolojik
cihazlara sahip olmanin dijital veri giivenligi farkindaligini pozitif yonde farklilastirdigi goriilmiistiir.

Bu durum {iniversite 6grencilerine dijital icerigi giivenli bir sekilde nasil bulacaklari, tiiketeceklersi,
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olusturacaklari, iletecekleri, paylasacaklari yoniinde kurslarin diizenlenmesinin gelisimleri icin

olumlu olacag seklinde yorumlanabilir.

Teknolojinin bu kadar gelismesiyle birlikte Ozellikle teknolojinin getirdigi faydalar1 ve
hayatimiz1  kolaylastirmasmin yaninda zararlarina, dijitallesmesinin  dogurdugu giivenlik
problemlerine, bu bilgilerin sizdirilmasiyla olusabilecek tehlikeler ve risklere yonelik bireyler daha
fazla bilinclendirilmelidir. Bu kapsamda &zellikle galismanin da evreni olarak kullanilan iiniversite
ogrencileri gibi teknolojinin dijital boyutuyla dogrudan baglantili kurum ve kuruluslarin dijital veri
gtivenligi konusunu temel alarak giivenli igerikleri nasil bulup, iiretip, paylasabilecekleri konusunda
egitimlerin arttirilmas1 gerekmektedir. Bu arastirma {iniversite dgrencileriyle yiiriitiilmiistiir ancak
diger egitim kademeleri, meslek gruplar1 ve toplumun tiimiinii kapsayacak sekilde arastirmalarin
yapilmasi Onerilebilir. Boylece dijital veri giivenligi farkindaliklarinin toplumda ne diizeyde olduguna
iliskin net ve genis cercevede yorum yapmak miimkiin olacaktir. Ayrica degiskenler gesitlendirilerek
dijital veri giivenligi farkindalig1 konusuna dikkat gekilmelidir. Ozellikle yas grubu degiskeni olarak
da bakildiginda yas baglaminda kiiciik yaslarin dijital veri giivenligi farkindaliginin daha az oldugu
goriilmiistiir. Oyleyse dijital veri giivenligi konusunda farkindalik yaratmak igin kiigiik yaslarda da
egitimler verilmeli, gerekirse seminerlerle, derslerle, sivil toplum kuruluslarinca daha fazla

desteklenmelidir.
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Extended Summary

Digital technologies refer to electronic tools, systems, devices and resources that produce,
store or process data. However, today, when it comes to digital technologies, internet-connected
vehicles are generally understood. Although the concepts of digitization (mathematization) and
digitalization are generally used in the same sense in Turkish, they have different meanings.
Digitization refers to the transfer (conversion into bits or bytes) of things that are analog or physical;
such as transferring documents printed on paper, pictures, images or sounds in tapes to digital
devices. Therefore, the conversion of all information, documents and tools in an institution into digital

format should be expressed with the concept of "digitization", not "digitalization".

This much digitalization has revealed the problem of data security. Ensuring data security
should be taken not only by technical measures, but also by taking into account the impact of
individuals. Otherwise, individuals without consciousness and awareness can nullify all security
measures. In all areas where technology is involved, both in institutions and organizations, measures
should be taken by considering the risks and security threats that these technologies bring to the

individual, as well as the benefits that these technologies will provide to the individual.

The importance of digital data security and awareness was drawn attention in order to protect
university students from possible harm by considering the risks regarding the use of technology and
the study was carried out from this point of view. In the research, descriptive survey model was used
to reveal the students’ awareness of digital data security. The sample of the research consists of 312
students studying at Kyrgyzstan-Turkey Manas University. The “Digital Data Security Awareness

Scale” developed by Yilmaz, Sahin and Akbulut (2016) was used as a data collection tool. The data
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collection tool used in the research consists of two parts. In the first part, demographic information
such as the gender, age, faculty, department, place of residence of the university students, monthly
income of the family, and educational level of the parents are included. In the second part, there is the
scale which consists of 32 items and has a single factor structure aiming to measure awareness of

digital data security.

The aim of the study was to examine the digital data security awareness of university
students. In addition, within the scope of the sub-objectives of the research, it was examined whether
students' awareness of digital data security differed based on gender, daily internet usage time,
personal computer, and whether they had a smart phone or not. In terms of the gender variable, 68.9%
of the university students participating in the study were female and 31.1% were male students. As a
result of the test conducted to determine the digital data security awareness of these students, it was
determined that there was no statistically significant difference between men and women (T (310=.389,
p=.05). It was determined that there was a statistically significant difference between the groups based
on the age variable of university students' digital data security awareness (Fu3s5=.001, p<.05). As a
result of the analysis, it was determined that there was a statistically significant difference between the
18-21 and 25-27 age groups. When the monthly income levels of the parents were examined
depending on income ranges, it was seen that there was a statistically significant difference. It was
determined that this significant difference was in favor of those with a monthly income of 51 thousand
and above (Fu.156=.004, p<.05). When the parental educational levels were examined, it was seen that
8.7% of the parents were primary school graduates, 33.7% were secondary school graduates and 57.7%
were university graduates. It was seen that the students participating in the research were mostly the
children of parents who were university graduates. When it was examined whether there was a
difference between the digital data security awareness of the students based on the educational level
of their parents, it was determined that there was a statistically significant difference. When the
arithmetic averages were examined, it was found that the awareness levels of the children whose
parents were primary school graduates were higher than those of the children whose parents were
university graduates. Based on the results, it can be thought that parents who are university graduates
create a lot of resources for their children. It can be said that children who grow up like that create
laziness and do not take responsibility for themselves because they think that their parents know
everything and think on behalf of them. It can be said that the awareness level of children whose
parents are primary school graduates is high. It can be thought that they have to be careful to take
responsibility because they cannot get resources from their parents, they think everything they are

struggling with from a young age.
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When the duration of daily use of internet was examined, it was determined that 34% of the
students used the internet between 1-3 hours, 47.4% between 4-6 hours, and 18.6% 7 hours or more.
Based on the results, it was determined that the most students used the internet for 4-6 hours. When
the tools owned were examined, it was seen that 31.7% of the students had their own computer, 47.4%
had a phone and 25.3% had both their own computer and phone. Accordingly, it was observed that
the awareness of students who have a personal computer, smart phone or both devices is higher than
those who do not have these devices.

With the development of technology, individuals should become more aware of the harms
and security problems caused by digitalization, and the dangers and risks that may arise from the
leakage of the information as well as the benefits of technology and its making our lives easier. In this
context, it is necessary to increase training on how institutions and organizations directly related to
the digital dimension of technology due to university students, who are also used as the population of
the study, can find, produce and share secure content based on digital data security. This research was
carried out with university students, but it can be recommended to conduct research that covers other
educational levels, occupational groups and the whole society. Thus, it will be possible to make a clear

and comprehensive interpretation of the level of digital data security awareness in society.
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