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Oz

Arastirmanin amaci, engellilik olgusunun islendigi cocuk kitaplariyla karsilasan 5. sinif
ogrencilerinin engellilik olgusunu, okuma aliskanligina, engelli yakini bulunma durumuna ve
toplumsal cinsiyete goére nasil algiladiklarini tespit etmektir. Calismada, nitel arastirma
desenlerinden fenomenoloji (olgubilim) tercih edilmistir. Arastirmada 5. sinif 6grencilerinden
olusan 16 kisilik bir calisma grubu belirlenmistir. Calisma grubundaki okuma aliskanligi zayif olan
bazi 6grencilerin akici okuma becerisi kazanmamis olmalarindan dolayr okuduklarini anlamama
sorununun Oniine ge¢mek adina uygulamada kullanilan metinler sesli olarak okunmus ve
¢ocuklarin okumalar sirasindaki tepkileri gdzlenmistir. Veri toplama araglari olarak gériisme ve
gozlemlerden elde edilen dokiimanlar kullanilmistir. Verileri ¢esitlendirmek amaciyla kitiiphane
kayitlari, 6grencilerin okur otobiyografileri ve Tirkce 6gretmeninin yazdigi okur biyografileri
kullanilmistir. Ogrencilerin engellilik olgusunu algilamalarinda; okuma aliskanligi diizeyine, engelli
yakini olma durumuna ve toplumsal cinsiyete gore bir fark olup olmadigi incelenmistir. Elde
edilen veriler icerik analizi yapilarak siniflandiriimistir. Calismada o6grencilerin algilari engellilik
bilincinin olusup olusmadigina goére kategorilere ayrilmigtir. Buna gore engellilik bilincinin
olustugunu gosteren kategori, ¢6zim odaklilik ve kabullenme; olusmadigini gosteren kategori,
farkinda olmama, kaginma, hastalik olarak gérme, 6n yargili olma ve tedavi gerektirme seklinde
kavramsallagtirilmistir. Cocuklarin engellilik olgusunu algilamalarinin okuma aligkanligi dizeyine
gore degistigi; engelli yakini olma durumuna ve toplumsal cinsiyete gore herhangi bir degisiklik
gostermedigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk edebiyati, sorun odakli cocuk edebiyati, engellilik, engel tirleri

A Study on the Perceptions of Disability in Children Encountering with the Theme of
Disability in Children’s Literature

Abstract

This study aims to investigate how 5% grade students, who came across children's books in which
the phenomenon of disability was covered, perceived the phenomenon of disability in terms of
their reading habits, having a disabled relative, and social gender. In the study, phenomenology,
one of the qualitative research designs, was used. The study group consisted of 16 5™ graders. To
prevent the problem of incomprehension, as some participants had poor reading habits, the texts
were read aloud, and the children's reactions during the reading were observed. Documents
obtained from interviews and observations were used as data collection tools. To diversify the
data, library records, readers' autobiographies, and reader biographies written by the Turkish
teacher were used. The obtained data were analyzed using content analysis. In the present study,
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the perceptions of the students were categorized according to whether or not they had formed
disability awareness. The awareness category included the concepts of being solution-oriented
and accepting, and the lack of awareness category consisted of the concepts of unawareness,
avoidance, considering disability as a disease, being prejudiced toward disability, and a condition
requiring treatment. Children's perceptions of the phenomenon of disability varied in terms of
their level of reading habits. No difference was observed in terms of having a disabled relative
and social gender.

Keywords: Children's literature, problem-oriented children's literature, disability, types of
disability

Giris

Cocuk edebiyatinda hangi konular islenmelidir sorusu c¢ocuk edebiyati yazar ve
arastirmacilarinin ilgi odagi olmustur. Cocuklar siddet, cinsellik, bosanma, 6lim, teror, irkcilik ve gog
gibi hayatin birgok gergegine erken yaslarda tanik olabilmektedir. Bu gergekliklerin ¢ocuk edebiyati
Urlnlerine yansitilmasi da sorun odakh g¢ocuk edebiyatini dogurmustur. Buna bagl olarak sorun
odakh konulara cocuk edebiyati Urlinlerinde yer verilip verilmemesi gerektigi tartismalara konu
olmustur. Aslan’a (2007) gore cocuk okuru hayatin gercekleriyle ylizlestirmede ve bunlarla bas
edebilme yollarini 6gretmede vyazinsal nitelikli ¢ocuk edebiyati driinlerinden yararlanmak
gerekmektedir. Glinimiizde cocuk ve genclerin de 6lim, siddet, bosanma, hastalik, engellilik gibi
hayatin icindeki bircok sorunla dolayli ya da dogrudan karsilastiklarini bu nedenle bu gibi sorunlarin
bilincinde olduklarini ifade eden Aslan, ¢ocuklara yonelik hazirlanan eserlerde bu gibi konulara yer
verilmesinin onlarin sorunlarla bas edebilmelerine ve hayata hazirlanmalarina yardimci olacagindan
s6z konusu gercekliklerin islenmesinin gerekli ve dogru bir yaklasim oldugunu belirtmektedir.
Dilidizgiin (1996), kendi sorunlarina ve kendi diinyasina yakin veya kendi diinyasiyla ayni tiirden bir
diinyayi cocuk kitaplarinda bulan ¢cocuk okurun bilinglendigini, gerceklere farkli acilardan bakabilmeyi
o0grenecegini ifade etmektedir. Dahrendorf (1980) nitelikli bir cocuk edebiyati eserinin, ¢ocuga
gercekleri farkli acilardan gostererek esitlik¢i bir anlayis konusunda bilinglendirmesi gerektigini
belirtmektedir. Alman Edebiyati’'nin 6nde gelen isimlerinden olan Peter Hartling de ¢ocuklarin ufkunu
gelistirmek icin cocuklara gercekci baglamda eser sunulmasi gerektigini savunmaktadir (akt.
Dilidizgiin, 1996). Cocuk edebiyatinin baslica okuru olan ¢ocugun, edebiyat vasitasi ile insani ve
cevreyi tanimasi, kendi yasantisi ile kurgusal yasantilar arasinda iliskiler kurmasi, ¢ikarimda bulunmasi
ve tecriibe kazanmasi (Simsek ve Yakar, 2016) cocuk edebiyatinda sorun odakli konulara yer
verilebilecegini gostermektedir.

Sorun odakli ¢ocuk kitaplarinda islenen ve ¢ocuk okuru olumsuz yonde etkilemesi muhtemel
olan, bu nedenle de ¢ocuk kitabi yazarlari tarafindan dikkatle ele alinmasi gereken konulardan biri de
engellilik konusudur. Son yillarda Kuntz (1999), Aslan (2014), Tifekgi Can (2014) ve Isitan (2015) gibi
birgok arastirmacinin ¢alismalarinda sorun odaklilik veya engellilik ile ilgili basliklara yer verdikleri
gorulmektedir. Tirkiye’de engelliligi konu edinen ilk tez calismamanin 1975 yilinda sosyoloji alaninda
hazirlanmis olan “Sakatlar ve Tirkiye’de Calisma Sorunlari” isimli tez ¢alismasi oldugu gorilmektedir.
Egitim Ogretim alaninda da 1987 yilinda isitme engellilere yonelik ilk ylksek lisans ¢alismalarinin
yapildigi gorilmektedir (Girgin, 1987; Girgin, 1987; Boz, 1987; Kircaali, 1987). Cocuk edebiyatinda
engellik konusuna gelindiginde ise sorun odaklilik bashigl altinda engellilik konusuna deginen ilk
¢alismanin 1994 yilinda Selahattin Dilidizgin tarafindan hazirlanan “Yazin Egitiminde Cocuk ve
Genglik Yazini” isimli calisma oldugu goriilmektedir. Yazar bu ¢alismasinda engellilik konulu bir cocuk
kitabini tanitmis, kitabin yazariyla yaptigi bir sdylesiye yer vermis ve burada engellilik konusunun nasil
ele alinmasi gerektigine deginmistir.

Yapilan arastirmalara bakildiginda egitimden edebiyata, kitle iletisim araglarindan devlet
kurumlarina kadar giderek degisen ve olumlu yonde ilerleyen bir engellilik algisinin olustugu
soylenebilir. Bu degisimi dildeki degisimden anlamak mimkiindir. Soyle ki engellilik bildiren sakat,
kor, topal, sagir, deli gibi kavramlarin yerini zaman icinde 6ziirlli, engelli ve 6zel birey kavramlari
almakta, toplumlarin engele ve engellilige bakis acilarinin da gilin gectikce degistigi gérilmektedir
(Unal, 2011). Ozdogan Sahin (2018) calismasinda cocuk kitaplarinda engelliligin hastalik olarak
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gorilmesi, acinasi olarak islenmesi, normal olmayan kimseler olarak anlatilmasi; topal, kotlirim,
yatalak ve sakat bireyler gibi cocuklar icin uygun olmayan ifadelerin ve engellilik kavramlarinin yer
aldigini tespit etmistir. Erglin (2017), ders kitaplarinda engelli bireylerin genellikle acinasi ve yardima
muhtac bireyler olarak yer aldigini belirlemistir. Yine yapilan arastirmalarda engelliligin nasil temsil
edildiginin analizinin yapildig1 gorilmektedir (Garip, 2019). Ayrica ¢cocuk kitaplarinda engelli bireylerin
ne tir engellilige sahip olduklari bu engelliliklerin engelli bireylere ne gibi zorluklar c¢ikardigi, engelli
bireylerin sorunlarin Gstesinden gelme bicimi, eserde islenen engelli bireyin karakter 6zelliklerinin
nasil oldugu, eserin olay, zaman ve mekan o6zellikleri, dil ve anlatimin yaninda yazarin engellilik
tutumu gibi konularin incelendigi goriilmektedir ve ¢ocuk kitaplarinda genellikle ortopedik engellilik
ve kronik hastaliklara rastlanildigi ifade edilmektedir (Ekici, 2019). Celik (2017), ¢cocuk sorunlarinin
alanyazinda “Anne Baba Tutumlar”, “Cocuk istismari”, “Cocuk isciler”, “Davranis Bozukluklari”,
“Engellilik”, “Hastaliklar”, “iletisimsizlik”, “Kardes Kiskanchg”, “Kaygilar ve Korkular/Fobiler”,
“Kimsesiz Cocuklar”, “Otorite Sorunu”, “Parcalanmis Aileler”, “Siddet”, “Takintii Ahskanhklar”,
“Egitimle ilgili Sorunlar”’, “Asosyallik/Yalnizlik”, “Calisan Anne Babalar”, “Kitle iletisim Araclarinin
Yarattigi Sorunlar” basliklari altinda ele alindigini tespit etmis ve en cok islenen sorunlarin siddet,
otorite ve kitle iletisim araglarinin yarattigi sorunlar oldugu sonucuna varmistir. Ayrica Celik, cocuk
edebiyati Urlinlerinde engellilik, ¢ocuk istismari, yalnizlik, kaygi ve korkular ile c¢ocuk isgiligi
konularinin ele alindigi eserlerde kahramanin genellikle erkek; hastalik ve galisan anne baba
sorunlarinin ele alindigi eserlerde ise kahramanin kiz oldugu sonucuna ulasmistir.

Konu ile ilgili yapilmis akademik calismalarin sayisini cogaltmak mimkiindiir ancak engellilik
olgusu karsisinda ¢ocuk okurlarla yapilan uygulamali bir ¢alismanin olmadigi tespit edilmistir. Bu
durum, cocuk okurun engellilik olgusunu nasil algiladigini merak konusu yapmaktadir. Dolayisiyla
“Engellilik temasinin islendigi bir cocuk edebiyati Grind ile karsilasan ¢ocuk, engellilik olgusunu nasil
algilamaktadir?” ya da “Cocuk okur engellilik olgusu karsisinda ne tir tepkiler vermektedir?” gibi
sorular cevap bulunmasi gereken sorulardir. Bu dogrultuda engellilik temali eserlerle karsilasan
cocuklarin, engellilik olgusuna nasil anlam yiklediklerini tespit etmek yararl olacaktir.

Bu calismada “Engellilik konusunun islendigi cocuk kitaplarinda ortaokul 5. sinif seviyesindeki
birey engellilik olgusunu nasil algilamaktadir, bu algilarin olusmasinda okuma aliskanligi dizeyine,
engelli yakini bulunma durumuna ve cinsiyete gore fark var midir?” temel problemi dogrultusunda
asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1- Besinci sinif seviyesindeki 6grencilerin cocuk edebiyatinda engellilik temasinin islenmesi
hakkindaki gorisleri nelerdir?

2- Engellilik (gérme engelliligi, isitme engelliligi, zihinsel engellilik, ortopedik engellilik, ¢oklu
engellilik) temali gocuk kitaplari ile karsilasan besinci sinif Ogrencisi engellilik olgusunu nasil
algilamaktadir?

3- Ogrencilerin engellilik (gérme engelliligi, isitme engelliligi, zihinsel engellilik, ortopedik
engellilik, coklu engellilik) temali eserler karsisindaki algilarinin olugsmasinda okuma aliskanhgi
diizeyine, engelli yakini bulunma durumuna ve cinsiyete gore fark var midir?

Yontem

Arastirmanin Deseni

Bu arastirma, cocuk edebiyatinda engellilik olgusu ile karsilasan ortaokul 5. sinif
ogrencilerinin engellilik algisini tespit etmeyi amacglamaktadir. Cocuk okurun engellilik olgusuna
yukledigi anlamlari ortaya gikarmak icin nitel arastirma desenlerinden biri olan fenomenolojiden
(olgubilim) yararlaniimistir. Fenomenoloji, bireyin bir olguyu zihninde nasil anlamlandirdigini, olguya
dair algilarini, tecriibelerinin 6ziini ve yasantilarini bulmaya c¢alisir (Yildirim ve Simsek, 2006). Yani
bireyin bir olgu ile ilgili ne dislindigline ve ne hissettigine bakilarak bir anlamlandirma yapilmaya
cahsilir. Bu galismada, ortaokul 5. sinif seviyesindeki 6grencilerin engellilik olgusunu okuma aliskanhgi
diizeyine, engelli yakini bulunma durumuna ve cinsiyete gore nasil algiladiklarinin belirlenebilmesi
icin cocuk okura engellilik tlrlerini konu edinmis ¢ocuk kitaplarinin okunmasi ve cesitli veri toplama
araglarinin kullanilmasi gerekmektedir. S6z konusu verilerin elde edilmesi ¢ocuk okur ve metin
etkilesiminin ayrintili bir sekilde incelenmesini ve uzun sireli gozlem ve goriismeler yapilmasini
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gerekli kilmaktadir. Bu nedenle c¢ocuklarin engellilik algilarini tam olarak anlayabilmek icin ¢ocuk
okurlarin engellilik temali eserleri okuduktan sonra bu eserlerle ilgili sorulan sorulara verdikleri
cevaplar, yapilan gézlem ve goriismeler analiz edilmistir.

Arastirma grubu

Arastirmanin g¢alisma grubunu Bingdl il Milli Egitim Mudurliigiine bagh Sultan Abdiilhamid
Han Ortaokulunda 6grenim géren 16 kisilik 5. sinif 6grencisi olusturmaktadir. Calisma grubu
belirlenirken birden fazla érneklem ydntemi kullanilmistir. ilk olarak zamandan ve maliyetten tasarruf
ile kolay ulasilabilir 6rneklemesi belirlenmistir. Bunun icin Bingdl il Milli Egitim Mudurligiine bagh
Sultan Abdilhamid Han Ortaokulu belirlenip il midirliginden gerekli arastirma izni alinmistir.

Bu calismada 5. sinif 6grencileriyle ¢alisma yapilmasina karar verilmistir. Clnki 5. sinif
doénemi son ¢ocukluk dénemini olarak kabul edilen doneme denk gelmektedir. Bu dénemde olan
bireyler hassas konulardan daha kolay etkilenebilmekte, bu vyastaki cocuklar c¢evresine ve
olumsuzluklara karsi daha duyarl olabilmektedirler (Yavuzer, 1987). Calisma grubu olusturulurken,
yas bakimindan homojen; okuma aliskanhgi, engellilik ile ilgili deneyim ve cinsiyet bakimindan ise
heterojen bir grup olusturularak maksimum cesitlilik 6rneklemesi yontemine basvurulmustur.

Calisma grubunda 9 kiz, 7 erkek toplam 16 6grenci bulunmaktadir. Bu 6grencilerden 6’si alt,
5’i orta, 5’i Uist diizey okuma aliskanhigina sahiptir. Bunun yaninda gruptaki 6grencilerden 8’inin ya
ailesinde ya da arkadaslari arasinda engelli birey vardir, 8'inin ise ailesinde ve arkadas cevresinde
engelli birey bulunmamaktadir. Yani 6grencilerden 8’inin engellilik ile ilgili deneyimi bulunmakta,
8’inin ise bulunmamaktadir.

Veri Toplama Araglari

Bu calismada veri toplamak ve veri cesitliligini saglamak icin asagidaki aracglardan
yararlanilmistir:

e Calisma grubunun; cinsiyet, engelli yakini olma durumu ve okuma aliskanligi hakkinda bilgi

edinebilmek icin kullanilan iki adet mektup,

e Uygulamada okunan eserlerle ilgili hazirlanan yari yapilandirilmis formlar,

e Calisma grubunun Tiirkce 6gretmeninin yazmis oldugu okur portreleri,

e Tirkge 6gretmeninin 6grencilere okutup 6zetini ¢ikarttirdigl kitap sayisini gésteren liste,

e il halk kiittiphanesi ve okul kiitiiphanesinden 6diing alinmis kitaplarin sayisini gésteren liste

o Kitap degerlendirme formu.

Arastirmanin uygulama kismina ge¢gmeden once engellilik temali 16 eserlerden olusan bir
havuz meydana getirilmistir. Ardindan uygulamada okunacak kitaplari, eser havuzundan secebilmek
adina, alaninda uzman 6gretim Gyeleriyle bir kitap degerlendirme formu hazirlanmis, farkli okullardan
10 Turkce 6gretmeni tarafindan bu kitap degerlendirme formu kullanilarak uygulamada okunacak
eserlerin degerlendirilmesi istenmistir. Degerlendirme formuna gore eserin alabilecegi en ylksek
puan 115; en disiik puan 23’tiir. Uzman degerlendirmesine gore en ylksek puani alan asagidaki 5
eserin uygulamada kullanilmasina karar verilmistir.

Engellilik Tara Eser/Yazar f %
1 Gorme Engelliligi Dirsekler Yalan Soylemez/Halis Kuralay 6 60
2 lIsitme Engelliligi Duyamamak Boyle Bir Sey/ Jennifer Moore-Mallinos 7 70
3 Zihinsel Engellilik Down Sendromlu Bir Arkadasim Var/ Jennifer Moore-Mallinos 7 70
4 Ortopedik Engellilik  Yapabilirim/ Jennifer Moore-Mallinos 8 80
5 Coklu Engellilik Aslanlarini Arayan Cocuk/ Peter Hartling 8 80

Sekil 1. Uzman Degerlendirmesine Gore Segilen Eserler
Okuma uygulamasina gecilmeden 6nce 6grencilerle bir 6n degerlendirme ¢alismasi yapilimis,

boylece oOgrencilerin bazi 6zellikleri ve bazi dlstinceleri ile ilgili veri elde edilmeye c¢alisiimistir.
Calisma grubunun okur otoportreleri, engelli yakini olup olmama durumu ve engellilik olgusu ile ilgili
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bazi distlincelerinin tespit edilmesi icin 6grencilerden kendilerine yoneltilen iki mektuba cevap
yazmalari istenmistir. Ardindan uygulama asamasina gecilmistir. Bu asamada 6grencilere engellilik
temal eserler okunmustur. Okulun ¢ok amagli salonunda her bir eserin PDF formati akilli tahtada
acilmis ayrica eser her 6grenciye verilmistir. Metinler sinifta arastirmaci tarafindan sesli sekilde
okunmus, isteyen 06grenci akilli tahtadan, isteyen 0Ogrenci metinden takip etmistir. Boylece
ogrencilerin ¢alismadan kopmalarinin, ilgilerinin dagilmasinin ve eserden uzaklagsmasinin 6niine
gecilmeye calisilmistir. Ayrica calisma grubundaki okuma aliskanhg zayif olan bazi 6grencilerin akici
okuma becerisi kazanmamis olmalarindan dolayr okuduklarini anlamama sorunun 6niine gecmek
adina uygulamada kullanilan metinlerin sesli olarak okunmasi seklinde bir tedbire basvurulmustur.
Okuma sonunda galisma grubundaki 6grencilere okunan 5 kitapla ilgili 16 soru yoneltilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirmanin verileri 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Bingdl Milli Egitim Mudurligine
bagli Sultan Abdiilhamit Han Ortaokulunda toplanmistir. Toplanan veriler lic asamada ¢6ziimlenmeye
calisilmistir. Bu asamalarin ilkinde engellilik temali cocuk edebiyati driinleri incelenmistir. ikinci
asamada, calisma grubunun ozelliklerinin tespit edilmesi icin elde edilen veriler incelenmistir. Son
asamada da galisma grubu 6grencilerinin engelliligi nasil algiladiklar gesitli degiskenlere gore analiz
edilmeye calisilmistir. Bunun icin Oncelikle engellilik temal eserlerden olusan havuzdan, eserler
secildikten sonra ¢alisma grubunun okuma aliskanhgi diizeyleri, engelli yakini olup olmama durumlari
gibi 6zelliklerini belirlemek i¢in betimsel analiz ydntemine basvurulmustur. Elde edilen sonuglara gére
calisma grubu 6grencilerinin okuma aliskanhgi dizeyleri (ist, orta ve alt diizey seklinde ¢ kategori
olarak belirlenmistir. Bu tespit, 6grencilerin yazdiklari okur otoportrelerinden, Tirk¢e 6gretmeninin
yazdigi okur portrelerinden yine Tirkce o6gretmeniyle yapilan gorismelerden ayrica Tirkge
o0gretmeninin yil boyunca tutmus oldugu kitap okuma listesinden ve okul kitlphanesi ile il halk
kiitiphanesi kayitlarindan elde edilen verilerin incelenmesi ile ortaya cikmistir. Calisma grubundaki
ogrencilerin engelli yakini olup olmadigini tespit etmek adina bir yapilandirilmis goriisme formu
uygulanmistir. Bu formda o6grencilere engelli bir yakini veya arkadasi olup olmadigi sorulmustur.
Engelli akrabasi olan 6grencilerin yakinlik derecesini yazmalari istenmistir. Boylece 6grencilerin
engellilik temali eserdeki engellilik olgusunu algilamada engelli yakini olma durumuna gore fark olup
olmayacaginin tespit edilmesi amaglanmistir. Yapilan bu tespitlerden sonra ¢alisma grubu
ogrencilerinin engellilik temali cocuk edebiyati trlinlerindeki engellilik olgusunu nasil algiladiklarinin
anlasilmasi ve bu algilarin kategorize edilmesi icin igerik analizi yontemi kullaniimistir. Bu yéntemde
verilerden elde edilen sdylemlerin gizli ve Ustl 6rtill iceriginin nesnel bir sekilde ortaya gikariimasi
amaclanmaktadir (Bilgin, 2006; Tavsancil ve Aslan, 2001). Bunun igin verilerin kavramsallastiriimasi ve
daha sonra da bu kavramlarin kategorilere (temalara) ayrilmasi gerekir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Calismada olusturulan bu kategorilerin, icerigi dogru sekilde yansitip yansitmadigini
belirleyebilmek adina Tiirkce egitimi alaninda uzman (Dr. Ogr. Uyesi) iki farkli kodlayiciya
basvurulmustur. Calismada kodlayicilar arasi goris birliginin %83 oldugu gortlmistir. Kodlayicilar
arasi uzlasma saglandiktan sonra ortaya cikan sonuclar kategorisel analiz teknigi kullanilarak
kategorilerin frekanslari belirlenmis ve algilar ile ilgili agiklamalar yapilmistir. Uygulama siiresince
engellilik turlerinden en belirgin engellilik cesitlerini (gérme, isitme, zihinsel, ortopedik) ve coklu
engellilik konusunu algilamada okuma aliskanhgi diizeyine, engelli yakini olma durumuna ve cinsiyet
degiskenine gore fark olup olmadigi tespit edilmeye calisiimistir.

Gegerlik ve Giivenirlik

Bu arastirmada inanilirhgr saglamak icin uygulama calismalari 12 haftalik bir sirece
yayllmistir. Uygulamadan sonra yaklasik 6 aylik bir siire ge¢mesi beklenmis ve daha sonra
uygulamada okunan eserlerin ne diizeyde hatirlandigi tespit edilmeye calisilmistir. Boylece arastirma
sureci yaklasik bir yila yayillmis ve galisma grubuyla etkilesim icinde kalinmistir. Aktarilabilirligi
saglamak igin ise benzer calisma yapacak olan arastirmacilara imkan saglamak adina ¢alisma
grubunun belirlenmesi, ¢alismaya dahil edilecek 6grencilerin okulu, sinifi, sayisi, arastirmanin veri
toplama yontemi, veri toplama ve analiz sireci ile ilgili bilgiler calismada ifade edilmistir.

68



Veysel ELKATMIS, Lokman TURAN

Guvenilebilirligi saglamak igin ise bu arastirmanin uygulama asamasinda veriler toplanirken bir Tlrkce
O0gretmeni bagimsiz gézlemci olarak siireci izleyip raporlastirmistir. Veri analizi ve yorumu yapilirken
iki farkh kodlayici ile galisma yapilmis ve kodlayicilar arasi goris birliginin %83 oldugu gortlmistir.
Ayrica benzer galismalarin benzer sonuglari ile tespit edilen bulgular desteklenmeye calisiimistir.
Gelecekteki arastirmacilara imkan vermek adina arastirma sireci ayrintih bir sekilde anlatilmistir.
Bunun yaninda katilimcilarla odak grup gortsmesi ve bireysel goriisme teknikleri kullanilarak
glvenilebilirlik saglanmaya calisiimistir. Son olarak ¢alismada dogrulanabilirligi saglamak icin gozlem,
grup gorismesi ve bireysel goriismeler gibi farkl veri toplama yontemleri kullanilmistir. Béylece her
yontemin zayif kalan yoniniin ortadan kaldirilmasi amacglanmistir.

Aragtirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bolimi olan “Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler” baghg altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik Kurul izni
Bu calismada kullanilan veriler 2020 yili Oncesinde elde edildigi icin etik kurul izni
gerekmemektedir.

Bulgular
Cocuk Edebiyatinda Engellilik Temasinin islenmesine Dair Bulgular

Arastirmanin birinci sorusu: “Besinci sinif seviyesindeki 6grencilerin cocuk edebiyatinda
engellilik temasinin islenmesi hakkindaki gorisleri nelerdir?” seklindedir. Belirlenen bu arastirma
sorusuyla calisma grubunun engellilik temali eserler ile ilgili gorislerinin ne oldugu tespit edilmeye
cahsiimistir. Bunun igin arastirmanin birinci sorusu asagidaki tg¢ alt arastirma sorusuna ayrilmistir:

a- Engellilik temasinin islendigi cocuk edebiyati eserleri ¢alisma grubunda ne tir duygusal
degisiklikler meydana getirmektedir?

b- Calisma grubunun ¢ocuk edebiyati eserlerinde kahramanin engelli olmasi ile ilgili gérusleri
nelerdir?

c- Calisma grubunun ¢ocuk edebiyati eserlerinde engellilik temasinin islenmesi durumunda o
eserle ilgili diistinceleri nelerdir?

Birinci sorunun birinci alt sorusunu cevaplamak igin ¢alisma grubundaki 6grencilere, bir kitabi
begenmesi igin kitabin hangi 6zelliklere sahip olmasi gerektigi ve okudugu kitabin kendisinde ne gibi
duygusal degisiklikler meydana getirdigi sorulmustur. Cocuk edebiyati triinlerinin hangi 6zelliklerinin
o0grencide duygusal degisikler meydana getirdigini gdsteren tablo asagida yer almaktadir.

Tablo 1.
Cocuk Edebiyati Eserlerinin Duygusal Dedisiklik Meydana Getiren Ozellikleri
Eserlerin Katilimcilarda Duygusal Degisiklik

Meydana Getiren Ozellikleri Katihmilar fo%
Eserin Konusu 01, 04, 07, 09, 011, 012, 015 7 43.75
Eserin Tirl 02, 016, 013 3 18.75
Eserin Butiin Ozellikleri 03, 05, 014 3 18.75
Eserine Gore Eserin Farkli Ogeleri 06, 010 2 12.50
Eserin Adi 08 1 6.25

Tablo 1'den anlasilacag gibi 6grencilerin tamami ¢ocuk edebiyati eserlerinin kendilerinde
duygusal degisiklik meydana getirdigini ifade etmistir. Eserin konusunun 7, tdridndn 3, bitin
Ozelliklerinin 3, esere gore farkh 6gelerinin 2 ve eserin adinin 1 6grenci tarafindan duygusal degisiklik
meydana getirdigi ifade edilmistir. Asagida bazi 6grencilerin cevaplari 6rnek olarak gésterilmektedir.
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“Renkli fotograflar sonra kitabin cok uzun olmamasi ve hikéye olmasi.” O2.

“Kitaplari zaten severim. Ben kitabin dzelliklerini ayirmam.” O5.

Birinci sorunun ikinci alt sorusuna cevap bulabilmek icin 6grencilere “Okuyacagin bir kitabin
kahramani engelli biriyse neler hissedersin?” sorusu sorularak 6grencilerin gorisleri tespit edilmeye
cahsiimigtir. Asagida Tablo 2’de 6grencilerin konu ile ilgili tepkileri verilmistir.

Tablo 2.

Cocuk Edebiyati Eserlerinde Kahramanin Engelli Olmasi ile ilgili Gériisler
Gorugler Katihmcilar f %
Olumsuz Duygusal Tepki 01, 02, 04, 05, 08, 09, 010, 011, 013, 014 10 62.5
Olumlu Duygusal Tepki 03, 016 2 12.5
Kosula Bagli Tepki 06 1 6.25
Coklu Tepki 015 1 6.25
Belirtiimemis 07,012 2 12.5

Tablo 2’de olumsuz duygusal tepki kategorisinde 10, olumlu duygusal tepki kategorisinde 2,
kosula bagl kategorisinde 1, coklu tepki kategorisinde 1 6grenci oldugu anlasiimaktadir. 2 6grencinin
ise verecekleri tepki belirlenmedigi icin bu kategori tabloda belirtilmemis olarak yer almistir. Asagida
bazi 6grenci cevaplarina yer verilmistir.

“Engelliler hakkinda birseyler anlatiyorsa onunla ilgili seyler 6§rendigim icin sevinirim.” O6.

“Okudugum kitabin kahramani engeli biriyse o kitabi okurken ¢ok tiziilirim.” 09.

Birinci sorunun Gglnci alt sorusunu yanitlamak icin calisma grubuna “Bir kitapta engellilik
konusu anlatilirsa, bu durum kitabi daha kot bir kitap olarak gérmene sebep olur mu?” sorusu
yoneltilmistir. Soruya verilen cevaplar Tablo 3’teki gibi kategorize edilmistir.

Tablo 3.

Cocuk Edebiyati Eserlerinde Engellilik Temasinin Anlatilmasi Durumunda Eserle ilgili Gériisler
Gorlsler Katilimcilar f %
Etkilemez 01, 03, 04, 06, 011, 013, 014, 015 8 50
Etkiler 02, 09, 016 3 18.75
ihtimal 05, 08, 010 3 18.75
Belirtmemis 07, 012 2 12.5

Tablo 3’teki sonuglara gore 8 kisinin engellilik konusunun kitabin degerini disirmedigi
kanaatinde oldugu gorilmektedir. 3 6grencinin de engellilik konusunun kitabi kotu olarak
degerlendirmelerine sebep olabilecegini bildirmistir. 3 6grenci engellilik konulu kitaplarin, kitabi kot
olarak degerlendirmesinin muhtemel olacagini séylemistir. 2 68rencinin ise soruyu bos birakip cevap
vermedikleri goriilmektedir. Asagida ornek bir 6grenci cevabi verilmistir.

“Okudugum bir kitapta engelilik konusu anlatilirsa ¢ok GzilGrim Bu kitapta ¢ok GzulGrim.
yapar yani.” 09.

Engellilik (Gorme Engelliligi, isitme Engelliligi, Zihinsel Engellilik, Ortopedik Engellilik, Coklu
Engellilik) Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasina Dair Bulgular

Arastirmanin ikinci sorusu: “Engellilik (gorme engelliligi, isitme engelliligi, zihinsel engellilik,
ortopedik engellilik, coklu engellilik) temal c¢ocuk kitaplari ile karsilasan besinci sinif 6grencisi
engellilik olgusunu nasil algilamaktadir?” seklindedir. Arastirmanin bu sorusuna cevap bulabilmek icin
asagidaki soruya cevap aranmistir:

a- Ogrenciler engellilik olgusunun bilincinde midirler ve okunan eserdeki engellilik olgusunu
nasil algilamaktadirlar?

ikinci sorunun alt sorusuna cevap bulabilmek icin 6grencilere “Hikayedeki engelli kahramanin
yerinde olmak ister miydiniz?” ve “Bu oykiide bir seyleri degistirmek isteseniz neyi degistirirdiniz?”
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sorulari yoneltilmistir. icerik analizine tabi tutulan cevaplara gére 6ncelikle 6grencilerde modern
anlamda engellilik bilinci olup olmadigi anlasilmaya ¢alisiimistir.

Engelli bireyin yerinde olmak istemedigini gerekcesiyle ifade edebilmis olan 6grencilerin
engellilik olgusunu anladiklari, ayni sekilde hikdyede degistirmek istedikleri bolimlerde engellilik
olgusunu odak haline getirmedikleri yani engellilik olgusunu bir sekilde normal ve olasi bir durum
olarak algiladiklari gorilmustir. Bu tutumlari olumlu bir tutum olarak kabul edilmis ve “engellilik
olgusunun bilincinde” olduklar diistinGlmustir. Bu 68rencilerin cevaplari iki gruba ayrilmistir. Bunlar
“Cozim Odaklihk” ve “Kabullenme” olarak kavramsallastiriimistir. Coziim odaklihk grubundaki
ogrenciler eserle ilgili sorulan sorular karsisinda dogrudan olumsuz bir tepkide bulunmamislardir
ancak hikdyede engelli bireyin zorluk cektigi bolimleri degistirmek istemislerdir. ikinci gruptaki
O0grenciler, eserde degisiklik yapmak istemediklerini ifade etmislerdir. Buradan engelliligi
degistirilmesi gereken bir husus olarak gormedikleri anlasiimis ve bu tutum kabullenme seklinde
belirtilmistir.

Engelli bireyin yerinde olmak istedigini ifade eden 6grencilerin engelliligi tam olarak idrak
edemedigi disunulmustir. Ayni sekilde hikdayede degistirilmek istenen seyin engellilik oldugunu bir
sekilde ifade eden Ogrencilerin de engellilige karsi olumsuz bir tutum iginde olduklari ve bu
O0grencilerde modern anlamda “engellilik bilinci olusmadigl”” disinilmustir. Bu 0Ogrencilerin
cevaplarl “Hastalik Olarak Gérme”, “Kaginma”, “Farkinda Olmama”, “Tedavi Gerektirme” ve “On
Yargih Olma” seklinde kavramsallastirilmistir. Hastalik olarak gérme, engellilik olgusunu bir tir
hastalik olarak distinen 6grencilerin ifadelerinden olusmustur. Kacinma, eseri kendilerinin yazmasi
durumunda, hikayede engelli bir kahramana yer vermeyecegini veya hikayenin sonunda engelli
kahramani engellilik halinden kurtaracagini ifade eden 6grencilerin goruslerine gbére olusturulmustur.
Clnkl ogrenciler hikdayede dogrudan engelli kahramanin engeline odaklandiklari ve engellilik
olgusundan kagindiklari icin modern engellilik algisina gére olumsuz tutum sergilemislerdir. Bu durum
engelliligin kabullenilmedigini gostermektedir. Farkinda olmama ise 6grencilerin hikdayede islenen
engellilik olgusunu tam olarak anlayamadiklari ve engellilik ile ilgili bilissel eksiklikleri oldugunu
gosteren cevaplarina gore olusturulmustur. Tedavi gerektirme, 6grencilerin engelliligi iyilestirilmesi
gereken bir durum olarak ifade ettikleri icin engelliligi tedavi edilmesi gereken bir durum olarak
algiladiklarina dayanilarak olusturulmustur. On yargili olma ise 6grencilerin engellilik olgusu hakkinda
on vyargil ifadelerinden yola ¢ikilarak olusturulmustur. Asagidaki tablolarda engellilik olgusunun
algilanmasina dair bulgular yer almaktadir.

Tablo 4.

Gorme Engelliligi Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasina Dair Bulgular
Kategoriler Kodlar Katilimcilar f %
Engellilik Bilinci Coézim Odaklilik 02, 04,012 3 18.75
Olusmus Kabullenme 07, 08, 09, 010, 011 5 31.25
Engellilik Bilinci Hastalik Olarak Gérme (?3, (:':)13” 2 12.5
Olusmamis Kaginma (?1, 96, 0}6 3 18.75

Farkinda Olmama 05, 014, 015 3 18.75

Tablo 4'te gorme engelliligi temali eser karsinda engellilik bilinci olusmus 6grencilerin iki
gruba ayrnildigl, bunlardan ¢6ziim odaklilik grubunda 3, kabullenme grubunda ise 5 6grenci oldugu
gorilmektedir. Engellilik bilinci olusmamis 6grencilerin ise (¢ gruba ayrildigl bunlardan hastalik olarak
goérme grubunda 2, kaginma grubunda 3, farkinda olmama grubunda da yine 3 kisi oldugu
gorlilmektedir. Asagida engellilik bilinci olusmus ve olusmamis 6grencilerin cevaplari 6rnek olarak yer
almaktadir.

“Miidiiriin daha kibar olmasini degistirirdim.” 012.

“Fati’nin hastaligini.” 03.
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Tablo 5.

Isitme Engelliligi Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasina Dair Bulgular
Kategoriler Kodlar Katihmcilar f %
Engellilik Bilinci Cozum Odakhlik 02 1 6.25
Olusmus Kabullenme 07, 08, 09, 010, 012 5 31.25
Engellilik Bilinci Tedavi Gerektirme (?1, (?3, (?15 ) ) 3 18.75
Olusmamis Kaginma (?4, (?6, 011, 013, 016 5 31.25

Farkinda Olmama 05,014 2 12.5

Tablo 5’e gore isitme engelliligi temali eser karsinda engellilik bilinci olusmus 6grencilerden
¢6ziim odaklilk grubunda 1, kabullenme grubunda 5 06grenci bulunmaktadir. Engellilik bilinci
olusmamis 6grenciler kategorisinde tedavi gerektirme grubunda 3, kacinma grubunda 5, farkinda
olmama grubunda 2 06grenci yer almaktadir. Asagida engellilik bilinci olusmus ve olusmamis
ogrencilerin cevaplari 6rnek olarak yer almaktadir.

“Degistirmek istedigim sey tiim diinyanin beden dili bilmesi.” 02.

“Lananin engelli olmasini degistirirdim.” 011.

Tablo 6.
Zihinsel Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasina Dair Bulgular
Kategoriler Kodlar Katilimcilar f %
Engellilik Bilinci Cozum Odakhlik 02 1 6.25
Olusmus Kabullenme 07, 08, 09, 010, 011 5 31.25
Hastalik Olarak Gérme 03, 05, 013 3 18.75
Engellilik Bilinci On Yargil Olma 04, 012 2 12.5
Olusmamis Kaginma 01, 06, 016 3 18.75
Farkinda Olmama 014, 615 2 12.5

Tablo 6 incelenecek olursa zihinsel engellilik temali eser karsinda engellik bilinci olusmus
ogrenciler kategorisinde ¢6zim odaklilik grubunda 1, kabullenme grubunda 5 Ogrenci oldugu
gorilmektedir. Engellilik bilinci olusmamis kategorisinde hastalik olarak gérme grubunda 3, ényargil
olma grubunda 2, kaginma grubunda 3 ve farkinda olmama grubunda 2 6grenci oldugu
gorlilmektedir. Asagida engellilik bilinci olusmus ve olusmamis 6grencilerin cevaplari 6rnek olarak yer
almaktadir.

“Bir sey degistirmezdim.” 010.

“Down sendromunun saldirgan bir engellilik olmamasini ama maalesef gercek hayatta 6yle.”

012.

Tablo 7.

Ortopedik Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasina Dair Bulgular
Kategoriler Kodlar Katilimcilar f %
Engellilik Bilinci C6ziim Odaklihk 02, 05, 08, 012 4 25
Olusmus Kabullenme 07, 09, 010, 011 4 25
Engellilik Bilinci Hastalik Olarak Gérme (?3, (?13“ ) 2 12.5
Olusmamis Kaginma (?1, O_Z_I, 06, 016 4 25

Farkinda Olmama 014, 015 2 12.5

Tablo 7’ye bakilacak olursa ortopedik engellilik temali eser karsisinda engellilik bilinci olusmus
ogrencilerden ¢6zim odaklilik grubunda 4, kabullenme grubunda 4 6grenci oldugu anlasiimaktadir.
Engellilik bilinci olusmamis kategorisinde hastalik olarak gérme grubunda 2, kaginma grubunda ve
farkinda olmama grubunda ise 2 6grenci oldugu goriilmektedir. Asagida engellilik bilinci olusmus ve
olusmamis 6grencilerin cevaplari 6rnek olarak yer almaktadir.
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“Arkadaslarinin Adrian’a karsi iyi davrandirirdim.” O5.
“Evet ¢iinkii merdivenlerden nasil kaydigini merak etim.” O14.

Tablo 8.

Coklu Engellilik Temal Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasina Dair Bulgular

Kategoriler Kodlar Katihmcilar f %

Engellilik Bilinci C6ziim Odaklilk 02,04 2 125

Olusmus Kabullenme 05, 07, 08, 09, 010, 011, 012 7 43.75

Engellilik Bilinci Tedavi Gerektirme 015 1 625

Olusmamis Kaginma Ql, O%, 06, 016 4 25
Farkinda Olmama 013, 014 2 125

Tablo 8'de c¢oklu engellilik temal eser karsisinda engellilik bilinci olusmus kategorisinde
¢6zim odaklilik grubunda 2, kabullenme grubunda 7 6grenci oldugu gortlmektedir. Engellilik bilinci
olusmamis kategorisinde tedavi gerektirme grubunda 1, kagcinma grubunda 4 ve farkinda olmama
grubunda ise 2 6grencinin yer aldigi anlasilmaktadir. Asagida engellilik bilinci olusmus ve olusmamis
ogrencilerin cevaplari 6rnek olarak yer almaktadir.

“Hicbir sey degistirmek iztemezdim.” O11.

“Hirbel’in tam iyilesmesi.” O15.

Engellilik (Gorme Engelliligi, isitme Engelliligi, Zihinsel Engellilik, Ortopedik Engellilik, GCoklu
Engellilik) Temali Eserlerdeki Engellilik Olgusunun Algilanmasinda Bazi Degiskenlerin Durumuna
Dair Bulgular

Arastirmanin Uglincii sorusu: “Ogrencilerin engellilik (gérme engelliligi, isitme engelliligi,
zihinsel engellilik, ortopedik engellilik, coklu engellilik) temali eser karsisindaki algilarinin olusmasinda
okuma aliskanhgl dizeyine, engelli yakini bulunma durumuna ve cinsiyete gore fark var midir?”
seklindendir. Bu soru asagidaki li¢ alt arastirma sorusuna ayrilmistir:

a- Engellilik (gérme engelliligi, isitme engelliligi, zihinsel engellilik, ortopedik engellilik, coklu
engellilik) temali eserlerde engellilik olgusunun algilanmasinda okuma aliskanligi diizeyine gore fark
var midir?

b- Engellilik (g6rme engelliligi, isitme engelliligi, zihinsel engellilik, ortopedik engellilik, coklu
engellilik) temal eserlerde engellilik olgusunun algilanmasinda engelli yakini bulunma durumuna gore
fark var midir?

c- Engellilik (gorme engelliligi, isitme engelliligi, zihinsel engellilik, ortopedik engellilik, coklu
engellilik) temal eserlerde engellilik olgusunun algilanmasinda cinsiyete gore fark var midir?

Ugiincii sorunun birinci alt sorusunda engellilik olgusunun algilanmasinda okuma aliskanlig
diizeyine gore fark olup olmadigi tespit edilmeye cahlsiimistir. Konuyla ilgili bulgular Tablo 9’da
aktarilmigtir.

Tablo 9.
Gorme Engelliligi Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Okuma Aliskanligi Diizeyinin
Karsilastiriimasi

Okuma Aliskanligi Diizeyi

Kategoriler Kodlar _ f %
Ust Orta Alt
Engellilik Bilinci Cozim Odaklihk 2 1 3 18.75
Olusmus Kabullenme 3 2 - 5 31.25
Engellilik Bilinci Hastalik Olarak Gorme - - 2 2 12.5
Olusmamis Kaginma - - 3 3 18.75
Farkinda Olmama - 2 1 3 18.75
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Tablo 9’daki veriler incelenecek olursa, 3 6grencinin engellilik olgusuna ¢6ziim odakli
yaklastigl, bu 6grencilerin 2’sinin Ust dizey, 1’inin orta diizey okuma aliskanhgina sahiptir oldugu
gorilmektedir. Engelliligi kabullenen 5 6grenci oldugu, bu 6grencilerin de 3’lUnln {st diizey, 2’sinin
orta diizey okuma aliskanligina sahip oldugu anlasiimaktadir. 2 6grencinin gérme engelliligini bir cesit
hastalik olarak goérdigi ve bu iki 6grencinin de alt diizey okur 6zelligi gosterdigi anlasiimaktadir.
Engellilik olgusundan kaginan 3 6grencinin oldugu goriilmektedir. Bu 3 6grenci de alt dizey okur
ozelligi gostermektedir. Farkinda olmama kategorisinde yer alan 3 6grenci oldugu gortlmektedir. Bu
ogrencilerin de 2’si orta, 1'i alt dlizey okur 6zelligi gostermektedir.

Tablo 10.
Isitme Engelliligi Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Okuma Aliskanhdi Diizeyinin
Karsilastiriimasi

Okuma Aligkanhgi Diizeyi

H 0,
Kategoriler Kodlar Oet Orta Alt f %
Engellilik Bilinci Co6zim Odaklilik 1 - - 1 6.25
Olusmus Kabullenme 4 1 - 5 31.25
Engellilik Bilinci Tedavi Gerektirme - 1 2 3 18.75
Olusmamis Kaginma - 2 3 5 31.25

Farkinda Olmama - 1 1 2 12.5

Tablo 10’daki veriler incelendiginde O6grencilerden 1’'i ¢6ziim odakliik grubunda vyer
almaktadir ve st diizey okuyucu grubundadir. Ogrencilerden 5’i engellilik olgusunu kabullenmis,
bunlarin da 4’ (st, 1’i orta diizey okuyucudur. Ogrencilerden 3 kisi engelliligi iyilestirilmesi gereken
bir durum olarak gormustir. Bunlardan 1’'i orta diizey okuyucu iken diger 2’si ise alt diizey
okuyucudur. Ogrencilerden 5’i engellilikten kaginmistir. Bunlardan 2’si orta diizey okurken 3’0 alt
diizey okurluk 6zelligi gostermektedir. Son olarak farkinda olmama grubundaki 2 6grenciden 1’i orta
digeri de alt diizey okur 6zelligi gostermektedir.

Tablo 11.
Zihinsel Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Okuma Aliskanhgi Diizeyinin
Karsilastiriimasi

Okuma Aliskanhigi Diizeyi

H )
Kategoriler Kodlar st orta Alt f %
Engellilik Bilinci Cozim Odaklilik 1 - - 1 6.25
Olusmus Kabullenme 3 2 - 5 31.25

Hastalik Olarak Gorme - 1 2 3 18.75
Engellilik Bilinci On Yargih Olma 1 1 - 2 125
Olusmamis Kaginma - - 3 3 18.75

Farkinda Olmama - 1 1 2 125

Tablo 11'e gore ¢6zim odaklilik grubunda 1 6grenci oldugu goérilmektedir. Bu 6grenci Ust
diizey bir okurdur. Kabullenme grubunda yer alan 5 6grenciden 3’0 Ust, 2’si orta diizey okurdur.
Engellilik olgusunu hastalik olarak géren 3 6grenci oldugu gorilmektedir. Bu 3 6grenciden 2’si alt, 1'i
orta diizey okurdur. Engellilik olgusuna 6n yargiyla yaklasan 2 6grenci oldugu goriilmektedir. Bunlarin
1'i Gst, 1’i orta diizey okurdur. Kagcinma grubunda 3 6grencinin 3l de alt dizey okurdur. Engellilik
olgusunu tam olarak idrak edemeyip engelliligin farkinda olmayan 2 6grenci bulunmaktadir. Bunlarin
1’i alt, 1’i orta dlizey okurdur.
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Tablo 12.
Ortopedik Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Okuma Aliskanligi Diizeyinin
Karsilastiriimasi

Okuma Aliskanhgi Diizeyi

1 0,
Kategoriler Kodlar st Orta Alt f %
Engellilik Bilinci Cozim Odaklilik 3 1 4 25
Olusmus Kabullenme 2 2 - 4 25

e e Hastalik Olarak Gorme - - 2 2 125
Engellilik Bilinci
Olusmani Kaginma - 1 3 4 25
3 ? Farkinda Olmama - 1 1 2 125

Tablo 12'ye bakildiginda ¢6zim odaklilik grubunda yer alan 4 6grenciden 3’G Ust, 1’i orta
diizey okur, kabullenme grubunda yer alan 4 6grenciden 2’si lst, 2’si orta diizey okur o6zelligi
gostermektedir. Engelliligi hastalik olarak géren 2 6grenciden 2’sinin de alt dizey okur, kaginma
tepkisi veren 4 oOgrenciden 3’Unin alt, 1'inin orta dizey okur, farkinda olmama grubundaki 2
ogrenciden 1’inin alt, 1’inin ise orta diizey okur 6zelligi gosterdigi anlasiimaktadir.

Tablo 13.
Coklu Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Okuma Aliskanligi Diizeyinin
Karsilastiriimasi

Okuma Aliskanhgi Diizeyi

K il Kodl ~ 9
ategoriler odlar Dot Orta Alt f %
Engellilik Bilinci Co6zim Odaklilik 1 1 - 2 12.5
Olusmus Kabullenme 4 3 - 7 43.75
el el Tedavi Gerektirme - 1 - 1 6.25

Engellilik Bilinci
Olusmami Kaginma - - 4 4 25

? : Farkinda Olmama - - 2 2 12.5

Tablo 13 incelendiginde ¢6ziim odakhhk grubundaki 6grencilerden 1’inin {st, 1’inin orta
diizey okuyucu oldugu gorilmektedir. Kabullenme grubundaki 7 6grenciden 4’U Ust, 3'G orta dizey
okur ozelligi gostermektedir. Tedavi gerektirme grubunda 1 kisi vardir. Kaginma grubunda ise toplam
4 6grenci vardir. Bu 6grencilerin tamami alt diizey okuma aliskanhgina sahiptir. Son olarak farkinda
olmama grubundaki 2 6grenciye bakildiginda ise 2 6grencinin de alt diizey okur 6zelligine sahip
oldugu gorilmektedir.

Uglincii sorunun ikinci alt sorusunda engellilik olgusunun algilanmasinda engelli yakini
bulunma durumuna gore fark olup olmadig tespit edilmeye ¢alisiimistir. Konu ile ilgili bulgular Tablo
14’e aktariimistir.

Tablo 14.
G6rme Engelliligi Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Engelli Yakini Bulunma
Durumunun Karsilastiriimasi

Kategoriler Engelli Yakini Var Engelli Yakini Yok
Engellilik Bilinci Olusmus 02, 04, 011, 0612 07, 08, 09, 610
Engellilik Bilinci Olusmamis 01, 06, 013,014 03, 05, 015, 016

Tablo 14'teki bilgiler incelendiginde engellilik bilinci olusmus 6grenciler ile engellilik bilinci
olusmamis 6grencilerin algilarinda engelli yakini olma durumuna goére fark olmadigi gorilmektedir.
Zira engellilik bilinci olusmus 6grencilerin yarisinin engelli yakini varken yarisinin yoktur. Engellilik
bilinci olusmamis 6grencilerin yarisinin engelli yakini varken yarisinin yoktur.
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Tablo 15.
Isitme Engellili§i Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Engelli Yakini Bulunma
Durumunun Karsilastiriimasi

Kategoriler Engelli Yakini Var Engelli Yakini Yok
Engellilik Bilinci Olusmus 02,012 07, 08, 09, 010
Engellilik Bilinci Olusmamis 01, 04, 06, 011, 013, 014 03, 05, 015, 016

Tablo 15’e goére engellilik bilinci olusan 6grencilerden 2’sinin engelli yakini bulunmakta,
4’inlin bulunmamaktadir. Engellilik bilinci olusmamis 6grencilerden 6’sinin engelli yakini bulunmakta,
4’tinlin ise bulunmamaktadir. Engelli yakini bulunmayan 8 o0grencinin 4’linde engellilik bilinci
olusmusken 4’lGnde ise engellilik bilinci olusmamistir. Engelli yakini bulunan 8 6grenciden 2’sinde
engellilik bilinci olusmus, 6’sinda olusmamistir.

Tablo 16.
Zihinsel Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Engelli Yakini Bulunma
Durumunun Karsilastiriimasi

Kategoriler Engelli Yakini Var Engelli Yakini Yok
Engellilik Bilinci Olusmus 02,011 07, 08, 09, 010
Engellilik Bilinci Olusmamis 01, 04, 06, 012, 013, 014 03, 05, 015, 016

Tablo 16 incelendiginde engelli yakini olan 8 6grenciden 2’'sinde engellilik bilinci olusmusken
6’sinda bu biling olusmamistir. Engelli yakini olmayan 8 0grenciden 4’Gnde engellilik bilinci
olusmusken 4’inde olusmamistir. Engellilik bilinci olusmus olan 6 6grenci vardir. Bu 6grencilerden
2’sinin engelli yakini varken 4’Gnln yoktur. Engellilik bilinci olusmamis 10 6grenciden 6’sinin engelli
yakini varken 4’(inlin ise engelli yakini olmadigi gérilmektedir.

Tablo 17.
Ortopedik Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Yakini Bulunma Durumunun
Karsilastiriimasi

Kategoriler Engelli Yakini Var Engelli Yakini Yok
Engellilik Bilinci Olusmus 02, 011, 012, 05, 07, 08, 09, 010
Engellilik Bilinci Olusmamis 01, 04, 06, 013, 014 03, 015, 016

Tablo 17’ye gore engellilik bilinci olusmus 6grenciler 8 kisidir. Bunlardan 3’lniin engelli yakini
vardir. Engellilik bilinci olusmamis 6grenciler de 8 kisidir. Bunlarin 5’inin engelli yakini vardir. Engelli
yakini olan 8 kisiden 3’liinde engellilik bilinci olusmasina karsin 5’inde engellilik bilinci olusmamistir.
Engelli yakini olmayan 8 kisinin ise 5’inde engellilik bilinci olusmus olmasina ragmen 3’linde
olusmamistir.

Tablo 18.
Coklu Engellilik Temali Eserde Engellik Olgusunun Algilanmasi ile Engelli Yakini Bulunma Durumunun
Karsilastirilmasi

Kategori Engelli Yakini Var Engelli Yakini Yok
Engellilik Bilinci Olusmus 02, 04, 611, 612 05, 07, 08, 69, 010
Engellilik Bilinci Olusmamis 01, 06, 013,014 03, 015, 016

Tablo 18’e gore engellilik bilinci olusmus 6grenci sayisi 9'dur. Bu 6grencilerden 4’Giniin engelli
yakini vardir, 5’inin engelli yakini yoktur. Engellilik bilinci olusmamis 6grenci sayisi 7’dir. Bunlardan
4'tinlin engelli yakini varken, 3’lnlin yoktur. Engelli yakini olan 6grencilerin sayisi 8'dir. Bu
ogrencilerden 4’lGinde coklu engellilik olgusuna karsi engellilik bilinci olusmusken 4’Gnde bu biling
olusmamistir. Engelli yakini olmayan 6grencilerin sayisi da 8’dir. Bunlarin 5’inde ¢oklu engellilik
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olgusu karsisinda engellilik bilinci olusmusken 3’lGnde bu c¢oklu engellilik olgusuna yonelik engellilik
bilincinin olusmadigi gértilmektedir.

Ugiincii sorunun tiglincii alt sorusunda engellilik olgusunun algilanmasinda cinsiyete gore fark
olup olmadigi tespit edilmeye calisiimistir. Konuyla ilgili bulgular Tablo 19’a aktariimistir.

Tablo 19.
Go6rme Engelliligi Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Cinsiyetin Karsilastiriimasi
. Cinsiyet
Kat I Kodl
ategortier odiar Kiz Tp % Erkek Tp %
e - Khilik 5 1
Engellilik Bilinci Gozim Odaklili 5 31.25 3 18.75
Olugmus Kabullenme 3 2
Engellilik Bilinci Hastalik Olarak Gorme 1 1
Olf o~ Kacinma 1 4 25 2 4 25
: : Farkinda Olmama 2 2

Tablo 19 incelendiginde gorme engelliligi temali ¢cocuk edebiyati Grind ile ilgili sorulara
verilen cevaplara bakilarak engellilik bilinci olustugu distntlen 8 6grenciden 5’i kiz, 3'G erkektir.
Engellilik bilinci olusmus 6grencilerden ¢6ziim odaklilik grubunda yer alan 6grencilerin 1’'i erkek, 2’si
kiz; kabullenme grubunda yer alan 6grencilerin 2’si erkek, 3’'G kiz 6grencidir. Her iki gruptaki
Ogrencilerin arasinda sayica cok fazla fark olmadigi gorilmektedir. Gorme engelliligi temali cocuk
edebiyati Grlinlyle ilgili sorularin cevaplarina gore engellilik bilincinin olusmadigi disliniilen 8
ogrenciden 4’0 kiz, 4’G erkektir. Engellilik bilinci olusmamis 6grencilerde gorme engelliligini hastalik
olarak goren 2 6grenciden 1'i kiz, 1’i erkek; engellilik olgusundan kaginan 3 6grenciden 1’i kiz, 2’si
erkek; farkinda olmama grubunda yer alan 3 6grenciden 2'si kiz, 1’i erkek 6grencidir.

Tablo 20.
Isitme Engelliligi Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Cinsiyetin Karsilastiriimasi
. Cinsiyet
K I Kodl
ategoriler odlar K1z To % Erkek To %
o - Kk i 1
Engellilik Bilinci Gozum Odakhh 3 18.75 3 18.75
Olusmus Kabullenme 3 2
el D Tedavi Gerektirme 1 2
E)Tfer:'gr';?"'”c' Kaginma 3 6 375 2 4 25
? ? Farkinda Olmama 2 -

Tablo 20’ye gore isitme engelliligi temali eserle ilgili sorularin cevaplarina bakilarak engellilik
bilinci olustugu disunilen 6 6grencinin 3G kiz, 3'U erkek 6grencidir. Engellilik bilinci olusmus
o0grencilerden ¢6ziim odakhlik grubunda sadece 1 erkek Ogrenci bulunmaktadir. Kabullenme
grubundaki 5 6grencinin 3'U kiz, 2’si erkek dgrencidir. isitme engelliligi temali eserle ilgili sorularin
cevaplarina bakilarak engellilik bilinci olusmadigl disinilen 10 6grenciden 6’si kiz, 4'i erkek
ogrencidir. Engellilik bilincinin olusmadig disliniilen 6grencilerden tedavi gerektirme grubunda yer
alan 3 6grenciden 1’inin kiz, 2’sinin erkek; kaginma grubunda yer alan 5 6grenciden 3’linin kiz, 2’sinin
erkek oldugu gorilmektedir. Farkinda olmama grubunda ise sadece 2 kiz 6grenci bulunmaktadir.

Tablo 21.
Zihinsel Engelliligi Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Cinsiyetin Karsilastiriimasi
Kategoriler Kodlar Cinsiet
8 Kiz Tp % Erkek Tp %
Engellilik Bilinci Co6zim Odaklilik - 1
3 18.75 3 18.75
Olusmus Kabullenme 3 2
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Hastalik Olarak Gorme 2 1
Engellilik Bilinci On Yargih Olma 2 6 375 - 4 »5
Olusmamis Kaginma 1 2

Farkinda Olmama 1 1

Tablo 21’e gore zihinsel engellilik temali eserle ilgili sorulara verilen cevaplara bakildiginda
engellilik bilinci olustugu distnilen 6 ogrenciden 3’G kiz, 3'G erkek 6grencidir. Engellilik bilinci
olusmus 6grencilerden ¢6zim odakhlik grubunda sadece 1 erkek 6grenci bulundugu anlasiimaktadir.
Kabullenme grubunda 5 6grencinin 3’0 kiz, 2’si erkek 6grencidir. Zihinsel engellilik temali eserle ilgili
sorulan sorulara verilen cevaplara bakildiginda engellilik bilincinin olusmadig distnilen 10
o0grenciden 6’sinin kiz, 4’Gnln erkek oldugu gorilmektedir. Hastalik olarak gérme grubunda 3
0grencinin 2’si kiz, 1'i erkek 6grencidir. Engellilik olgusuna 6n yargili yaklasan sadece 2 kiz 6grencidir.
Engellilik olgusundan kaginan 3 6grenciden 1’i kiz, 2’si erkektir. Farkinda olmama grubundaki 2
0grencinin 1’i kiz, 1’i erkek 6grencidir.

Tablo 22.
Ortopedik Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Cinsiyetin Karsilastiriimasi
‘ Cinsiyet
K I Kodl
ategoriler odlar Kiz Tp % Erkek Tp %
Engellilik Bilinci Co6zim Odaklilik 3 1
1.2 18.7
Olusmus Kabullenme 2 > 31.25 2 3 8.75
Eneellilik Bilinci Hastalik Olarak Gorme 1 1
0|5 -~ Kaginma 2 4 25 2 4 25
: : Farkinda Olmama 1 1

Tablo 22’'ye gore ortopedik engellilik temali eserle ilgili sorulara verilen cevaplara bakilarak
engellilik bilinci olustugu duslnillen 8 6grenciden 5'i kiz, 3’'U erkek 6grencidir. Cozim odaklilik
grubundaki 4 6grenciden 3 ‘U kiz, 1'i erkek; kabullenme grubundaki 4 6grenciden 2’si kiz, 2’si erkek
ogrencidir. Ortopedik engellilik temal eserle ilgili sorulara verilen cevaplara bakildiginda engellilik
bilincinin olusmadigi distintlen 8 6grencinin 4’G kiz, 4’G erkektir.

Tablo 23.
Coklu Engellilik Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasi ile Cinsiyetin Karsilastiriimasi
. Cinsiyet
Kat I Kodl
ategortier odiar Kz Tp % Erkek Tp %
Engellilik Bilinci Coziim Odakhhk 1 6 375 1 3 18.75
Olusmus Kabullenme 2
e o Tedavi Gerektirme - 1
E)Tfe:]'gr';?'“”c' Kaginma 2 3 1875 2 4 25
? ? Farkinda Olmama 1 1

Tablo 23’e bakildiginda ¢oklu engellilik temali eserle ilgili sorulara verilen cevaplara gére
engellilik bilincinin olustugu disinilen 9 6grenciden 6’si kiz, 3'G erkek 6grencidir. Cozim odaklilik
grubundaki 2 6grenciden 1'i kiz, 1'i erkek; kabullenme grubundaki 7 6grenciden 5’i kiz, 2’si erkek
ogrencidir. Coklu engellilik temali eserle ilgili sorulara verilen cevaplara gére engellilik bilincinin
olusmadigi distintilen 7 6grenciden 3’0 kiz, 4’G erkek 6grencidir. Tedavi gerektirme grubunda sadece
1 erkek 6grenci bulunmaktadir. Kaginma grubundaki 4 6grencinin 2’si kiz, 2’si erkek; farkinda olmama
grubundaki 2 6grencinin 1'i kiz, 1’i erkektir.
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Tartisma ve Sonug

Cocuk Edebiyatinda Engellilik Temasinin islenmesine Dair Sonuglar ve Tartisma

Arastirmanin birinci sorusuna dair bulgular incelendiginde, c¢alisma grubunda yer alan
ogrencilerin tamaminin edebi eserlerin kendilerinde duygusal degisiklik meydana getirdigini ifade
ettikleri anlasilmaktadir. Ogrencilerin ¢ogu, eserin konusunun kendilerinde duygusal degisiklik
meydana getirdigini ifade etmislerdir. Ayyildiz, Bozkurt ve Canl’'nin (2006) yaptig! arastirmaya gore
ogrencilerin kitap tercihlerinde konu 6n plana ¢ikmaktadir. Calisma grubundaki 6grencilerin tamami
bir eserde engelli kahraman bulunmasi durumunda duygusal tepki verecegini séylemis, bu duygusal
tepkinin de olumsuz yénde olacagini ifade etmistir. Bu sonuglarin T.C. Basbakanlik Oziirliler idaresi
Baskanliginin 2008 yilinda yaptigi “Toplum Ozirliligi Nasil Anliyor Arastirmasi”’nin sonuglari ile
ortustiglh gortlmektedir. Soyle ki yapilan bu arastirmaya gore ailesinde veya yakinlari arasinda
engelli bulunan bireylerin engelli yakini bulunmayan bireylere gére daha fazla olumsuz tutum
sergiledikleri tespit edilmistir (s. 114). Bunun yaninda engellilik olgusuna toplumun bakis agisinin da
bu husus lzerinde etkili oldugu soylenebilir. Clinkii Burcu’ya gore (2006) engelli bireyler toplum
tarafindan daha ¢ok “acinacak kisi” olarak etiketlenmeye maruz kalmaktadirlar. Ayrica engelli
bireylerin karsilastiklari pek ¢ok tepkinin toplumsal tutumlardan kaynaklandigi da yine arastirmalarda
yer almaktadir (Antonak ve Livneh, 2000). Calisma grubundaki 6grencilerin ¢ogu, cocuk edebiyati
eserlerinde engellilik temasinin  islenmesi durumunda eseri koti bir kitap olarak
degerlendirmediklerini ifade etmislerdir. Bu dlslincede olan 6grencilerin ¢cogunun engelli yakini
oldugu gorilmektedir. Thomas vd. tarafindan 2003 yilinda yapilan arastirmaya gore engelli yakini
bulunan kisilerin engellilik tutumlarinin engelli yakini bulunmayan kisilere oranla daha olumlu oldugu
yonindedir (s. 465). Dolayisiyla 6grencilerin burada vermis olduklari yanitlar, yapilan arastirma ile
ortismektedir, denilebilir.

Engellilik (Gorme Engelliligi, isitme Engelligi, Zihinsel Engellilik, Ortopedik Engellilik, Coklu
Engellilik) Temali Eserde Engellilik Olgusunun Algilanmasina Dair Sonuglar ve Tartisma

Arastirmanin ikinci sorusuna dair bulgular incelendiginde 6ncelikle engellilik bilinci olusmus
ve engellilik bilinci olusmamis seklinde iki farkh kategorinin oldugu goriilmektedir. Bu kategorilerden
engellilik bilinci olusmus kategorisindeki 6grencilerin cevaplari iki gruba ayrilarak ¢6ziim odakhlik ve
kabullenme olarak kavramsallastiriimistir. Bu kavramlarin uygulamada okunan bes eserin tamaminda
ayni oldugu tespit edilmistir. Coziim odakhhk, katilimcilarin esere miidahale etme imkani olmasi
halinde hikayedeki kahramani herhangi bir seye ihtiyag duymayacak duruma getirme, kahramanin
¢evresindeki sorunlari ortadan kaldirma, problemlerine ¢6ziim bulma istegine gore olusturulmustur.
Bu grupta yer alan 6grencilerde engellilik modellerinden sosyal modelin agir bastigini sdylemek
mimkindir. Cinki bu anlayis engellinin topluma dahil olmasini kolaylastirmayi hedefler (Unal,
2011). Kabullenme, katilimcilarin hikayeyi oldugu gibi birakmak istedikleri, yani engellilik olgusunu
degistirilmesi gereken bir durum olarak gérmedikleri seklindeki ifadelerine gére olusturulmustur.
Kayman ve Turan (2020) da ¢ocuk edebiyatinda siddet ile ilgili yaptigi ¢alismasinda katilimcilarin
eserdeki siddet olgusuna riza gosterdikleri ya da siddetten rahatsizlik duymadiklar hallerde
ogrencilerin hikayedeki olguyu kabullendiklerini sdyledigi gortlmektedir. Ayrica 6grencilerin hikdayede
engelli bireyin engeline dogrudan odaklanmamalari da engellilik olgusunu kabullendiklerini
gostermektedir.

Engellilik bilinci olusmamis kategorisindeki 6grencilerin cevaplarina gelindiginde ise cevaplar
bes gruba ayrilarak kaginma, farkinda olmama, hastalik olarak gérme, tedavi gerektirme ve 6n yargili
olma seklinde kavramlastiriimistir. Kaginma, 6grencilerin kurguya yonelik bir tasarrufta bulunma
imkani olmasi héalinde dogrudan kahramanin engelliligini degistirmek istedikleri seklindeki
ifadelerinden, bir baska deyisle engelliligi olasi bir durum olarak gérmedikleri disincesinden
hareketle olusturulmustur. Bu durumda engellilik olgusundan kagindiklari anlasiimaktadir. Engelli
kahramanin giiclii ve yeterli 6zelliklerine degil de engeline odaklanmak olumsuz bir tutum olarak
gorilmektedir (T.C.B.0.i.B., 2008; Wright, 1980). Farkinda olmama, égrencilerin hikdyede degistirmek
istedikleri durumun engellilik ile ilgili olmadigl ancak hikayedeki kahramanin yerinde olmak
istediklerini soylemelerinden yani engelliligin ciddiyetini anlamadiklari distincesinden hareketle
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olusturulmustur. Clinkli 6grencinin hikayedeki engelli kahramanin yerinde olmak istemesi gercekgi bir
yaklasim degildir. Gergek hayatta insanlarin ylriime, gérme, isitme vb. yetilerini kaybetmek istemesi
normal bir durum degildir. O halde bu durum 0&grencilerde engellilik ile ilgili bilissel eksiklik
bulunmasindan kaynaklanmaktadir ve bundan dolayr da 6grenciler engellilik olgusunun ciddiyetinin
farkinda degillerdir, denilebilir. Petty ve Cacioppo’ya (1986) gore insanlar bir olgu ile ilgili ayrintih
bilgiye sahipse bilissel islemle o olguyla ilgili tutum olustururlar ya da degistirirler. Buna gore birey
engelliler ile ilgili ayrintili ve gercek bilgi sahibiyse, engellilik olgusunu kavrayabiliyorsa dogru ve
gercekei tutumlar olusturmasi beklenebilir ¢lnkl bilgi arttikca olumlu tutumlar da beraberinde
artacaktir (Bak ve Siperstein, 1987; Beh-Pajooh, 1991; Cohen, 1977; ibrahim ve Herr, 1982; Lombana,
1980; Rillotta ve Nettelbeck, 2007; Yazbeck vd., 2004). Bilgi, 6n yargilari, kaygilari korkulari, azaltacagi
gibi engelli bireylerin daha az yanhs algilanmasini saglayacaktir (T.C.B.0.i.B., 2008). Hastalik olarak
gorme, engelliligi bir cesit hastalik olarak tasavvur eden 6grencilerin ifadelerine gore olusturulmustur.
Engelli bireyin hasta olarak degerlendirilmesi ondan uzaklagma, dolayisiyla olumsuz bir tutum olarak
kabul edilmektedir (Antonak ve Livneh, 2000). Engelli bireye hasta ve iyilestirilmesi gereken bir kisi
olarak bakilmasi bireyde tibbi modelin etkisini gostermektedir. Tedavi gerektirme, katilimcilarin
engelliligi tedavi edilmesi gereken bir durum olarak ifade etmesine dayanilarak olusturulmustur. Bu
durumdan da modern engellilik anlayisina goére katilimcinin  engelliligin  bilincinde olmadig
anlasiilmaktadir. Engelli bireye hasta ve iyilestirilmesi gereken bir kisi olarak bakan katilimcida tibbi
modelin etkisi gorilmektedir (T.C.B.0.i.B., 2008). Tibbi yaklasim anlayisinda engelli birey
engelliliginden bir sekilde kurtariimaya c¢alisiimaktadir. On Yargili olma, engellilik ile ilgili 6n yargili
ifadeler kullanan 6grencilerin cevaplarina bagh olarak olusturulmustur. Ginimuzde engellilerin 6n
yargilara ve ayrimciliga maruz kaldigi baska arastirmalarda da tespit edilmistir (Deal, 2007).

Engellilik (Gorme Engelliligi, isitme Engelliligi, Zihinsel Engellilik, Ortopedik Engellilik, Coklu
Engellilik) Temal Eserlerdeki Engellilik Olgusunun Algilanmasinda Bazi Degiskenlerin Durumuna
Dair Sonuglar ve Tartisma

Arastirmanin Uglncl sorusuna dair bulgular incelendiginde engellilik temali bes eserin
tamaminda engellilik olgusu ile ilgili algilarin okuma aliskanligi dilizeyine gbre ortaya ciktig
gorlilmastir. Zira engellilik bilinci olusmus goriinen 6grencilerin tamami st ve orta diizey okuma
ahskanhg gosteren oOgrencilerden olusmaktayken engellilik bilinci olusmayan grupta yer alan
Ogrencilerin ise alt dizey okuma aliskanligina sahip olan 6grenciler oldugu gorilmustir. Birgok
toplumsal sorunun temelinde okuma aliskanliginin diisik olmasi yatmaktadir (Ortas, 2014).
Dolayisiyla toplumsal sorunlara bakis agisinda okuma aliskanhgi ©6nemli bir husus olarak
gorilmektedir. Cinsiyetin ve engelli yakini olma durumunun engellilik olgusunun algilanmasinda
herhangi bir farklilik olusturmadigi goriilmistiir. Burada elde edilen sonuglar daha once yapilan
arastirmalarin sonuglariyla uygunluk géstermektedir. T.C. Bagbakanhk Oziirliler idaresi Baskanhginin
2008 yilinda yapmis oldugu arastirmaya gore engellilik ile ilgili kadin ve erkek tutumlari arasinda bir
fark gorilmemistir. Yine ayni ¢alismada engelli yakini bulunan ve bulunmayan kisilerin engellilere
yonelik tutumlarinda da anlamh bir fark olmadigl tespit edilmistir. Ayrica okunan bes eserdeki
engellilik olgusu karsisindaki algilarin ayni degiskene bagl olarak ortaya cikmasi ¢alismanin kendi
icinde tutarli oldugunu gostermistir.

Bu sonuglar dogrultusunda engellilik temali eserlerin ¢ocuk okurlar tarafindan sevildigi
bilinmeli bu nedenle 6gretmen ve ebeveynlerin engellilik temasini isleyen bir eseri ¢cocuk okura
onerirken okuma aliskanligi diizeyi ve engelli yakini bulunma durumunu goéz 6éniinde bulundurmalari,
ogrencilerin engellilik olgusunu algilamalarinin metin bilgisi ve metin tecribesi ile iliskili oldugunun
farkinda olmalari, engellilik temali eserlerin duygusal etki yaratacagini bilinmeleri ve buna gore eser
secimi yapilmalari ve her cocugun engellilik temali eser karsisindaki algisinin farkli olabileceginin
bilincinde olmalari gerektigi dnerilebilir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bolimi olan “Bilimsel
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Arastirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler” bashg altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik Kurul izni
Bu calismada kullanilan veriler 2020 yili oncesinde elde edildigi icin etik kurul izni
gerekmemektedir.

Yazarlarin Katki Orani
Bu galismada her iki yazarin katki orani esittir.

Cikar Catismasi
Bu galismada herhangi bir ¢ikar ¢atismasi yoktur.
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Extended Abstract

Purpose

The present study aims to investigate how 5th-grade students, who encountered the
phenomenon of disability in books, perceived and remembered the phenomenon of disability in
terms of their reading habits, having a disabled relative, and social gender. For this purpose, this
study focused on how 5™ grade students perceived the phenomenon of disability in children's books
and whether there were differences in their perceptions of the phenomenon in terms of their
reading habits, the presence of a disabled relative in their families, and social gender.

Method

In this study, phenomenology design was preferred. The study group consisted of 16 5"
grade students. In the implementation phase, books with the disability theme were read aloud and
the children's reactions during reading were observed. Documents obtained from interviews and
observations were used as data collection tools. To diversify the data, library records, readers'
autobiographies, and reader biographies written by the Turkish teacher were used. The students'
perceptions were examined to determine whether there were differences in terms of their levels of
reading habit, having a disabled relative, and social gender. The obtained data were analyzed by
doing content analysis.

Findings

In this study, firstly, students' views on the subject of disability in children's literature were
determined. Then, the students' perceptions of disability and whether there was a difference in the
formation of these perceptions in terms of their levels of reading habit, having a relative in the
family, and social gender were examined. The analysis showed that the students' perceptions of
disability were divided into two categories: disability awareness and lack of it. The awareness of
disability category included the concepts of being solution-oriented and accepting, and the lack of
awareness category consisted of the concepts of unawareness, avoidance, considering disability as a
disease, being prejudiced toward disability, and a condition requiring treatment. Children's
perceptions of the phenomenon of disability varied in terms of their level of reading habits. No
difference was observed in terms of having a disabled relative and social gender.

Conclusion

The results revealed that works with the theme of disability (visual disability, hearing
disability, mental disability, orthopedic disability, and multiple disabilities) caused emotional changes
in all students. Most of the participants showed an emotional reaction when there was a disabled
hero in a literary work. It was concluded that the handling of the disability theme in a book did not
lead the students to consider that work as bad.

The findings showed that the students, who had not developed an awareness of disability,
avoided the phenomenon, were unaware of it, perceived it either as a disease or as a condition
requiring treatment, or approached it with prejudice.

Finally, a difference was found in terms of the students’ reading habits, but there was no
difference in terms of having a disabled relative in the family end social gender.
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