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Oz

Bu ¢aligmanin amac1 Tiirkiye’de 1997-2020 yillar1 arasinda Tirkce egitimi alaninda hazirlanmis yiiksek lisans ve
doktora tezlerinin arastirma profilini ortaya koymak, ¢aligmalari 6zellikle danigman ve jiri tiyeleri baglaminda
degerlendirerek gelecekte bu bakis agisiyla yapilacak olan ¢aligmalara yol gosterici nitelikte bulgular elde etmek ve
danigman ile jiiri iiyelerinin uzmanhk alanlarina gore veriler sunmaktir. Bu gercevede arastirmaya konu olan
lisanstisti tezler tiirdi, hazirlandig: yil ve iiniversite, yapildig: enstitii, hazirlandig: tiniversitenin hangi kusakta oldugu
gibi betimsel 6zelliklerinin yaninda tez danigman ve jiiri iiyelerinin bilim alanlari, h-indeks ve atif sayilar ile farkl
yiiksek6gretim kurumlarindan gelerek jiirilere katihm saglayan bilim insanlarinin dagilimlar1 incelenmigtir.
Aragtirma gergevesinde incelenen lisansiistii tezler Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligi Tez Merkezi verilerine dayal
olarak gerceklestirilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 866 yiiksek lisans ve 169 doktora tezi olusturmaktadir. Tezler
nitel aragtirma yaklagimina uygun bir bi¢cimde arastirmaci tarafindan gelistirilen “ Lisansiistii Tez, Danigman ve Jiiri
Inceleme Formu” kullamilarak analiz edilmistir. Elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde bulgularin sistematik ve acik
bir sekilde betimlenerek agiklanip yorumlandig: betimsel analiz tekniginden yararlamilmistir. Bulgular grafik, frekans
ve yiuizde tablolariyla sunularak tartigilmigtir. Aragtirmada elde edilen bulgulara gore yiiksek lisans tezlerinin tiim
yillarda doktora tezlerinden fazla oldugu, doktora tezlerinin oransal olarak artigi ve lisansiistii tezlerin biitiinsel
manada yiikselis egiliminde oldugu belirlenmistir. Tezlerin en ¢ok Gazi, Atatiirk, Canakkale Onsekiz Mart, Dokuz
Eyliil ve Bolu Abant Izzet Baysal iiniversitelerinde hazirlandig1 gériilmiistiir. Yapilan tezlerde egitim bilimleri
enstitiilerinin oram %64.64 iken sosyal bilimlerin oraninin %34.30 oldugu saptanmistir. Arastirmada iiniversiteler
kurulus yillarina gore ti¢c kusaga ayrilmis ve tezlerin sirasiyla en fazla birinci, ikinci ve tigiincii kusak tiniversitelerde
yapildig1 bulgusuna ulagilmistir.
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A Turkish Teaching Graduate Theses Research: The Members of The Jury

Abstract

The aim of this research is to reveal the research profile of the master”s and doctoral theses prepared in the field of
Turkish education between 1997-2020 in Turkey, to obtain findings that will guide the studies to be carried out from
this point of view in the future by evaluating the studies especially in the context of consultants and jury members
and to present data according to the fields of expertise of its members. In this context, the type of graduate theses
subject to the research, the year they were prepared and the university, the institute they were made in, the
generation of the university they were prepared in, as well as the descriptive features of the thesis advisor and the
jury members, the h-index and citation numbers, and the distributions of the scientists who came from different
higher education institutions and participated in the juries have been examined. The graduate theses examined
within the framework of the research were downloaded from the database of YOK Publication and Documentation
Department National Thesis Center with the keyword "Turkish education".The sample of the study consists of 866
master's and 169 doctoral dissertations. Theses were analyzed using the "Graduate Thesis, Supervisor and Jury Review
Form" developed by the researcher in accordance with the qualitative research approach. Descriptive analysis
technique, in which the findings are described, explained and interpreted systematically and clearly, was used in the
analysis of the obtained data. The findings are presented in graphics, frequency and percentage tables and discussed.
According to the findings vii obtained in the research, it was determined that master theses were more than doctoral
theses in all years, doctoral theses increased proportionally, and graduate theses had an increasing trend in a holistic
sense. It has been observed that most of the theses were prepared in Gazi, Atatiirk, Canakkale Onsekiz Mart, Dokuz
Eyliil and Bolu Abant Gzzet Baysal universities. In the theses made, the rate of educational sciences institutes was
64.64%, while the rate of social sciences was 34.30%. In the study, universities were divided into three generations
according to their foundation years, and it was found that the theses were made in the first, second and third
generation universities, respectively.

Key Words: Turkish Education, Graduate Theses, Thesis Advisor, Jury

Giris
Bilim diinyasinda yapilan ilmi ¢aligmalar siirekli bir artis icerisindedir. Ozellikle yiiksek lisans ve
doktora gibi lisansiistii egitim alan aragtirmaci sayisinin artistyla birlikte yapilan bilimsel
caligmalar da ¢ogalmaktadir. Siirekli gelisen ve degisen bilhassa egitim alanindaki ¢aligmalar: takip
etmek daha Onemli hale gelmeye basglamistir. (Boyaci ve Demirkol, 2018). Arastirmacilarin
bilimsel ¢aligmalarini hazirlamadan Once alanla ilgili ¢aligmalar hakkinda bilgi sahibi olmasi
onemlidir. Bu amagcla alanyazinda ¢alisma alamiyla ilgili makale, tez vb. bilimsel veriler sik sik
aragtirilmaktadir. Arastirmacilar c¢alisma alanlarn ile ilgili kimlerin ¢alistigini 6grenmek
gereksinimi duyarlar. Ancak yeterli firsat bulamadiklann i¢in c¢aligmalarin  hepsine
ulasamayabilirler. Bu durumlarda analiz ¢alismalarinin ne kadar 6nemli oldugu ortaya ¢ikar. Zira
analiz ¢alismalari, belli bir alanda olusan bilimsel birikimi degerlendirmeye firsat tanimasi ve bir
araya getirmesi bakimindan oldukca degerlidir. Analiz ¢alismalar1 bu yoniiyle yeni arastirmacilara
yol gostermektedir (Ozgakmak, 2017). Aragtirmalarin niteligini ortaya ¢ikaran analiz ¢calismalar
sayesinde alanda yapilan ¢aligmalarin ge¢misi ortaya konularak bugiinii degerlendirilecek gelecek
yeni ¢alismalar i¢in yol haritas: ¢ikarilmis olacaktir.

Her bilim alaninda oldugu gibi Tiirkce egitimi akademik alaninda ¢aligma yapan veya yapacak
olan aragtirmacilarin alanda tamamlanmis tezler ile yayimlanmis akademik c¢alismalan
inceleyecekleri disiiniilmektedir. Zira Tiirk¢e egitimi alaminda ¢alisma yapacak olan
aragtirmacilarin  bu alanda yapilan c¢aligmalarn genel olarak incelemis olmalari, alanin
dinamiklerini bilmeleri gerekir. Bu dogrultuda literatiirde Tiirkge egitimi alaninda lisansiistii
tezleri biitiinciil veya alanda daha 06zel bir konuya odaklanarak inceleyen bir¢cok caligma
bulunmaktadir. Unal ve Ozer (2014), dort temel dil becerisinden biri olan dinleme becerisi ile
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ilgili caligmalar1 incelemis; ¢alismada 73 yiiksek lisans tezi, 14 doktora tezi ile bildiri, makale ve
kitaplar iizerinde analiz yapilmistir. Cin Seker (2020), Tiirkce egitimi alaninda dinleme ve
konusma becerisine yonelik lisansiistii tezlerin anahtar kelimeleri iizerine bir inceleme yapmuistir.
Karadag (2014), okuma ilgisi, aliskanlig ile ilgili ilkdgretim diizeyinde yapilmus lisansiistii tezlerin
karsilagtirmali bir analizini olusturmustur. Tok ve Potur (2015), yazma egitimi konusunda 126
yliksek lisans, 38 doktora tezi ve 127 makaleyi inceleyerek yazma egitimindeki egilimleri
degerlendirmistir. Serefin (2019) yaptig1 calismada Tiirkce 6gretiminde siirin kullanimi ve siir
ogretimi ile ilgili lisansiistii tezlerle ilgili analiz yapilmistir. Yukaridaki ¢aligmalar gibi Tiirkce
egitimi alanindaki dil becerilerinden sadece birini ve siiri konu alan ¢aligmalarin yaninda tezleri
daha biitiinciil olarak inceleyen calismalar da bulunmaktadir. Dénmez ve Giindogdu (2016), 2000-
2016 yillar1 arasinda yayimlanan Tiirkce 6gretim programiyla ilgili makale ve tezlerin analizini
yapmistir. Girmen, Kaya ve Bayrak (2010), Tiirkge egitimi alaninda yasanan sorunlar lisansiistii
tezlere dayali olarak belirlemek amacryla 150 yiiksek lisans ve 28 doktora tezini incelemistir.
Ozgakmak (2017), calismasinda Tiirkce egitimi alaninda 2011-2015 yillar1 arsinda yapilan
lisansiistii caligmalari; yili, enstitiisdi, tiirdi, {niversitesi, hedef kitlesi ve konusuna gore
degerlendirmistir. Coskun, Ozgakmak ve Bala (2012), yaptiklari calismada 1981-2010 yillar
arasinda Tiirkce egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezleri; tiirii, hedef kitlesi, {iniversitesi,
enstitiisii gibi kriterlere gore simiflandirarak biitiinciil olarak degerlendirmislerdir. Boyac1 ve
Demirkol (2018) calismalarinda Tiirkce egitimi alaninda yapilan doktora tezlerinin nicel
saptamasini yaparak tezleri konu, 6zet, bashk ve kiinyeleri yoniinden degerlendirip alana yonelik
degerlendirmelerde bulunmustur.

Bu caligmada tezlerin betimsel 6zelliklerinin yaninda 6zellikle danigman ve jiiri {iyelerine yonelik
degerlendirmeler bulunmaktadir. Tez damigmani deneyimlerini Ogrencisiyle paylasan, onu
yonlendiren, destekleyen; siirecte eksik yonlerini objektif bir bicimde gostererek 6grencinin
gelisimine destek olan &gretim iiyeleridir. Kapucu, Aypay ve Apaydin’a (2014) gore akademik
damigsmanlar Ogrencilerin sosyallesmelerine, lisansiistii deneyimlerinin kalitesinin artmasina,
konferanslarda sunumlar yapmasina, projelere, yayinlara ve disipliner toplulugun bir parcasi
olmalarina katkida bulunmakta, ayni zamanda oOgrenciye yardim etmekte ve Ogrencinin
ozgilivenini desteklemektedir. Tez danigmanlar: lisansiistii egitimde 6grenciye rehberlik yaparak
onun akademik gelisimine katk: sunmaktadir. Akademik jiiri ise, bilimsel bir ¢alismanin niteligini,
degerini, gecerlik ve giivenirligini ve bilimsel etige uygunluk gibi farkh degiskenlere gore
inceleyip onaylayan ve ¢alismanin gelisimine katki saglayan, alan uzmanlarindan olusan hakem
heyeti ya da secici kurul olarak tanimlanabilir. Akademik jiiri {iyeleri bir makaleyi veya bir
lisansiistii tezi bilimsel dikkatle inceleyerek onun niteligini ve bilimsel degerini ortaya
cikarmaktadir. Akademik jiiriler 6grencinin bilgisini, stiregte kazandig: becerileri, ortaya koydugu
tezin bilimsel bir nitelik tasiyip tagimadigimi daha 6z bir ifade ile 6grencinin ve ortaya koydugu
irliniin niteligini degerlendirmesi bakimindan 6nemlidir. Ayrica tez savunma sinavlari, 6grenci ve
danmigman Ggretim iiyesinin performanslari hakkinda jiiriler tarafindan geri bildirim sunularak
ogrencilerin kendilerini gelistirmesini saglamaktadir (Powell ve McCauley 2002, akt: Balci, 2013).
Bu yo6niiyle danigsman ve jiiri iiyelerinin cesitli kriterlere gore incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Belirtilen caligmalar ve alanyazin incelendiginde Tiirkce egitimi alaninda bu ve buna benzer
bircok aragtirmanin oldugu goriilmektedir. Yapilan bu tiir ¢aligmalar Tiirk¢e egitimi alaninda
aragtirma yapan bilim insanlarina kolaylik saglayacak ve caligmalarin dikkatinin hangi yonde
olduguna dair yol gosterecektir. Tiirkce egitimi alaninda gerceklestirilen bu tiir ¢caligmalarda genel
olarak tezlerin veya makalelerin yayim yili, konusu, 6zet ve anahtar kelimelerine dair bilgiler,
tniversiteleri, enstitiileri, arastirma yontemleri, veri toplama araglar1 ve hedef kitlesi gibi alt
ozelliklerine dair degerlendirmeler yapilmistir. Bununla birlikte alanyazinda lisansiistii tezleri
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jurileri bakimindan degerlendiren bir caliymanin olmadigy goériilmiistiir. Eldeki ¢alismanin en
temel cikis noktasini bu husus olusturmaktadir. Bu calismada Tiirk¢e egitimi alaninda yapilan
lisanstistii tezlerin tiirti, Universitesi, enstitilleri ve yili ile ilgili incelemelerden sonra tez
danigmanlar1 ve jiiri diyelerinin unvan, bilim alani, h-indeks ve atif sayilarina iligkin bulgu ve
degerlendirmeler yapilmistir. Ayrica iiniversitelerden farkhh kurumlara lisansiistii tezler igin jiiri
tiyesi olarak giden akademisyenler ve iiniversiteler arasindaki iligki jiiri iiyeleri baglaminda
degerlendirilmistir. Bu agidan ¢aligmanin alandaki s6z konusu eksikligi giderecegi ve literatiire
katki saglayacag: diisiiniilmektedir. Lisansiistii tezleri bu oOzelliklere gore inceleyen ve
degerlendiren bir calisma olmadigindan c¢alisma alanyazina Ozgiin katki sunan bir nitelik
tasimaktadir.

Yontem
Aragtirma Modeli

Bu aragtirma nitel arasgtirma yaklagimlarina uygun olarak gerceklestirilmistir. Nitel arastirma;
gozlem, goriisme, dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, olaylarin
biitiinciil ve gercekei bir bicimde ortaya konmasi i¢in dogal ortaminda nitel bir siirecin izlendigi
aragtirma olarak belirtilebilir (Yildinm ve $imsek, 2011, s.39). Nitel yontemin kullanildig
arastirmalarda incelenen konu hakkinda derin bir kavrayisi yakalama kaygis1 bulunur (Karatas,
2015). Bundan dolay: nitel aragtirma yapan kisiler konunun “ne kadar” ya da “ne kadar iyi”
oldugunu o6grenmekten ziyade daha genis bir bakis agis1 kazanmak isterler (Biyiikoztiirk, Kilig
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel 2018: 252). Bu ¢alismada Tiirkge egitimi alaninda yapilan
lisansiistii tezlerin oncelikli olarak betimsel 6zellikleri incelenmis, ardindan tez danigmanlar1 ve
jiri dyelerine yonelik detayli bir arasgtirma yapilmistir. Bu amagla tezlerin damigman ve jiiri
iiyelerine yonelik derinlikli bir i¢ gorii saglanmaya ¢alisilmistir. Bundan dolay: Tiirkce egitimi
alaninda yapilan lisansiistii tezlerin 6zellikle danisman ve jiiri iiyelikleri baglaminda derinlemesine
incelenmesi ve yorumlanmasinin amaglandigi bu c¢aligmada nitel aragtirma modelinin uygun
oldugu distintilmiigtiir.

Verilerin Toplanmas:

Veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen “ Lisansiistii Tez, Danigman ve Jiiri
Uyesi Inceleme Formu” kullanilmistir. Form olusturulurken alanyazinda bulunan bazi caligmalar
ornek alinmistir (Sozbilir, Kutu ve Yasar, 2012; Seref ve Karagoz, 2019; Ozcakmak, 2017; Samsa,
2020). Belirlenen kriterlere gore olusturulan taslak formun arastirmanin amacina uygun olup
olmadigin test etmek maksadiyla giivenirlik ve gecerlilik ¢aligmalar1 yapilmistir. Bu maksatla iki
farkli aragtirmaci tarafindan rastgele secilen on tez iizerinde taslak formun pilot uygulamasi
yapilmig; uygulamanin ardindan degerlendirmeler arasindaki iliski incelenmistir. Inceleme
sonuglarina gore ilgili alan uzmam iki kisinin goériisleri dogrultusunda zayif noktalan diizeltilerek
form giincellenmis ve forma son sekli verilmistir. Calismanin veri setini YOK Tez Merkezi
“Detayli Arama” boliimiinde Tiirk¢e Egitimi Ana Bilim Dalinda listelenen tezler olusturmaktadir.
02.02.2020 tarihinde yapilan taramada 1210 teze erisilmistir. Bu tezlerin 88 tanesinin tam metin
erisim izni olmadigi, 87 tanesinin ise Tiirkce egitimi alamiyla direkt baglantili olmadig
belirlenmis; bu yiizden aragtirmaya déhil edilmemistir. Arastirma kapsaminda 866 yiiksek lisans ve
169 doktora olmak iizere toplam 1035 lisansiistii tez incelenmistir.
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Verilerin Analizi

Calismada elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde betimsel analiz tekniginden yararlanmilmigtir.
Betimsel analiz, cesitli veri toplama yontemleriyle elde edilen verilerin belirli temalara gore
ozetlenerek yorumlanmasini iceren bir analizdir. (Ozen ve Hendekgi, 2016). Betimsel analizde
elde edilen veriler sistematik ve agik bir sekilde betimlenerek agiklanir ve yorumlanir. Neden
sonuc iligkileri kurularak analiz edilip birtakim sonuclara ulagilir. Bu caligmada YOK Tez Merkezi
veri tabanindan belirlenen Oolgiitlere gore indirilen tezler oncelikle numaralandirilmis ve
dosyalanmistir. Dosyalanan tezler tek tek acilarak arastirmaci tarafindan olusturulan “Lisansiistii
Tez, Danisman ve Jiiri Uyesi Inceleme Formu”na titizlikle kodlanmigtir. Tezler yiiksek lisans ve
doktora olmak {izere iki diizeyde gruplandirilmistir. Inceleme formuna kodlanan tezler Microsoft
Excel programina aktarilarak kontrolleri yapilmistir. Daha sonra kodlarin sikliklarini belirlemek
icin hesaplamalar yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglar, betimsel analiz yontemlerinde sikga tercih
edilen frekans ve yiizde hesaplamalar1 kullanmilarak tablolastirilmistir. Bu yontemle olusturulan
tablolar yorumlanarak bulgular kisminda sunulmustur.

Bulgular ve Yorumlar

1200
1000
800
600
400
200

0 o

Yiiksek Lisans Doktora Toplam
mf 866 169 1035
% 83,67 16,33 100

Tez Sayilan

Sekil 1. Tezlerin Tiiriine Gore Dagilimi

Sekil 1. incelendiginde Tiirkce egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin biiyiik ¢ogunlugunun
yiliksek lisans tezi (f=866 %83.67) oldugu, yaklasik altida birini ise doktora tezlerinin (f=169
9%16.33) olusturdugu goriilmektedir. Tablo 1’de tezlerin yillara ve lisansiistii diizeylerine gore
dagilimi verilmektedir.

Tablo 1. Tezlerin Yillara ve Lisansiistii Diizeylerine Gére Dagilimi

Yiiksek Lisans (%) Doktora (%) Toplam (%)
1997 0 0,00 1 0,59 1 0,10
2000 1 0,12 0 0,00 1 0,10
2002 2 0,23 1 0,59 3 0,29
2003 3 0,35 0 0,00 3 0,29
2004 18 2,08 5 2,96 23 2,22
2005 13 1,50 1 0,59 14 1,35
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2006 19 2,19 1 0,59 20 1,93
2007 3 0,35 1 0,59 4 0,39
2008 19 2,19 1 0,59 20 1,93
2009 33 3,81 6 3,55 39 3,77
2010 43 4,97 5 2,96 48 4,64
2011 66 7,62 17 10,06 83 8,02
2012 63 7,27 9 5,33 72 6,96
2013 39 4,50 7 4,14 46 4,44
2014 87 10,05 21 12,43 108 10,43
2015 95 10,97 25 14,79 120 11,59
2016 84 9,70 13 7,69 97 9,37
2017 86 9,93 19 11,24 105 10,14
2018 71 8,20 19 11,24 90 8,70
2019 119 13,74 17 10,06 136 13,14
2020 2 0,23 0 0,00 2 0,19
Toplam 866 100 169 100 1035 100

Tablo 1. lisansiistii tezlerin yillara gore genel toplamlar: bakimindan incelendiginde en fazla tezin
2019 yilinda (f=136 %13.14) yapildig1 belirlenmistir. Bunu sirasiyla: 120 tez ile 2015 yili, 108 tez
ile 2014 y1l1, 105 tez ile 2017 yil1, 97 tez ile 2016 y1l1, 90 tez ile 2018 y1l1, 83 tez ile 2011 y1l1, 72 tez
ile 2012 yih takip etmektedir. Diger yillarda yapilan tez sayilarinin toplami ellinin altinda oldugu
gorilmiistiir. Yiiksek lisans tezlerinin siralamada fazla oldugu 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019
yillarinda doktora tezlerinin de diger yillara nazaran fazla yapildig: dikkat cekmektedir. 1997 ile
2006 yillar1 arasinda yapilan tezlerin yirminin altinda oldugu belirlenmis, bu durumun YOK veri
tabanina tezlerin yiiklenmemis olup tezlere erisim saglanamadigindan kaynaklandig:
diigiiniilmektedir.

Bu ¢alismada 1997-2020 yallar1 arasinda yapilan tezlerin %83.67’si yiiksek lisans, %16.33’i doktora
tezi olarak belirlenmistir. Coskun, Ozcakmak ve Balci (2012) caligmalarinda 1981-2010 yillani
arasinda inceledigi tezlerin %84,2’sini yiiksek lisans ve %15,8inin doktora tezi oldugunu tespit
etmistir. Girmen, Kaya ve Bayrak (2010) ise calismasinda 2006-2010 yillar1 arasinda Tiirkge
egitimi alaninda yapilan tezlerin %84,2’sinin yiiksek lisans, %15,2’sini doktora tezi oldugunu
belirlemistir. Tablo 1’de 2014-2019 yillar1 arasinda yiiksek lisans ve doktora tezlerinin birbirine
paralel olarak artis gosterdigi goriilmektedir. Calismamiz ve diger caligmalar incelendiginde
doktora tezleri oransal olarak yiikselirken lisansiistii tezlerin tiimiinde sayisal bir artis goéze
carpmaktadir. Tiirkce egitimi alaninda caligan Ogretim iiyesi sayisinin artmast bu durumun en
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o6nemli sebebi sayilabilir. Tablo 2’de tezlerin hazirlandig: {iniversitelere gére dagihm ile ilgili
bulgular yer almaktadir.

Tablo 2. Tezlerin Hazirlandigi Universitelere Gére Dagilimi

) Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Universiteler
f % f % f %

Gazi Universitesi 74 8,55 44 26,04 118 11,40
Atatiirk Universitesi 37 4,27 37 21,89 74 7,15
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 49 5,66 15 8,88 64 6,18
Dokuz Eyliil Universitesi 54 6,24 4 2,37 58 5,60
Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi 45 5,20 1 0,59 46 4,44
Sakarya Universitesi 36 4,16 5 2,96 41 3,96
Firat Universitesi 36 4,16 3 1,78 39 3,77
Hatay Mustafa Kemal Universitesi 36 416 3 1,78 39 3,77
Afyon Kocatepe Universitesi 34 3,93 - - 34 3,29
Istanbul Universitesi 25 2,89 8 4,73 33 3,19
Ankara Universitesi 9 1,04 20 11,83 29 2,80
Digerleri (n=49) 431 29 460

Tablo 2’de Lisansiistii tezlerin Tiirkiye’de bulunan 60 iiniversitede hazirlandig1 gériilmektedir.
Tezler iiniversitelere gore incelendiginde Tiirkce egitimi alaninda yapilan tezlerin en fazla 118 tez
ile (%11.40) Gazi Universitesinde hazirlandigi gozlemlenmistir. Gazi Universitesini 74 tez ile
(%7.15) Atatiirk Universitesi takip etmektedir. Uciincii sirada ise 64 tez ile (%6.18) Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi bulunmaktadir. Sonrasinda 58 tez (%5.60) ile Dokuz Eyliil Universitesi
dordiincii, 46 tez (%4.44) ile Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi besinci sirada yer almaktadir. Bu
tiniversitelerde yapilan tezler toplam tezlerin %34,7’sini olusturmaktadir.

Calismada ilk bes tiniversitede yapilan tezler, biitlin tezlerin %34.77’sini olusturmaktadir. Diger
calismalardaki oranlarla kargilastirildiginda (Ozgakmak, 2017: %38,9; Coskun, Ozgakmak ve Bala,
2012; %48,2 ) bu oranin azaldigi boylelikle diger tiniversitelerin de daha fazla tez yapmaya
bagladiklar1 sdylenebilir. Bu durum farkli {iniversitelerin de bilimsel iiretime katk: saglandigini
ortaya koymaktadir. Calismamizda doktora tezlerinin en ¢ok yapildig1 bes iiniversitenin tiim
doktora tezleri igindeki orani %71,9 olarak saptanmistir. Boyaci ve Demirkol (2018) bu oram
%77.82 olarak ifade ederken Turan, Sevim ve Tunagiir (2018) %73.88 olarak belirtmistir. Bu
bilgilerden hareketle doktora tezlerinin ¢ok biiyiik bir kisminin belirli {iniversitelerde yapildig:
sonucuna ulagilabilmektedir. Tablo 3’te tezlerin enstitiilere gore dagilimi ile ilgili bilgiler
sunulmaktadir.
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Tablo 3. Tezlerin Enstitiilere Gére Dagilimi

Yiiksek Lisans % Doktora % Toplam %

Egitim Bilimleri Enstitiisii 527 60,85 142 84,02 669 64,64
Sosyal Bilimler Enstitiisii 331 38,22 24 14,20 355 34,30
Tirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii 4 0,46 2 1,18 6 0,58
Lisansiistii Egitim Enstitiisi 4 0,46 1 0,59 5 0,48
Toplam 866 100 169 100 1035 100

Tablo 3. incelendiginde toplam ¢aligmalarin yaklagik ticte ikisinin Egitim Bilimleri Enstitiilerinde
(=669 %64.64) yapildig1 goriilmektedir. Egitim Bilimleri Enstitiilerini ¢aligmalarin %34.30'unun
(f=355) yapildig: Sosyal Bilimler Enstitiileri, %0.58’inin (f=6) yapildig1 Tiirkiyat Arastirmalar
Enstitiileri ve %0.48’inin (f=5) yapildig: Lisansiistii Egitim Enstitiileri takip etmektedir. Lisansiistii
egitim enstitilleri 2018 yilinda uygulanmaya baglanarak tiim enstitiilerin tek c¢at1 altinda
toplanmasiyla olusturulmustur. Lisansiistii egitim enstitiisiinde yapilmis tez sayisinin az olmasinin
bundan kaynaklandig: séylenebilir.

Tiirkce egitimiyle alakal tezleri inceleyen diger caligmalara bakildiginda Ozgakmak (2017) en
fazla tezin egitim bilimleri (%67,8) ve sosyal bilimler (%27,8) enstitiilerinde yapildigini tespit
etmistir. Boyaci ve Demirkol (2018) 1995-2018 yillar1 arasinda yapilan doktora tezlerini inceledigi
calismasinda tezlerin %73’intin egitim bilimleri %27’sinin ise sosyal bilimler enstitiilerinde
yapildigini belirledigi gortilmektedir. Bu arastirmalarla calijmamiz kiyaslandiginda tezlerin
yapildiklar1 enstitiiler nazarinda birbiriyle 6rtiismektedir. Ancak Coskun, Ozgakmak ve Balci
(2012) tarafindan gerceklestirilen bir diger arastirmada 1981-2010 yillar1 arasinda yapilan tezlerin
%70,1’inin sosyal bilimler %25,6’sinin ise egitim bilimlerinde yapildig1 goriilmiistiir. Yine Dogan
ve Ozcakmak’iin (2014) yaptig1 calismada 1998-2013 yillarinda dinleme egitimiyle ilgili tezlerin
%53’tiniin sosyal bilimler ve %45’inin ise egitim bilimleri enstitiilerinde yapildigin1 saptanmuistir.
Aragtirmalar karsilastirilarak degerlendirildiginde Tiirkge egitimi alaninda egitim bilimleri
enstitiilerinde yapilan tezlerin sayisinin giderek arttig1 buna karsin sosyal bilimler enstitiilerinin
payimnin distiigi tespit edilen bir diger bulgudur. Tablo 4’te Tiirkce Egitimi alaninda yapilan
tezlerin tiniversite kusaklarina gére dagilimi verilmistir.

Tablo 4. Tiirkce Egitimi Alaninda Yapilan Tezlerin Universite Kusaklarina Gére Dagilimi

Yiiksek Lisans % Doktora % Toplam %
Birinci Kusak Universiteler 400 46,19 137 81,07 537 51,88
Ikinci Kusak Universiteler 355 40,99 25 14,79 380 36,71
Uciincii Kusak Universiteler 111 12,82 7 4,14 118 11,40
Toplam 866 100 169 100 1135 100

Tiirkiye’de Istanbul Universitesinin kuruldugu 1933 yilindan 1982 yilina kadar iiniversite
sayilarinda siirekli bir artis gézlenmistir. 1982 yilinda kurulan 8 yeni devlet iiniversitesiyle say1
27’ye ve 1987 yilinda iki vakif {iniversitesinin kurulmasiyla tiniversite sayis1 29’a yiikselmistir.
1992 yihna gelindiginde ise 24 yeni {iniversite daha kurularak say1 53 olmustur. Bu agidan
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bakildiginda yiiksekogretimde 1992 yilimin iiniversite sayilarinda goriilen biiyiime agisindan bir
dontim noktas: oldugu sdylenebilir (Giinay ve Giinay, 2011).

1992 yilindan sonra 2006 yilina kadar devlet iiniversitelerinin sayisinda bir artigy olmazken vakif
iniversitelerinin sayisindaki artis toplam {iniversite sayisinin artmasimi saglamistir. 1994 yilinda 3
tane olan vakif iiniversitelerinin sayis1 2006 yil1 éncesinde 24’e ilerlemistir. 2006 yilindan 2011
yilina kadar 50 devlet ve 38 vakif olmak {izere toplam 88 yeni iiniversite kurulmustur (Giinay ve
Giinay, 2011). Giintimiizde ise bu say1 129 devlet ve 78 vakif {iniversitesi ile birlikte toplam 207’ye
ulagsmigtir. Universitelerin kurulus tarihleri géz oniinde bulunduruldugunda 1992 ve 2006
yillarinin {niversite sayilarinda gorillen artiy bakimindan o6nemli bir yere sahip oldugu
soylenebilir.

Bu aragtirmada iiniversitelerin kurulus tarihleri ve yukarida belirtilen doniim noktalar1 dikkate
alinarak iiniversiteler 3 kusakta degerlendirilmigtir. Bu kusaklar;

1. Birinci kusak iiniversiteler: 1992 yilina kadar acilan iiniversiteler
2. Tkinci kusak iiniversiteler: 1992 yilindan 2006 yilina kadar agilan iiniversiteler

3. Ugiincii kusak iiniversiteler: 2006 yili ve sonrasinda acilmis olan iiniversiteler olarak
belirtilmistir.

Tablo 4. incelendiginde toplam tez sayilar1 bakimindan birinci kusak iiniversiteler 537 tez (%
51.88) ile ilk sirada yer alirken, ikinci kusak {iniversiteler 380 tez ( %36.71) ile ikinci sirada,
ticlincii kusak tniversiteler ise 118 tez ( %11.40) ile son sirada yer almaktadir. Yiiksek lisans ve
doktora tezlerinin her ikisinde de birinci kusak {iniversiteler 6n sirada yer alirken ikinci kusak ve
ticiincii kusak {iniversiteler birinci kusak iiniversiteleri takip ettigi goriilmistiir. Tablo 5’te Tez
danigmanlarinin unvanlarina ait bilgiler verilmistir.

Tablo 5. Tez Danismanlarinin Unvanlara Gére Dagilimi

Yiiksek Lisans (%) Doktora (%) Toplam (%)

Profesor Doktor 195 22,52 111 65,68 306 29,57
Dogent Doktor 279 32,22 40 23,67 319 30,82
Yardimc1 Dogent Doktor/Doktor Ogretim Uyesi 392 4527 18 10,65 410 39,61
Toplam 866 100 169 100 1035 100

Akademik unvan, 6gretim elemanlarinin bilimsel iiretimlerinin temel uzmanlik alanlarina 6zgi
oOlciitlere gore degerlendirilmesi sonucu elde edilir. Bu unvanlar ¢ogunlukla akademisyenin
bilimsel kimligi hakkinda ipuglar1 ortaya koyar. Bu durum goz oniinde bulundurularak tezlerin
daha ¢ok hangi unvanlara sahip arastirmacilar tarafindan yonetildiginin belirlenmesinin 6nemli
olacag disiintilmektedir (Seref ve Karagoz, 2020). Bu amagla Tablo 5. incelendiginde yiiksek lisans
tez danigmanlarinin biiyiik bir kisminin (f=392 %45.27) yardimc1 dogent/doktor 6gretim iiyesi
unvanina sahip oldugu goriilmektedir. Bu unvanlar sirastyla dogent doktor (f=279 %32.22) ve
profesor doktor (f=195 %22.52) unvan: takip etmektedir.

Doktora tez danigmanlar1 unvanlara gore incelendiginde profesér doktor (f=111 % 65.68)
unvanina sahip damismanlar ilk sirada yer alirken; ikinci sirada dogent doktor (f=40 %23.67)
unvanina sahip tez damigmanlari, son sirada ise yardimc: dogent doktor/ doktor Ogretim iiyesi
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(f=18 %10.65) unvanina sahip danigmanlar yer almaktadir. Tablo 6'da tez damigmanlarinin bilim
alanlari, anahtar kelimeleri, damigmanlik, h-indeks ve atif sayilar ile ilgili bulgular sunulmaktadir.

Tablo 6. Tez Danismanlarinin Bilim Alanlari, Anahtar Kelimeleri, Danismanlik, H-Indeks ve Atif Sayilari

Aragtirmaci Danigmanlik Sayis1  Bilim Alam Hindeks Atf Sayisi
Sedat Sever 68 Tirkce Egitimi 22 3753
Abdurrahman Gtizel 55 Tirk Dili 18 1186
Murat Ozbay* 29 Tirkce Egitimi 12 770
Gryasettin Aytas 27 Yeni Tiirk Edebiyat1 15 1073
Ahmet Kirkkili¢* 27 Tiirkce Egitimi 5 90
Nevin Akkaya* 26 Tiirkce Egitimi 9 385
Aziz Kiling*™ 23 Belirtilmemis 3 30
Alpaslan Okur 23 Tirkce Egitimi 14 935
Celal Demir 21 Tirk Dili 9 327
Halit Karatay 21 Tirkce Egitimi 19 1602
Mubhsine Borekgi 21 Tiirkce Egitimi 10 281
Fahri Temizyiirek 18 Temel Egitim 16 816
Sener Demirel 18 Tiirkce Egitimi 10 377
Hasan Kavruk 18 Tiirkge Egitimi 11 446
Mustafa Volkan Cogkun* 17 Belirtilmemis 5 120
Osman Giindiz** 17 Yeni Tiirk Edebiyati 10 830

* Sobiad Atuif Dizini (atif.sobiad.com) verileri dikkate alinmigtir.
** Publish or Perish 7 verileri dikkate alinmigtir.

Tablo 6’da 15 ve iizeri sayida danmigmanlhk yapan bilim insanlarn bulunmaktadir. Tablo 6.
incelendiginde Ankara Universitesi dgretim iiyesi Prof. Dr. Sedat Sever damigmanlik yaptigi
lisansiistli tez sayist bakimindan ilk sirada (68) yer almaktadir. Sedat Sever’i sirasiyla; Baskent
Universitesi gretim iiyesi Prof. Dr. Abdurrahman Giizel (55), Kirikkale Universitesi 6gretim iiyesi
Prof. Dr. Murat Ozbay (29), Gazi Universitesi 6gretim iiyesi Prof Dr. Giyasettin Aytas ve Atatiirk
Universitesi 6gretim iiyesi Ahmet Kirkkili¢ (27), Dokuz Eyliil Universitesi 6gretim iiyesi Nevin
Akkaya (26), Prof. Dr. Aziz Kiling ve Sakarya Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Alpaslan Okur
(23), Afyon Kocatepe Universitesi dgretim iiyesi Prof. Dr. Celal Demir, Abant Izzet Baysal
Universitesi 6gretim iiyesi Halit Karatay ile Atatiirk Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Muhsine
Borekgi (21) takip etmektedir.

Tablo 6'da lisansiistii tezlere danigmanlik yapan akademisyenlerin YOK Akademik bilim alanlarina
ve anahtar kelimelerine iliskin bulgularin su sekilde oldugu goriilmiistiir:

282



TUBAD Cilt VI, Say1 I, Aralik, 2021

Tiirkge Egitimi (115), Tiirk Dili (50), Yeni Tiirk Edebiyat1 (38), Klasik Tiirk Edebiyat:1 (26), Temel
Egitim (26), Egitim Bilimleri (22), Tiirk Halk Bilimi (16), Yabanci Dil Egitimi (13), Dil Bilimi (9),
Cagdas Tiirk Lehceleri ve Edebiyatlar: (8), Tiirk Dili ve Edebiyat1 Egitimi (6), Diinya Dilleri ve
Edebiyatlan (3), Glizel Sanatlar Egitimi(1), Miizik (1), emeklilik, vefat... vb. nedenlerle tespit
Edilemeyen (46). Tez danmismanlhigl yapan akademisyenlerin biiyiik bir kisminin (%30) bilim
alanimin Tirkce Egitimi oldugu goriilmektedir. Tiirkce egitimini %13 ile Tiirk dili, %10 ile yeni
Tiirk edebiyati, %7 ile klasik Tiirk edebiyati, %7 yiizdelik dilim ile temel egitim (Ilk okuma ve
yazma Tirkce egitimi) ve %06 ile egitim bilimleri takip etmektedir. Yukarida belirtilen bilim
alanlar tez danigmanlarinin %70’inden fazlasini olugturmaktadir. Tez danigmanlarinin %12’lik bir
kismimin bilim alanlari emeklilik, vefat vb. nedenlerle YOK akademik internet sayfasinda
bulunamadig: i¢in tespit edilememistir. Aragtirmaya dahil olan tez danigmanlarinin geriye kalan
%15’lik kismini ise Tiirk halk bilimi (%4), yabanc dil egitimi (%3), Tiirk dili ve edebiyat1 egitimi,
cagdas Tirk lehgeleri ve edebiyatlarn ile dil bilimi (%2), diinya dilleri ve edebiyatlar: ile miizik
(%0,01) olusturmaktadr.

Bilim diinyasinda iiretkenlik 6nemli bir faktor olarak {izerinde durulan bir konu olmus ve bilim
insanlarinin degerlendirmeleri atif sayis1 h-indeks gibi olciitlerle yapilmistir. Arastirmaya konu
olan lisansiistii tez danigmani akademisyenlerin atif sayisi ortalamasmmin 321, h-indeks
ortalamalarinin 7,33 oldugu tespit edilmistir. 271 akademisyenin atif sayilarimin, 226
akademisyenin ise h-indeks sayilar1 bu ortalamanin altinda kaldig1 goriilmiistiir. Atif sayis1 ve h-
indeksi yayinlarin bilim diinyasinda takip edilen gostergeler oldugunu yansitmas: bakimindan
onemlidir. Tez danigmanlik ve atif sayilari, h-indeksleri gibi bilgiler birlikte degerlendirildiginde
15’in {izerinde danigmanlik yapan Sedat Sever ( h indeks:22 atif: 3753), Abdurrahman Giizel (h
indeks:18 atif: 1186), Murat Ozbay (h indeks:12 atif: 770), Giyasettin Aytas (h indeks:15 atif:
1073), Nevin Akkaya (h indeks:9 atif: 385), Alpaslan Okur (h indeks:14 atif: 935), Halit Karatay (h
indeks:19 atif: 1602), Muhsine Borekgi (h indeks:10 atif: 281), Fahri Temizyiirek (h indeks:16 atif:
816), Mehmet Temizkan (h indeks:20 atif: 1252), Osman Giindiiz (h indeks:10 atif: 830), Ali Goger
(h indeks:24 atif: 1898), Cengiz Alyilmaz (h indeks:14 atif: 781) gibi akademisyenlerin hem
alanlarinda yayinlar takip edilen kisiler oldugu hem de bir¢cok O6grenciye akademik olarak
damismanlik yaptiklar sdylenebilir. Aragtirmanin sonraki boliimiinde jiiri iiyelerinin unvanlarina
gore dagilimina iligkin bilgiler bulunmaktadir. Tablo 7’de on ve iizeri sayida jiiri {iyeligi yapan
akademisyenlere iligkin bilgiler verilmistir.

Tablo 7. Tez Jiiri Uy lyelerinin Akademik Bilim Alanlari, Danismanlk, H -Indeks ve Atif Sa y1lars™

Aragtirmaci Toplamsii}ifll’iSIUyeligi Anahtar Kelime Hindeks Auf Sayist

Sedat Sever 75 Tiirkge Egitimi 22 3753
Abdurrahman Giizel 66 Tiirk Dili 18 1186
Guyasettin Aytag 52 Yeni Tiirk Edebiyat1 15 1073
Hayati Akyol 50 Temel Egitim 28 3299
Murat Ozbay* 47 Tiirkge Egitimi 12 770
Nevin Akkaya* 46 Tiirkce Egitimi 9 385
Ahmet Kirkkili¢* 39 Tiirkce Egitimi 5 90
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Aziz Kilin¢g** 37 3 30

Selahattin Dilidiizgiin** 36 Tirkce Egitimi 11 700
Fahri Temizyiirek 35 Temel Egitim 16 816
Alpaslan Okur 34 Tiirkce Egitimi 14 935
Celal Demir 31 Tiirk Dili 9 327
Halit Karatay 31 Tiirkge Egitimi 19 1602
Mubhsine Borekei 31 Tirkce Egitimi 10 281

Sener Demirel 29 Tirkce Egitimi 10 377
Mustafa S Kagalin*™* 28 Tirkce Egitimi 8 492
Osman Gindiz** 27 Yeni Tiirk Edebiyat1 10 830
Mesut Giin 26 Tiirkge Egitimi 10 257
Mehmet Hilmi Ugan* 26 Yeni Tiirk Edebiyat1 6 172

* Sobiad Auf Dizini (atif.sobiad.com) verileri dikkate alinmistir.
** Publish or Perish 7 verileri dikkate alinmastir.
** Tabloya 25’in tizerinde jiiri tiyeligi yapan akademisyenler yansitilmigtir.

Tablo 7. incelendiginde en fazla tez jiiri iiyeligi yapan akademisyenin tez danigmanlig1 sayis1 da en
fazla olan Prof. Dr. Sedat Sever (f=75) oldugu goriilmektedir. Sedat Sever’i sirasiyla 66 jiiri iiyeligi
ile Bagkent Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Abdurrahman Giizel, 52 jiiri iyeligi ile Gazi
Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Giyasettin Aytas, 50 jiiri iiyeligi ile Gazi Universitesi dgretim
iiyesi Prof Dr. Hayati Akyol, 47 jiiri iiyeligi ile Gazi Universitesi dgretim iiyesi Prof. Dr. Murat
Ozbay, 46 jiiri iiyeligi ile Dokuz Eyliil Universitesi 6gretim iiyesi Dog. Dr. Nevin Akkaya, 39 jiiri
iiyeligi ile Atatiirk Universitesi gretim {iyesi Prof. Dr. Ahmet Kirkkilig, 36 jiiri iiyeligi ile Istanbul
Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Selahattin Dilidiizgiin, 35 jiiri iiyeligi ile Gazi Universitesi
ogretim iiyesi Fahri Temizyiirek, 34 jiiri iiyeligi ile Sakarya Universitesi 6gretim iiyesi Alpaslan
Okur, 31 jiiri tiyeligi ile Prof. Dr. Celal Demir, Prof Dr. Halit Karatay ve Prof. Dr. Muhsine
Borekgi takip etmektedir.

Tiirkge egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerde bulunan jiiri iiyelerinin % 22’sinin bilim
alaninin Tiirkce egitimi oldugu goriilmistiir. Tiirkge egitimini sirasiyla Tirk dili (%13), egitim
bilimleri (%12), yeni Tiirk edebiyat1 (%10), temel egitim (%8), klasik Tiirk edebiyat1 ( % 6), Tirk
halk bilimi (%4), dilbilimi, ¢agdas Tiirk lehgeleri ve edebiyatlari, yabanci dil egitimi ve diger bilim
alanlar1 (%3), sosyal alanlar egitimi( Tiirk dili ve edebiyati1 egitimi), rehberlik ve psikolojik
danigmanlik, tarih, diinya dilleri ve edebiyatlari, bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi (%1) ve
bilim alanlari tespit edilemeyen akademisyenler (% 10) takip etmektedir.

Tablo 7’de 25’in iizerinde jiiri iyeligi yapan (19) akademisyenler bilim alanlarina gore
degerlendirildiginde genel toplamda oldugu gibi biiyiik bir kisminin (11) Tiirkce egitimi bilim
alaninda oldugu belirlenmistir. Jiiri iiyelik sayilar fazla olan akademisyenlerin bilim alanlarinin
Tiirkge egitimi, yeni Tiirk edebiyati, temel egitim (ilk okuma ve yazma Tiirkce egitimi), klasik
Tiirk edebiyati, Tiirk Dili gibi alanlarda yogunlastig: goriilmiistiir.

284



TUBAD Cilt VI, Say1 I, Aralik, 2021

Akademik jiiri tiyelik sayilar1 10 ve iizerinde olan 93 akademisyene iligkin bilgiler dikkate
alindiginda h-indeksi en yiiksek olan bilim insaninin Gazi Universitesi temel egitim (Ilk okuma ve
yazma Tiirkce egitimi) bilim alam1 o6gretim iyesi Prof. Dr. Hayati Akyol (f=28) oldugu
belirlenmistir. Hayati Akyol'u sirasiyla Erciyes Universitesi dgretim iiyesi Prof. Dr. Ali Goger
(f=24) , Ankara Universitesi Ogretim iiyesi Prof. Dr. Sedat Sever (f=22), Hatay Mustafa Kemal
Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Mehmet Temizkan (f=20), Ankara Universitesi 6gretim iiyesi
Prof. Dr. Canan Aslan (f=20), Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Halit
Karatay (f=19), Canakkale Onsekiz Mart Universitesi dgretim iiyesi Prof. Dr. Cavus Sahin (f=19),
Baskent Universitesi dgretim iiyesi Prof. Dr. Abdurrahman Giizel (f=18), Canakkale Onsekiz Mart
Universitesi dgretim iiyesi Dog. Dr. Abdullah Sahin (f=17), Sakarya Universitesi dgretim iiyesi
Dog. Dr. Havva Yaman (f=17), Gazi Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Fahri Temizyiirek (f=16),
takip etmektedir.

Akademik Jiri iiyelik sayilar1 10 ve iizerinde olan akademisyenler atif sayilar1 bakimindan
degerlendirildiginde ilk siray1 Ankara Universitesi Ogretim {iyesi Prof. Dr. Sedat Sever (f=3753)
almistir. Sedat Sever’i sirasiyla Gazi Universitesi 6gretim {iyesi Prof. Dr. Hayati Akyol (f=3299),
Erciyes Universitesi égretim {iyesi Prof. Dr. Ali Gécer ( f=1898), Prof. Dr. Halit Karatay (f=1602),
Prof. Dr. Cavug Sahin (f=1374), Prof. Dr. Mehmet Temizkan (f=1252), Prof. Dr. Canan Aslan
(f=1251), Prof. Dr. Abdurrahman Giizel (f=1186), Gazi Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr.
Giyasettin Aytag (f=1073), Hacettepe Universitesi dgretim iiyesi Dog. Dr. Mehmet Kurudayioglu
(f=935), Sakarya Universitesi dgretim iiyesi Alpaslan Okur (f= 935), Dog. Dr. Abdullah Sahin
(f=907), Dog. Dr. Deniz Melanlioglu (f=890), AtatiirkUniversitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Osman
Giindtiz (f=830) takip etmektedir.

Sonug olarak hazirlanan bir lisansiistii tezin niteligini, degerini, gegerlik ve giivenirligini ve
bilimsel etige uygunlugunu, bilime olan katkisini degerlendiren ve karar veren heyet akademik
jiri olarak nitelendirilir. Akademik jiiriler tezin ve 6grencinin bilimsellik 6l¢iitlerine uygun olup
olmadigin belirlemesi bakimindan 6nemlidir. Bu itibarla lisansiistii tezlerin niteligini ortaya
koyan tez jiirilerinin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Tezleri degerlendiren jiiri {iyelerinin her
birinin alaninda uzman olmas: beklenen kosullar arasindadir. Tiirkce egitimi alanindan hazirlanan
tezlere en ¢ok jiiri iiyeligi yapan akademisyenlere bakildiginda uzman olduklar: bilim alanlarinda
ilk siray1 Tiirkce egitimi almakla birlikte, Tiirk dili, yeni Tiirk edebiyati, temel egitim, egitim
bilimleri ve klasik Tiirk edebiyat: alanlarinda yogunlastig1 goriilmektedir. Tiirkce egitimi disindaki
bilim alanlarina sahip bir¢ok arastirmacinin da Tiirkge egitimi boliimlerinde 6gretim {iyesi olarak
calisti1 goriilmekte ve bu akademisyenlerin Tiirkce 6gretimi, yabancilara Tiirkce 6gretimi, temel
dil becerileri gibi alanlarda galigmalar1 bulunmaktadir. Arastirmada en fazla jiiri iiyeligi yapan
akademisyen Prof. Dr. Sedat Sever olarak tespit edilmistir. Sedat Sever Tiirkce egitimi bilim
alaninda uzman olup Tiirkce egitimi ile ilgili bircok ¢aligma yapmistir. Sever alandaki ilk deneysel
aragtirmay1 yapmigtir. Ozellikle tam &grenme yontemini dil bicerilerinin dgretimine uyguladig:
caligmasi alanin dikkat ceken caligmalarindan biridir. Ayrica Tiirkce Ogretimi ve Tam Ogrenme
adiyla kitaplagtirilan eser, pek ¢ok arastirmacinin yararlandig: kaynak eser hiiviyeti tasimaktadir.
Tiirkge egitimi bilim alan1 uzmani olmayip tez jiiri iiyeligi sayis1 bakimindan 6n siralarda olan
Prof. Dr. Abdurrahman Giizel, Prof. Dr. Giyasettin Aytas, Prof. Dr. Hayati Akyol, Prof. Dr. Fahri
Temizyiirek, Prof. Dr. Celal Demir, Prof. Dr. Osman Giindiiz, Prof. Dr. Mehmet Hilmi Ucan ve
Prof. Dr. Cengiz Alyilmaz gibi isimler dikkat cekmektedir. Giyasettin Aytas'in yeni Tiirk edebiyat1
bilim alanina sahip oldugu tespit edilmistir. Oysaki Aytas'in ¢ocuk edebiyat1 ve egitimi, dil bilgisi
Ogretimi, yabancilara Tiirkce 6gretimi ve temel dil becerileri ile alakali bilimsel ¢alismalar1 (Aytas,
2017a ; Aytas, 2017b; Aytas ve Cegen, 2008; Aytas, 2005 vb.) bulunmaktadir. Ayrica Aytasin 15 h-
indeks ve 1073 atif sayisi ile yayinlar takip edilen bir akademisyen oldugu soylenebilir. Bu
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bakimdan Giyasettin Aytas hem tezlere yaptifi damismanhk hem de tez jiiri {yeligi sayis:
yoniinden 6n siralarda bulunmaktadir. Bilim alami temel egitim( Ik okuma ve yazman Tiirkce
egitimi) olan Fahri Temizyiirek ulusal ve uluslararasi dergilerde yayimladig1 bir¢ok arastirmasinda
Tiirkge egitimi, yabancilara Tiirkce Ogretimi, temel dil becerileri konularinda caligmalar
(Temizyiirek ve Akgiin, 2020; Temizyiirek ve Ince, 2019; Temizyiirek ve Unlii, 2018; Temizyiirek
ve Birinci, 2016 vb.) yapmistir. Baskent Universitesi Tiirkce dgretmenligi béliimiinde &gretim
iiyesi olan Abdurrahman Giizel ise Tiirk dili bilim alaninda uzman olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tiirkce egitiminin kurulusunda 6nemli katkilar1 olan (Giizel, 2003) Giizel'in danigmanhk ve jiiri
tyeligi sayisinin fazla olmas: beklenen bir durum olarak degerlendirilebilir. Tiirk dili alaninda
uzman olan Cengiz Alyilmaz ve Celal Demir Tiirkce egitimi anabilim dallarinda 6gretim iiyesi
olarak caligmiglar ve Tiirkce egitimi ile alakali caligmalar (Demir, 2018; Demir ve Yapici, 2007;
Demir, 2016; Coban ve Alyilmaz, 2019; Alyilmaz ve Alyilmaz, 2018) yapmiglardir. Temel egitim
bilim alanina sahip olan Prof. Dr. Hayati Akyol'un 6zellikle okuma ve yazma gibi temel dil
becerileriyle ilgili ¢ok sayida c¢aligmasi bulunmaktadir. Bu itibarla Tiirk¢e egitimi akademik
alaninin hem disiplinler aras: bir alan olmas: hem de fakl bilim alanlarina sahip akademisyenlerin
Tiirkce egitimi anabilim dallarinda gorev yaptig1 géz 6niine alindiginda tez jiirilerinde farkli bilim
alanlarina sahip akademisyenlerin olmasi beklenen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. H-
indeks ve atif sayilarinin fazlaligiyla dikkat ceken Hayati Akyol, Ali Goger, Sedat Sever, Mehmet
Temizkan, Havva Yaman, Adem Iscan, Guyasettin Aytas, Abdurrahman Giizel, Abdullah Sahin ve
Halit Karatay gibi bilim insanlarinin tez jiirilerinde bulunmalarinin degerlendirme, goriis ve
onerileri ile tez ¢aligmalarinin nitelik kazanmasina katkida bulundugu disiiniilmektedir. Ayrica
akademik alanda 6n planda olan bilim insanlarinin farkl tez jiirilerinde bulunmalarinin bilimsel
iletisime de katki sunacag1 ongoriilmektedir. Lisansiistii tez jiiri heyetleri i¢in farkli kurumlardan
cagrilan akademisyenlerin unvanlara gore dagilimi Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Farkli Kurumlardan Davet Edilen Jiiri Uyelerinin Unvanlara Gére Dagilimi

Unvan Yiiksek Lisans % Doktora % Toplam %
Profesér Doktor 75 16,09 87 33,59 162 22,34
Dogent Doktor 180 38,63 122 47,10 302 41,66
E;re‘il Dog. Dr. /Dr. Ogrt. 211 452 50 1931 26l 36
Toplam 466 100 259 100 725 100

Tablo 8'de farkli kurumlardan davet edilip docent doktor unvanina sahip olan akademisyenler,
yiiksek lisans tez jiirilerinde ikinci sirada bulunurken doktora tez jiirilerinde ilk sirada yer
almaktadir. Profesér doktor unvanina sahip akademisyenler doktora tezlerinde ikinci sirada
bulunurken yiiksek lisans tezlerinde diger akademik unvanlara gore daha az tercih edilmistir.
Yardimc1 dogent doktor/doktor 6gretim {iyesi unvanlar ise yiiksek lisans tez jiirilerinde en fazla
tercih edilen unvan olurken doktora tez jiirilerinde en az tercih edilen unvan olarak karsimiza
¢ikmaktadur.

Ek 1’de farkl kurumlara yirmi ve {izeri sayida jiiri iiyesi gonderen iiniversitelerin hangi kurum kag
kez gittigine iliskin bilgiler verilmistir. Buna gére Hacettepe Universitesi akademisyenlerinin jiiri
iiyesi olarak daha cok Gazi Universitesi (32) ve Ankara Universitesi (10) ile bag kurdugu
sdylenebilir. Hacettepe Universitesi dgretim iiyelerinden Mahir Kalfa bes defa, doktora egitimini
Gazi Universitesinde tamamlayan Ozay Karadag ii¢ ve Filiz Mete bir defa, lisans ve doktora
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egitimini Gazi Universitesinde tamamlayan Mehmet Kurudayioglu iki defa, lisans ve yiiksek lisans
egitimini Gazi Universitesinde bitiren Mustafa Durmus ise doért kez Gazi Universitesinde
Lisansiistii tez jiiri heyetine dahil olmustur. Hacettepe Universitesinden Gazi Universitesine jiiri
iyesi olarak en c¢ok giden isim, lisans ve yiiksek lisans egitimini bu iiniversitede tamamlayan ve
yeni Tiirk edebiyati bilim alaninda uzman Serdar Odaci olmustur. Serdar Odac1 on iki defa Gazi
Universitesinde jiiri iiyesi olurken, ayni bilim alaninda uzman ve doktora egitimini Gazi
Universitesinde bitiren Abide Dogan dért kez jiiri olarak gorev yapmigtir. Hacettepe Universitesi
ogretim iiyelerinden Mahir Kalfa, Ayse Kiran, Ozay Karadag, Banu Aktiirkoglu gibi isimlerin
Ankara Universitesine jiiri iiyesi olarak gittigi tespit edilmistir. Hacettepe Universitesi Tiirkce
egitimi bolimii 2013 yilinda kurulmus olmasiyla birlikte farkli {iniversitelere giden jiiri iiyeleri
bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Bu durum jiiri {iyesi olan akademisyenlerin Tiirkce egitimi
uzmani olan akademisyenlerin yaninda Serdar Odaci ve Abide Dogan gibi yeni Tiirk edebiyati
bilim alanm1 uzmani, Ayse Kiran ve Nalan Biiyiikkantarcioglu gibi farkli alan uzmanlarinin da jiiri
iiyesi olarak davet edilmesinden kaynaklanmaktadir.

Atatiirk Universitesi ile Erzincan Binali Yildirim Universitesi arasinda da jiiri iiyesi baglaminda
karsilikli bir iligkiden soz edilebilir. Tiirk dili ve edebiyat:1 egitimi alaninda uzman olup lisans ve
yiiksek lisans egitimini Atatiirk Universitesinde tamamlayan ve bir dénem aymni iiniversitede
calisan Mahmut Abdullah Arslan, Atatiirk Universitesine dokuz defa jiiri iiyesi olarak gitmistir.
Atatiirk Universitesinden Erzincan Binali Yildinm Universitesi tez jiirilerine 6gretim iiyeleri
dokuz kez davet edilmistir. Tacettin Simsek dort jiiri tiyeligi ile bu isimlerin baginda gelmektedir.

Istanbul Universitesinden Ankara Universitesine dokuz jiiri iiyesi gitmis olup bu isimlerin baginda
yedi jiiri iiyeligi ile Tiirkce egitimi alan uzmami Selahattin Dilidiizgiin gelmektedir. Marmara
Universitesi 6gretim iiyeleri Latif Beyreli (6) ve Mustafa Sinan Kagalin (2) ise jiiri iiyesi olarak
Istanbul Universitesine en ¢ok giden isimler olmustur.

Bagkent Universitesi ile Gazi Universitesi arasinda akademik jiiri baglaminda tek yonlii yogun bir
iliskiden soz edilebilmektedir. Zira Baskent Universitesinde Gazi Universitesine on sekiz defa jiiri
tiyesi akademisyen gitmigtir. Bu isimlerin biiyiik bir kismini Tiirk dili alaninda uzman olup Tiirkce
egitimi boliimlerinin kurulusunda biiylik gayretleri olan Abdurrahman Giizel (5) , yeni Tiirk
edebiyat1 alaninda uzman olan Ummiihan Bilgin Topgu (7) ve yine yeni Tiirk edebiyat1 alaninda
caligmalar yapan Ahmet Demir (3) olusturmaktadar.

Istanbul Medeniyet Universitesinin Sakarya Universitesi ile kurdugu jiiri iligkisi de dikkat
cekmektedir. Istanbul Medeniyet Universitesinden Sakarya Universitesine on iki kez jiiri iiyesi
gitmistir. Bu isimlerin baginda Tiirkce egitimi alan uzmani olup daha énce Sakarya Universitesinde
gorev yapan Bekir Ince (8) gelmektedir. Bekir Ince’yi dort defa jiiri iiyeligi icin Sakarya
Universitesine giden klasik Tiirk edebiyati alan uzmani ve uzun yillar Sakarya Universitesinde
gbrev yapan Ismail Giileg takip etmektedir.

Kilis 7 Aralik Universitesinden Hatay Mustafa Kemal, Firat, Nevsehir, Trabzon, Inénii, Erzincan
ve Gaziantep iiniversitelerine akademik jiiri iiyesi olarak ziyaretler gerceklestigi goriilmektedir.
Burada dikkat geken husus halen Amasya Universitesinde gérev yapan ve Tiirkge egitimi alan
uzmani olan Nursat Bigcer isminin tiim bu iliskinin biiyiik bir kismimi olusturmasidir. Nursat
Biger’in on bir defa farkl: Yiiksekogretim kurumlarinda tez jiirilerine katildig: belirlenmistir.

Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesinin Erciyes, Firat ve Kirsehir Ahi Evran {iniversiteleri ile
akademik jiiri baglaminda iligki siklig1 daha yiiksektir. Suan Mersin Universitesinde gorev yapan
Tiirkce egitimi alan uzmani Mesut Giin bu iliski aginda ilk sirada yer almaktadir. Mesut Giin
Erciyes Universitesine bes defa, Firat Universitesine iki defa, Akdeniz ve Kirsehir Ahi Evran
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tiniversitelerine ise birer defa jiiri iiyesi olarak gitmistir. Lisans, yiiksek lisans ve doktora egitimini
Firat Universitesinde tamamlayip bir dénem aymi iiniversitede gérev yapan Tiirkce egitimi alan
uzmani Murat Sengiil ise Firat Universitesine iic defa giderek tez savunmalarina jiiri iiyesi olarak
katilmigtir.

Ek T’deki iligki ag1 incelendiginde akademisyenlerin lisansiistii tez jiiri iiyesi olarak davet
edilmelerinde cografi olarak yakinlhigin etkili oldugu soylenebilir. Akademik jiiri heyetlerinin
olusumu agamasinda arastirmada dikkat ¢eken bir diger husus, jiiri {iyelerinin gittigi
tiniversitelerde ya daha 6nceden ¢alismas: ya da egitimlerinin bir bolimiini (lisans, yiiksek lisans,
doktora) o {iniversitelerde tamamlamig olmasidir. Ornegin Istanbul Medeniyet Universitesi
dgretim iiyesi Prof. Dr. Ismail Giileg ve Dog. Dr. Bekir Ince daha énce gérev yaptigi Sakarya
Universitesinde bircok defa lisansiistii tez jiiri heyetine katilmistir. Yine egitimlerinin bir kismim
Gazi Universitesinde tamamlayan Mustafa Durmus, Ozay Karadag, Filiz Mete ve Serdar Odaci gibi
isimler Gazi Universitesi tez jiirilerinde tercih edilen isimler olmustur. Erzincan Binali Yildinm
Universitesi 6gretim iiyesi Dog. Dr. Mahmut Abdullah Arslan lisans ve yiiksek lisans egitimlerini
tamamladigi Atatiirk Universitesine ¢ok defa jiiri iiyesi olarak gitmistir. Bu durum farkh
kurumlardan akademik jiiri {iyesi cagrilirken bolgesel yakinligin yaninda, birbiri ile kisisel
iligkileri olan akademisyenlerin tercih edildigini diistindiirmektedir.

Tez jiirilerinde farkli kurumlardan davet edilen bilim insanlarinin benzer kisilerden olusmasinin
bilimsel iletisimi de olumsuz olarak etkiledigi soylenebilir. Bu durumda lisansiistii tez jiirileri
olusturulurken oncelikle ilgili alan uzmanlarinin tercih edilmesi ve her seferinde farkli bilim
insanlarindan olusan jiiriler kurularak tezlerin niteligine katki sunulmasi beklenmektedir.
Yiiksekogretim Kurulunun bu konuda caligma yaparak bilim alanlarina gore jiiri havuzlan
olusturmasi ve jiiri tiyelerinin buralardan davet edilmesinin faydali olacag: 6ngoriilmektedir. Jiri
havuzu ile birlikte akademisyenlerin sadece belirli {iniversitelere daha yogun gitmesinin Oniine
gecilerek tim iniversitelerin, akademisyenlerin bilimsel bilgilerinden istifade etmesi
saglanacaktir. Boylece hem alanda kisi dongiisii olusturulacak hem de aragtirmacilar arasindaki
bilimsel aktivite canlilik kazanacaktir.

Sonug ve Oneriler

Tiirkiye’de 1997-2020 yillar1 arasinda yapilan Tiirk¢e egitimi yiiksek lisans ve doktora tezleri
incelenerek yapilan bu caligma, Tiirkce egitimi alaniyla ilgili sunulan tezleri analiz etmek, alana
genel bakis acis1 sunmak, tezleri jiiri iyeleri ve danismanlari bakimindan yapilan bir
degerlendirme niteligindedir. Bu degerlendirmeyle alandaki mevcut durum tanimlanarak
aragtirmalarin genel egilimleri belirlenip bu baglamda 6neriler gelistirmek hedeflenmistir. YOK
Tez Merkezinden elde edilen 1035 Tiirkce egitimi tezi; tezin tiirii, yayinlandig tiniversite, enstitii,
yil1, tiniversite kusaklarina gore dagilimi, danigman ve jiiri iiyelerinin bilim alanlari, h-indeks ve
atif sayilari, farkli kurumlardan ¢agrlan jiiri dyeleri ve dniversiteleri detayli bir sekilde
incelenmisgtir.

Arastirma kapsaminda incelenen 1035 tezin 866’sin1 yiiksek lisans tezleri 169'unu ise doktora
tezleri olusturmaktadir. Yiiksek lisans tez sayilarinda en yiiksek seviye 2019 yilinda goriilmesinin
yaninda, 2008 yilindan itibaren genel olarak yiikselme egiliminde oldugu belirlenmistir. Doktora
tezlerinde ise 2011 yilinda %8 civarinda bir artis gozlemlenmis, iki yil sayisal bir diistisiin
ardindan 2014 ve 2015 yillarinda tekrar atihm yaparak %12’li seviyelere ¢iktig1 goriilmiistiir.
Doktora tezlerinin genel olarak 2011 yili sonrasinda 6nceki yillara gére daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Lisansiistii tezler biitiin olarak degerlendirildiginde 2008 yilindan itibaren sayisal bir
yiikselis goze carpmaktadir. 2013, 2016 ve 2008 yillarinda bir 6nceki yila gore diisiis goriiliirken
sayisal olarak azimsanmayacak diizeyde lisansiistii ¢aligma yapildig1r belirlenmigstir. 2014-2019
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yillar1 arasinda yiiksek lisans ve doktora tezlerinin birbirine paralel olarak ilerledigi gériilmiis,
yapilan ¢alismalarda doktora tezlerinin oransal artis ve lisansiistii tezlerinin ise biitiinsel olarak
say1sal bir yiikselis egiliminde oldugu saptanmigtir.

Calismada incelenen 1035 tezin Tiirkiye’de bulunan altmis iiniversitede yapildig1 goriilmiistiir.
Tezlerin %11.40"1 Gazi Universitesinde, %7.15’i Atatiirk Universitesinde, %6.18’i Canakkale
Onsekiz Mart Universitesinde, %5.60’1 Dokuz Eylil Universitesinde ve %4.44’{i ise Bolu Abant
Izzet Baysal Universitesinde yapilmigtir. Doktora tezleri ise en ¢ok Gazi, Atatiirk, Ankara ve
Canakkale Onsekiz Mart Universitelerinde yapilmistir. Diger calismalar incelendiginde bu
tiniversitelerin ilk besteki yerini korudugu goriilmiistiir. Lisansiistii tezlerde ilk siralarda yer alan
tiniversitelerin koklii iiniversiteler oldugu saptanmistir. Bu iiniversitelerin akademik kadrolarinin
nitelikli ve sayisal olarak yeterli oldugu, diger tiniversitelerle etkilesimlerinin yiiksek oldugu; bu
sebeple tez sayilarinin fazla oldugu distiniilmistiir. Caligmada ilk bes iiniversitede yapilan tezler,
biitiin tezlerin %34.77’sini olusturmaktadir. Diger calismalarla kiyaslandiginda bu oranin azaldig:
dolayisiyla bilimsel ¢aligmalarin farkli iiniversiteler tarafindan paylasildig: belirlenmistir. Ayrica
ilk bes tiniversitede yapilan doktora tezlerinin tiim doktora tezlerine oraninin %71,9 oldugu
saptanarak doktora tezlerinin biiyitk bir bolimiiniin belirli tiniversitelerde yapildig1 sonucuna
ulagilmigtir.

Incelenen tezlerin %64.64tiniin egitim bilimleri enstitiilerinde, %34.30'unun sosyal bilimler
enstitiilerinde yapildig1 belirlenmistir. Doktora tezlerinin %84 ve yiiksek lisans tezlerinin
960,81 egitim bilimleri enstitiilerinde yapilirken sosyal bilimler enstitiilerinin orani yiiksek lisans
tezlerinde %38,2, doktora tezlerinde ise %14,2 olmustur. Egitim bilimleri enstitiilerinin oraninin
doktora tezlerinde daha fazla oldugu tespit edilmistir. Alanda yapilan arastirmalar kiyaslandiginda
caligmalarin birbiriyle ortiistiigii belirlenmistir. Tiirkce egitiminin egitim fakiilteleri catis1 altina
girmesiyle birlikte egitim bilimleri enstitiilerinde yapilan lisansiistii tezlerin sayisinin giderek
artt1g1 buna karsin sosyal bilimler enstitiilerinde yapilan tezlerin oraninin diistiigii saptanmistir.
Son yillarda tiim enstitillerin tek cati altinda toplanmasiyla olusturulan lisansiistii egitim
enstitiilerinde yapilan tez sayilarinin ¢ogalmasi da ulagilan bir diger sonugtur.

Tiirkiye’de tiiniversitelerin kurulus yillar1 incelendiginde 1992 ve 2006 yillarinda kurulan
iniversitelerle sayisal olarak bir atilim yapildig1 belirlenmistir. Bu bakimdan 1992 yilina kadar
acilan tiniversiteler birinci kusak, 1992 ve 2006 yillar:1 arasinda agilan iiniversiteler ikinci kusak ve
2006 yili ve sonrasinda agilan iiniversiteler tiglincii kusak tiniversiteler olarak degerlendirilmistir.
Lisansiistii tezlerin yapildig1 {iniversitelere bakildiginda en fazla tezin sirasiyla birinci, ikinci ve
ticlincil kusak tiniversitelerde yapildig: bilgisine ulasilmigtir. Birinci kusak tiniversitelerde iiretilen
tezlerin {iciincii kusak iiniversitelerde iiretilen tezlerin dort katindan fazla oldugu belirlenmistir.
Bu durum kokli iiniversitelerin bilimsel tez ¢aligmalarinda yeni kurulan iiniversitelerden ¢ok
onde oldugunu gostermektedir. Doktora tezlerinde tiglincii kusak iiniversitelerin ¢ok gerilerde
olmasi kokli iiniversitelerdeki akademik kadronun sayisal ve niteliksel yetkinligini
temellendirmektedir.

Lisanstiistii tez c¢aligmalarina damigmanlbik yapan akademisyenler incelendiginde doktora tez
danigmanlarinin %65,6 gibi biiyiik bir kismi profesér doktor unvanina sahip 6gretim iiyelerinden
olusmaktadir. Doktora tezlerine doktor 6gretim tiiyesi/yardimci dogent doktor unvanina sahip
akademisyenler %10,6 oraninda danigmalik yapmistir. Bu durum yiiksek lisans tezlerinde tersine
donerek ilk sirada %45,2 ile doktor 6gretim iiyesi /yardimci dogent doktor unvanina sahip
akademisyenler gelmektedir. Dogent doktor unvanina sahip akademisyenler doktora ve yiiksek
lisans tez danigmanliklarinda ikinci sirada yer almaktadir. Bu bilgilerden hareketle doktora
tezlerine danigmanlhik yapan akademisyenlerin oOncelikle profesér doktor unvanindan tercih
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edildigi belirlenmis, yiiksek lisans tez damigmanliklarinda ise doktor o6gretim iiyesi/yardimci
dogent doktor unvanlariyla daha sik kargilagilmistir.

Lisansiistii tezlere danismanlik yapan akademisyenlerden Sedat Sever, Abdurrahman Giizel, Murat
Ozbay, Giyasettin Aytas, Ahmet Kirkkilig, Nevin Akkaya, Alpaslan Okur, Celal Demir, Halit
Karatay, Muhsine Borekei, Fahri Temizyiirek ve Sener Demirel gibi isimler 6n siralarda yer
almaktadir. Tez danigmanlarinin bilim alanlarinda ilk siray1 Tiirkce egitimi almasinin yaninda
Tiirk dili, yeni Tiirk edebiyati, klasik Tiirk edebiyati, egitim bilimleri ve temel egitim gibi bilim
alanlarinin azimsanmayacak oranda oldugu gorilmistiir. Farkli bilim alanina sahip tez
damigmanlar Tiirkce egitiminin disiplinler arasi bir alan olmasi baglaminda degerlendirilmis; buna
karsin Tiirkce egitimi bilim alanina sahip tez danigmanlarinin tezin akademik verimliligine daha
fazla katki sunacag diistiniilmistiir. Farkli bilim alanlarindaki akademisyenlerin danigman olmasi
disiplinler arasilik baglaminda diistiniildiigiinde bu durum daha anlaml hale gelmektedir.

Yayinlara yapilan atif sayilari, bilim insanlarimin h-indeks degerleri bilimsel c¢aligma ve
aragtirmacilarin  niteligini ortaya koyan parametrelerdir. Akademisyenlerin  bilimsel
performanslarimi 6l¢gmek amaciyla kullanmilan atif sayisi ve h-indeks degerleri bakimindan
damigmanlik sayis1 yiiksek olan akademisyenlerin belirtilen performans parametrelerinin de
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda tezlere yol gostererek tezin niteliksel gelisimine katk:
sunan danigmanlarin atif sayis1 ve h-indeks degerlerinin yiiksek olmas1 ve uzmamni olduklar: bilim
alanlarinin Tiirkge egitimi olmasinin tezlerin bilimsel degerlerini artiracag: 6ngoriilmiistiir.

Bilim insanlan egitim gordiigli bilimsel alanda bilgi ve becerilerini ispatladiktan sonra akademik
unvanlar kazanmaktadir. Unvanlar akademisyenlerin bilimsel 0Ozellikleri hakkinda bilgi
vermektedir. Bu bakimdan tez jiirilerinin hangi akademik unvanlardan olustugu onem arz
etmektedir. Lisansiistii tezler incelendiginde yiiksek lisans tez jiirilerinde yardimci dogent
doktor/doktor 6gretim iiyesi unvaninin %49 ile ilk sirada yer aldig gériilmiistiir. Bu unvani %32
ile dogent doktor ve %18 ile profesor doktor unvanlar takip etmektedir. Doktora tezlerinde ise
profesor doktor unvani %44 ile ilk sirada yer alirken yardime: dogent doktor/doktor 6gretim iiyesi
unvani %20 ile son sirada yer almaktadir. Bu bakimdan Yiiksek lisans tezlerinde yardimci dogent
doktor/doktor 6gretim iiyesi unvaninin, doktora tez jiirilerinde ise profesér doktor unvaninin daha
cok tercih edildigi sdylenebilmektedir.

Hazirlanan bir lisansiistii tezin niteligini, degerini, gecerlik ve giivenirligini, bilime olan katkisini
degerlendiren ve karar veren heyet akademik jiiri olarak nitelendirilmektedir. Bu itibarla
lisansiistii tezlerin niteligini ortaya koyan tez jiirilerinin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Tezleri
degerlendiren jiiri tiyelerinin her birinin alaninda uzman olmas: beklenen kosullar arasindadir.
Tiirkge egitimi alanindan hazirlanan tezlere en ¢ok jiiri yeligi yapan akademisyenlere
bakildiginda uzman olduklar1 bilim alanlarinda ilk siray:1 Tiirkce egitimi olmakla birlikte, Tiirk
dili, yeni Tiirk edebiyati, temel egitim, egitim bilimleri ve klasik Tiirk edebiyat1 alanlarinda
yogunlastig1 goriilmiigtiir. Tiirkge egitimi alan uzmani Sedat Sever, Murat Ozbay, Nevin Akkaya,
Selahattin Dilidiizgiin, Ahmet Kirkkili¢, Latif Beyreli, Alpaslan Okur, Muhsine Borekg¢i, Halit
Karatay, Mesut Giin, Tacettin Simsek, Kemalettin Deniz, Yusuf Dogan, Thsan Kalenderoglu,
Abdullah Sahin, Asiye Dogan gibi bilim insanlarinin yanisira Giyasettin Aytas, Fahri Temizytirek,
Abdurrahman Giizel, Cengiz Alyilmaz ve Celal Demir, Osman Giindiiz gibi yeni Tiirk edebiyati,
temel egitim, Tiirk dili bilim alanlarinda uzman olup Tiirkge egitimi boliimlerinde galisan ve
Tiirkce egitimi ile alakali ¢aligmalar yapan bilim insanlar1 en fazla jiiri iiyesi olan kisilerdendir.
Farkli bilim alan uzmam jiiri iiyeleri disiplinler arasilik baglaminda degerlendirilmis ve tezlerin
gelisimine katki sunmustur. Jiiri {iyelerinin atif sayilar1 ve h-indeksleri degerlendirildiginde jiiri
iyelik sayilan yiiksek olan bilim insanlarinin bu degerlerinin de genel olarak yiiksek oldugu
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goriilmektedir. Bu bakimdan Sedat Sever, Hayati Akyol, Ali Géger, Halit Karatay, Cavus $Sahin,
Mehmet Temizkan, Canan Aslan, Abdurrahman Giizel, Giyasettin Aytas, Alpaslan Okur, Deniz
Melanlioglu ve Osman Giindiiz gibi akademisyenler 6n siralarda yer almaktadir.

Tezin yapildig1 iiniversite disinda farkli yiiksekdgretim kurumlarindan jiiri {iyesi olarak davet
edilen bilim insanlarina bakildiginda yiiksek lisans tezlerinde %45 ile yardimc: dogent
doktor/doktor 6gretim iiyesi ilk sirada tercih edilirken doktora tez jiirilerinde dogent doktor %47
ile en ¢ok davet edilen unvan olmustur.

Bilim insanlarimin farkhi yiiksekogretim kurumlarina ka¢ kez jiiri iiyesi olarak gittigine
bakildiginda en fazla akademisyenin Hacettepe Universitesinden davet edildigi goriilmiistiir.
Hacettepe Universitesini Gazi, Atatiirk, Istanbul, Bagkent ve Ege Universiteleri takip etmektedir.
Hacettepe Universitesi jiiri iiyesi baglaminda en fazla Gazi Universitesi (32) ve Ankara Universitesi
(10) ile iliski kurmustur. Hacettepe Universitesinde Tiirkce egitimi boliimii yakin zamanda
kurulmasina karsin farkli kurumlara gonderdigi jiiri iiyesi baglaminda ilk sirada yer almasi farkl
alan uzmani akademisyenlerin jiiri olarak davet edilmesinden kaynaklanmistir. Ornegin Serdar
Odac1 yeni Tiirk edebiyat1 alan uzmani olmasina karsin Gazi Universitesine 12 defa jiiri olarak
gitmistir. Serdar Odac1 disinda Abide Dogan, Ayse Kiran, Nalan Biiyiikkantarcioglu gibi farkl alan
uzmanlarinin da jiiri olarak davet edildigi tespit edilmistir. Gazi Ankara ve Istanbul
Universitelerinin koklii {iniversiteler olmasi dolayisiyla jiiri iiyesi géndermesi bakimindan ilk
siralarda yer almasi beklenen bir durum olarak degerlendirilmistir. Atatiirk Universitesi ile
Erzincan Binali Yildinnm Universitesi, Istanbul Universitesi ile Marmara ve Ankara Universiteleri,
Bagkent Universitesi ile Gazi Universitesi, Istanbul Medeniyet Universitesi ile Sakarya
Universitesi, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi ile Erciyes, Firat ve Kirsehir Ahi Evran
Universiteleri arasinda iliski sikhgimin daha yogun oldugu saptanmistir. Gazi ve Istanbul
Universitelerinin iligki yelpazesinin daha genis oldugu gériiliirken birgok iiniversitenin sadece
belirli iniversitelerle iligki kurdugu tespit edilmistir. Ornegin Ege Universitesi farkli kurumlara
yirmi bir defa jiiri iiyesi géndermis; jiirilerin yirmi tanesi Dokuz Eyliil Universitesine gitmistir.
Buna kargin Gazi Universitesi toplamda on dokuz {iniversite ile jiiri {iyesi baglaminda iliski
kurmustur. Ek 1’deki iliski ag1 incelendiginde cografi yakinligin jiiri iiyesi tercih edilirken 6nemli
bir faktor oldugu goriilmiistiir. Dikkat ¢eken bir diger husus ise farkli kurumlara jiiri tiyesi olarak
giden akademisyenlerin gittigi {iniversitelerde ya daha 6nceden c¢alismasi ya da egitimlerinin bir
boliimiinii (lisans, yiiksek lisans, doktora) o iiniversitelerde tamamlamis olmasidir. Bu durum
kisisel iligkilerin de jiiri iiyesi davet edilmesinde etkili oldugunu diisiindiirmektedir.

Bu ¢alismada elde edilen bulgu ve sonuglarin Tiirkge egitimi alaninda galigma yapacak olan yeni
arastirmacilara bakis acis1 kazandiracag ve yol gosterici olacagina inanilmaktadir. Bu maksatla,
yeni arastirmacilar tarafindan, gelecek yillarda arastirma konusuyla ilgili yapacaklar1 benzer ya da
iligkili caligmalar ve yetkililer i¢in su 6neriler sunulmustur:

1. Tez sayilan ile ilgili yapilan degerlendirmede Tiirkge egitimi ile alakali tez rakamlarinin
her gecen giin artmasina karsin bu tezler icinde doktora tezlerinin sayisal olarak cogalirken
oransal bakimdan distiigii belirlenmistir. Tiirkge egitimi akademik alanina doktora tezlerinin
katkisinin yiiksek olacagi distintildiigiinde doktora programlarimin sayisinin artirilmasi igin
yapilacak ¢alismalarla bu durumun 6niine gecilmelidir.

2. Tirkge egitimi alaninda yapilan tezlerin Gazi, Atatiirk, Canakkale Onsekiz Mart, Dokuz
Eyliil Universiteleri gibi kéklii iiniversitelerde daha fazla oldugu goriilmiistiir. Nispeten yeni
kurulan tiniversitelerde bu sayinin diisiik oldugu gézlemlenmistir. Bu dogrultuda lisansiistii egitim
veren iiniversitelerin sayisinin artirilmasi ve lisansiistii egitim veren iiniversitelere daha fazla
ogrenci kabul edilmesi yerinde olacaktir.
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3. Bu aragtirmada iiniversiteler kurulus yillarina gore ii¢ kusakta incelenmistir. Lisansiistii
tez ¢aligmalarinin yarisindan fazlasimin birinci kusak iiniversitelerde tamamlandigl goriilmiis;
ticlincil kugak tiniversitelerde ise bu oranin %11.48’de kaldig1 belirlenmistir. Bu durum goz 6niine
alindiginda ozellikle di¢lincii kusak yani 2006 ve sonrasinda kurulmus iiniversitelerde bu oranin
yiikselmesi i¢in lisansiistii egitim faaliyetlerinin artirilmasi, bu itibarla gerekli tedbirlerin alinmas:
onemlidir.

4. Yiiksek lisans tez damigmanlarinda ilk siray1 doktor 6gretim {iiyesi/yardimci dogent
doktor unvam alirken, doktora tezlerinin %65,68 ile ¢ok biiyiik bir kismi profesor doktor unvanh
bilim insanlarinin danigmanliginda tamamlanmistir. Tez danigmani akademisyenler teze ve
aragtirmactya her yoniiyle 1s1k tutan, akademik bilgisiyle yol gosteren kisilerdir. Bu durumda
akademik unvan 6nemli olmakla birlikte s6z konusu akademisyenin caligmalar1 géz Oniinde
bulundurularak danigsman atamas: yapilmali; akademik verimlilik 6n planda tutulmalhdir.

5. Jiri iiyelerinin unvanlara gore dagiliminda yiiksek lisans tezleri i¢in doktor 6gretim
tiyesi/yardimc1 dogent doktor unvani (%49), doktora tezleri i¢in ise profesér doktor unvaninin
(%44,6) baskin oldugu goriilmektedir. Jiiri liyelerinin tespitinde unvanlardan ziyade elestiri ve
degerlendirmeleri ile teze daha ¢ok katkisi olacak bilim insanlan tercih edilmelidir. Jiiri dyesi
olacak akademisyenlerin 6ncelikle tez alaniyla ilgili caligmalar: dikkate alinmalidur.

6. Akademisyenlerin bilim alanlar1 hangi alan uzmani olduklar1 noktasinda bilgiler
vermektedir. Tez danigmani ve jiiri liyesi bilim insanlarinin uzmanhk alanlarina bakildiginda ilk
sirada Tiirkge egitimi gelmesine kargin Tiirk dili, yeni Tiirk edebiyati, egitim bilimleri, klasik Tiirk
edebiyati ve temel egitim alanlarinin yogun oldugu belirlenmistir. Tiirk¢e egitimi disindaki
alanlarda uzman bilim insanlarinin danismanlik ve jiiri iiyeligi yapmasi, Tiirkce egitimi akademik
alanina disiplinler arasi bir alan olarak bakildiginda normal karsilanan durumdur. Ancak Tiirkge
egitimi akademik alam1 miistakil bir uzmanhk alami olup diger uzmanbhk alanlarindan
ayrilmaktadir. Bu yoniiyle tez danigmani veya jiiri iiyesi tercih edilirken Tiirkce egitimi uzmani
bilim insanlarinin aldig1 egitim ve yiriittiigli caligmalar dogrultusunda tezin gelisimi ya da
degerlendirilmesi siirecinde bilimsel katkisinin daha fazla olacag: diisiiniilmiistiir. Bu dogrultuda
tez danigmani ve jiiri iiyesi akademisyenlerin Tiirkce egitimi bilim alanindan tercih edilmesi daha
yerinde olacaktir. Tezin konusuna uygun olarak psikoloji, sosyoloji, tarih gibi alanlardan da jiiri
tiyelerinin olabilecegini sdyleyebiliriz. Ancak alanin, alan egitimcisi olmayan kisilerin kontroliine
girmesinin sorun dogurabilecegini de dikkatten kagirmamak gerekir. Bu bakimdan farkli bilim
alanlarindan tercih edilen bilim insanlarinin 6ncelikle tezin konusuyla alakal bir alanda ¢alistyor
olmas: ya da Tiirkge egitimi alaninda ¢aligmalarinin olmas: géz 6niinde bulundurulmahdir.

7. Bilim insanlar alanlar1 dogrultusunda siirekli bir ¢aligma icerisindedir. Caligmalarinin
sonucunda ¢ikardiklar1 yayinlar ilerde yapilacak caligmalara kaynak teskil etmektedir. Bilim
insanlarimin yaptiklar caligmalara aldiklar1 atiflar onlarin ne derecede takip edildikleri alanda
hangi diizeyde etkili olduklar1 bakimindan 6nemlidir. Bu baglamda tez danigmani ve jiiri iiyesi
olacak akademisyenlerin bilimsel performanslar1 hakkinda bilgi veren atif sayis1 ve h-
indekslerinin yiiksek olmas: tezlerin gelisim ve degerlendirme siirecine olumlu katk: saglayacaktir.
Bu bakimdan ozellikle jiiri iiyelerinin 6ncelikle alan uzmam olmasi ardindan bu degerlerinin
yliksek olmasina dikkat edilmelidir.

8. Farkli kurumlardan davet edilen jiiri {iyeleri degerlendirildiginde cografi yakinlik ve
bilim insanlan arasindaki kisisel yakinligin 6n planda oldugu goriilmiistiir. Zira birgok jiiri iiyesi
ya egitiminin bir kismin o iiniversitede tamamlamis ya da daha 6nce o kurumda ¢alismistir. Bu iki
durumun bertaraf edilebilmesi i¢in Yiiksekogretim Kurulu tarafindan bilim alanlarina yénelik jiiri
havuzlarinin olusturulmasi1 yararli olacaktir. Olusturulan jiiri havuzlanyla iilke diizeyinde
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aragtirmacilarin birbirleriyle olan iletisimleri daha giiclii olacak, boylelikle bilimsel iletigsim
kuvvetlenecektir. Jiiri {iyelerinin olusumunda tamidik iligkisinin 6niine gegcilerek salt bilimsel
iletisim 6n planda tutulacaktir. Ayrica olusturulan jiiri havuzlar sayesinde alanda daha fazla takip
edilen, calismalariyla daha ¢ok referans alinan bilim insanlarimin farklh tez jiirilerinde
bulunmasina zemin hazirlanmig olacaktir.

9. Calisgmamizda Tiirkce egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezler betimsel 6zelliklerinin
yaninda danigmanlar ve jiiri diyeleri baglaminda ayrintili sekilde incelenerek degerlendirilmistir.
Danigman ve jiiri tiyelerini degerlendirmesi bakimindan ilk olan bu ¢alisma ilerleyen yillarda daha
da gelistirilerek yinelenebilir. Boylelikle Tiirkce egitimi alanminda c¢alijma yapacak olan
arastirmacilara bakis acis1 kazandirabilir.

10. Bu calisma Tirkge egitimi disinda farkli akademik alanlarda yapilacak benzer
caligmalara da 6rnek tegkil edecektir.
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Jiiri tiyesi
Olarak Gidilen
Universiteler

53

Hacettepe

Universitesi

Gazi

Universitesi

44

Atatiirk
Universitesi

32

Istanbul
Universitesi

30

27

Baskent
Universitesi

Ege Universitesi

21

19

Nevsehir Hacl

Bektasi Veli
Erzincan Binali

18

Yildirim
Universitesi
Yildiz Teknik

17

Universitesi
Ankara Yildirim

17

Beyazit

Universitesi

Necmettin

17

Erbakan
Universitesi

Marmara

15

Universitesi
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Dokuz Eyliil
Universitesi
Eskisehir
Osmangazi 9 3 1 1 1 15

Universitesi
Istanbul
Medeniyet 1 1 12 1 15
Universitesi
Ankara
Universitesi
Gaziantep
Universitesi
Agn Tbrahim
Cegen 5 2 3 3 13
Universitesi
Kilis 7 Aralik
Universitesi
Bursa Uludag
Universitesi
Burdur Mehmet
Akif Ersoy 3 1 1 1 1 1 3 1 12
Universitesi
Nigde Omer
Halis Demir 1 2 1 4 3 1 12
Universitesi
Kirikkale
Universitesi
Sivas
Cumhuriyet 1 2 1 7 11
Universitesi
Cukurova
Universitesi
Karadeniz
Teknik 9 1 10
Universitesi
Eskisehir
Anadolu 1 5 2 1 1 10
Universitesi
Pamukkale
Universitesi
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