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STATULERI VE GUVENLIK AMACLI KULLANIMLARI

EVALUATION OF UNMANNED AERIAL VEHICLES, THEIR LEGAL STATUS, AND
SECURITY RELATED USAGES
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Oz

20. yiizyilin son 6nemli catismalarindan birisi olan ve 1991 yilinda cereyan eden Birinci Korfez
Savasi’nda o swalarda adi fazla bilinmeyen ve popiiler olmayan IHA’lar da siklikla
kullanilmistir. ABD bu dénemde IHA kullaniminda tecriibe kazanmus ve elde ettigi tecriibeleri
11 Eyliil saldirist sonrasinda Afganistan’in isgalinde kullanmigtir. Afganistan ve Pakistan daki
Hedef Gozeterek Oldiirme (Targeted Killing) tarzi saldirilar da IHA larin diinya kamuoyunca
daha fazla bilinir hale gelmesini saglamistir. 2001 yilinda ABD ordusunun IHA filosunun
belkemigini olusturan Predator filosunda sadece 10 hava aract vardir ve ¢cogunlukla da kegif
amagl olarak kullamlmistir. Afganistan’in isgali ile daha once kesif aract olarak kullanilan
[HA lar artik bir silah haline gelmistir. Gerek Afganistan gerekse de Irak’ta IHA lar kesif aract
olarak kullanilmaya devam etse de, eklenen silah tasima kapasiteleri onlar: spontane bir saldiri
araci haline de getirmistir. Bu durum uluslararasi hukuk agisindan ¢ok tartisilan bir konu
haline gelmistir. Bu gelismeler sonucunda artik giiniimiizde kullamimda olan pek ¢ok IHA
sistemi vardir ve bunlarin gelistirmesi ve kullanimi ABD ve Israil’le sinirli degildir. Diinya
lizerinde 70 'ten fazla iilkede, farkli amaclar icin kullanilan IHA sistemleri mevcuttur.

Anahtar Kelimeler: fnsansiz Hava Araci (IHA), Silahli Insansiz Hava Araci (STHA), Targeted
Killing, Sec¢ilmis Siddet

Abstract

The First Gulf War of 1991 was one of the last important conflicts of the 20th century. UAVS,
which were not well known at that time, were also extensively used. During this period, the
USA gained experience in operating UAVs and used in the invasion of Afghanistan after the
September 11 attacks. Targeted Killing-style attacks in Afghanistan and Pakistan also made
UAVs presence well known to the public realm. The Predator fleet, which formed the backbone
of the US military's UAV fleet in 2001, has only 10 aircraft and they were mostly used for
reconnaissance missions. With the invasion of Afghanistan, UAVs, which were used as
reconnaissance vehicles, have now become a weapon. Although UAVs continue to be used as
reconnaissance vehicles in both Afghanistan and Irag, their added weapons carrying capacity
has also made them a spontaneous attack tools. This has become a highly debated issue in terms
of international law. As a result of these developments, there are many UAV systems in the
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service today and their development and uses are not limited to the USA and Israel. There are
different UAV systems used for different missions in more than 70 countries around the world.

Keywords: Unmanned Aerial Vehicle (UAV), Unmanned Combat Aerial Vehicle (UCAV),
Targeted Killing, Selected Violence

1. GIRIS

[HA’larin ad: askeri kullanimlarinin iyice bilinir ve goriiniir hale gelmesini takiben, 6zellikle
1990’11 yillarin sonlarinda siklikla duyulamaya baslasa da ilk kullanimlari oldukg¢a eskilere
kadar gitmektedir. Bu kapsamda ilk 6rneklerinin 19. yiizyilda ortaya ¢iktig1 iddialar arasindadir.
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile Venedik arasinda 1849 yilinda cereyan eden savasta,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu 200 kadar insansiz-pilotsuz sicak hava balonunu Venedik
sehrinin bombalanmasinda kullanmustir. J. E. Johnson bu girisimi ilk IHA kullanim1 olarak
kabul etmektedir (Johnson, 1966). Bunu takip eden donemde, 19. Yiizyilin sonu ile 20. Yiizyilin
ilk yillar arasinda kalan zaman diliminde Wright kardesler tarafindan ugagin icadi ve bunu
takiben Birinci Diinya Savasi sirasinda silah olarak kullanimi savas meydanini temelden
degistirmistir. O zamana kadar kara ve denizde yliriitiilen konvansiyonel savasa hava sahasi da
yeni bir miicadele ve hakimiyet alan1 olarak eklenmistir (Johnson, 1966).

Ugaklara ek olarak, kullanilmaya devam eden sicak hava balonlar1 ve yeni gelistirilen ugaktan
atilabilen torpidolar vb. yeni icatlar teknik problemleri sebebiyle ucaklar kadar verimli
olamamuistir. Bu kapsamda 1911 yilinda ABD’de Elmor Sperry tarafindan gelistirilen jiroskoplu
insansiz bir u¢ak denenmistir. Elmor’in icadina ek olarak Carl Norden ve Glenn Curtiss radyo
dalgalar ile yonlendirilen bir torpido tizerinde ¢aligmislardir ama basarili olamamislardir. 1918
yilinda yine ABD’de baska bir proje ortaya ¢ikmustir: Ug¢an bomba. Charles Kattering
tarafindan gelistirilen ve “Kattering Bocegi/Kattering Bug” adi verilen bu projede basarili
olamamustir (Keane ve Carr, 2013: 558-571).

IHA konusundaki calismalar iki savas arasindaki donemde de siirmiistir. Radyo
teknolojisindeki gelismeler IHA larm ortaya ¢ikmasini saglamistir. 1936 yilinda pilotlarin atis
egitiminde kullanilan bu insansiz hava araglarini1 tanimlamak i¢in “Drone” tabiri kullanilmaya
baslanmistir (Johnson, 1966). Ikinci Diinya Savasi yillari silah teknolojisinde oldugu gibi
IHA’lar konusunda da bir dizi gelismeyi beraberinde getirmistir. Almanya V-1 ve V-2 ucan
bombalarini gelistirmis ve Ingiltere’ye kars1 kullanmustir. Ingiliz tarafinin bu duruma tepkisi ise
“Operation Aphrodite” olmustur (Boyne, 2010; Larson, 2020). Bu projeye gore Ingiliz
bombardiman ugaklariin ingiltere’deki iislerinden pilotlu olarak kalkmasi ve pilotlarin Mans
Denizini gegerken ucaktan atlamalari 6n goriilmiistiir. Pilotsuz kalan ugaklar1 bir komuta
ucaginin kumanda etmesi ve hedefe gotiirmesi planlanmistir. Ancak bu plan basarili
olamamustir (Olsen, 1970: 308; Shaw, 2013; Cook, 2007).

Soguk Savas déneminde, gelisen teknolojinin de etkisiyle, IHA’lar konusunda da gelismeler
olmustur. 1950-1953 yillar1 arasinda cereyan eden Kore Savasi sirasinda ilk insansiz doner
kanatl hava aract olan QH-50 ortaya ¢ikmis ve savas sirasinda kullanilmistir (Bloom, 2010).
Vietnam Savas1 sirasinda hava giiciiniin kullanimina ek olarak IHA kullanimi da dikkate deger
derecede artmistir. Bu donemde IHA ’lar artik hedef olarak kullanilmaktan ¢ikmis, kesif ve bilgi
toplama amach olarak da kullanilmaya baslanmistir. Bu dénemde Vietnam Savasi’na dahil olan
taraflardan birisi olan ABD, askeri kayiplarini azaltmak i¢in Ryan Model 147/Lightning Bug
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[HA’sim yaygin olarak kullanma yoluna gitmistir. Lightning Bug’i kendinden onceki
[HA’lardan farkl1 kilan sey ise yerden de kontrol edilebilir olmas1 olmustur. Vietnam Savas1
sirasinda 3425 kesif gorevine ¢ikan bu IHA, ABD tarafindan Cin’i izlemek icin de
kullanilmistir (Scheve, 2008; Shaw, 2013; Keane ve Carr, 2013).

1973 Ramazan/Yom Kippur Savasi sirasinda Israil, ABD’den 1971 yilinda tedarik ettigi
Firebee IHA’larim1 Misir hava savunma mevzileri ve ugaksavar bataryalarinin yerini tespit
etmek icin kullanmistir. IHA larin basarisi iizerine Israil bu konuyla daha yakindan ilgilenmeye
baslamistir. Bu ilgi sonucunda 1980°1i yillarda Scout ve Pioneer gibi hedef bolgeden canli video
yayim aktarabilen IHA’lar ortaya ¢ikmustir (Scheve, 2008; Bloom, 2010; Shaw, 2013). Israil
1982 yilinda Liibnan’1 isgal ettiginde, IHA’lar1 Liibnan hava savunmasini susturmak igin
kullanmstir (Cook, 2007).

1960-1980 yillar1 arasinda kalan dénemde bir dizi IHA gelistirme programi ortaya ¢ikmustir.
Bu programlarin biiyiik kismi basarisizlik veya kaynak yetersizligi gibi sebepler yiiziinden iptal
edilmistir. Bu duruma en giizel 6rnek ABD’nin 1975 yilinda baslattigi “Aquila” projesidir.
(Lockheed MQM-105 Aquila/Kartal) Projenin ana amact ugaktan atilan bombalar i¢in hedefi
lazerle isaretleyecek bir IHA yapilmasidir. Testler basari ile sonuglanmis olsa da proje iptal
edilmistir ¢iinkii IHA’da kullanilacak olan ekipman (data link ve gdrev yiikii) hava aracina
sigmamistir (Bloom, 2010). Keza programin artan maliyeti de iptal kararinin verilmesinde etkili
olmustur.

Birinci Kérfez Savasi’nda o siralarda adi fazla bilinmeyen ve popiiler olmayan IHA’lar da
siklikla kullanilmistir. Bu kapsamda en ¢ok kullanilan IHA ise ABD tarafindan 1986 yilinda
Israil’den alinan Pioneer IHA’s1 olmustur. Bu IHA daha sonra Bosna, Haiti ve Somali’de de
ABD tarafindan kullanilmistir (Keane ve Carr, 2013). ABD bu dénemde IHA kullaniminda
tecriibe kazanmig ve elde ettigi tecriibeleri 11 Eyliil sonrasinda Afganistan’in isgalinde
kullanmistir. Afganistan ve Pakistan’daki “Hedef Gozeterek Oldiirme/Targeted Killing” tarz1
saldirilar da IHA ’larin diinya kamuoyunca daha fazla bilinir hale gelmesini saglamistir (Bloom,
2010).

Afganistan ve Irak’taki savasin ilk yillarinda, ABD ordusu nadiren bu yeni teknolojiyi
kullanmistir. 2001 yilinda ABD ordusunun IHA filosunun belkemigini olusturan Predator filosu
sadece 10 hava aracindan olusuyordu ve ¢ogunlukla da kesif amacli olarak kullanilmislardir
(Singer, 2009: 37). Afganistan’in isgali ile daha 6nce kesif arac1 olarak kullanilan IHA lar artik
bir silah haline gelmistir (Vogel, 2010: 104). Gerek Afganistan gerekse de Irak’ta THA lar kesif
araci olarak kullanilmaya devam etse de, eklenen silah tagima kapasiteleri onlar1 spontane bir
saldir1 araci haline de getirmistir.

Bu durum uluslararas1 hukuk agisindan ¢ok tartisilan bir konu haline gelmistir. Bu donemde
kullanilan en énemli ve bilinen IHA ise Israil yapim IAI RQ-5 Hunter ile birlikte General
Atomics MQ-1 Predator ve Northrop Grumman RQ-4 Global Hawk IHAlaridir (Bloom, 2010).
Bu gelismeler sonucunda artik giiniimiizde kullanimda olan pek ¢ok IHA sistemi vardir ve
bunlarin gelistirmesi ve kullanimi ABD ve Israil’le smirli degildir (Bloom, 2010). Diinya
tizerinde 70’ten fazla iilkede farkli amaclar icin kullanilan {HA sistemleri mevcuttur. Bunlarin
arasinda Tiirkiye’nin de bulundugu 20’den fazla iilke ise IHA iiretebilmektedir (Davis vd.,
2014).

[HA’lar1 konu alan bu ¢aligmanmin meydana getirilmesi sirasinda literatiir taramas1 yapilmus,
konu ile ilgili Ingilizce ve Tiirkge kaynaklar taranmistir. Bu tarama esnasinda karsilasilan en
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onemli kisit, konu ile ilgili arastirmalarin ¢ogunlukla IHA’larinin kullanimlarinin mesruiyeti
konusuna odaklanmis olmalar1 olmustur. IHA’larin kullanimi ve bu kullammim kanuniligi
konusu uluslararasi toplumun glindemini isgal ettigi i¢in ¢aligmalarin ¢ogu bu konu iizerinedir.
Calismayr ortaya ¢ikaran sorular genel olarak, IHA’nin ne oldugu, ugaklar vb. diger
sistemlerden olan farkliliklarinin neler oldugu ve neden 6zellikle son yillarda bu kadar ilgi
cektigidir. IHA larm saldirt amagl kullaniminin kanuniligi konusunda ne gibi tartismalarin
oldugu da bir bagka ¢aligma sorusudur. Bu sorular ve bunlara aranan cevaplar sonucunda ortaya
¢ikan bu calismada IHA ’larin giivenlik, terdrle miicadele konusunda kullanimi 6zelinde, ortaya
cikis siireci ve izledigi gelisim hakkinda bilgi verilecek, takiben mevcut kullanimlar1 ve bu
kullanimlar1 sirasinda ve sonrasinda ortaya ¢ikan sonuclar degerlendirilecektir. Calisma 7
bolimden olusmaktadir. Bu boliimler sirastyla; Giris kismi, Yontem kismi, IHA’larin
farkliliklari, silah ve mesru siddeti yansitma aract olarak kullanimlarinin incelendigi gelisme
kismi (3, 4,5 ve 6. Boliimler) ve Sonug kismidir.

2. IHA’LAR NEDEN FARKLIDIR? IHA’LARIN TERORLE MUCADELEDE
KULLANIMI

Kullanilacak referanslar, yaygin kullanilan ad: ile IHAlar veya terminolojideki diger adu ile
Drone’lar* ve Remotely Piloted Aircraft-RPA yerdeki bir komuta ve kontrol istasyonundan
yénlendirilen ve ugurulan pilotsuz ugaklardir.? Genel olarak farkl sekillerde olabilseler de, icra
ettikleri gorevler benzerdir: kesif, istihbarat toplama ve saldir1. Silahl1 olanlar1, yani STHAlar,
genellikle hassas vurus giiciine sahip, lazer glidiimlii havadan-karaya fiizeler veya bombalarla
silahlandirilmislardir. Hem THA’lar hem de silahlandirilmis versiyonu olan SIHA’lar TV
kamerasi, infrared goriintii veya radyo alicilar ile topladigi bilgileri yer istasyonlarina anlik
olarak iletebilirler. Silahsiz versiyon olan IHA’lar yillardir kullanilmaktadir ama diinya
genelinde IHA’larin silahlandirilmasi ve saldir1 gorevlerine génderilmesi 6zellikle 2000°li
yillarin basindan itibaren rutin bir hale gelmistir. Bu kullanimin yayginlagsmasi ve popiiler hale
gelmesi ise ABD yapimi1 MQ-1 Predator ile olmustur. ABD silahli kuvvetleri bu sayede kendi
askeri personelini riske atmadan yabanci iilke topraklarinda operasyonlar yapabilmistir
(Bradley ve Goldsmith, 2005: 2047-2133). Bunun sonucunda da ABD silahli ¢atismalar ve
saldir gérevlerinde IHAlar1 kullanmaya baslamistir (Vogel, 2010: 102, 105). Bu kapsamda
bilinen ilk STHA saldiris1 2002 yilinda Yemen’de El-Kaide nin iist diizey y&neticilerinden
birisinin dldiiriilmesi i¢in yapilmigtir. Saldirida biri ABD vatandasi olmak iizere toplam 7 kisi
Olmistiir (Kaplan, 2006, Walsh, 2013: 5-6). Ancak Douglas Waller 5 Kasim 2001 tarihinde
Time gazetesinde ¢ikan “How the CIA Fights Its New War” adli makalesinde farkli bir tarih
vermektedir. Waller’a gore ilk silahli [HA (SIHA) 11 Eyliilden sonra, Afganistan’da El-Kaide
liderlerinin dldiiriilmesinde kullanilmistir (Cakan, 2019: 204). Oyle ki, Baskan Obama’nin
idaredeki ilk yillarinda, kendinden 6nceki ABD Bagkani G.W. Bush’un 8 yillik Bagkanlik

! “Insansiz hava araglar1 Drone olarak da adlandirilir” (Cakan, 2019: 204).

2 “THA’lar en basit tabirle pilotun aracin iginde olmadig1, uzaktan kumanda ile ydnlendirilebilen veya otonom
olarak kendisini yonlendiren ya da her ikisi bir arada isleyebilen, faydali yiikleri ana govdesine yiiklenip
cikarilabilen ve gorev sonunda geri donerek inis yapabilen araglardir. Bu sistemlere insansiz ugus sistemleri,
insansiz hava araci sistemleri gibi farkli isimler verilmis olsa da en bilinen ve gene kabul géren adi Insansiz Hava
Araci-IHA dir” (Kurt ve Un, 2015: 197).
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dénemindekinden daha fazla sayida IHA saldiris1 yapilmistir. Bu rakam 2010 yilinda bir énceki
yilin iki katina ¢ikmistir.

SIHA saldirilarinda sivillerin de dlmesi, bu saldirilarin sadece asileri/terdristleri hedef alan art
niyetsiz ama segici/secilmis siddetin bir sekli oldugu seklindeki iddialari tartigmali hale
getirmistir. Burada ifade edilen “Se¢ilmis Siddet/Selected Violence” tabiri ile ifade edilmek
istenen ise terorist grup ve orgiitlerin saldir1 vb. hareketlerini planlama ve uygulamaya koyma
yetenekleri ile siyasi faaliyetleri, eleman temini ve propaganda gibi faaliyetlerini 6nlemek i¢in
uygulanmas1 mesru goriilen siddettir. STHA saldiris1 bu etkiyi dogrudan veya dolayli yoldan
saglayabilir. Dogrudan saldirinin etkisi su sekildedir: Se¢ici siddete maruz kalan militanlar
aligmis olduklar1 hareket tarzlarin1 degistirmek zorunda kalirlar ve siddet eylemlerine bagvurma
ihtimalleri zorlasir. SIHA saldirilar1 sadece lider kadrolarini ortadan kaldirmakla kalmaz, bu
gruplarin gilivenli yerleri ve ekipmanlar1 da yok olur. Bu da militanlar1 kolayca takip
edilemeyecek haberlesme segeneklerini kullanmaya zorlar. Bu tiir haberlesme yollarinin tespit
edilmesi daha zordur ancak ¢ogunlukla daha az etkilidir ve en 6nemlisi giivenilir degillerdir.
Bu da militanlarin tespit edilmemek ve yok edilmemek i¢in siklikla yerlerini degistirmelerine
neden olur. Bunun sonucunda da 6rgiit i¢inde bir giivensizlik havasi ortaya ¢ikabilir. Tiim bu
sayilanlar militanlarin goziinde siddet eylemlerine basvurmanin bedelini arttirir (Walsh, 2013:
6).

IHA ve SIHA’larin yénlendirdigi segici siddetin dolayli yoldan etkisi ise terdr orgiitlerinin
kendisini yenileme yetenegine verdigi uzun vadeli zarardir. Secici siddet teror Orgiitlerine
eleman teminini de zorlastirir ¢linkii olas1 sempatizanlar 6rgiite katilmalar1 ve faaliyetlerinde
aktif olarak gérev yapmalari halinde IHA/SIHA saldirilarinin agik ve potansiyel hedefi
olacaklarin bileceklerdir. Faal militanlar ise bu baski yiiziinden drgiitten ayrilma veya teslim
olma arasinda ikilemde kalacaktir. Ciinkii STHA saldirilarindan kurtulmanin tek yolu bu
olacaktir. Teror orgiitiine mali destek, istihbarat ve barinma imkani saglayan destekgileri ise
secici siddetin hedefi olmamak icin bu faaliyetlerini azaltacak veya birakacaktir. Se¢ilmis
siddet kampanyasi dikkatli uygulanir ve uzun vadeli olursa bu etki daha da giiclenecektir ¢ilinkii
bu durumda terdr gruplari mevcut ve potansiyel iiyeleri agisindan tiim cazibesini kaybedecektir
(Walsh, 2013: 6-7). Bahsedilen sebeplerden dolayr STHA/IHA kullanimim savunanlara gore bu
araclar secilmis siddetin bir seklidir. Bu bakis acisina gore, IHA teknolojisi ile terdr gruplarini
hem tespit etme hem de vakit kaybetmeden cezalandirma imkén1 ortaya ¢ikmistir. Ayrica bunu
yaparken de askeri giiciin ve sivillerin zarar gérme ihtimali de azalmistir (Schwartz, 2003: 127-
134; Brown, 2007: 1-13). Ciinkii [HA ve SIHA’lar tek bir platformda c¢oklu ve birbirini
tamamlayan teknolojileri bir arada kullanmaktadir. SIHA’lar bu sayede araglari, evleri ve
binalari, hatta bina i¢indeki miinferit bir alan1 bile hedef alabilmektedir. Saldirilarda kullanilan
ve nokta atis1 yapmaya imkan veren silahlar IHA/SIHA nin sensérlerince toplanan gercek
zamanli veriye gore yonlendirilebilmektedir. Pilotsuz olmanin avantajint kullanan bu araglar bu
sayede izleme/hedef bdlgesinde daha uzun siirede havada kalabilmektedir. Bu da IHA/STHA
operatoriine harekat alanini rahat bir sekilde ve daha detayli olarak inceleme, hedef belirleme
imkanm1 vermektedir. Tiim bunlar1 riske girmeden yapmasi ise operatoriin baski altinda
kalmadan karar vermesine yardimci olmaktadir (Walsh, 2013: 7).

IHA ve SIHA’larin bu teknik 6zellikleri, diisiik hizlar1, hava sartlar1 ve elektronik saldiridan
etkilenme ihtimallerini saymazsak, konvansiyonel ucaklardan daha verimli olmalarini
saglamaktadir. Istihbarat toplama ve daha isabetli atis yapma potansiyelleri SIHA lara kara
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birliklerine ates destegi saglamada avantaj saglamaktadir (Walsh, 2013: 7). IHA ve SIHA’larin
pilotsuz olmasinin anlami, gérev esnasinda hava aracini uguran personelin riske girmemesi
demektir. IHA’larin uzaktan komuta edilebilmeleri sayesinde pilotlarin hayati riske
girmemektedir. IHA’larin, ucaklar gibi pilotlu hava araglarina gore bakim ve isletme
maliyetlerinin daha diisiik olmasi en belirgin avantajlar1 arasindadir (O’Connell, 2010:5). Bu
da pilot i¢in diisiiriilme ve esir diisme riskinin olusturacagi baskidan muaf bir sekilde gorevini
yapmasi demektir. Tiim bunlarin sonucunda biiyiik ve goriiniir bir askeri mevcudiyete ihtiyag
kalmamakta ve sonugta kayiplar olduk¢a azalmaktadir. Bunun iilkenin i¢ ve dis siyasetine olan
en onemli yansimasi ise askeri gii¢ kullanimina olan muhalefetin azalmasi seklinde olmaktadir.
Ciinkii bilindigi tizere askeri kayiplar ve bunlarinin sayisinin artmasi kamuoyunun destegini
azaltan en 6nemli sebeplerden biridir (Mueller, 1973, Sapolsky ve Shapiro, 1996: 119-127,
Gartner, 2008: 95-106). Bu nedenle THA/SIHA kullanin askeri zayiat ve malzeme kaybini
azalttig1 icin siyasi ve askeri liderlerin hareket alan1 genislemekte ve ilizerlerindeki kamuoyu
baskisini da azalmaktadir. IHA/SIHA kullanimi yabanci topraklarda geride birakilan izleri de
azaltmaktadir. Yerel halkla siirekli karsi karsiya gelen askeri personel iggal giicii olarak
goriilmekte ve biiylik tepki ¢cekmektedir. Bunun sonucunda askeri harekat yiiziinden zorluk
ceken yerel halkin 6tke ve husumeti ile karsilagilmaktadir (Pape ve Feldman, 2010). Bu yiizden
IHA/SIHA lar terdrle miicadele operasyonlarinin destek unsuru degil de asil unsuru haline
gelmeye baglamistir (Walsh, 2013: 8).

Konuya farkli agidan bakan teorisyenlere goreyse IHA ve SIHA lar terorle miicadelede biiyiik
bir degisime yol agmamustir. Onlara gére STHA lar daha dnce kullanilan teknolojilerden biiyiik
bir farklilig: yoktur. SIHA larin uzak mesafelerde etkili bir gii¢ projeksiyonu yapma imkani
sagladigi iddia edilmektedir. Bu gruba gore STHAlar terdrle miicadele konusunda iddia edildigi
kadar basaril1 degildirler. Robert Pape gibi muhaliflere gére SIHA’dan yapilan saldirmin ucakla
yapilandan bir farki yoktur. Dahasi Pape’ye gore pilotlu bir ugakla yapilan saldirilar genelde
askeri personeli ¢cok fazla riske sokmaz. Ciinkii hayati 6nemdeki durumlar haricinde ugaklar
hava hakimiyetini saglamadan saldir1 gorevlerinde ¢ok kullanilmazlar (Pape, 1996). Ayrica
gercek zamanli goriintii saglayan tek ara¢ da IHA’lar degildir. Bunlara uydular ve yiiksek
irtifada ugan kesif ucaklar1 da dahildir. Fakat burada IHAlarmn bu sayilan araglara gére daha
diisiik olan hizlar1 bu noktada avantajlar1 haline gelmektedir. Daha az yakit sarfiyati olan
[HA’lar bu sayilanlara gére daha uzunca bir siire hedef iizerinde kalabilmektedir. (S)IHA larin
saldirilarda hassas glidiimlii silahlar kullansalar da onlarin saldirilarinda da siviller zarar
gorebilmektedir. Bu yiizden 6zellikle STHA lar savas silah1 kategorisinde degerlendirilmektedir
(Paust, 2010: 572).

Anlik istihbaratla yapilan saldirilarda hata da yapilabilmektedir. Keza Afganistan, Pakistan
veya Yemen Orneklerinde oldugu gibi (Vogel, 2010: 102) baska bir iilkenin topraklarinda
yapilan saldirilar uluslararasi hukuka uygunluk agisindan hala tartigmali durumdadir. Bu
yiizden IHA/SIHA’larin saldirilarda kullanilmasia muhalefet, uluslararasi hukuka uygunluk
noktasinda yogunlasmaktadir.

IHA’lar temelde iki noktadaki farkliliklar1 sebebiyle akilli bombalar, cruise fiizeleri ve hassas
giidiimlii fiizelerden ayrilmaktadir. Bunlardan ilki istihbarat toplama asamasinda hi¢ kimsenin
riske atilmamasidir. Ikincisi ve daha dnemlisi ise istihbarat toplama ve saldir1 gorevlerini ayni
anda yapabilmeleridir. Bu 6zellikleri IHA ve onun silahli versiyonu olan SIHA’y1 esnek ve
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etkili bir siddet uygulama araci haline getirmektedir (Walsh, 2013: 9). IHA ve SIHA
kullanimiyla ilgili Fiize Teknolojisi Kontrol Rejmi ve Wasanaar Sozlesmesi gibi uluslararasi
sozlesmeler olsa da bu hava araglarinin kullanimini yasaklayan bir sézlesme veya uluslararasi
teamiilin olmamas: da kullanimlarii tesvik etmektedir (Cakan, 2019: 204). Ozellikle
SIHA’larin statiisii ve kullammlarma yonelik herhangi bir anlasma veya sozlesme
bulunmamaktadir. Bu da uluslararasi denetim ve diizenlemeler kapsaminda yer almayan ve

hukuken var olmayan bu araclarin rahat ve denetimsiz bir sekilde kullanimin1 tesvik etmektedir
(Kurt, 2015: 5-6).

3. IHA/SIHA’LAR VE YONLENDIRILMi$ SIDDET

IHA/SIHA ve yénlendirilmis siddet denildiginde akla ilk gelen soru, bu araglar tarafindan
yapilan veya yonlendirilen bir saldir1 hedef alinan grubun davranisini ve hareket tarzini
etkileyip etkilemedigidir. Bu soruyu cevaplayabilmek i¢in kamu idaresinin, yani devletin, resmi
siddeti kullanis sekli ve tarzina bakmak gerekmektedir. Siddetin kullanim sekli ayrim
gdzetmeyen veya segici bir tarzda olabilir. Secici siddet, bir isyan veya terdr faaliyetinde gorev
alan veya devlet idaresi tarafindan gorev aldig1 diisiiniilen kisileri hedef alir. Ayrim gézetmeyen
siddet ise, tam aksi olarak bir grubun tamamini hedef alabilir. Bu grup belli bir cografi bolgede
ikamet edenler olabilecegi gibi, bir etnik veya dini grup veya daha spesifik ve karakteristik
ozellikleri olan gruplar da olabilir (Kalyvas, 2006). Ayrim gdzetmeyen siddetin en bilinen
ornekleri ise katliamlar ve soykirimlardir. Buna ek olarak serbest diistimlii bombalarla yapilan
bombardimanlar, sivil yerlesim yerlerinin ugaklar ve topcu sistemleri ile hedef gézetmeksizin
vurulmasi, toplu tutuklamalar vb. bu siddetin en bilinen diger uygulama sekilleridir. Segici
siddet ise, askeri ve siyasi liderlere suikast, keskin nisanci atiglari, sabit veya doner kanatli hava
araglari ile yapilan saldirilar, aranan kisileri yakalamak i¢in yapilan baskinlar, tutuklularin darp
edilmesi ve sorguda iskence yapilmasi gibi uygulamalar igerir (Walsh, 2013: 10-11).

Genel iddia, sec¢ici siddetin bir teror Orgiitiinii destekleyen veya ona katilan kisilere
yonlendirildigidir. Ayrim gdzetmeyen siddet ise dogrudan sivillere yoneltilir. Bu tiirden bir
siddet uygulamasi siviller acisindan resmi otoritenin tarafinda yer almanin saglayacag
faydalar1 azaltacaktir. Bu da sivilleri isyancy/muhalif gruplara yaklagtirir ve sempati
duymalarini saglar. Bu sayede isyanci grup halk i¢indeki tabanini genisletir ve siviller arasinda
daha rahat saklanabilir hale gelir. Buna karsilik sivillere yoneltilecek yeni bir ayrim gézetmeyen
siddet dalgas1 bu dongiiniin tekrarlanmasini saglar, ancak bu sefer bir 6ncekinden daha biiyiik
ve kapsamli bir hale gelir (Mason ve Krane, 1989: 175-198; Goodwin, 2001; Kalyvas, 2006).
Yine Kalyvas’in iddiasina gore sivillere yoneltilen bu siddet isyanci/asi grup tarafindan karsi
tarafa geri yansitilir (Kalyvas, 2006). Bu duruma en son Irak ve Afganistan’da hem sec¢ilmis
hem de ayrim gozetmeyen siddeti miisamahasiz olarak uygulayan ABD’den 6rnek vermek
uygun olacaktir. ABD ordusunun isyan bastirma doktrini isgal edilen bolgede yasayan yerel
niifusun diisman giicle irtibata gegmemesi i¢in ayrim gozetmeyen siddete maruz birakilarak,
sindirilmesini 6ngoriir (US Army and Navy Field Manual 3-24: Counterinsurgency, 2006).
Oysaki sahadaki durum bunun tam aksi olabilir. Ornegin Vietnam Savasi sirasinda yapilan hava
saldirilarinin ve bunun sonucunda yasanan sivil can kayiplarinin, saldiridan sag kurtulanlari
gerilla hareketine katilmaya yonlendirdigi ve bu sayede Vietkong’un giiclendigi ve karsilik
vermek i¢in kullandigi siddetin dozunu da arttirdig1 bir vakiadir (Kocher, Pepinsky ve Kalyvas,
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2011: 201-218). Yerel niifusun savasma istegi ve iradesini kirmayi amaclayan bu politika tam
tersine onun daha bilenmesine ve diismanlagsmasina neden olmustur.
Bu konuda Walsh ve Piazza tarafindan yapilan ¢aligma ise sivillere kars1 ayrim gozetmeksizin
siddete basvuran ve insan haklari ihlalleri yapan devletlerin diger devletlere nazaran daha fazla
ve diizenli bir sekilde teror saldirilarina maruz kaldigini iddia etmektedir (Walsh ve Piazza,
2010: 551-577). Segici ve ayirim gozetmeyen siddet arasindaki bir diger farklilik da segici
siddette resmi otoritenin giivenli istihbarat temin etmeye ve siddeti sadece teror orgiitii iiyeleri
ve destekgilerine yoneltebilmesidir. Daha dnce de ifade edildigi iizere, IHA/SIHA saldirilar:
istihbarat toplama ve bu istihbaratin analizi ile dogrudan baglantilidir. IHA lar hedeflerini
izlerken biiylik miktarda istihbarat toplayabilirler. Bu da hedefin dogrulanmasina yardim
edecektir. THA/SIHA’lar ayrica saldirt yapilacak yerdeki veya yakinlarindaki sivillerin
mevcudiyetini de goriip teyit edebilir.
SIHA’larin kullandig1 hassas giidiimlii mithimmat hedefin yok edilme ihtimalini arttirmakta ve
nokta atig imkam sivil zayiat1 azaltabilmektedir. Teoride bu durum hedefin tek basina
bulunmadigi veya ele gecirilme ihtimalinin olmadigi durumlarda bagsvurulabilecek bir
secenektir. Ancak bu kurala 6zellikle ABD’nin riayet ettigini sdylemek pek de miimkiin
goziikmemektedir. Bu noktada ABD tarafindan o6zellikle Pakistan topraklarinda El-Kaide
liderlerine karst SIHA kullanilarak diizenlenen suikastlar secici siddet uygulamasi olarak
tanimlansa da, siklikla sivil kayiplar1 da beraberinde getirmekte ve bu uygulamanin kapsamini
zorlamaktadir (Plaw ve Fricker, 2012: 1-22).
Avery Plaw, Matthew S. Fricker and Brian Glyn Williams yaptiklar “Practice Makes Perfect?:
The Changing Civilian Toll of CIA Drone Strikes in Pakistan” adli ¢alismada bu saldirilari ve
saldirilarin kurbanlarin1 gésteren bir siniflandirma yapmislardir. Bu siniflandirma kapsaminda
saldirilara hedef olanlar1 {i¢ ana baslik altinda toplamislardir. Bunlar:

1. Militanlar

2. Siviller

3. Durumu tespit edilemeyenler.
Plaw, Fricker ve Glyn yaptiklar1 ¢alismada ortalama her 26 militanla birlikte 1 de sivilin 61digt
bulgusuna erigsmislerdir. Ancak bu oran Pakistan ve bagimsiz uluslararasi kaynaklarda ¢ikan
rakamlar temel olarak alinirsa 19:1 seklinde degismektedir. Long Wra Journal’in sagladigi
verilere gdre 14:1°e kadar diismektedir. Burada yapilacak olan SIHA’larin ve kullandiklari
silahlarin daha gelistirilmesi ve sivil kaybinin daha da azaltilmasidir (Plaw, Fricker ve Glyn,
2011: 51-69).
Ozetle; kanuniligi tartisilsa da STHA saldirilan terdr hareketlerini kisa vadede azaltmaktadir.
Ancak bu durum hep aym sekilde kalmayacagi ve terdr gruplarinin bu duruma bir ¢6ziim
bulmaya ¢alisacagini unutmamak gerekir. Boyle bir durumda THA ve STHA’larda ortaya gikan
tehdidi bertaraf etmek igin degisen sartlara ve tehditlere adapte olacak ve bu siire¢ bu sekilde,
birbirini besleyerek devam edecektir. Bu noktada SIHA ’lar1 popiiler hale getiren iilke olan ABD
kendi IHA/SIHA programm gelistirmeyi amaglamaktadir. Bu kapsamda SIHA’larm
kullanildig: saldir1 operasyonlarinin arttirilmasi da planlanmaktadir (Vogel, 2010: 105).
Konuya donmek gerekirse, Kalyvas’in siddetin resmi otorite tarafinda kullanilmasini inceledigi
calismast pek cok ayaklanma ve i¢ savas durumunda segici siddetin yonlendirildigi
organizasyonu zayiflattigin1 ve sarstigini gostermistir (Kalyvas, 2006). Ornegin PKK elebasisi
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A. Ocalan’in yakalanmasi ve Peru’daki Aydinlik Yol gerillalarmin liderinin dldiiriilmesi bu
teror Orgiitlerini sarsmistir. Elde edilen bu sonuglar bu stratejinin etkili oldugunu
gostermektedir (Cronin, 2009). Patrick Johnston bu tiirden se¢ilmis saldirilarin terdr
saldirilarinin siddeti ve frekansini azalttig1 iddiasinda olmustur. Yine Johnston’a gore, bu tiir
orgiitlerin liderlerini 6ldiirmeye yonelik saldirilarin basarisiz olmasini, her zaman misilleme
yapilmasina sebep olmamaktadir. Bu yiizden de bu stratejinin uygulayicisi agisindan pek fazla
olumsuz bir yonii yoktur (Johnston, 2012: 47-79). Bryan Pierce da se¢ilmis saldirilarin teroér
gruplarinin faaliyet siiresini kisalttig1 iddiasindadir. Dolayisiyla IHA/SIHA kullanimim etkili
ve faydali bulmaktadir. Terér gruplarinin organizasyon yapisi, siddeti kullanig sekilleri,
degerleri, onlar1 se¢ilmis saldirilara duyarli hale getirmektedir (Price, 2012: 9-46).

4. THA/SIHA’LAR SALDIRILARI VE TEROR ORGUTLERININ DIRENCI

Konu terdr orgiitleri oldugunda secilmis siddetin terdr orgiitii lider kadrosuna caydirict olmadigt
ve temelde etkisiz oldugunu savunanlar da zaman zaman ortaya ¢ikmaktadir. Bu iddianin
taraftarlari IHA/SIHA larin secilmis siddetin yansiticis1 ve tastyicisi oldugu iddiasia karsi
cikmaktadirlar. Ciinkii bu tiirden saldirilar genellikle basarisizlikla sonuglanmaktadir veya teror
orgiitleri lider kadrosunun bir kismini kaybetse de yerlerini doldurabilmektedir. Bu da zamanla
SIHA saldirilarina kars1 direng gelistirmelerini saglamaktadir (Walsh, 2013: 15).

IHA/STHA saldirilar1 terdrle miicadelede secilmis saldirt siireci ve hava giiciiniin kullanimu ile
benzerlik géstermekte, hatta baz1 durumlarda bu ikisinin sentezini yapmaya ¢alismaktadir. Tiim
bu siddet sekilleri teror orgiitii liderlerini ve diger kilit noktalardaki isimleri hedef almaktadir.
Secilmis saldirt: 6zel olarak secilmis bir sivilin 6ldiiriilmesi veya kanunlara uymayan bir
mubharibin bilerek ve hedef gozetilerek oldiiriilmesidir (Solis, 2010: 528).

Secilmis saldir1 konusu ile en genis kapsamli ve detayl1 harekat Israil tarafindan Filistin’e kars:
yiiriitiilendir. Bu harekat kapsaminda israil, IHA/SIHA veya helikopterlerden atilan fiizeleri,
ucaklari, 6zel tim baskinlarini ve keskin nisanci saldirilarinin hepsini kullanmistir (David, 2002;
Byman, 2002: 95-111; Luft, 2003: 3-13). Bu konu ile ilgili yapilan ¢alismalarda ortaya ¢ikan
sonuclar karmasiktir. Ancak genel kanaat, se¢ilmis saldirilarin teror faaliyetlerinde azalmaya
sebep olmadigi yoniindedir. Israil’in Filistinli orgiitleri baskilamak i¢in yaptig1 saldirilarin
2002-2005 yillart arasinda bu gruplara hi¢ bir etkisinin olmadig1 ortaya ¢ikmistir (Jaeger ve
Paserman, 2008: 1591-1604; Hafez ve Hatfield, 2006: 359-382). Bu noktada segilmis saldirilar
neden beklenen etkiyi saglamamaktadir sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Teror hareketlerinin etkili
bir sekilde baskilanmasi i¢in onlara destek veren sivil halktan ayrilmasi, izole edilmesi gerekir.
Bu sadece hava giicii ve IHA/SIHA kullanimi ile miimkiin degildir. Ciinkii hedef alinan gruplar
diizenli askeri birlikler veya egemen bir devletin kurumlar degildir. Bu yilizden de ikmal
alinacak tipik bir ikmal sistemi, hakim oldugu bir arazi ve burada goriiniir bir mevcudiyet
yoktur (Pape, 1996: 31). Bu noktada ortaya ¢ikan bir diger sonug ise segici siddetin teror
gruplarinin organizasyonel 6zelliklerine etki etmede basarisiz olmasidir. Yapilan ¢aligmalarda
ortaya cikan sonug; terdr orgiitlerinin liderleri ve iist diizey kadrosunu hedef alan saldirilarin,
gruplarin kiigiilerek hakkinda fazla bilgi olmayan yeni gruplara boliinmelerine sebep oldugudur
(Jordan, 2009: 719-755). Bu béliinmeler oldugu zaman en basa doniilmekte ve istihbarat
toplama siireci yeniden baslamaktadir. Bu durumun terérle miicadele eden devlete sagladig:
avantaj ise kiigiilen gruplarin saldir1 yapma giiclerinin de azalmasi olmaktadir. Liderleri hedef
alinan teror oOrgiitlerinden bazilari saldirilarini azaltmistir ama bu durumun tam tersinin de
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oldugu 6rnekler mevcuttur. Bu yiizden burada bir genelleme yapma imkani1 yoktur. Zaten biiyiik
ve eski orgiitlenmelerin 6nemli isimlerini kaybetmeleri durumunda dahi ne yapacaklarina dair
bir planlar1 olmaktadir ¢iinkii benzer seyleri daha 6nce yasadiklari i¢in her tiirlii duruma hazirlik
hale gelmektedirler. Bu yiizden liderlerin 6ldiiriilmesi her zaman beklendigi kadar biiyiik bir
etki saglamayabilmektedir.

5. AYRIM GOZETMEYEN BiR SIDDET GOSTERISI OLARAK IHA/SIHA’LAR
SALDIRILARI

Istenildigi kadar dikkatli davramlsin IHA/STHA saldirilarinda hedef alinan grupla higbir irtibatt
olmayan siviller de 6lmekte veya yaralanmaktadir. Her ne kadar adi ve Bagkanlik donemi
ABD’nin 6zellikle Afganistan ve Pakistan’da yaptigi IHA/SIHA saldirilan ile dzdeslesen
Barack H. Obama, bu saldirilarda nadiren sivillerin 61diigli veya yaralandigini iddia etse de,
saldirilarda sivil kayiplar olmaktadir (Walsh, 2013: 18). Sivil can kayiplart teror orgiitlerine
siyasi alanda kazanimlar ve firsatlar saglamaktadir. Bu da se¢ilmis saldirilardan beklenen
fayday1 ortadan kaldirabilmektedir. Teror orgiitleri propagandalarini yapmak ve 6fkeyi resmi
kurumlara kanalize etmek igin sivil dliimlerini mutlaka duyurmaya calisacaklardir. Bu durum
yukarida da deginildigi tlizere, propaganda i¢in kullanilabilecek ve terdr gruplarini uluslararasi
alanda taninir hale getirebilecek bir firsattir. Dahasi1 destekgileri harekete gecirerek yeni iiyeler
ve sempatizanlar bulma a¢isindan da iyi bir firsat olacaktir. Ayrica sivil hedeflere yapilacak
saldirilart misilleme ad1 altinda mesrulastirma ¢abalarina da fayda saglayacaktir.

Bu sayilan iddialar IHA/SIHA saldirilarmin etkisiz kaldig1 ile ilgili en temel elestirilerdir.
[HA/SIHA saldirilarindan kaynaklanan sivil can kayiplari, IHA kullanan tarafa kars: giiclii bir
tepkiyi beraberinde getirmektedir. Teror gruplar1 da bu tepkiyi kullanmaya calismaktadir
(Gerstein, 2011).

Terdr gruplarimin IHA/SIHA saldirilart ayrim gdzetmeyen siddet olarak kabul ettirme
cabalariin temelinde yatan sebep ise uluslararasi hukuka gore se¢ilmis saldirilarin ihtilafli bir
konu olmasidir. Ornegin ABD’nin Pakistan’daki IHA/SIHA saldirilarini ele alacak olursak;
ABD, Pakistan’la veya Pakistan’da savas halinde degildir ancak yapt1§1 IHA/SIHA saldirilar
ile de Pakistan’in egemenlik ve miilkilik haklarini1 ¢ignemektedir (Lamb, 2012).

[HA’lar, devletlerin temayiilleri ve uygulamalarina bakildiginda genel olarak ugak benzeri
olarak kabul edilmekte ve buna uygun sekilde islem gérmektedir. IHA/STHAlar1 yaygin olarak
kullanan iilkelerin baginda gelen ABD, IHA larin ucak olarak kabul edilmesi gerektigine dair
bir genelge yaymlamis ve belirsizligi ortadan kaldirmaya calismistir. Bu yiizden bir STHA nin
baska bir {ilkenin hava sahasini kullanmasi halinde askeri ugak statiisiinde olan bu ara¢ ve
operatorii tarafindan iglenen bu fiil, baska bir iilkenin rizasini almadan onun hava sahasinin ve
egemenlik haklarinin ihlali anlamima gelmektedir (Kurt ve Un, 2015: 198; Lamb, 2012). Fakat
ABD bu durumu farkli sekilde yorumlamaktadir. ABD’nin tezine gore toprak sahibi devletin
rizasiyla bu tiirden saldirilar yapilabilir. Uluslararas1t hukuk bu duruma cevaz vermektedir.
Ancak ABD siyaset yapicilar terdr gruplarinin topragi tizerinde barindigi devlet bu gruplari yok
etmek istemezse ya da bu gruplar1 yok edebilecek giicli ve idaresi yoksa bu devletin oluru ve
rizast olmadan da topraklari iizerinde kuvvet kullanilabilecegini savunmaktadirlar (Cakan,
2019: 211). Bu sekilde kuvvet kullanimi halinde mesru miidafaa hakkini kullanan devlet ile
topraklarinda harekat yapilan devlet arasinda bir savas ya da silahli gatisma durumu s6z konusu
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olmayacaktir (Paust, 2010). Bu yiizden de ABD’nin Pakistan’da yaptigt SIHA saldirilari
Pakistan devletiyle savas ya da silahli bir catismada halinde oldugu anlamina gelmemektedir
(Cakan, 2019: 211).

Yarg1 siiregleri devre disi birakildigr i¢in, yapilan saldirilar yargisiz infaz olarak
nitelendirilmektedir. [HA/SIHA saldirilart bu yiizden uluslararasi hukukun yargisiz infazi
yasaklayan hiikiimlerinin ihlali seklinde yorumlanmaktadir. Bu ylizden ter6ér gruplar1 da dahil
muhalif gruplar IHA/SIHA saldirilarin1 yorumlamak igin farkli bir sablon kullanmaktadirlar.
IHA/SIHA saldirilar ile diger saldirilar kiyaslayan bu yaklasim, IHA/SIHA saldirilarinin daha
az sivil can kaybina yol agtigin1 kabul etmekle birlikte bu saldirilarin uluslararasi hukuku ve
evrensel ahlaki prensipleri ihlal ettigi savunulmaktadir. Bu yiizden IHA/SIHA saldirilar

yliziinden yasanan sivil kayiplariin kabul edilebilir bir olgu olmadigini goriisii 6ne siiriilmiistiir
(Lamb, 2012).

SONUC

[HA’larin yaygin olarak kullanimi ve popiilerligi, dzellikle 2000°li yillarda ABD’nin Irak ve
Afganistan’1 iggali ve bu bolgelerde kendisine tehdit olarak gordiigii grup ve kisilerin anlik
saldirilarla oldiiriilmelerini igeren hava saldirilari ile artmis ve uluslararasi toplum tarafindan
bilinir ve dikkatle takip edilir hale gelmistir. IHA’lar1 6n plana ¢ikaran sebeplerden birisi
kullanan tarafa riske girmeden ve daha az maliyetle uzak bolgelerde kesif ve saldir1 gorevi gibi
faaliyetleri yapmasina izin vermesidir. Bu yiizden de giliniimiizde devletlerin aradigi uygun
¢Ozlimlerden birisi olmustur. Gelistirilmeleri ve kullanimlar1 da bu sebepten dolay1 artarak
devam etmektedir. Buna karsin, 6zellikle bagka iilkelerin hava sahasinda kullanimlari gibi
hususlar giinlimiiz uluslararasi iligkiler sisteminde ahlaki ve hukuki tartismalart beraberinde
getirmektedir. Ancak IHA/SIHA larin kullanimlar ile ortadan kalkan can kaybn riski, devletler
icin vazgec¢ilmez bir unsur olmalarina katkida bulunmaktadir. Bu 6zellikleri de kullanimlari
ilgili hukuki sorunlarin ¢6ziimlenmesi ve kullanimlarinin yasallasmasin1 beraberinde
getirecektir. IHA/SIHA, modern savas alanmin goériiniimiinii degistirmektedir. Bu degisim
[HA’larin kara ve denizde kullanilacak benzerlerinin ortaya c¢ikmasi ve yayginlasmasi ile
desteklenecektir.
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