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OZET

Bu aragtirmada, dncelikle 2014-2015 egitim-6gretim yilinda ilk defa uygulamaya konulan Ugiincii Sinif Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programi’min sinif dgretmenleri agisindan degerlendirilmesi amaglanmistir. Diger bir
amag ise, Uglincli sinif Ggrencilerinin ilk defa karsilastiklart fen bilimleri dersindeki kavramlart dgrenme
diizeylerinin tespit edilmesi ve bu 6grenci velilerinin dersin uygulanmasit hakkindaki gériislerinin alinmasidir. Bu
amaglar dogrultusunda arastirmanin katilimeilarini; 2016-2017 egitim-6gretim yili, Istanbul {linin iki ilgesinde
bulunan ve rastgele se¢ilmis bes devlet okulunda gorev yapan 25 smif 6gretmeni, 586 {igiincii sinif 6grencisi ve
15 6grenci velisi olusturmaktadir. Arastirmada, sinif gretmenlerine 47 maddelik Simf Ogretmenleri Anket Formu
(SOAF), iigiincii sinif 6grencileri igin fen bilimleri dersinde gérmiis olduklar1 kavramlari iceren 26 maddelik Fen
Kavramlar1 Bilgi Formu (FKBF) ve velilere ise ¢ocuklarinin ilk defa karsilastiklar1 fen bilimleri dersinin
uygulanist ile ilgili olarak bes sorudan olugan Yazili Goriis Alma Formu (YGAF) uygulanarak, hem nicel hem de
nitel veriler toplanmistir. Nicel verilerin analizinde betimsel istatistik, nitel verilerin analizinde ise igerik
analizinden yararlanilmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore; 6gretmenler kendilerine uygulanan anketin
program kazanimi, konu alani-igerik ve 6l¢gme ve degerlendirme boyutlarina iligkin ortalama olarak “katiliyorum”
baska bir deyisle, bu boyutlarin uygun oldugu yoniinde goriis belirtirken, anketteki 6grenme-dgretme siireci
boyutuna iligkin ise ortalama olarak “kararsizim” baska bir deyisle, programin bu boyutuna yonelik olumlu ya da
olumsuz her hangi bir gériislerinin olmadigini belirtmislerdir. Ogrencilere uygulanan bilgi formundan elde edilen
bulgulara gore, 6grencilerin %95’inin i¢ilincii sinifta gordiikleri fen bilimleri dersine karsi ilgili olduklart tespit
edilmistir. Arastirmaya katilan 6grenci velilerinden elde edilen bulgulara gore ise, velilerin ¢cogunlugu ticlincii
smiflarda fen bilimleri dersinin konulmasinin ¢ocuklari i¢in uygun oldugunu belirtmislerdir. Ayrica, fen bilimleri
konularinin 6gretiminde laboratuvar kullanilmasinin 6neminden bahsetmislerdir. Arastirmanin sonucunda,
programin etkin uygulanabilmesi i¢in okul midiirleri, alan uzmanlari, fen bilimleri 6gretmenleri gibi farkli
katilimcilarin yer aldig1 ve genis 6rneklemli aragtirmalarin yapilmasi 6nerilmektedir.
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EVALUATION OF THE THIRD GRADER SCIENCE CURRICULUM
IMPLEMENTED IN 2014-2015 ACADEMIC YEAR

ABSTRACT

In this research, it is aimed to evaluate the Third Grade Science Curriculum, which was put into practice for the
first time in the 2014-2015 academic year, in terms of classroom teachers. Another aim is to determine the level
of learning the concepts in the science lesson that the third year students encounter for the first time and to get the
views of these students' parents about the implementation of the science lesson. For these aims, the participants of
the research are 25 classroom teachers, 586 third grade students and 15 parents of students from randomly selected
five schools located in two districts of Istanbul Province in Turkey in the 2016-2017 academic year.

In the study, a 47-items Classroom Teachers Questionnaire (CTQ) was given to the classroom teachers, a 26-items
Science Concepts Information Form (SCIF) containing the concepts they had seen in the science lesson for the
third grade students, and the parents were asked five questions the Written View Taking Form (WVTF) about the
application of the science lesson that their children encountered for the first time that using these both quantitative
and qualitative data were collected. Descriptive statistics were used in the analysis of quantitative data, and content
analysis was used in the analysis of qualitative data. According to the results of the study, teachers stated the
opinion that “agree” on average regarding the dimensions of acquisitions, subject area-content and measurement
and assessment, in other words, they stated their views that it is appropriate, whereas they stated, “neutral” on
average regarding the dimension of learning-teaching process in the questionnaire. In other words, they stated that
they did not have any positive or negative views on this dimension of the curriculum. According to the findings
obtained from the information form that applied to students, about 95% of students were found to be interested in
science lessons. According to the findings obtained from parents, the majority of the parents stated that the
introduction of the science lesson in the third grades is suitable for their children. In addition, they mentioned that
the importance of using laboratories in the teaching of science subject. As a result of the research, it is
recommended to conduct studies with large samples, involving different participants such as school principals,
field experts, science teachers, in order to implement the program effectively.

Keywords: Third grade science curriculum, science lesson, teacher, student, parent

GIRIS

Okul 6ncesi ve ilkokuldaki ¢ocuklar fen bilimleri dersine kars1 olduk¢a meraklidirlar ve
her firsatta bu meraklarim1 giderebilmek i¢in caba gosterirler. Cocuklarin fen bilimlerini
O0grenmeleri onlarin ¢evrelerinde olan doga olaylarini incelemeleriyle baslar. Cocuk 6grenmeyi
O6grenmenin dogal yontemi olan arastirma yolu ile elde etmelidir. Cocugun bilmedigi bir seyi
ogrenebilmesi i¢in kendi kendine basit araclarla yaptigi denemeler ve incelemeler birer
arastirmadir. Cocugun kendi ¢abasi ile yaptig1 bu aragtirmalar bir bilim insaninki kadar degerli
ve onemlidir. Bu donemde fen bilimleriyle ilgili ne kadar ¢ok etkinlik planlanirsa ¢ocuklarin
o0grenmeleri de o derece dogru ve kalict olacaktir (Soylu, 2004). Cocuklara bu dénemde fen
egitimi kapsaminda ne verilirse ileriki yasantilarinda da onlardan iirlin olarak verilen egitimin
ciktilar1 alinabilir. Fen bilimleri dersini alan 6grencilerin tamami gelecekte bilim insani
olmayacaklar, ancak fenle iligkilerini hayatlar1 boyunca devam ettireceklerdir (Soylu, 2004).
Bu nedenle 6grencilere, bilimsel bilgiye ulagsmanin ve elde edilen bilgiyi kullanmanin yollari

ogretilerek onlarin bilimsel bir anlayis gelistirmeleri ve fen okur-yazari bireyler olarak
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yetistirilmeleri amaglanmalidir (Duschl, Schweingruber ve Shouse, 2007; Giiven, 2016; Unisen
ve Kaya, 2015; Yasar, Ayas, Kaptan ve Gliclim, 1998).

Fen egitimi, 6grencilerin yasadiklari ¢evrelerini daha iyi tanimalari, onlarin dogada olup
biten fen olaylarini bilimsel siire¢ becerilerine dayanarak acgiklayabilmeleri ve ¢evrelerindeki
olaylarla iligkilendirebilmeleri bakimindan oldukg¢a 6nemlidir (Coban, 2003). Bundan dolay1
da fen egitimin 6nemi yenilenen programlarla artmis ve bu programlarin giiclii ve iyilestirmeye
acik alanlar1 tartisilarak, cagin kosullari ve bilimsel gelismeler dogrultusunda program
tyilestirme caligmalar1 devam etmektedir. Egitim sisteminde uygulanan sekiz yillik zorunlu
egitim, 2012-2013 egitim-6gretim yilinda 4+4+4 egitim sistemi olarak degistirilmis ve bundan
sonra ilkokul dort y1l, ortaokul dort y1l ve lise de dort yil olmak iizere 12 yillik zorunlu egitim
baslamistir. Fen bilimleri dersi ilkokul tigiincii siniflarda 2014-2015 egitim-6gretim yilindan
itibaren uygulanmaya baslanmistir (Ozcan, Oran ve Arik, 2018) ve son olarak yenilenen 2018
Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda da ayni smif seviyesinde okutulmaya devam
etmektedir. Ugiincii simiflara konulan bu ders siif dgretmenleri tarafindan okutulmaktadir.
2014 ve 2018 yillarinda ti¢iincii siniflarda okutulan fen bilimleri dersi 6gretim programlarinin
karsilastirilmasi Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. 2014 ve 2018 {i¢ilincii siif fen bilimleri dersi 6gretim programlarinin iinite, kazanim sayilar1 ve ders

saatleri (MEB, 2013; 2018)

2014 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programm 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programm
Unite Bashklar Kg:;:lsllm ;)ae:tsi Unite Bashklar Kg:;:lsllm ;)ae:tsi
Bes Duyumuz 3 6 Gezegenimizi Tantyalim 5 9
Kuvveti Tantyalim 4 15 Bes Duyumuz 3 6
Maddeyi Taniyalim 4 15 Kuvveti Taniyalim 4 15
Cevremizdeki Isik ve Sesler 8 21 Maddeyi Taniyalim 4 17
Canlilar Diinyasina Yolculuk 6 21 Cevremizdeki Isik ve Sesler 8 21
Yasamimizdaki Elektrikli Canlilar Diinyasina
Araglar 4 21 Yolculuk 8 18
Gezegenimizi Tantyalim 3 9 Elektrikli Araglar 4 22

Toplam 32 108 Toplam 36 108

Tablo 1 incelendiginde, bazi linitelerin yerlerinin degistigi, bazi {iinitelerin yeni
eklendigi goriilmektedir. 2014 yilinda 32 olan toplam kazanim sayisi, 2018 yilindaki programda
36’ya c¢ikmustir. Ders saatleri toplaminda ve Tlnite sayilarinda herhangi bir degisiklik

olmamustir.
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Alanyazinda yapilan aragtirmalar incelendiginde, 2014-2015 egitim-6gretim yilinda fen
bilimleri dersinin ti¢lincii sinifta yer almasinin yerinde oldugu, programin kazanimlarinin
Ogrencilerin seviyesine uygun ve gilinlilk yasantiyla iligkili oldugu yoniinde bulgular elde
edilmistir. Ancak bunun yaninda en 6nemli eksiklik olarak ise 6gretmen kilavuz kitabinin,
Ogrenci ¢alisma kitabinin ve yeterince deney arag-gereglerinin olmamasi belirtilmistir (Basar,
2016; Ciftei, Saban, Nur-Giindiiz ve Olag, 2015; Duban, 2016; Sentiirk ve Berk, 2019; Tiiysiiz
ve Balike¢1, 2016; Yildirim ve Gilingor-Akgiin, 2015).

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmada, 2014-2015 egitim-6gretim yilinda ilk defa {igiincii siniflara konulan fen
bilimleri dersi 6gretim programinin sinif d6gretmenleri tarafindan degerlendirilmesi, ilk defa
iclincii smifta fen bilimleri dersi ile karsilasan 6grencilerin fen kavramlari bilgi diizeylerinin
tespit edilmesi ve 6grenci velilerinin fen bilimleri dersinin uygulanisi ile ilgili goriislerinin
alinmasi amaclanmistir. Aragtirmadan elde edilen sonuglarin 6zellikle programin isleyisi ve
fen bilimleri dersinin ii¢lincii siniflarda okutulmaya baslamasinin 6grenci ve velileri tarafindan
degerlendirilmesinde karsilagilan aksakliklarin giderilmesi acisindan alanyazina katki
saglayacag diistiniilmektedir. Bunlar dikkate alindiginda ve alanyazinda 6gretmen, 6grenci ve
velilerin birlikte ilk defa {igiincii siniflarda okutulmaya baslanan fen bilimleri dersi 6gretim
programinin degerlendirilmesiyle ilgili bir ¢alismanin olmamasi, bu ¢alismanin alanyazina
katkis1 bakimindan 6nemini arttirmaktadir.

Ugiincii Siif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin uygulayicist olan simf
ogretmenlerinin goriisleri, programin her asamasina dahil olan 6grencilerin fen bilimleri dersi
tinite konularina ait kavram bilgi diizeyleri ve bu 6grenci velilerinin fen bilimleri dersinin
uygulanist ve ¢ocuklarinin bu ders kapsaminda akademik basarilarinin artmasina yonelik
Onerileri, dersin uygulanma asamasinda karsilagilan sorunlarin giderilmesinde énemlidir. Bu
dogrultuda, asagidaki sorulara cevap aranmistir:

1. 2014-2015 egitim-6gretim yilinda ilk defa uygulanan Ugiincii Sinif Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programi’nin,
a) Kazanim boyutuna iligkin,
b) Konu alani-igerik boyutuna iligkin,
¢) Ogrenme-ogretme boyutuna iliskin,
d) Olgme ve degerlendirme boyutuna iliskin,

sinif 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?
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2. Ugiincii siif 8grencilerinin, fen bilimleri dersindeki kavramlara iliskin bilgileri hangi
diizeydedir?
3. Velilerin, cocuklar agisindan fen bilimleri dersinin {i¢lincii siifta okutulmasina

yonelik goriisleri nelerdir?

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma, 2016-2017 egitim-6gretim yilinin ikinci déneminin sonuna dogru
yapilmistir. Arastirma, hem nicel hem de nitel veri toplama araclarmin birlikte kullanildig ve
verilerin toplanmast siirecindeki nicel veriler agirlikta oldugu i¢in agiklayict karma yontem
tiirlinden bir arastirmadir. Onwuegbuzie ve Leech (2004), karma yontemin amacinin pek ¢ok
durumda bir fikri dogrulamak ya da desteklemek degil, kisinin olayla ilgili anlayigini
gelistirmek oldugunu ifade etmislerdir. Arastirmada, nicel arastirma yontemlerinden tarama
modeli kullanilmigtir. Tarama modeli, gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amaglayan bir arastirma yaklasimidir. Bu modelin kullanildig
arastirmalarda, bir konuya ya da olaya iliskin katilimcilarin goriisleri ya da ilgi, beceri, yetenek,
tutum vb. Ozellikleri belirlenir (Biiyiikoztiirk vd., 2013; Fraenkel ve Wallen, 2006; Karasar,
2012). Arastirmanin nitel verileri ise YGAF’den elde edilmistir. Buradaki amag, aragtirmanin

nicel verilerinden elde edilen sonuglari, nitel verilerden elde edilen sonuglarla desteklemektir.
Katilimcilar

Arastirmanim katilimcilarini, Istanbul ilinin iki ilgesinde bulunan bes devlet okulunun
iclincli smiflarinda gorev yapan, rastgele ve goniilliilik esasina gore belirlenen 25 sinif
Ogretmeni, 586 ligiincii stmif 6grencisi ve 15 Ogrenci velisi olusturmaktadir. Arastirmada,
katilimcilarin  belirlenmesinde arastirmaya hiz ve pratiklik kazandiran kolay ulasilabilir
orneklem yontemi kullanilmistir (Bakirci, Artun ve Senel, 2016; Yildirim ve Simsek, 2011).
Kolay ulasilabilir 6rneklemede arastirmaci, hali hazirda var olan 6geler igerisinden yeteri
sayida 6geyi drneklem olarak belirler. Alanyazinda yapilan bir¢ok ¢aligmada arastirmacilarin
kolay ulasilabilir ornekleme yontemini kullandigi belirlenmistir (Baltaci, 2018). Ayrica,
arastirmanin amacina en uygun kisileri aragtirma siirecine dahil etmek, verilerinin toplanmasi
acisindan énemlidir.

Aragtirmanin katilimcilarindan olan sinif dgretmenlerinin yarisindan fazlast (%56)

egitim fakiiltesi mezunu, %28’1 ise pedagojik formasyon almis dort yillik bir fakiilte
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mezunudur. Ayrica 6gretmenlerin %4’i 0-5 yillik, %20’si 6-10, %12’si 11-15 yillik ve %64’
ise 16 ve daha iistii bir kideme sahiptir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu mesleki tecriibeye
sahip ve uygulanan programlar hakkinda bilgi sahibi olduklar diisiintilmiistiir. Arastirmanin
katilimcist olan Ogrencilerin 287’si kiz, 299’u da erkek Ogrenciden olusmaktadir. Bu
ogrencilerin 101’1 sekiz, 428’1 dokuz ve 57’si ise on yasindadir. Arastirmanin katilimcilarindan
velilerin ise, %33,3’1 Universite mezunu, %26,7’si lise ve %40°’1 da ortaokul ve ilkokul
mezunudur. Velilerin {igte birinin {iniversite mezunu olmasi, ¢ocuklar1 i¢in fen bilimleri

dersinin uygulanis1 hakkinda goriis belirtme agisindan 6nemlidir.
Veri Toplama Araclan

Arastirmanin nicel verileri; Sinif Ogretmenleri Anket Formu (SOAF) ndan ve iigiincii
siif 6grencileri i¢in fen bilimleri dersinde gérmiis olduklar1 kavramlari igeren Fen Kavramlari
Bilgi Formu (FKBF)’ndan elde edilmistir. Nitel veriler ise; velilere uygulanan Yazili Goriis
Alma Formu (YGAF)’ndan elde edilmistir. Arastirmada kullanilan bu veri toplama araglari

asagida aciklanmistir:
Siif Ogretmenleri Anket Formu (SOAF)

Ugiincii Smif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’na iliskin dgretmen goriislerinin
tespit edilmesi amaciyla Giiven (2016) tarafindan giincellenen bir anket kullanilmistir. Anket;
5’li Likert (5=Tamamen katiliyorum, 4=Katiliyorum, 3=Kararsizim, 2=Katilmiyorum ve
1=Kesinlikle katilmiyorum) tipinde hazirlanmis ve 47 maddeden olusmustur. Ankette iki
boliim bulunmaktadir. Birinci boliim; katilimcilarin kisisel bilgilerine yonelik ifadeleri, ikinci
boliim ise Ugiincii Sinif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin “kazanim, konu alani-igerik,
O0grenme-0gretme siireci ve dlgme ve degerlendirme” boyutlarini igermektedir. Bu anket,
baslangicta Tatar (2007) tarafindan dordiincii ve besinci siif 6grencileri igin gelistirilmistir.
Daha sonra, Giiven (2016) bu anketteki bazi maddeleri uzman goriisii alarak c¢ikarmis ve
Ucgiincii Sinif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’na uygun hale getirmistir. Giiven (2016)
anketten ¢ikarilan bazi maddelerden sonra anketin giivenirligi i¢in bir 6n uygulamasini yapmis

ve Cronbach’s Alpha glivenirlik katsayisini 0,97 olarak hesaplamustir.
Fen Kavramlan Bilgi Formu (FKBF)

Ugiincii sinif 6grencilerinin, fen bilimleri dersindeki kavramlara iliskin sahip olduklari
bilgi diizeylerini tespit etmek icin aragtirmacilar tarafindan 26 maddeden olusan bir bilgi formu
olusturulmustur. Formdaki maddeler hazirlanirken tinitelerdeki konu ve kazanimlar dikkate

alinmis ve bu kazanimlarla ilgili kavramlar1 iceren maddeler olusturulmustur. Bu maddeler
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hazirlanirken uzman goriisleri (fen bilgisi egitiminden ii¢ 6gretim iiyesi, bir sinif 6gretmeni, bir
fen bilimleri dersi 6gretmeni ve bir dil uzmani) alinmistir. Uzmanlarin goriisleri sonucunda bazi
maddeler diizenlenerek bilgi formuna son hali verilmistir. Ogrencilerin daha iyi anlayabilme ve
istenileni kolaylikla yapabilmeleri i¢cin formdaki her bir maddedeki ifadenin karsisina bir giilen
yiiz, bir de iizgiin yiiz resimleri konulmustur. Ogrencilerden, bilgi formundaki her bir maddeyi
okuyup kendilerine goére uygun bulduklarim1 o ifadenin karsisindaki yiizlerden birini
isaretleyerek belirtmeleri istenmistir. Burada amag, iigiincii sinif 6grencilerinin fen bilimleri
dersi iinite konularinda gecen kavramlari taniyip tanimadiklarini ve fen bilimleri dersini giinliik
yasantilariyla iliskilendirip iligkilendiremediklerini tespit etmektir. Bu sekilde hazirlanmig
FKBF’nin, asil uygulamaya ge¢meden Once arastirma grubuna dahil olmayan Ogrencilerle
maddelerin anlasilirlifi, formun uygulanabilirligi ve verilecek siirenin belirlenmesi i¢in bir 6n
uygulamasi yapilmis ve gerekli diizeltmelerden sonra nihai form olarak kullanilmasina karar
verilmistir. FKBF i¢in cevaplama siiresinin bir ders saati olmasina karar verilmis ve {i¢lincii

siif 6grencilerine ikinci donemin sonunda uygulanmustir.
Yazih Goriis Alma Formu (YGAF)

Arastirmada, Ogrenci velilerinin fen bilimleri dersinin tigilincii siifta verilmeye
baslanilmasiyla ilgili goriislerinin belirlenmesi amaglanmis ve bu amag¢ dogrultusunda
hazirlanan formda; katilimcilarin kisisel bilgilerini belirlemek i¢in bir soru ve ¢ocuklarmin ilk
defa karsilastiklar1 fen bilimleri dersinin uygulanisi ile ilgili goriislerini belirleyebilmek icin ise
dort adet acgik-uclu soru bulunmaktadir. YGAF’de bulunan dort acik-uglu soru hazirlanirken
fen bilimleri dersiyle karsilasan cocuklarinin bu ders kapsaminda velilerin de goriis
bildirebilecekleri sekilde olmasina dikkat edildi. Ayrica, bu sorular iki sinif 6gretmeni ve bir
fen bilimleri 6gretmeninden goriis alinarak hazirlanmistir. Daha sonra fen bilgisi egitiminde ve
Olcme ve degerlendirme alaninda uzman iki 6gretim iiyesinin goriislerine bagvurularak goriis

alma formuna son sekli verilmistir.
Uygulama-Veri Toplama Siireci

Aragtirmanin verilerini toplamadan Once, arastirmada kullanilacak 6lgme araglar
hazirlanmistir. Bu araglardan SOAF i¢in Giiven (2016)’den gerekli izin alinarak arastirmada
kullanilmasina karar verilmistir. Arastirmanin diger iki veri toplama arac1 FKBF ve YGAF
aragtirmacilar tarafindan gelistirilerek kullanilmistir. Ayrica, arastirmanin yapilacagi her bir
okul i¢in 11 Milli Egitim Miidiirliigii'nden gerekli izinler alinmis ve goniilliiliik esasina gore her

bir katilimciya bu 6l¢me araglari uygulanmistir. Arastirmanin nicel ve nitel verileri, 2016-2017
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egitim-6gretim yilinin ikinci ddneminin sonuna dogru toplanmistir. Bunun nedeni, aragtirmanin
katilimcilarindan  6gretmenlerin, bir egitim-0gretim yili boyunca programi uygulayip
tanimalari, 6grencilerin FKBF’deki her bir maddeyi fen bilimleri dersinde gormiis olmalaridir.
Velilerin ise, ¢ocuklarinin bir yil boyunca fen bilimleri dersini goriip olumlu ya da olumsuz
karsilastiklar1 durumlardan haberdar olmalaridir. Arastirmanin dlgme araglari uygulanmadan
once Ogretmen, Ogrenci ve ilgili velilere bilgilendirici agiklamalar yapilmistir. Ayrica
Ogrencilere, bunun bir sinav olmadig1 sdylenerek, cevaplarinda daha samimi ve igten olmalari
amaclanmistir. Son olarak, rastgele ve goniilliiliilk esasina dayanarak 15 6grenci velisine
cocuklarmin fen bilimleri dersini okurken olumlu ya da olumsuz karsilastiklar1 durumlar
hakkindaki goériislerini alabilmek i¢in onlara uygulanan Y GAF’deki her bir soruyu yazili olarak

cevaplamalari istenmistir.
Verilerin Analizi

Siif 6gretmenlerine uygulanan anketten elde edilen veriler, betimsel olarak analiz
edilmistir. Elde edilen sonuglar frekans, yiizde ve aritmetik ortalama olarak hesaplanmistir.
Anketten elde edilen sonuglar;

1,00-1,80 arast “Kesinlikle Katilmiyorum™
1,81-2,60 aras1 “Katilmyyorum”

2,61-3,40 aras1 “Kararsizim”

3,41-4,20 aras1 “Katiliyorum™

4,21-5,00 aras1 “Tamamen Katiliyorum”

seklinde belirlenmistir (Gliven, 2016).

Ogrencilerin bilgi diizeylerinin &lgiilmesi i¢in uygulanan fen kavramlari bilgi
formundan elde edilen veriler, frekans ve ylizde olarak belirlenmistir. Velilere uygulanan goriis
alma formundan elde edilen veriler ise icerik analizi yontemi ile analiz edilmistir. Icerik analizi
belirli kurallara dayali kodlamalarla bir metnin bazi sézciiklerinin icerik kategorileriyle
Ozetlendigi sistematik bir yontem olarak tanimlanmaktadir (Biiylikoztiirk vd., 2013).

YGAF’den elde edilen veriler, birinci arastirmaci ve alaninda uzman bir kisi tarafindan
ayr1 ayr1 kodlanmis ve giivenirligi belirlemek i¢in kodlayicilar arasi uyum yiizdesi
hesaplanmigstir. Burada her bir arastirma sorusu bir tema olarak diisiiniilmiis ve kodlar elde
edilmistir. Uyum ylizdesinin hesaplanmasinda, Miles ve Huberman (1994)’in asagidaki
formiilii kullanilmistir:

Na (Goris birligi)

’ rdesi (P) — X 100
yum yizdesi (P) Na (Gorits birligi) + Nd (Goris ayriligt)
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Alanyazinda yapilmis ¢alismalarda bu oranin giivenilir olarak nitelendirilebilmesi i¢in
%380 ve tizerinde olmasi Onerilmektedir (Miles, Huberman ve Saldana, 2014; Patton, 2002). Bu

calismada, kodlayicilar aras1 uyum %88 olarak bulunmus ve gilivenilir oldugu diistiniilmiistiir.

BULGULAR

Aragtirmadan elde edilen nicel ve nitel veriler asagida belirtildigi gibi her bir problem

gore verilmistir.
Nicel Verilerden Elde Edilen Bulgular ve Yorum

Arastirmada yer alan ilk iki probleme yonelik bulgular asagida verilmis ve
yorumlanmistir. Aragtirmanin birinci probleminin a maddesine yonelik elde edilen verilere ait
tanimlayici istatistikler, Tablo 2°de gosterilmistir.

Tablo 2’ye gore, 6gretmenlerin biitiin maddelere verdikleri cevaplarin genel ortalamasi
X=4,04 olarak bulunmustur. Bu sonu¢ &gretmenlerin programin kazanim boyutuna iliskin
goriiglerinin “katiliyorum” diizeyinde oldugunu gdstermistir. Genel olarak 6gretmenlerden
elde edilen bulgular, program kazanimlarinin 6grencilerin seviyesine uygun oldugu, giinliik
hayatla iligskilendirme yapmay1 sagladigi, konu alaniyla ilgili oldugu, 6grencilere fen-teknoloji-
toplum-gevre iliskisi kazandirdigi, 6grencilerin fen okuryazarligini gelistirici nitelikte oldugu
ve ¢evreyi koruma bilinci gibi davranislar: kazandirdigr yoniindedir.

Olgekteki maddeler incelendiginde Ogretmenler, birinci madde de belirtilen
kazanmimlarm sinif seviyesine uygunluguna X=4,40 ortalamayla ve ikinci madde de belirtilen
kazanimlarin agik ve anlasilir olmasma da X=4,36 ortalamayla “tamamen katilyyorum”
yoniinde goriis belirtmislerdir. Ogretmenler en biiyiik ortalamayla (X=4,48) iiciincii maddedeki
kazanimlarin giinliilk hayatta 6grencinin isine yarayacak nitelikte olduguna dair “tamamen
katiliyorum” yoniinde goriislerini belirtmislerdir. Bu sonuca gore dgretmenlerin ¢cogunlugunun
programdaki kazanimlarin, 6grencilerin gilinliik hayatta islerine yarayacak nitelikte olduguna
dair tamamen katildiklar1 goriilmektedir. Bu sonug, fen bilimleri dersinin giinliik hayatla
iliskilendirilmesi gerektigi yoniinde énemli bir ifadedir. Ogretmenler, en diisiik ortalamayla da
(X=3,64) sekizinci madde de belirtilen “gozlem, karsilagtirma-siniflama, ¢ikarim yapma, deney
tasarlama, 6lgme, bilgi ve veri toplama, yorumlama, sunma vb. bilimsel siire¢ becerilerini
gelistirecek niteliktedir” ve on besinci madde de belirtilen “6grencilere yerel, ulusal ve kiiresel
cevre sorunlarini bilim ve tartisma bilincini kazandiracak niteliktedir” ifadelerine
“Katiliyorum” yoniinde goriis belirtmiglerdir. Tablo 1’deki kazanim boyutuna iligskin
maddelere genel olarak bakildiginda, 6gretmenler X=4,48 ile X=3,64 arasinda bir ortalamayla

“tamamen katiliyorum” ve “katiltyorum” yoniinde goriis belirtmislerdir.
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Tablo 2. Programin kazanim boyutuna ydnelik 6gretmen goriisleri

Madde

No

Genel Olarak Kazanimlar

Tamamen

Katiliyorum

Kararsizim
Katilmiyorum

iy

<¢ [katihyorum

)

- [katilmiyorum

™ Kesinlikle
N

% f % f

X

A

Ogrencinin bulundugu sinif seviyesine
uygundur.

12

12

48 0 0 1 25

EAN
(=)
S

4,40

Actk ve anlasilir niteliktedir.

12

11

44 1 4 1 25

N
(=}
(=}

4,36

Giinliik ~ hayatta  6grencinin  isine
yarayacak niteliktedir.

15

2803 12 0 O O O 25

4,48

Ogrencide diisiinme yetenegini
gelistirecek niteliktedir.

11

44

13

520 0 1 4 0 O 25

4,36

Asamalilik ézelligi gosterir.

28

36 7 28 2 8 0 0 25

3,84

Konu alamnin ozelliklerine uygundur.

36

14

56 1 4 1 4 0 0 25

424

Kazanmimlar bu diizeyde kazandwrilmasi
gereken  tiim  istendik  davranislar
karsilamaktadir.

24

11

44 6 24 2 8 0 O 25

3,84

Gozlem, karsilastirma-smiflama, ¢ikarim
yapma, deney tasarlama, ol¢me, bilgi ve
veri toplama, yorumlama, sunma... vb
bilimsel siire¢ becerilerini gelistirecek
niteliktedir.

24

36 6 24 3 12 1 4 25

3,64

Fen-teknoloji-toplum-cevre iligkisini
kurduracak niteliktedir.

28

15

60 2 8 1 4 0 0 25

4,12

10

Fen bilimlerine karsi olumlu tutum ve
degerlerini (dikkatini vermesi ve sabit
tutmasi, karsilitk vermesi ve bundan
tatmin olmasi, tutarli bir deger sistemi
olusturulmasi ve bunun sonucunda hayat
stilini degistirmesi (6z disiplinli olmasu,
kendisi ve gevresi igin giivenlik onlemleri
almast  gibi..))  gelistirmeye  hizmet
etmektedir.

24

12

48 6 24 0 0 1 4 25

3,88

11

Fen okuryazarligini (bireylerin arastirma
sorgulama, elestirel diisiinme ve karar
verme becerileri gelistirmeleri, yasam
boyu d&grenen bireyler olmalar, fenle
ilgili beceri, tutum, deger, anlayis ve
bilgilerin birlesimidir) gelistirici
niteliktedir.

12

16

64 5 20 0 O 1 4 25

3,80

12

Ogrencilere ¢evre bilincini kazandiracak
niteliktedir.

24

14

56 5 20 0 O 0 O 25

4,04

13

Ogrencilere saglikl yasamanin
gerektirdigi  davramglar: kazandiracak
niteliktedir.

32

15

60 2 8 0 O 0 O 25

4,24

14

Ogrencileri bilim adamlarina ve bilimsel
calismalara saygi duymaya
yénlendirmektedir.

16

14

56 3 12 3 12 1 4 25

3,68

15

Ogrencilere yerel, ulusal ve kiiresel gevre
sorunlarmi bilim ve tartisma bilincini
kazandiracak niteliktedir.

20

36 8 32 3 12 0 O 25

3,64

16

Ogrencilere, venilenebilir ve yenilenemez
enerji kaynaklarini ve bunlarin énemini
kavratacak niteliktedir.

20

16

64 2 8 2 8 0 O 25

3,96

17

Ogrencilere, dogal kaynaklarin
korunmasi ve gelistirilmesi gerekliligini
kavratacak niteliktedir.

24

18

72 0 0 1 4 0 O 25

4,16

Toplam Ortalama Degeri

4,04
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Arastirmanin birinci probleminin b maddesine yonelik elde edilen verilere ait

tanimlayici istatistikler, Tablo 3°te gosterilmistir.

Tablo 3. Programin konu alani-igerik boyutuna yonelik 6gretmen goriisleri

£ : g
=
s £ = : s 25
. (< - — z
l;lfladde Konu Alani-Igerik § % ) g £ = E
’ £ 3 : E %% N X
= o o e M
f % f % f % f % f %
1. Basitten karmagiga dogru 5 g 17 g8 5 20 1 4 0 0 25 3,80
siralanmigtir.
2. Kazammlara = uygun 35 yg gy 3 1p 1 4 0 0 25 3,92
olarak diizenlenmigtir.
Oégrencilerin ilgilerini
3. cekebilecek niteliktedir. 3 2015 60 4 160 0 ! 4 2 3,92
g, Diger derslerin konulart ¢ 6 64 4 16 1 4 0 0 25 3,92
ile iliskilidir.
5. Sif seviyelerine uygun 1640 14 56 o 0 1 4 0 0 25 432
olarak dagitilmistir.
Giinliik hayattan verilen
6. orneklerle 4 16 15 60 4 16 1 4 1 4 25 3,80
zenginlestirilmistir.
Ogrenciyi ezberden ¢ok
7. anlamaya tesvik 4 16 14 5 5 20 2 8 0 0 25 3,80
etmektedir.
8. Ogrencilerde  bilimsel 16 12 48 7 28 2 8 0 0 25 3,72
merak uyandirmaktadr.
Toplam Ortalama Degeri 3,90

Tablo 3’e gore, 6gretmenlerin biitlin maddelere verdikleri cevaplarin genel ortalamasi
3,90 olarak bulunmustur. Bu sonug, 6gretmenlerin programin konu alani-igerik boyutuna iliskin
goriiglerinin “katilryorum” diizeyinde oldugunu gostermis ve fen programinin konu alani-igerik
boyutunun bu kapsamda uygunlugunu belirtmektedir. Genel olarak 6gretmenlerden elde edilen
bulgular; programin konu alani-igerik boyutunun basitten karmasiga dogru siralandigi,
kazanimlara uygun olarak diizenlendigi, 6grencilerin ilgilerini ¢ekebilecek nitelikte oldugu
yoniindedir. Ayrica, bu boyutun diger derslerin konular ile iliskili oldugu, 6grencilerin sinif
seviyelerine uygun olarak dagildigi, giinliik hayattan verilen orneklerle zenginlestirilmis
oldugu, Ogrenciyi ezberden ¢ok anlamaya tesvik edici ve Ogrencilerde bilimsel merak
uyandirdig1 yoniinde 6gretmenler goriis belirtmislerdir.

Tablo 2’de goriildiigii gibi arastirmaya katilan dgretmenlerin en biiyiik ortalamayla
(X=4,32) besinci maddedeki “smif seviyelerine uygun olarak dagitilmistir” ifadesine
katildiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenler en diisiik ortalamayla da (X=3,72) sekizinci maddedeki
“Ogrencilerde bilimsel merak uyandirmaktadir” ifadesine yonelik goriis belirtmislerdir.

Arastirmanin birinci probleminin ¢ maddesine yonelik elde edilen verilere ait

tanimlayici istatistikler, Tablo 4’te gosterilmistir.
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Tablo 4. Programin 6grenme-0gretme boyutuna yonelik 6gretmen goriisleri

£ s g
. L :E = § s 2§
Madde Ogrenme-Ogretme g 5 5 8 = =5
No Siireci s Z z = E = E <
£% g g g zz N X
= 2 Y Y Y e 2
f % f % f % f % f %
Yapilandirmacilikla iliskili
olan  strateji, yontem ve
! teknikler dersin kazanimlarin ! 4 1768 4 162 8 ! 4 2 3,60
gerceklestirecek niteliktedir.
Kullanilan  teknikler yaratic
) bireyler y.etzs.tzrzlr.nesme imkan ’ ] 11 44 7 8 4 16 1 4 25 3.36
verecek niteliktedir.
Programda isleyis ile ilgili
3y Onerilen yontem ve feknikler oy e 3y 7 08 2 g 25 3,12
ogretmene yeterince rehberlik
etmektedir.
Onerilen yintem ve teknikler
ogrencilerin  giinliik  hayatta
4 kczrﬂlastlklarl problemleri 1 4 14 56 5 20 4 16 1 4 25 3,40
¢Ozmeye yarayacak,
problemlere  ¢éziim  yolu
gelistirecek niteliktedir.
s Onerilen ders saati programin 36 43 55 5 g | 4 o 0o 25 420
uygulanmasi i¢in yeterlidir.
Ogrencilerin tist diizey
diigiinme becerilerini (varatici
¢ ~ diginme, - analiz - eme. 040 9 36 4 16 1 4 25 3,24
degerlendirme v.b.)
gelistirmelerine yeterince
hizmet etmektedir.
Program bilimsel yontemin ise
7 kosulacag etkinlikler 0 0 8 32 12 48 4 16 1 4 25 3,08
icermektedir.
g Drogram isbirligine —dayali 4 10 40 28 1 4 25 3,36
ogrenmeyi ise kosmaktadr.
Program uygulanirken
g  Ogrenmenin  saglanmasinda 450 6 o4 3 13 1 4 25 3,44
kavram haritalarindan
yararlanmilmaktadr.
jo [Program  projeye = dayali ., g g 5g o 40 5 20 1 4 25 3,16
ogretimi tegvik etmektedir.
Toplam Ortalama Degeri 3,40

Tablo 4’e gore, 0gretmenlerin biitiin maddelere verdikleri cevaplarin genel ortalamasi
3,40 olarak bulunmustur. Bu sonug, O6gretmenlerin programin O6grenme-0gretme siireci
boyutuna iliskin goriislerinin “kararsizzim” diizeyinde oldugunu gdstermis ve fen programinin
O0grenme-6gretme siireci boyutunun bu kapsamda uygun olup olmadig1 yoniinde herhangi bir
goriis belirtmemislerdir. Ancak bu deger, “kararsizim” ve “katiliyorum” arasinda siirda bir
degerdir. Ozelikle iigiincii madde de belirtilen “programda isleyis ile ilgili énerilen yontem ve
teknikler 6gretmene yeterince rehberlik etmektedir” ifadesine X=3,12, yedinci madde de
belirtilen “program bilimsel yontemin ise kosulacagi etkinlikler icermektedir” ifadesine X=3,08
ve onuncu madde de belirtilen “program projeye dayali dgretimi tesvik etmektedir” X=3,16
ortalamayla 0gretmenlerin “kararsizim” dedikleri goriilmiistiir. Bunun yaninda, dgretmenler
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en biiyiik ortalamayla (X=4,20) besinci maddedeki “Gnerilen ders saati programin uygulanmasi
icin yeterlidir” ifadesine “tamamen katlyyorum” yoniinde goriis belirtmislerdir.

Aragtirmanin birinci probleminin d maddesine yonelik elde edilen verilere ait tanimlayici
istatistikler, Tablo 5°te gdsterilmistir.

Tablo 5. Programin Olgme ve Degerlendirme Boyutuna Yonelik Ogretmen Goriisleri

Madde Ol¢me ve
No Degerlendirme

Tamamen

<¢ [katihyorum
Katiliyorum
Kararsizim
Katilmiyorum
katilmiyorum

™ Kesinlikle

<
ey

% £ % f

B

Y%

Program dersin
kazammlariyla ilgili olarak,
ogrencilerin kendi
ilerlemelerini
degerlendirmelerine yardimci
olmaktadir.
Olgme degerlendirme yéntem
ve teknikleri, oOgrencilere
2 bireysel farkhiiklar: dikkate 0 0 11 44 9 36 5 20 0 0 25 3,24
almayr saglayacak nitelikte
rehberlik etmektedir.
Olgme degerlendirme
yontemleri ile ilgili
agiklamalar ogretmenler igin
yeterlidir.
Program uygun olgme
4 araglar: segiminde ogretmene 2 8 13 52 4 16 5 20 1 4 25 3,40
yol gostermektedir.
Programda degisik nitelikteki
kazammlar: olgmeye yonelik
cesitli degerlendirme
yontemlerine yer verilmistir.
Program tirtintin
6 degerlendirilmesine onem 1 4 12 48 9 36 3 12 0 0 25 3,44
vermektedir.
Program stirecin
7 degerlendirilmesine onem 0 0 15 60 7 28 2 8 1 4 25 3,44
vermektedir.
Program hem siirecin hem de
8 tiriiniin ~ degerlendirilmesine 1 4 11 44 9 36 3 12 1 4 25 3,32
onem vermektedir.
Program uygun olgme
9 araglar: gelistirme konusunda 1 4 14 56 7 28 3 12 0 0 25 3,52
dgretmene yol gostermektedir.
Programda onerilen ¢esitli
o6lgme  ve  degerlendirme

1 4 18 72 4 16 2 8 0 0 25 3,72

0 0 15 60 5 20 4 16 1 4 25 3,36

2 8 11 44 7 28 5 2 0 0 25 3,40

10 teknikleri uygulanabilir 0 0 1560 7 28 3 12 0 0 25 3,48
niteliktedir.
Onerilen olgme
degerlendirme teknikleri

11 (performans olgme 1 4 11 44 8 32 4 16 1 4 25 3,28
uygulamalari, projeler, vb.)
kazanmimlar: 6l¢mede etkilidir.
Ogrencilerin ~ 6grenme  ve
calismalarina ait tiriin

12 dosyalar ogrencinin 1 4 12 48 8 32 3 12 1 4 25 3,36
gelisimini etkili bir sekilde
gostermektedir.

Toplam Ortalama Degeri 3,41
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Tablo 5’e gore, dgretmenlerin biitiin maddelere verdikleri cevaplarin genel ortalamasi
3,41 olarak bulunmustur. Bu sonug 6gretmenlerin programin dl¢gme ve degerlendirme boyutuna
iliskin  goriiglerinin =~ “katiliyorum”  diizeyinde oldugunu gostermistir. Genel olarak
ogretmenlerden elde edilen bulgular; 6lcme ve degerlendirme boyutunun 6grencilerin kendi
ilerlemelerini degerlendirmelerine yardimer oldugu, uygun Olgme araglar1 gelistirme
konusunda 6gretmene yol gosterici oldugu, programda 6nerilen ¢esitli 6lgme ve degerlendirme
tekniklerinin uygulanabilir oldugu ve programin iiriiniin ve siirecin degerlendirilmesine 6nem
verdigi yoniindedir.

Tablo 5°te goriildiigii gibi arastirmaya dahil olan 6gretmenlerin 6lgme ve degerlendirme
boyutunda en biiyiik ortalamayla (X=3,72) birinci maddedeki “program dersin kazanimlariyla
ilgili olarak, 6grencilerin kendi ilerlemelerini degerlendirmelerine yardimci olmaktadir”
ifadesine yonelik goriis belirtmislerdir. Bunun yaninda en diisiik ortalamayla da (X=3,24) ikinci
maddedeki “6lgme degerlendirme yontem ve teknikleri, 6grencilere bireysel farkliliklar:
dikkate almay1 saglayacak nitelikte rehberlik etmektedir” ifadesine yonelik goriis
belirtmislerdir. Genel olarak Ogretmenlerin goriislerinin “katiliyorum” diizeyinde olmasi,
programinin 6lgme ve degerlendirme boyutunun bu nitelikler kapsaminda uygun oldugunu
gostermektedir. Arastirmanin ikinci problemine yonelik elde edilen veriler, Tablo 6’da

gosterilmistir.

Tablo 6’da gdsterilen maddelere ve 6grencilerin bu maddelerle ilgili vermis olduklar
cevaplara bakildiginda, li¢lincii siniftaki 6grencilerin fen bilimleri dersine kars ilgili olduklari,
fen kavramlarini bildikleri ve bu kavramlart giinliik yasantilarindan 6rneklerle
aciklayabildikleri goriilmektedir. Buradan hareketle fen bilimleri dersinin ii¢lincii sinifta
okutulmasinin 6grenciler icinde olumlu oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 586 ti¢ilincii
siif 6grencilerinin biiylik ¢ogunlugu her bir maddedeki ifadeye olumlu cevap vermislerdir.
Ogrenciler en fazla oranda (%98,8) birinci madde de belirtilen “duyu organlarimi tantyorum”
ifadesine olumlu cevap verirken, en az oranda ise (88,4) yirmi altinci madde de belirtilen
“diinya ylizeyinde karalarin ve sularin yer aldigini ve etrafimizi saran bir hava tabakasinin

bulundugunu biliyorum” ifadesine olumsuz cevap verdikleri goriilmektedir.
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Tablo 6. Ugiincii sinif fen bilimleri dersi dgretim programi kazanimlarma yonelik bilgi formundan elde edilen

veriler

g . © ®

= Z Ifadeler

= £ % ot %

1 Duyu organlarimi taniyorum. 579 98,8 7 1,2

2 Duyu organlarimin temel gorevlerini biliyorum. 522 89,0 64 11

3 Duyu organlarimin saglhgini korumak igin yapilmasi gerekenleri biliyorum. 555 94,7 31 5,3

4 Ifaife.lfet e.den }/arllklarm; hizlanma, yavaslama, donme, sallanma ve yon degistirme 571 974 15 2.6
gibi ozellikleri vardrr.

5 Itme ve cekme birer kuvvettir. 578 98,6 8 1,4

6 I.L‘Ifzreke.tlt cisimler teh{zklelere sebep olabilir(kosan bir 6grencinin durmakta olan bir 534 91,1 52 8.9
ogrenciye ¢arpmasi gibi).

7 M"ao.l.deifm sertlz{c—yumuwfcltk,I esn.ek.llk., . kirilganlik, renk, koku, tat, piiriizlii ve 559 954 27 46
puiriizsiiz olma gibi temel ozelliklerini biliyorum.

8  Bazi maddelere dokunmak, tatmak ve koklamak viicuduma zarar verebilir. 578 98,6 8 1,4

9 Maddenin hallerini biliyorum. 539 920 47 8,0

10  Gérme olaymin gergeklesebilmesi igin 151k gereklidir. 565 96,4 21 3,6

1 Is_zl.c kaynaklarimin dogal ve yapay isik kaynaklari olarak smiflandirildigim 551 940 35 6.0
biliyorum.

12 S?s. siddetinin igitme igin onemli oldugunu ve her sesi insan kulaginin isitemeyecegini 553 944 13 5.6
biliyorum

13 Siddetli sesler in isitme kaybina sebep olabilecegini biliyorum. 569 97,1 17 2,9

14 Her sesin bir kaynagi oldugunu ve sesin her yénde yayidigini biliyorum. 561 95,7 25 4,3

15 Ses kaynaklarimin dogal ve yapay ses kaynaklari olarak simiflandirildigini biliyorum. 555 94,7 31 53

16 Varliklarin canli ve cansiz olarak simiflandirildigini biliyorum. 573 978 13 2,2

17 Cevremi taniyorum ve temizliginde aktif gorev aliyorum. 538 918 48 8,2

18 Dogal ve yapay ¢evre arasindaki farklari biliyorum. 566 96,6 20 34

19 Dogal ¢evrenin canlilar icin énemini biliyorum ve ¢evremi korumak icin tedbirler 557 95,1 29 49
alryorum.

20 Elektrik ve su gibi kaynaklarin tasarruflu kullanilmasinin énemini biliyorum ve bu 568 96.9 18 3.1
kaynaklar: tasarruflu kullaniyyorum.

1 Sc_zgltkh yvasam i¢in spor yapilmasi gerektigini, dengeli beslenmenin énemini 572 976 14 24
biliyorum.

2 Elektrikli . .a.rag-gereglere ornekler vererek  giinliik  yasamdaki ~ onemini 520 887 66 113
agiklayabilirim.

23 Pil atiklarimin ¢evreye zararlarini biliyorum. 569 97,1 17 2,9

24 Elektrik ¢arpmasina yol agabilecek durumlari biliyorum. 562 959 24 4,1

25  Diinya’nin seklinin kiireye benzedigini biliyorum. 574 98,0 12 2,0

26 Diinya yiizeyinde karalarin ve sularin yer aldigini ve etrafimizi saran bir hava 518 884 68 116

tabakasimin bulundugunu biliyorum.

Nitel Verilerden Elde Edilen Bulgular ve Yorum

Arastirmanin katilimcilart olan 6grenci velilerinin gorlis alma formuna verdikleri
cevaplardan elde edilen kodlar ve bu kodlara ait frekans degerleri Tablo 7-10 arasinda
verilmistir. Velilere toplam bes adet soru sorulmustur. Birinci soru onlarin kisisel bilgileriyle
ilgili, diger sorular ise ficlincii smiflarda uygulamaya konulan fen bilimleri dersinin
yiirlitilmesinde ¢ocuklarinin karsilastigt olumlu ya da olumsuz durumlar hakkindaki
goriisleriyse ilgilidir. Bu konuyla ilgili velilere dort adet agik uglu sorular yoneltilmis ve
cevaplarin1 bu forma yazmalar istenmistir. Asagida belirtildigi gibi, velilere sorulan ikinci
sorudan itibaren goriisleri degerlendirmeye alinmustir.
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Velilere ikinci soruda “iigiincii sinifa giden ¢ocugunuzun fen bilimleri dersi siiresince velisi
olarak yasadiginiz sorunlar var midir? Varsa nelerdir?” sorusu sorulmustur. Velilerin bu

soruya verdikleri cevaplara ait kod ve frekans degerleri Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Karsilagilan sorunlarla ilgili 6rnek veli gortisleri

Kod Katihimel f
Konularin 6gretiminde deney yapilmamast V2,V3,V5,V6,V7,V8,V9, V10, V11, V14 10
Laboratuvar olmamasi V7,V8,V10, V11, V14 5
Ogrenme zorlugu olmasi V1, V3, V9, Vi4 4
Herhangi bir sorunun bulunmamasi V4,V12, V15 3
Kavrama zorlugu olmasi V1, V9 2
Laboratuvar malzeme eksikligi V4,V5 2
Cocuklarin yaglarinin kiigiik olmast Vi 1
Verilen odevlerin cevaplanamamasi V2 1
Odevlerin uygulamali olmamast V6 1
Derse brang 6gretmeninin girmemesi V9 1
Gorsel materyaller kullaniimamast V9 1
Ders saatinin az olusu V13 1

Toplam 32

Tablo 7°de goriildiigii gibi, velilerin {igiincii sinif fen bilimleri dersinden ¢ocuklari adina
karsilastiklar1 sorunlarla ilgili 12 adet kod bulunmustur. Arastirmaya katilan velilerden 10

1

(%66,7)’u  “konularin ogretiminde deney yapimamasi” n1 karsilastiklart sorun olarak
belirtmislerdir. Bunun yaninda, dort veli (%26,7) cocuklarinin “6grenme zorlugu ¢ektigi ni,
bes veli (%33,3) ise “laboratuvarin olmamas:” hakkinda goriis belirtmislerdir. Arastirmaya
katilan velirden {igii (%20), tglincii smifta okuyan cocuklarimin fen bilimleri dersini
ogrenmelerinde “her hangi bir sorunun olmamasi” yoniinde goriislerini belirtmislerdir. Bir veli
(%6,7) ise, liglincii sinifta okutulan fen bilimleri dersine “derse brans ogretmeninin girmemesi”
ni bir sorun olarak belirtmistir.
Arastirmaya katilan velilerin goriis alma formuna yazdiklari ifadelerden bazilar asagida

verilmistir:

V2: “Cocuguma yardimci olmak icin ogretmen tarafindan verilen édevierin

cevaplarint bulmakta zorlaniyorum. Ayrica verilen ddevilerle ilgili deneyler

yapimiyor”.

VS: “Okulumuzda mikroskop, civa, deney tiipleri gibi malzemeler eksik. Eksik

olan malzemelerin tamamlanmasi, ¢cocuklarin bunlari tek tek gérmesi, dokunmasi

ve hatta birebir deney yapmalari gerekli. Okulumuzun laboratuvarinda

malzemeler ¢ok eksik”.
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Velilere ticiincii soru olarak “iigiincii siniflarda hayat bilgisi dersinden ayrt olarak fen
bilimleri dersi konulmasinin avantajlart nelerdir?” sorusu sorulmustur. Bu soruyla ilgili

verdikleri cevaplara ait kod ve frekans degerleri Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Fen bilimleri dersinin hayat bilgisi dersinden ayr1 okutulmasinin avantajlariyla ilgili 6rnek veli gortisleri

Kod Katihmel f
V1,V2,V3,V4,V6,V7,V8, V9, V10,

Dersin daha eglenceli olmasi V12, V13, V14, V15 13
Ogrenme isteklerinin artmast V1, V2, V3, V4, V6, V7, V8, V9, V10, 12
V12,V13, V14
Deney yapilmasi V9, V11,V12, V14 4
Daha ¢ok arastirmaya yonlendirmesi V8, V11 2
lo)lzﬂjzncu sinif fen bilimleri dersine hazirlik V4, V15 )
Giinliik hayatla iligkilendirilmesi V5 1
Ezbercilikten uzak olmast V5 1
Toplam 35

Tablo 8’de goriildiigii gibi, velilerin ii¢lincli sinif fen bilimleri dersinin hayat bilgisi
dersinden ayr1 bir ders olarak okutulmasinin avantajlar ile ilgili yedi adet kod bulunmustur.
Tablo 7’ye gore, arastirmaya katilan velilerden 13 (%86,7)’1 ‘‘fen bilimleri derslerini daha
eglenceli” bulduklarini, 12 (%80) veli ise fen bilimleri dersinin ayr1 okutulmasinin ¢ocuklarinin
“Ogrenme isteklerini artiracagimi” belirtmislerdir. Bunun yaninda, bir veli (%06,7)
“ezbercilikten uzak olmasi” ve “giinliik hayatla iliskilendirilmesi” yoniinde fen bilimleri
dersinin ayr1 bir ders okutulmasinin avantajlari olarak goriis belirtmistir.

Arastirmaya katilan velilerin goriis alma formuna yazdiklari ifadelerden bazilari asagida
verilmistir:

V4: “Cocugumun dordiincii sinifta fen bilimleri dersine zemin hazirlayacagi icin
olumlu buluyorum”.

V8: “Fen bilimleri dersi ¢ocuklarimizi daha ¢ok arastirmaya yonlendiriyor. Bu
yiizden fen bilimleri dersinin iictincii sinifta 6gretilmesinde her hangi bir sakinca
gormiiyorum’”’.

Velilere dordiincii soru olarak “ligiincii siniflarda hayat bilgisi dersinden ayri olarak
fen bilimleri dersi konulmasinin dezavantajlari nelerdir? ” sorusu sorulmustur. Bu soruyla ilgili

verdikleri cevaplara ait kod ve frekans degerleri Tablo 9’da sunulmustur.
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Tablo 9. Fen bilimleri dersinin hayat bilgisi dersinden ayr1 okutulmasinin dezavantajlariyla ilgili 6rnek veli

goriisleri
Kod Katihhmci f
Laboratuvar olmamasi V7,V8,V10, V11, V14 5
Konularda zorlanma V1, V2 2
Odevlerin artmast V2,V6 2
Laboratuvar malzemelerinin eksikligi V5,V7 2
Ogretmenin akademik yiikiin artmast V13 1
Toplam 12

Tablo 9’da goriildiigii gibi, velilerin {igiincli sinif fen bilimleri dersinin ayr1 bir ders
olmasinin dezavantajlar ile ilgili bes adet kod bulunmustur. Arastirmaya katilan velilerin besi
(%33,3) “laboratuvarlarin olmamasini”, ikisi (%13,3) cocuklarinin fen bilimleri dersinin
“konularinda zorlandigini” bir veli (%6,7) ise, bu dersin {i¢iincii siniflara konulmasinin sinif
Ogretmenlerinin ~ “akademik yiiklerinin artacagini” dezavantaj olarak gordiiklerini
belirtmislerdir.

Arastirmaya katilan velilerin goriis alma formuna yazdiklar1 ifadelerden bazilar1 asagida
verilmistir:

V7: “Okulumuzda laboratuvar olmadigindan dolay: derslerde deney yapiimadan,
konular teorik olarak o6gretiliyor”.

V14: “Fen bilimleri dersinin egitimi verilirken eger laboratuvarda deney
vapilmazsa etkili olacagint diistinmiiyorum.

Velilere son soru olarak “ligiincii siniflarda fen bilimleri dersi konulmasi hakkinda
onerileriniz nelerdir?” sorusu sorulmustur. Bu soruyla ilgili verdikleri cevaplara ait kod ve

frekans degerleri Tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 10. Fen bilimleri dersinin {igiincii siniflarda okutulmasina yonelik onerilerle ilgili 6rnek veli goriisleri

Kod Katihmc1 f
Konularin giinliik yasantilarla iliskilendirilmesi V5, V8 2
Brangs 6gretmeninin girmesi V9, V13 2
Projelerin verilmesi V4 1
Swnif 6gretmeninin yiikiiniin azaltilmasi V13 1
Ezbere dayali olmadan islenmesi V5 1
Odevlerin uygulamali olarak verilmesi V6 1
Deneylerin arttirllmasi V6 1

Toplam 9

Tablo 10°da goriildiigii gibi, velilerin tigiincii sinif fen bilimleri dersinin uygulanmasina

yonelik Onerileriyle ilgili yedi adet kod bulunmustur. Aragtirmaya katilan velilerden ikisi
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(%13,3) “konularin giinliik yasantilarla iligkilendirilmesi” ve diger iki veli (%13,3) ise, fen
bilimleri dersine “brans ogretmeninin girmesi” gerektigi yoniinde onerilerde bulunmuslardir.
Birer veli (%6,7) ise, fen bilimleri dersinde ¢ocuklarina “proje verilmesi”, derslerin “ezbere
dayali olmadan islenmesi”, “Odevierin uygulamali olarak verilmesi” ve “deneylerin
arttiridmast” yoniinde 6neriler sunmuslardir.
Arastirmaya katilan velilerin goriis alma formuna yazdiklar1 ifadelerden bazilar1 asagida

verilmistir:

V9: “Konularin ayri bir brans ogretmeni tarafindan laboratuvar ortaminda basit

deneyler yapilarak, konuya uygun gérsel materyaller kullanilarak anlatilmasinin,

cocuklarin anlamasinda ve algilamasinda daha etkili olacagini diistintiyorum. Bu

ortamlarin olusturulmamasi ¢ocuklarimizin konuyu yeteri kadar anlamasinda

sorun teskil edebilir”.

V13: “Ugiincii sinmifa konulan fen bilimleri dersine brans 0gretmenin girmesini

oneriyorum. Boylece sinif 6gretmenin de ders yiikii azalmis olur”.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Arastirmanin nicel ve nitel verilerinden elde edilen sonuglar, alanyazindaki diger benzer
caligsmalardan elde edilen sonuglarla karsilagtirilarak bu boliimde verilmistir. Ayrica, gelecekte

benzer ¢alisma yapacak olan arastirmacilara da 6nerilerde bulunulmustur.
SOAF’den Elde Edilen Bulgulara Iliskin Tartisma ve Sonug

Arastirmada, programin kazanim boyutuna iligkin arastirmaya katilan §gretmenlerin
goriislerinin olumlu oldugu tespit edilmistir. Programin kazanim boyutuyla ilgili olarak
Ogretmenlerin genel gorlslerinin “katiliyorum” diizeyinde oldugu gorilmiistiir. Ayrica
Ogretmenler programin kazanimlarinin, 6grencilerin seviyelerine ve konu alamiyla uygun
oldugunu, giinliik hayatla iliskilendirme yapmay1 sagladigini, 6grencilere fen-teknoloji-
toplum-cevre iligkisi kazandirdigini, Ogrencilerin fen okuryazarligimi gelistirici nitelikte
oldugunu, c¢evreyi koruma bilinci gibi davraniglart kazandirdigini diistinmektedirler. Sinif
Ogretmenleri programin kazanim boyutuna genel olarak olumlu goriis belirtirken, bunun
yaninda en az ortalamayla sekizinci maddedeki “gdzlem, karsilastirma-siniflama, c¢ikarim
yapma, deney tasarlama, 6lgme, bilgi ve veri toplama, yorumlama, sunma... vb bilimsel siire¢
becerilerini gelistirecek niteliktedir” ve on besinci maddedeki “6grencilere yerel, ulusal ve

kiiresel ¢evre sorunlarini bilim ve tartigsma bilincini kazandiracak niteliktedir” ifadelerine goriis
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belirtmiglerdir. Smif o6gretmenlerinin bu maddelerdeki ifadelere en az oranda goris
belirtmelerinin sebepleri arasinda, bu ifadelerde gecen kavramlarin ve uygulamalarin {i¢lincii
sinif 6grencileri tarafindan anlagilmasi ve uygulama yapilmasinin gii¢liik teskil edecegi olabilir.
Alanyazinda yapilmis benzer caligmalardan elde edilen sonucglar, bu sonucu destekler
niteliktedir. Bu arastirmalardan biri Aybek ve Aslan (2015) tarafindan yapilmistir.
Arastirmalarinda, Ugiinci Siif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’na yonelik smif
O0gretmenlerinin gorlslerini tespit etmislerdir. Arastirmalarinin sonucunda, programin kazanim
boyutunun 6grencilerin gelisim 6zelliklerine uygun, acik ve anlasilir bir dille yazilmis olduguna
dair sonuglara ulasmiglardir. Bu arastirmada da, yukarida bahsedildigi gibi benzer sonuglarin
yani sira, Ogretmenler program kazanimlarinin giinliikk hayatla iliskilendirme yapmay1
sagladigini ve 6grencilerde ¢evreyi koruma bilinci gelistirdigini diistinmektedirler. Tatar (2007)
yapmis oldugu doktora ¢alismasinda, Dordiincii ve Besinci Sinif Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programlarma iliskin dgretmen goriislerini arastirmistir. Arastirmanin sonucunda,
programin kazanimlar boyutu dikkate alindiginda 6gretmenlerin ortalama olarak katiliyorum
diizeyinde goriis belirttiklerini tespit etmistir. Bu arastirmada da Ogretmenlerin programin
kazanim boyutuna yonelik genel goriisleri katiliyorum diizeyinde olmustur. Unisen ve Kaya
(2015) aragtirmalarinda, fen programin kazanimlarimin diger disiplinlerle iliskili oldugu,
ogrencilerin yas ve smif seviyeleri bakimindan uygun oldugu ve fen okur-yazari bireyler
yetistirmede etkili oldugu sonuglarina ulasmislaridir. Unisen ve Kaya (2015)nm
arastirmalarindan elde edilen sonuglar, bu arastirmadan elde edilen sonuglarla benzerlik
gostermektedir. Sentiirk ve Berk (2019) c¢alismalarinda, aragtirmanin katilimcilarinin
programin kazanimlar boyutuna iliskin goriiglerinin genelde olumlu oldugunu tespit etmistir.
Katilimcilarin kazanim boyutunun tamamina iliskin goriislerin ortalamasimi 3,84 olarak
bulmusglardir. Bu arastirmada da bu deger 4,04 olarak bulunmustur.

Ogretmenlere uygulanan anketin diger bir boyutu konu alani-igerik’tir. Arastirma
sonucunda, programin konu alani-igerik boyutuna iliskin simnif 6gretmenlerinin olumlu
goriislerinin oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin bu boyuta yonelik goriisleri genel olarak
“katiliyorum” diizeyinde olmustur. Genel olarak 6gretmenler, konu alani-igerik boyutunun
Ogrenciler i¢in uygun oldugunu, {i¢iincii sinif fen bilimleri dersinin igeriginin diger disiplinlerle
iliski kurulabildigini, 6grencilerin ilgilerini ¢ektigini ve ezberden ¢ok anlamaya tesvik ettigini,
ogrencilerde bilimsel merak uyandirdigini ve giinliik hayattan verilen Orneklerle

zenginlestirildigini belirtmislerdir.
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Smif 6gretmenleri programin konu alani-igerik boyutuna en fazla ortalamayla besinci
maddedeki “sinif seviyelerine uygun olarak dagitilmistir” ifadesine goriis belirtirken, en az
ortalamayla ise sekizinci maddedeki “0grencilerde bilimsel merak uyandirmaktadir” ifadesine
gorls belirtmislerdir. Alanyazinda yapilmis benzer aragtirmalarla karsilastirildiginda birbirini
destekler nitelikte sonuclara ulagilmistir. Unisen ve Kaya (2015)’nin arastirmalarinda, fen
programindaki konularin giinliik hayat iliskili oldugu ve diger disiplinlerle baglanti kurabildigi
yoniinde sonuglar tespit edilmistir. Giiven (2016) yaptig1 arastirmasinda ise, 6gretmenlerin fen
programinin konu alani-igerik boyutuna ortalama olarak katildiklar1 sonucuna ulagsmistir.

Aragtirmanin  sonucunda, Ogretmenlerinin programin Ogrenme-6gretme boyutuna
yonelik goriislerinin  “kararsizzim” diizeyinde oldugu, baska bir deyisle O6gretmenlerin,
programin bu boyutuna bu nitelikler kapsaminda herhangi bir sekilde olumlu ya da olumsuz bir
gorlis yapamadiklar1 goriilmiistiir. Programin bu boyutunda 6gretmenler tarafindan en yiiksek
puana sahip besinci madde de belirtilen “Onerilen ders saati programin uygulanmasi igin
yeterlidir” ifadesi olurken, en diisiik puana sahip yedinci madde de belirtilen “program bilimsel
yontemin ise kosulacag etkinlikler icermektedir” ifadesi olmustur. Programin bu boyutuna
genel olarak bakildiginda “kararsizim” diizeyinde olmasindan dolay1 alanyazindaki benzer
calismalardan farkli bir sonu¢ elde edilmistir. Giiven (2016) ve Tatar (2007) yaptiklar
aragtirmalarinin sonucunda, 6gretmenlerin bu boyuta “katiliyorum” goriisiinde olduklarini
belirtmislerdir.

Arastirmanin sonucunda, 6gretmenlerin 6lgme ve degerlendirme boyutuna yonelik
genel goriigleri (X=3,41 ortalamayla) “katiliyorum” diizeyinde olmustur. Bu deger
“kararsizim” sinirina yakin bir deger olarak ta goriilebilir. Bundan dolay1 da 6gretmenlerin bu
boyuta katilimlari, diger kazanim ve konu alani1 boyutu ile karsilagtirildiginda daha diistik
oranda oldugu tespit edilmistir. Benzer bir ¢alisma olan Giiven (2016)’da bu sonucu destekler
niteliktedir. Bu boyut igerisinde sinif 6gretmenlerinin biiylik oranda katildiklar1 birinci madde
de belirtilen “program dersin kazanimlariyla ilgili olarak, 6grencilerin kendi ilerlemelerini
degerlendirmelerine yardime1 olmaktadir” ifadesi olurken, en az oranda katildiklar ise ikinci
madde de belirtilen “Glgme degerlendirme yontem ve teknikleri, 6grencilere bireysel
farkliliklar1 dikkate almay1 saglayacak nitelikte rehberlik etmektedir” ifadesi olmustur.

Arastirmada sinif Ogretmenlerine uygulanan anket; kazanimlar, konu alani-igerik,
O0grenme-0gretme siireci ve 6lgme ve degerlendirme olmak iizere dort boyutta incelenmis ve
elde edilen verilerin genel ortalama degerlerine bakildiginda, en biiyiik oranda Ugiincii Smif

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi kazammlarmin dgrencilere uygun oldugu ydniinde
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goriislerini belirtmislerdir. Ogretmenler, programin konu alani-igerik boyutunu ikinci sirada,
Olcme ve degerlendirme boyutunu iiglincii sirada ve dgrenme-6gretme siireci boyutunu ise
dordiincii sirada genel ortalamayla 6grencilere uygunlugu hakkinda goriislerini belirtmiglerdir.
Ogretmenler programin olumlu y&nlerini genel olarak dgrenci seviyesine uygun, konular agik
ve anlasilir, gorsel Ogeler icermesi, 0grenci merkezli olmasi, ¢evre bilinci olusturmasi,
konularin ilgi ¢ekici ve bir sonraki egitim diizeyine hazirlik niteliginde olmasi seklinde
belirtmislerdir. Programin olumsuz yonlerini ise, programin uygulanabilmesi i¢in okul
ortamlarinin uygun olmadigi, laboratuvar ve fiziki sartlarin yetersiz oldugu, konularin 6grenci
seviyesine uygun olmadigi, 6grencilere diisiinme becerisi kazandiramadigi yoniinde goriisler
belirtmislerdir. Bu sonuglari, alanyazinda yapilmis benzer ¢alismalardan (Aybek ve Aslan,
2015; Ciftcioglu, 2009; Dagli, 2014; Giiven, 2016; Koca, 2015; Tatar, 2007; Tiiysiiz ve Balikei,
2016; Unisen ve Kaya, 2015; Yildirim ve Giingdr-Akgiin, 2015) elde edilen sonuglar destekler
niteliktedir.

FKBF’den Elde Edilen Bulgulara Iliskin Tartisma ve Sonug

Ugiincii smif dgrencilerine fen bilimleri dersi 6gretim programi kazanimlarina ydnelik
hazirlanan giilen yiiz ve {lizgiin yiizden olusan bilgi formundan elde edilen verilere gore,
ogrencilerin kendilerine verilen her bir maddedeki ifadeye ortalama %90 ve iizeri olumlu cevap
verdikleri goriilmiistiir. Sadece, yirmi altinct madde de belirtilen “diinya ylizeyinde karalarin
ve sularin yer aldigini ve etrafimizi saran bir hava tabakasinin bulundugunu biliyorum”
ifadesine en diisiik (%88,4) oranda olumlu cevap verirken, bunun yaninda birinci madde de
belirtilen “duyu organlarimi tantyorum” ifadesine ise en yliksek (%98,8) oranda olumlu cevap
vermislerdir. Ogrencilerin, yirmi altinci maddeye en diisiik oranda katilmalarinin sebebi; diinya
yilizeyi, hava tabakasi ve diinyanin seklinin kiireye benzedigi gibi kavramlar1 tam olarak
algilayamamalar1 olabilir. Bu sonucglardan yola c¢ikarak, 6grenciler genel olarak ilk defa
karsilastiklar1 fen bilimleri dersinde 6grenmis olduklar1 kavramlar hakkinda yiiksek diizeyde
olumlu cevaplar verdikleri goriilmiistiir. Baska bir deyisle okuduklar1 fen bilimleri dersini
tanidiklari, tinitelerde gegen kavramlari bildikleri, bu kavramlarin giinliik olaylarla nasil
kullanildiklarint yorumlayabildikleri goriilmiistiir. Soylu (2004)’nun da belirttigi gibi, ¢ocuklar
kendiliginden ¢evresindeki bir¢ok seye ilgi duyar, onlar1 tekrar tekrar inceler ve 6grenmeye
calisirlar. Bu yastaki 6grencilerin fen bilimleri dersini sevmeleri, 6gretmenin bu dersi ilgi ¢ekici
sekilde isleyebilmesine baglidir (Giiney ve Aydin, 2020). Alanyazinda bu arastirmaya benzer
bir arastirma da Sentiirk (2017) tarafindan yapilmis ve arastirmasinda, iiglincii sinif
Ogrencilerinin programda yer alan kazanimlara ulagsma diizeyinin belirlenmesi i¢in 32 sorudan
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olusan bir basar1 testi hazirlamig ve dgrencilere uygulamistir. Elde edilen bulgulara gore, bu

kazanimlara 6grencilerin yiiksek diizeyde ulagtigi goriilmiistiir.
YGAF’den Elde Edilen Bulgulara Iliskin Tartisma ve Sonug

Ogrenci velilerine uygulanan goriis alma formundan elde edilen bulgulara gére, genel
olarak ii¢lincli siniflara fen bilimleri dersinin konulmasiin ¢ocuklari i¢in uygun oldugunu
belirtmiglerdir. Ayrica, daha kiiclik yaslarda g¢ocuklarinin fen bilimleri gibi bir dersle
karsilasmalarinin onlara ileriki yillarda bir avantaj saglayacagini belirtmislerdir. Bunun
yaninda, c¢ocuklarinin fen konularini giinliik yasantilariyla iligkilendirerek 6grenmeleri,
gerektiginde deneyler yapmalari, onlart ezbercilikten uzaklagtirdigindan ve derslerine zevk
alarak katildiklarindan bahsetmislerdir. Goriis alma formu uygulanan velilerden 13’1, tigiincii
siifta fen bilimleri dersinin ¢ocuklari i¢cin daha eglenceli olacagindan, 12 veli ise, 6grenme
isteklerinin artacagindan bahsetmistir. Ayrica bazi veliler, li¢lincli siniflarda uygulamaya
konulan fen bilimleri dersini direkt olarak deneylerle iliskilendirmislerdir.

Aragtirma sonucunda, velilerin en ¢ok endiselendikleri konu, fen bilimleri dersinin
Ogretiminde gerektigi kadar deney yapilmamasi olmustur. Ayrica, ¢ocuklarinin yaslarmin
kiiciik olmasindan dolay1 fen konularini anlamada gii¢liik ¢ektiklerinden ve bu giicliigii de
deney yaparak daha rahat yenebileceklerinden bahsetmislerdir. Bunun yaninda veliler,
cocuklarinin 6grenim gordiikleri okullarinda laboratuvarlarin olmadigindan ve buralarda
kullanilacak malzeme eksikliginden bahsetmislerdir. Baz1 veliler, ¢cocuklarinin dersi daha iyi
anlayabilmeleri ag¢isindan fen bilimleri dersinin ders saatinin arttirilmasinin  daha iyi
olabilecegini belirtmislerdir. Bazi1 veliler ise, siif O6gretmenlerinin yiiklerini azaltmak
acisindan bu derslere brans Ogretmenlerinin girmelerinin daha iyi olabilecegi yoniinde
Onerilerde bulunmuslardir.

Sonug olarak, arastirmanin katilimcilarindan olan 6gretmenlerin, ilk defa iigiincii
siniflara konulan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin uygulayicisi olarak gériisleri daha
sonraki egitim-6gretim donemlerinde programin basarili bir sekilde uygulanmasma 151k
tutacaktir. Ogretmen gériislerinin yaninda ilk defa fen bilimleri dersi ile karsilasan iigiincii sinif
Ogrencilerinin bu ders sonunda fen kavramlarini Ogrenmeleri ve giinlilkk hayatla
iliskilendirebilmeleri bu dersin tigiincii siniflara konulmasinin uygun oldugunu géstermektedir.
Bunun yaninda bire bir olmasa da ¢ocuklarindan edindikleri bilgi ve gozleme dayali olarak
velilerin de ilk defa iiclincli siniflarda uygulanan fen bilimleri dersinin uygulanisi ve

cocuklariin akademik basarilariin artmasinda yapilabilecekler hakkinda goriis belirtmeleri,
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hem programin isleyisi hem de fen kavramlarimin 6gretimi siirecinde aksakliklarin

giderilmesinde yardime1 olmasi agisindan énemlidir.

Oneriler

e Bu arastirma; Ogretmen, 6grenci ve velilerle yapilmistir. Okul miidiirlerinin,
miifettislerin ve alan uzmanlarinin ilk defa {cilincii simiflarda uygulanan fen
bilimleri dersi 6gretim programi hakkinda goriislerinin alinabilecegi benzer bir
caligma yapilabilir.

e  Sinif 6gretmenlerinin ilk defa {i¢iincii siniflara konulan fen bilimleri dersi 6gretim
programini degerlendirmelerinin yami sira, fen bilimleri 6gretmenlerinin de
program hakkindaki degerlendirmeleri alinabilir.

e  Ugiincii stmiflarda okutulan fen bilimleri dersinin sinif gretmenleri tarafindan m1
yoksa fen bilimleri 6gretmenleri tarafindan mi1 verilmesine yonelik daha genis bir

katilimciyla arastirma yapilabilir.
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