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OZET

Bilimsel geligsmeler ve toplum arasindaki dinamik iliskilerin bir sonucu olarak “Sosyobilimsel konular” meydana
gelmistir. Sosyobilimsel konular fen bilimleri ile alakali, tartismaya acik, ikilemleri igeren ve toplumu etkileyen
konular olmasi sebebiyle gelecekte dgretmen olacak ve 6grencilerine bu konularin 6gretimini gergeklestirecek
Ogretmen adaylariyla ¢alisilmasi 6nemlidir. Bu baglamda, bu arastirmada fen bilgisi, sosyal bilgiler ve sif
Ogretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara iligkin tutumlarinin incelenmesi amaglanmistir. Aragtirma 2019-
2020 egitim 6gretim yilinda bir devlet iiniversitesinin egitim fakiiltesi sinif, sosyal ve fen bilgisi 6gretmenligi
anabilim dalinda 6grenim goren toplam 243 dgretmen adayiyla yiiriitiilmiistiir. Arastirmada veri toplama araci
olarak Topgu (2010) tarafindan gelistirilen “Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi” kullamlmistir.
Yapilan analizler sonucu faktdriyel anova testi bulgularma gore; fen bilgisi, sosyal bilgiler ve smif 6gretmen
adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik genel tutumlarinin, 6nem alt boyutundaki tutumlarmin ve hoslanma
alt boyutundaki tutumlarinin olumlu oldugu, buna karsilik kayg: alt boyutunda fen bilgisi ve sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin tutumlarimin ne olumlu ne olumsuz oldugu, smif 6gretmen adaylarinin ise kaygi alt
boyutunda tutumlarinin olumsuz oldugu belirlenmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular
hakkindaki genel tutum diizeylerinin ve 6nem, hoslanma, kaygi alt boyut ortalama puanlarinin &grencilerin
cinsiyetine, boliimiine ve sinifina gore farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bununla birlikte cinsiyet-sinif,
cinsiyet-boliim ve cinsiyet-sinif-boliim degiskenleri arasindaki etkilesimin genel tutum ve 6nem, hoglanma, kaygt
alt boyut ortalama puanlarinda anlamli bir farklilik olusturmadigi, simif-boliim degiskenleri arasindaki etkilesimin
ise genel tutum ortalama puanlar1 ile onem ve kaygi alt boyut ortalama puanlarinda anlamli bir farklilik
olusturdugu goriilmiistiir. Elde edilen bulgular 1s18inda sosyobilimsel konularin 6nemine dikkat g¢ekilmis ve
6gretimi konusunda program belirleyicilere, arastirmacilara ve uygulayicilara yonelik dnerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sosyobilimsel Konular, Tutum, Ogretmen Adaylar

INVESTIGATION OF PROSPECTIVE TEACHERS' ATTITUDES TOWARDS
SOCIOSCIENTIFIC ISSUES

ABSTRACT

As a result of the dynamic relations between scientific developments and society, "socioscientific issues" have
arisen. Since socioscientific issues are related to science, open to discussion, involving dilemmas and affecting the
society, it is important to work with prospective teachers who will be teachers in the future and will teach these
subjects to their students. In this study, it is aimed to examine the attitudes of science, social studies, and class
teacher candidates against socioscientific issues. The research was conducted in the 2019-2020 academic year with

1 Bu ¢alisma, birinci yazarin ikinci yazar danismanliginda hazirladigi yiiksek lisans tezinden Uretilmistir.
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129 teacher candidates studying in the third and fourth grades of the Department of Classroom Teaching of a state
university's faculty of education, 41 in the third and fourth grades of science teaching and 73 teacher candidates
studying in the third and fourth grades of social studies teaching. The "Attitude Scale for Socioscientific Issues"
developed by Topgu (2010) was used as a data collection tool. According to the findings of factorial ANOVA test
as a result of the analyses; Science, social studies and general attitudes towards socioscientific subjects of class
teacher candidates, attitudes of sub-importance and attitudes in the lower dimension of liking are positive, in
contrast, science and social information at the lower dimension of anxiety, neither positive nor negative attitudes
of teacher candidates were found to be negative. In addition, it has been found that the general levels of attitudes
and importance, dislike, anxiety sub-dimension average scores about socioscientific subjects do not differ
according to the gender, department and class of students. However, the general attitude and importance of
interaction between gender-class, gender-section, and gender-class-section variables did not make a significant
difference in the overall attitude and importance, dislike, anxiety sub size average scores, while the interaction
between class-section variables was found to make a significant difference in the average scores of general
attitudes and severity in sub dimensional average scores. In light of the findings, the importance of socioscientific
subjects was noted and recommendations were made to program makers, researchers, and practitioners in teaching.

Keywords: Socioscientific Issues, Attitude, Prospective Teachers

GIRIS

Icerisinde bulundugumuz asirda toplumlarm gelisim diizeyleri bilimsel alanlardaki
caligmalarina, arastirmalarina bagli olarak tespit edilmektedir. Toplumu olusturan bireylerden
de bilimi, teknolojiyi etkin bir sekilde kullanmalari, bu alanlarda yapilan calismalar1 ve
gelismeleri takip etmeleri, bu gelismelerin kendisine, etrafina olan etkilerini yorumlamalari
beklenmektedir (Cavus, 2013). Bununla birlikte degisen toplum ihtiyaglarina ayak uydurmak
adina bilim ve teknolojide ayn1 dogrultuda gelisim gostermektedir (Yolagiden, 2017). Boylece
toplum ve bilim etkilesimi neticesinde hem sosyal hem de bilimsel yonii olan sosyobilimsel
konular ortaya ¢ikmistir (Sadler, 2004). Bilim ve teknolojideki hizli degisme ve gelisme ile
beraber, bilginin hizla yayilmasmin bir sonucu olarak bireylerin karsisina ¢ikan bilimsel ve
bilimsel olmayan bilgilerden etkilenmesi kaginilmaz bir durumdur. Ayrica sik sik yazili, gorsel
ve sosyal medyada karsimiza ¢ikan sosyobilimsel konular olumlu ve olumsuz yonleriyle toplum
tarafindan sik¢a tartisma konusu olmaktadir. Sosyobilimsel konular, giinliik hayatla iliskili olan
kisilerin karar vermesi gereken, toplumu ve bilimi ilgilendiren, ahlaki ve etik agidan kaygi
iceren, yasadigi ortama, sagliga, bilim ve teknolojiye ait ikilemler olarak anlatilmaktadir
(Sadler, 2004). Bir konunun sosyobilimsel bir konu oldugunu séylemek icin, fen bilimleri ile
alakali ve sosyal anlamda onemli bir konu olmasi gerekmektedir (Eastwood, Sadler, Zeidler,
Lewis, Amiri ve Applebaum, 2012).

Diinyada 6nemli olarak gdsterilen fen egitimi arastirma ve inceleme merkezleri (NRC,
1996; Queensland School Curriculum Council, 2001), bireylerin sosyobilimsel konular
tartisabilmelerini ayrica bu konu hakkinda analizler yapabilmeleri ve karar alabilmeleri
konusunda yeteneklerinin gelistirilmesi gerektigine vurgu yapmislardir. 2013 yili itibariyle

yayimlanan ilkdgretim Kurumlar1 Fen Bilimleri Programinda sosyobilimsel konular (SBK) ilk
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defa dogrudan, fen-teknoloji-toplum-cevre (FTTC) ogrenme alaninin alt boyutunda
kazandirilmasi amaglanan beceriler arasinda yerini almistir (Milli Egitim Bakanlhigi [MEB],
2013). Sadler (2004), SBK’nin hem sosyal hem de bilimsel konular olmak iizere ayni anda iki
boyutunun oldugunu s6ylemektedir. Buradan hareketle SBK’yi en sade sekliyle fen bilimlerini
merkez alan tartigmali sosyal konular olarak tanimlayabiliriz (Ratcliffe ve Grace, 2003; Topcu,
Sadler ve Yilmaz-Tiiziin, 2010). Bu yiizden sosyobilimsel konular bir¢ok iilkede miifredatlara
eklenmis ve 6grencilerin bu konuda diislincelerinin gelistirilmesi amaglanmistir (Oulton, Dillon
ve Grace, 2004). Sosyobilimsel konulara dahil olan alt konular giinliik hayatla ilgili problemler
oldugundan bu konularin anlatilmast ve Ogrencilere Ogretimi fen egitiminin temel
amaclarindandir (Albe, 2008; Kolsto, 2006; Nielsen, 2012; Sadler, 2011; Sadler,
Amirshokoohi, Kazempour ve Allspaw, 2006; Walker ve Zeidler, 2007).

Giliniimiliz sartlarinda insanlar bilimsel bir bilgi birikimi gerektiren niikleer enerji
kullanimi, tastyict annelik, genetigi degistirilmis organizmalar (GDO), klonlama,
nanoteknoloji, kok hiicre, kiiresel 1sinma veya organ bagisi ve benzeri SBK’ler (Fleming, 1986;
Zeidler, Walker, Ackett ve Simmons, 2002) karsisinda kaldiklar1 ikilemlerden birini tercih
etmek, yargida bulunmak veya karar vermek durumunda kalabilmektedirler. Konuyla ilgili
yapilan ¢aligmalar gz oniine alindiginda bu yargida bulunma, karar verme siirecinde bireylerin
konuya ydnelik tutumlarinin roliiniin oldukga biiyiik oldugunu gostermektedir (Ozdemir, 2014).
Bireyin rastgele bir olaya yada insanlara yonelik olumlu ya da olumsuz bir davranis gosterme
egilimi tutum olarak adlandirilir (Kagitcibasi, 2006). Ulgen (1996), tutumu tanimlarken, bireyin
davraniglarina sekil verdigini, Ogrenmeyle kazanildigini ve karar verme, yargiya varma
asamasinda tarafliliga neden olabilecegini belirtmistir. Bu nedenle bireylerin SBK iliskin
tutumlarini tespit edebilmek gelecekte planlanacak egitimlere yon vermesi agisindan 6nemlidir.

Ilgili alan yazin incelendiginde, Sénmez (2011), bir devlet {iniversitesi fen bilgisi
ticlincii ve dordiincii sinif 6grencilerinin, GDO’lu besinler hakkindaki tutumlari tizerine yapmis
oldugu calismada, 6gretmen adaylarinin GDO’lu besinlere iliskin olumsuz tutuma sahip
olduklart bulgusuna ulagmistir. Benzer sekilde Tekin ve Aslan (2019), ¢alismalarinda 2015-
2016 egitim 6gretim yilinda I¢ Anadolu bdlgesinde bir egitim fakiiltesinin sosyal bilgiler ve fen
bilgisi 6gretmenligi boliimlerinden 144 6gretmen adayimna “Sosyobilimsel Konulara Yo6nelik
Tutum Olgegi” uygulamislardir. Sonu¢ olarak &gretmen adaylarmin SBK’ya yonelik
tutumlarinda genel not ortalamasi (tiim dersler) ve cinsiyet yoniinden anlamli bir farkliligin
olmadigimi belirlemislerdir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin SBK’nin yarar ve 6nemi ve

SBK’ye yonelik kaygida, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek tutuma sahip
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olduklarin1 ayrica SBK’den hoslanma noktasinda, her iki bolim 6gretmen adaylar1 arasinda
anlamli bir farkliligin olmadigini tespit etmislerdir. Cebesoy ve Donmez-Sahin (2013),
yaptiklar1 aragtirmalarinda cinsiyet ve boliim degiskeninin 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel
konulara yonelik tutumlarina goére anlamh farklilik géstermedigini ifade etmislerdir. Bir bagka
caligmada ise bir SBK 6rnegi olan niikleer enerji santralleri konusunda fen bilgisi ve sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin tutumlarinin bdliim, smif ve sosyo-ekonomik 6zelliklere gore
farklilik gosterdigi belirlenmistir (Ozdemir ve Cobanoglu, 2008). Belirtilen ¢alismalara
bakildiginda bir degiskenin bir ¢galismada SBK’ye yonelik tutuma etki ettigini fakat bagka bir
calismada etki etmedigini goriilmektedir. Bu durum, arastirmaya katilan kisilerin; sayisiyla,
egitim kalitesiyle, sosyokiiltiirel gevresiyle ilgilidir.

SBK’lere iligkin bilissel alana yonelik vurgulanan 6zelliklere ek olarak, 2018-2019
egitim 0gretim yili itibariyle MEB tarafindan tiim kademelerde uygulanmaya baslayan Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin 6zel amaglarindan biri de SBK’leri kullanarak bilimsel
diistinme aligkanliklari, muhakeme kabiliyeti ve karar verme maharetleri gelistirmektir (MEB,
2018). Aym sekilde Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nin 6zel amagclarindan bir tanesi
de Ogrencilerin; bilim ve teknolojinin gelisim asamalarin1 ve sosyal hayat {izerine olan
tesirlerini idrak ederek iletisim ve bilgi teknolojilerini bilingli kullanmalaridir (MEB, 2018). Bu
amaglar ¢ercevesinde MEB’in (2018) 6gretim programlarinda ilkdgretim programlarinda, fen
bilimleri ve sosyal bilgiler dersi 6gretim programlarinda sosyobilimsel konularla ilgili bir¢ok
kazanim yer almaktadir.

Yapilan ¢aligmalar ve 6gretim programinda yer alan kazanimlar bir biitiin halinde
incelendiginde SBK’lar hakkinda karar verirken, SBK’ya kars1 olan tutumun belirlenmesinin
oldukca 6nemli oldugu goriilmektedir. Konuyla ilgili yapilan literatiir taramasi sonucu SBK ile
ilgili yiksek 6gretim kademesinde yapilan ¢alismalarin bir ¢ogunun fen bilgisi 6gretmenligi
programi ve fen bilimleri alanlarindaki 6gretmen adaylarina doniik oldugu (Al, 2015; Altuntas,
Yilmaz ve Turan, 2017; Cebesoy, Karisan ve Uysal, 2018; Cebesoy ve Sahin, 2013; Cigdem,
2018; Demiral ve Tiirkmenoglu, 2018; Giirblizoglu Yalmanci ve G6ziim, 2016; Harman ve
Cokelez, 2017; Isbilir, 2010; Iseri, 2012; Karakaya, 2015; Keles Ural, 2018; Kiling ve S6nmez,
2012; Oztiirk ve Es, 2017; Sénmez, 2011; Tiirkmen, Pekmez ve Saglam, 2017; Tiirkoglu ve
Oztiirk, 2019) goriilmektedir. Bunun yani sira ii¢ programdan ikisini ayn1 anda kapsayan
calismalar da bulunmaktadir (Akgay, 2017; Ozdemir ve Cobanoglu 2008; Siirmeli, Duru ve
Duru, 2017; Tekin ve Aslan, 2019; Yolagiden, 2017). Ulasilan ¢alismalarda ayni anda fen

bilgisi, sosyal bilgiler ve sinif 6gretmen adaylarina yonelik bir arastirmaya rastlanmamustir.
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Ogretim programinda her ii¢ boliimde de SBK ile ilgili kazanimlarin bulunmas1 ve SBK’nin
sosyal, bilimsel olmak tiizere iki yonii g6z oniine alindiginda fen bilgisi, sosyal bilgiler ve sinif
Ogretmenligi boliimlerini dogrudan ilgilendiriyor olmas1 SBK hakkinda {i¢ boliime yonelik
calisma yapilmasini 6nemli kilmaktadir.

Ifade edilen 6zelliklerden hareketle, bu ¢alisma, gelecekte ilkokul ve ortaokulda gérev
alacak ve 6grencilerine ¢esitli SBK 6gretimini gergeklestirecek olan fen bilgisi, sosyal bilgiler
ve sinif gretmeni adaylarinin sosyobilimsel konulara iligkin tutumlarinin incelenmesini amag
edindigi i¢in, O8retmen yetistirme programlarma ve hizmet i¢i egitimlere bir temel
olusturacaktir. Bu yoniiyle ve alan yazindaki eksikligi gidermeye yoOnelik olmasi itibariyle

Onem arz etmektedir.

Arastirmanin Amaci
Bu arastirmanin amaci Orta Karadeniz Bolgesinde yer alan bir devlet {iniversitesinin
egitim fakiiltesi sosyal bilgiler, fen bilgisi ve sinif 6gretmenligi anabilim dallarinda 6grenim
goren tgilincii ve dordiincii sinif ogrencilerinin sosyobilimsel konulara iliskin tutumlarmi
incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki alt problemlere yanit aranmaistir:
1. Sosyal bilgiler, fen bilgisi ve simf 6gretmenligi adaylarinin SBK’lara yonelik genel
tutumlar1 nasildir?
2. Sosyal bilgiler, fen bilgisi ve sinif 6gretmenligi adaylarinin SBK’lara yonelik tutumlari

boliime, cinsiyete ve sinif diizeyine gore farklilasmakta midir?

YONTEM

Ogretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara iliskin tutumlarinin incelenmesinin
amaclandigr bu calismada nicel arastirma yaklasimlarindan bir tanesi olan genel tarama
modellerinden iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Bir durumu aynen oldugu gibi
tanimlamayz, bir grubun belli bagh 6zelliklerini tespit etmek i¢in veri toplanmasini amag edinen
arastirma yaklasimlarina tarama arastirmalari denilmektedir (Karasar, 2006; Biiyiikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2010). Genel tarama modeli tiirlerinden, iliskisel
tarama modeli ise; iki ya da daha fazla sayidaki degisken arasinda, birlikte degisim varligi
ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan bir arastirma modelidir (Fraenkel ve Wallen, 2009;
Karasar, 2006). Bu siiregte, bireylerin tutumlarini, inanglarini, goriislerini belirlemek i¢in anket,

goriisme, gozlem gibi 6lgme araglar1 kullanilmaktadir (McMillan ve Schumacher, 2006). Bu
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calismada da, farkli branglardaki 6gretmen adaylarinin SBK’lara yonelik tutumlarimi belirlemek

icin tutum Olcegi kullanilmastir.

Calisma Grubu

Arastirmanin evrenini 2019-2020 egitim o6gretim yili igerisinde, Orta Karadeniz
bdlgesinde bulunan bir devlet {iniversitesi egitim fakiiltesinin fen bilgisi, sosyal bilgiler ve sinif
O0gretmenligi programlarinda egitim goren birinci, ikinci, liglincli ve dordiincii sinif 6grencileri
olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini ise kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemine gore
secilen smif Ogretmenligi programinda 6grenim goren iiglincli ve dordiincii smiftan 129
Ogrenci, fen bilgisi 6gretmenligi programinin {igiincii ve dordiincii siniflarinda 6grenim goéren
41 dgrenci ve sosyal bilgiler 6gretmenligi tigiincii ve dordiincii sinifta 6grenim goren 73 6grenci
olmak {tizere toplam 243 Ogrenci olusturmaktadir. Ayrica katilimcilarin 184’iinii kadinlar
olustururken 59’unu da erkekler olusturmaktadir. Kolay ulasilabilir 6rneklemede arastirmaci,
mevcut bulunan 6geler arasindan yeteri kadar sayida 6geyi 6rneklem olarak belirler (Singleton
ve Straits, 2005). Diger bir ifadeyle arastirmacinin hedef evrenden 6rneklemini belirlemek i¢in
ulasabilecegi en kolay 6gelere yonelmesi yontemidir (Baltaci, 2018). Arastirmada 6grencilerin
demografik 6zelliklerini betimlemek amaciyla ve sosyobilimsel konular hakkinda tutumlarini
etkileyebilecegi diislincesiyle yer verilen demografik degiskenler ve bu degiskenlere iliskin

caligma grubundan elde edilen frekans ve yiizde degerleri Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin demografik 6zellikleri

Demografik Ozellikler
f %
Cinsiyet Kadn 184 75,7
Erkek 59 243
Bolim Sinif Ogretmenligi 129 53,1
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 73 30,0
Fen Bilgisi Ogretmenligi 41 16,9
Siif 3 smuf 121 49,8
4. stmf 122 50,2
Toplam 243 100
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Tablo 1’de goriildiigii lizere ¢alisma grubunun %75,7’si kadin 6grencilerden, %24,3’1
erkek 6grencilerden olusmakta; 9%53,1°1 sinif 6gretmenligi boliimiinde, %30’u sosyal bilgiler
ogretmenligi boliimiinde, %16,9’u ise fen bilimleri 6gretmenligi boliimiinde ve %49,8°1 3.

smifta, %50,2’s1 4. siifta 6grenim gormektedir.

Veri Toplama Araclan
Arastirma siirecinde “Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi” kullanilmistir.

Asagida calismada kullanilan veri toplama aracina ait 6zellikler yer almaktadir.

Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutum Olgegi. Arastirmada gerekli izinler alarak, Topgu
(2010) tarafindan gelistirilen “Sosyobilimsel Konulara Yénelik Tutum Olgegi” 6gretmen
adaylarinin sosyobilimsel konulara iliskin tutumlarmi O6lgmek amaciyla kullanilmastir.
Kullanilan bu 6lgek ‘Onem’ ‘Hoslanma’ ve ‘Kaygr’ seklinde 3 alt boyuttan ve 30 maddeden
olusmaktadir. Olgcege verilen cevaplar “1=Kesinlikle Katilmiyorum”, “2=Katilmiyorum”,
“3=Kararsizim”, “4=Katiliyorum” ve “5=Kesinlikle Katiliyorum” seklinde puanlanmustir.
Hoslanma alt boyutunda yer alan Madde 26 ve Madde 28 olumsuz tutum ifadesi igerdigi i¢in
ters kodlanmistir. Ayni sekilde Kayg alt boyutunda yer alan yedi maddenin (Madde 3, Madde
5, Madde 12, Madde 16, Madde 17, Madde 19 ve Madde 29) tamami, 6grencilerin genel tutum
puani hesaplanirken ters kodlanarak puanlanmistir. Fakat Kaygi alt boyutu puani hesaplanirken
maddelere verilen cevaplar herhangi bir ters kodlama iglemine tabi tutulmadan puanlanmustir.
Bu baglamda 6grencilerin sosyobilimsel konular hakkinda tutum ve alt boyut ortalama puanlari
ilgili maddelere verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamasi alinarak olusturulmustur. Giivenirlik
analizi neticesinde, 6lgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayilari .70-.90 arasinda degisiklik
gosterdigi ve 3 boyutta toplandigi ortaya konmustur. Alt boyutlarda Cronbach Alfa i¢ tutarlilik
katsayilar1 hesaplanmis “Sosyobilimsel konulardan hoglanma” .80, “Sosyobilimsel konularin
yarar ve dnemi” .90, “Sosyobilimsel konulara yonelik kayg1” .70 olarak hesaplanmistir (Topgu,
2010).

Bu ¢aligmada ise sosyobilimsel konular hakkinda tutum 6l¢eginin tamami i¢in Cronbach
Alfa katsayis1 .91 olarak, 6nem alt boyutu i¢in .88 olarak, hoslanma alt boyutu icin .85 olarak
ve kaygt alt boyutu i¢in ise .72 olarak hesaplanmaistir.
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Verilerin Analizi

Calismaya katilan 6grencilerin sayisinin demografik 6zelliklerine dagilimlari frekans ve
yiizde degerleri hesaplanarak belirlenmistir. Ayn1 zamanda 6grencilerin sosyobilimsel konular
hakkindaki tutum diizeyleri betimleyici istatistikler kullanilarak degerlendirilmistir.
Ogrencilerin sosyobilimsel konular hakkindaki tutum diizeylerinin demografik degiskenlere
gore farklilik gosterip gostermedigi faktdriyel ANOVA modeli kullanilarak test edilmistir.
Varyans analizi kullanilmak istenen bir modelde bir tane bagimli degisken ve iki veya ikiden
daha fazla bagimsiz degisken varsa bu analiz faktoriyel adi ile anmilmaktadir. Faktoriyel
ANOVA modelinin sonuglari, Tek yonli ANOVA modeline gore daha detayli ve
genellenebilir bulgular sunmaktadir (Howell, 2016). Tek yonli ANOVA modelinde yalnizca
tek bir faktoriin bagimli degisken tlizerindeki etkisi gosterilirken faktoriyel ANOV A modelinde
iki faktoriin (bagimsiz degiskenin) ve bu faktorlerin etkilesimlerinin bagimli degisken
tizerindeki etkisi de incelenebilmektedir (Akbulut, 2010; Howell, 2016). Birden fazla tipte
faktor modeli vardir ve modelde kullanilan bagimsiz degiskenlerin sayis1 ve seviyesi
adlandirilmistir. Ornegin; iki bagimsiz degiskenli bir modele ¢ift yonlii katsayr ANOVA (iki
yonlii katsayt ANOVA) denir ve eger ilk bagimsiz degisken iki seviyeli ve ikinci degisken ti¢
seviyedeyse, 2 x 3 faktoriyel ANOVA olarak ifade edilir. Bigimlendirici ANOVA yontemi igin,
tek tek degiskenlerin etkisi yalnizca ana etki olarak adlandirilir ve iliskinin etkisi etkilesim
etkisi olarak adlandirilir. Bu etkilesimlerin etkileri 6nemliyse, altta yatan etkilerden daha
onemli sonugclar ¢ikarilabilir. (Akbulut, 2010).

Bu ¢aligmada demografik degisken olarak ele alinan cinsiyet degiskeni iki kategoriden,
siif degiskeni yine iki kategoriden ve boliim degiskeni ii¢ kategoriden olustugu i¢in calismada

2 x 2 x 3 faktoriyel ANOVA modeli kullanilmistir.

BULGULAR
Verilerin Normallik Sinamasina liskin Bulgular

Sosyobilimsel konular hakkinda tutum 6l¢eginden ve alt boyutlarindan alinan ortalama
puanlarin cinsiyet, sinif ve boliim alt kategorilerine gére normal dagilim gosterip gostermedigi
verilerin ¢arpiklik ve basiklik degerleri ile birlikte baz1 betimleyici istatistik degerleri dikkate
alinarak degerlendirilmistir. Tespit edilen bulgular Tablo 2, Tablo 3 ve Tablo 4’daki gibidir.
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Tablo 2. Cinsiyete Gére Sosyobilimsel Konular Hakkinda Tutum ve Alt Boyutlarma Iliskin

Betimleyici Istatistikler

Boyut Cinsiyet n Ort. SS. Carpiklik Basiklik Minimum  Maksimum
Genel Kadin 184 3.63 0.48 -0.513 1.160 1.73 4.70
Tutum Erkek 59 3.55 0.49 -0.999 2.880 1.80 4.57
. Kadin 184 3.80 0.53 -0.913 2.153 1.62 4.85
Onem

Erkek 59 3.78 0.54 -1.393 2.341 1.85 4.77

Kadin 184 3.54 0.59 -0.479 0.662 1.50 5.00
Hoslanma

Erkek 59 3.48 0.61 -0.833 1.142 1.70 4.70

Kadin 184 2.55 0.57 0.209 0.501 1.29 4.57
Kaygi

Erkek 59 2.76 0.67 -0.034 -0.094 1.14 4.14

Tablo 2’deki bulgulara goére erkek ve kadin 6grencilerin ortalama genel tutum, 6nem,
hoslanma ve kaygi puanlarinin carpiklik degerlerinin tamaminin +2 araliginda, basiklik

degerlerinin tamaminin ise +3 aralifinda deger aldig1 goriilmektedir.

Tablo 3. Sinifa Gére Sosyobilimsel Konular Hakkinda Tutum ve Alt Boyutlarina Iliskin

Betimleyici Istatistikler

Boyut Siif n Ort. SS. Carpiklik Basiklik Minimum  Maksimum

3. Smuf 121 3.62 0.54 -0.822 1.696 1.73 4.57
Genel Tutum

4. Smf 122 3.61 0.41 -0.171 0.250 2.50 4.70
. 3. Smuf 121 3.82 0.59 -1.342 2.935 1.62 4.85
Onem

4. Smf 122 3.77 0.46 -0.446 0.472 2.38 4.85

3. Smuf 121 3.54 0.64 -0.584 0.363 1.70 4.80
Hoslanma

4. Smf 122 3.51 0.56 -0.554 1.409 1.50 5.00

3. Smuf 121 2.65 0.65 0.240 0.176 1.43 4.57
Kaygi

4. Smf 122 2.55 0.56 0.001 0.152 1.14 4.00

Tablo 3’deki veriler incelendiginde, 6grencilerin ortalama genel tutum, 6nem, hoslanma
ve kaygi puanlarina ait ¢arpiklik katsayilart hem siniflara gore hem de boliimlere gore +2
araliginda deger almakta, basiklik katsayilar1 ise +3 araliginda deger almaktadir. Bu bulgulara
gore 0grencilerin sosyobilimsel konular hakkindaki genel tutum ve alt boyut puanlarinin normal
dagilim varsayimimi sagladigi soylenebilir. Ayrica 5’1i Likert tipinde bir tutum 06lgeginden
alinan ortalama puana gore bir grubun tutum puani asagidaki belirtilen sinirlar géz Oniine
alimarak degerlendirilebilir. Burada smif araliklar1 arasindaki genislik belirlenirken Simif
Genisligi=Dizi Genisligi/Grup Sayist esitligi dikkate alinmistir. Buna gore Smif
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Genisligi=4/5=0,80 olarak belirlenmistir. Buna gore 1.00-1.79 araligindaki ortalama puanlari
¢ok olumsuz, 1.80-2.59 aralig1 olumsuz, 2.60-3.39 aralig1r ne olumlu ne olumsuz 3.40-4.19
aralig1 olumlu ve 4.20-5.00 araligindaki ortalama puanlari ¢ok olumlu tutum olarak yorumlanir

(Tekin, 1987).

Tablo 4. Béliime Gore Sosyobilimsel Konular Hakkinda Tutum ve Alt Boyutlara iliskin

Betimleyici Istatistikler

Boyut Bolim n Ort. SS. garplkll Basiklik ~ Minimum  Maksimum
Siif Ogr. 129 3.6 044  0.163 0235 2.20 4.63
Genel Sosyal - Bil. 4 363 051 0875 2395 1.80 4.70
Tutum Ogr.
Fen Bil. Ogr. 41 359 054  -1.083 2397 1.73 4.57
Sinif Ogr. 129 379 046 0518  0.850 2.15 477
Onem (S.)%Sryal Bl 23 378 059 -1367 2354 1.62 4.85
Fen Bil. Ogr. 41 383 062  -1.191  1.849 1.85 4.69
Sinif Ogr. 129 349 057  -0334  0.051 2.00 5.00
Hoglanma (S.)Ogsryal Bil. o5 361 061 -0457 1247 170 4.90
Fen Bil. Ogr. 41 351 067  -1280  1.747 1.50 4.40
Sinif Ogr. 129 256 057 0012 0.059 1.29 4.14
Kayg! (S.)‘gryal Bl 23 262 064  0.095 0.008 1.14 429
Fen Bil. Ogr. 41 271 064 0615 0.839 1.43 4.57

Tablo 4’de yer alan boliimlere gore ortalama puanlara bakildiginda yukaridaki puan
araliklart goz ontine alinarak arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin sosyobilimsel konulara
yonelik genel tutumlarmin, 6nem alt boyutundaki tutumlarinin ve hoslanma alt boyutundaki
tutumlarinin olumlu oldugu, buna karsilik kaygi alt boyutunda sosyal bilgiler ve fen bilgisi
ogretmen adaylarinin tutumlarinin ne olumlu ne olumsuz oldugu, sinif 6gretmen adaylarinin ise

kayg1 alt boyutunda tutumlarinin olumsuz oldugu sdylenebilir.

Ogrencilerin Sosyobilimsel Konular Hakkinda Tutum ve Alt Boyutlarina iliskin Bulgular
Ogrencilerin sosyobilimsel konular hakkindaki genel tutum ve alt boyut ortalama
puanlarinin dgrencilerin cinsiyetine, siifina ve bdliimiine gbre anlaml bir farklilasma olup

olmadig1 faktoriyel ANOVA modeli ile incelenmis ve sonuglar Tablo 5’de sunulmustur.

169

Anadolu Odretmen Dergisi www.anadoluogretmendergisi.com



Yeniceli, M. & Hastiirk, H. G. (2921 ). Ogretmen adaylarmmin sosyobilimsel konulara iligkin tutumlarimin incelenmesi,
Anadolu Ogretmen Dergisi, 5(1), 160-178. DOI: 10.35346/a0d.926934

Tablo 5. Sosyobilimsel Konular Hakkinda Genel Tutum Puanlarma liskin Faktoriyel ANOVA

Testi Sonuglar

Kareler
Varyans Kaynagi sd Kareler Ortalamasi f p
Toplami
Cinsiyet 0.209 1 0.209 0.950 331
Sinif 0.037 1 0.037 0.168 .682
Boliim 0.478 2 0.239 1.085 339
Cinsiyet*Sinif 0.265 1 0.265 1.203 274
Cinsiyet*Bolim 0.642 2 0.321 1.457 235
Sinif*Boliim 2.305 2 1.153 5.230 .006
Cinsiyet*Simif*Boliim 0.231 2 0.115 0.524 .593

**p>.05

Tablo 5’deki bulgulara gore 6grencilerin sosyobilimsel konular hakkindaki genel tutum
diizeylerinin Ogrencilerin cinsiyetine, sinifina ve bdliimiine gore anlamli bir farklilik
gostermedigi sOylenebilir (p>.05). Bagimsiz degiskenler arasindaki etkilesimler dikkate
alindiginda ise, cinsiyet ve sif degiskenleri arasindaki etkilesim ile cinsiyet ve bdliim
degiskenleri arasindaki etkilesimin yine 6grencilerin sosyobilimsel konular hakkindaki genel
tutum diizeylerinde anlamli bir farklilagsmaya sebep olmadig1 goriilmektedir (p>.05). Sinif ve
boliim degiskenleri arasindaki etkilesimin ise dgrencilerin sosyobilimsel konular hakkindaki
genel tutum diizeylerinde anlamli bir farklilik olusturdugu sdylenebilir (p<.05). U¢ bagimsiz
degiskenin ortak etkilesimi ise 6grencilerin genel tutum diizeyleri iizerinde anlamli bir etkiye

sahip degildir (p>.05).

Tablo 6. Onem Alt Boyut Puanlarma Iliskin Faktoriyel ANOVA Testi Sonuglart

Varyans Kaynagi Kareler Toplam1  sd Kareler Ortalamasi f p

Cinsiyet 0.030 1 0.030 0.111 739
Sif 0.005 1 0.005 0.018 .892
Boliim 0.312 2 0.156 0.576 563
Cinsiyet*Simf 0.091 1 0.091 0.337 562
Cinsiyet*Boliim 0.633 2 0.317 1.170 312
Sinif*Bolim 2.681 2 1.340 4.953 .008
Cinsiyet*Simif*Bolim 0.399 2 0.200 0.737 480

*Ep>.05

Tablo 6’daki bulgular 1518inda O6grencilerin 6nem alt boyut ortalama puanlarinin
Ogrencilerin cinsiyetine, sinifina ve bdliimiine goére anlamli bir farklilik gostermedigi

sOylenebilir (p>.05). Yine cinsiyet ve sinif degiskenleri arasindaki etkilesimin, cinsiyet ve
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boliim degiskenleri arasindaki etkilesimin ve cinsiyet, sinif ve bolim degiskenlerinin ortak
etkilesiminin de 6grencilerin 6nem alt boyut ortalama puanlarinda anlamli bir farkliliga neden
olmadig1 goriilmektedir (p>.05). Sinif ve bolim degiskenleri arasindaki etkilesimin ise

Ogrencilerin 6nem alt boyut ortalama puanlarinda anlamli bir farklilik olusturdugu

belirlenmistir (p<.05).

Tablo 7. Hoslanma Alt Boyut Puanlarma iliskin Faktoriyel ANOVA Testi Sonuglari
Varyans Kaynagi Kareler sd Kareler f p

Toplam1 Ortalamasi

Cinsiyet 0.421 1 0.421 1.198 275
Sinif 0.023 1 0.023 0.064 .800
Bolim 1.527 2 0.763 2.172 116
Cinsiyet*Simif 0.417 1 0.417 1.188 277
Cinsiyet*Bolim 0.988 2 0.494 1.406 247
Sinif*Boliim 1.915 2 0.957 2.724 .068
Cinsiyet*Simif*Bolim 0.405 2 0.202 0.576 563

*Ep>.05

Tablo 7’deki bulgulara gore, 6grencilerin hoslanma alt boyut ortalama puanlarinin
Ogrencilerin cinsiyetine, sinifina ve bdliimiine goére anlamli bir farklilik gostermedigi
gorilmektedir (p>.05). Ayrica 6nem alt boyutunda oldugu gibi cinsiyet ve siif degiskenleri
arasindaki etkilesimin, cinsiyet ve boliim degiskenleri arasindaki etkilesimin, siif ve bolim
degiskenleri arasindaki etkilesimin ve cinsiyet, sinif ve bolim degiskenlerinin ortak
etkilesiminin de Ogrencilerin hoglanma alt boyut ortalama puanlarinda anlamli bir farklilik
olusturmadigi belirlenmistir (p>.05).
Tablo 8. Kayg1 Alt Boyut Puanlarma Iliskin Faktoriyel ANOVA Testi Sonuglart

Kareler
Varyans Kaynagi sd Kareler Ortalamas1  f p

Toplam1
Cinsiyet 0.504 1 0.504 1.431 233
Siif 0.548 1 0.548 1.557 213
Bolim 0.371 2 0.186 0.527 591
Cinsiyet*Sinif 0.524 1 0.524 1.488 224
Cinsiyet*Bolim 0.420 2 0.210 0.596 552
Sinif*Bolim 2.483 2 1.242 3.526 031
Cinsiyet*Sinif*Bolim 0.106 2 0.053 0.150 .860

*Ep>.05
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Tablo 8’deki sonuglar da énem ve hoslanma alt boyutlarina iliskin bulgularla paralellik
gostermektedir. Bu sonuglara gore, 6grencilerin kaygi alt boyut ortalama puanlar1 6grencilerin
cinsiyetine, sinifina ve boliimiine gére anlamli bir farklilik gostermemektedir (p>.05). Bagimsiz
degiskenler arasindaki interaksiyonlar dikkate alindiginda, cinsiyet ve smif degiskenleri
arasindaki etkilesimin, cinsiyet ve bolim degiskenleri arasindaki etkilesimin ve cinsiyet, sinif
ve boliim degiskenlerinin ortak etkilesiminin 6grencilerin kaygi alt boyut ortalama puanlarinda
anlaml bir farklilik olusturmadigl goriilmektedir (p>.05). Simif ve bolim degiskenleri
arasindaki etkilesim ise Ogrencilerin kaygi alt boyut ortalama puanlar1 iizerinde anlamli bir

farklilik meydana getirmektedir (p<.05).

TARTISMA VE SONUCLAR

Bu arastirmada, sinif, sosyal ve fen bilimleri 6gretmenlerinin SBK’lara yonelik genel
tutumlarmi belirlemek ve bunun cinsiyete, bolime ve smif seviyesine gore farklilasip
farklilagsmadigini tespit etmek amaglanmistir. Aragtirma kapsaminda ulagilan sonuglar
alanyazin esliginde tartisilmistir.

Arastirmanin bulgular1 incelendiginde katilimcilarin sosyobilimsel konulara yonelik
genel tutumlarinin, 6nem alt boyutundaki tutumlarmin ve hoslanma alt boyutundaki
tutumlarmin olumlu oldugu, kaygi alt boyutunda ise sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmen
adaylariin ne olumlu ne olumsuz tutum gelistirdikleri buna karsin sinif 6gretmen adaylarinin
olumsuz tutum gelistirdikleri belirlenmistir. Ayrica sosyobilimsel konular hakkindaki genel
tutum diizeylerinin ve Onem, hoslanma, kaygi alt boyut ortalama puanlarinin aday
Ogretmenlerin boliimlerine gore farklilagsmadigi goriilmiistiir. Tekin ve Aslan (2019), fen bilgisi
ve sosyal bilgiler Ogretmen adaylar1 ile yaptiklart ¢alismada bolim degiskenine gore
sosyobilimsel konularin 6nem ve kaygi alt boyutlarinda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek tutuma sahip oldugu fakat hoslanma alt
boyutunda boliimler arasinda bir farklilik olmadigi sonucuna varmigslardir. Bu yoniiyle
arastirmamizla farklilik gostermektedir. Bir bagka calismada ise fen bilgisi ve smif 6gretmen
adaylarinin sosyobilimsel konulara dair tutumlarmin boliimlere gore farklilasmadigi tespit
edilmistir (Yolagiden, 2017). Calismamizdaki bulgulara paralel olarak Cebesoy ve Dénmez-
Sahin (2013), 6gretmen adaylarmin boliimleri ile sosyobilimsel konulara yonelik tutumlari
arasinda anlamli bir iliskinin olmadigini ifade etmektedirler. Benzer sonuclara alan yazinda
yapilan ¢caligmalarda (Kardash & Howell, 2000; Murphy & Alexander, 2004; Sinatra, Kardash,
Taasoobshirazi, & Lombardi, 2012; Sinatra, Kienhues, & Hofer 2014) rastlanmaktadir.

172
v

Anadolu Odretmen Dergisi www.anadoluogretmendergisi.com



Yeniceli, M. & Hastiirk, H. G. (2921 ). Ogretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara iliskin tutumlarinin incelenmesi,
Anadolu Ogretmen Dergisi, 5(1), 160-178. DOI: 10.35346/a0d.926934

Bir diger bulguya gore katilimcilarin; sosyobilimsel konular hakkindaki genel tutum
diizeylerinin ve 6nem, hoslanma, kaygi alt boyut ortalama puanlarinin cinsiyete, gére anlaml
bir farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Tekin ve Aslan (2019) 6gretmen adaylar ile yaptiklari
arastirmalarinda cinsiyet degiskeni agisindan sosyobilimsel konulara yonelik tutumun istatiksel
bakimdan farklilagmadigi sonucuna ulagmislardir. Benzer sekilde 6gretmen adaylar ile yaptigi
calismasinda Yolagiden (2017)’ de katilimcilarin sosyobilimsel konulara yonelik tutumunun
cinsiyete gore farklilasmadigini belirlemistir. Bir bagka ¢calismada Keefer (2003), sosyobilimsel
konulara dair karar vermeyi cinsiyetin ¢ok etkilemedigi neticesine ulasmistir. Yine Cebesoy ve
Cebesoy ve Sahin (2013), yaptiklar1 arastirmalarinda cinsiyet degiskeninin Ogretmen
adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarini etkilemedigini ifade etmislerdir.
Belirtilen arastirmalar tutumun cinsiyete gore farklilagmamasi agisindan calismamizla
benzerlik gostermektedir. Ayrica ¢alismamizin bulgularindan farkli olarak Qin ve Brown
(2007) bir sosyobilimsel konu 6rnegi olan GDO’ya yonelik yaptiklar1 arastirmada cinsiyet
degiskenine gore tutumlarin farklilastigini ve bu farklilagsmanin kadinlar lehine oldugunu
belirlemislerdir. Bu arastirmada calismamizin aksine cinsiyet degiskenine gore tutumun
farklilasmasinin sebebi sosyobilimsel konu gibi daha kapsayici bir konu yerine ozele
indirgenerek bir aragtirma yapilmis olmasi diistiniilebilir. Deginilen ¢aligmalarda elde edilen
sonuglar goz oOniline alindiginda sosyobilimsel konular hakkindaki tutumun cinsiyete gore
anlaml bir farklilik géstermedigi yaygin bir kani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyobilimsel
konular, toplumun cinsiyet farki gozetmeksizin tiim bireylerine hitap etmesi agisindan, tutumda
cinsiyetin farklilasmaya sebep olmadig1 sdylenebilir (Tekin ve Aslan, 2019).

Arastirmanin diger bir bulgusuna gore sosyobilimsel konular hakkindaki genel tutum
diizeylerinin ve 6nem, hoslanma, kaygi alt boyut ortalama puanlarinin sinif diizeyine gore
farklilasmadig1 belirlenmistir. Yolagiden (2017), sinif ve fen bilgisi 6gretmen adaylari ile
yaptig1 ¢alismada birinci ve ikinci sinifta 6grenim goéren 6gretmen adaylari ile {igiincii ve
dordiincti smifta 6grenim goren Ogretmen adaylarr arasinda anlamli bir farklilik oldugunu
belirlemistir. Bu ¢aligsma ile arastirmamiz arasinda benzerlik olmadigi goriinse de ¢alismamizin
ticlincii ve dordiincli siifta 6grenim goren 6gretmen adaylari ile yapildigindan dolay1 diger
sinif seviyelerinin aragtirmaya dahil edilmemesi sonucu farklilastigi sdylenebilir. Bir baska
calismada Cebesoy ve Donmez-Sahin (2013), 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konulara
yonelik tutumlariin 6grenim gordiikleri sinifa gore farklilagsmadigini belirlemistir. Bu yoniiyle
arastirmamizla benzerlik gostermektedir. Uysal, Cebesoy ve Karigan (2018), 6gretmen adaylari

ile yaptiklar1 ¢alismada bir sosyobilimsel konu 6rnegi olan genetik uygulamalara yonelik,
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ogretmen adaylarinin tutumunun sinif seviyesine gore farklilastigini belirlemis olup bu yoniiyle
arastirmamizla farklilik gostermektedir. Bununda nedeninin arastirmanin dort sinif diizeyinde
yapilmis olmasi, sadece fen bilgisi 6gretmen adaylari ile yapilmis olmasi ve sosyobilimsel
konularin 6zelinde bir konu ile ¢alisilmis olmasi oldugu soylenebilir. Arastirmada
sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarin cinsiyet ve smif diizeylerine gore farklilik
gostermemesi, 6grencilerin bu konularda bilgilerinin sinirli kaldigin1 géstermektedir (Cebesoy
ve Donmez-Sahin, 2013). Ciinkii, sosyobilimsel konularin 6grenciler tarafindan anlagilmasi
onlarin glinliilk yasamda karsilarina ¢ikan ve ikilem i¢eren konularda verdikleri kararlar ve bu
kararlar1 alirken ne tiir siiregleri ve eylemleri kullandiklar1 ve bu siirecin farkina varmalar
Oonemli olarak goriilmektedir (Albe, 2008; Kolsto, 2006; Van der Zande, Warloo, Brekelmans,
Akkerman ve Vermunt, 2011).

Sonug olarak, fen bilgisi, sosyal bilgiler ve siif 6gretmen adaylariin sosyobilimsel
konulara yonelik 6nem alt boyutundaki tutumlarinin ve hoslanma alt boyutundaki tutumlarinin
olumlu oldugu, buna karsilik kaygi alt boyutunda fen bilgisi ve sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin tutumlarinin ne olumlu ne olumsuz oldugu, sinif 6gretmen adaylariin ise kaygi alt
boyutunda tutumlarinin olumsuz oldugu bulunmustur. Ayrica 6gretmen adaylarinin
sosyobilimsel konular hakkindaki genel tutum diizeylerinin cinsiyet, sinif ve boliime gore
anlamh bir farklilik gostermedigi, fakat simif ve bolim degiskenleri arasindaki etkilesimin
Ogrencilerin sosyobilimsel konular hakkindaki genel tutum diizeylerinde anlamli bir farklilik

olusturdugu gorilmiistiir.

ONERILER

Ogretmen adaylarinin, sosyobilimsel konular hakkinda ¢esitli degiskenlere gore
tutumlarmin benzer olmasi, konu hakkinda bilgi ve birikim noktasinda yetersiz olmakla
aciklanabilir. Bu kapsamda giinliik hayatimizin i¢inde olan bu konularin egitimine yonelik
caligmalar bahsi gecen konularin tartigilabileceg§i ortamlar, programlar diizenlenip
olusturulabilir. Bu konularin egitimi ilkokuldan baglanarak etkin bir sekilde verilebilir.
Programlarda bu konularla alakali kazanimlar sinif igerisinde tartisilabilir, konusulabilir, ¢c6ziim
oOnerileri sunulabilir. Ayrica sosyobilimsel konulara yonelik arastirmalar tiniversite seviyesinde
devam edebilecegi gibi ortaokul seviyesinde de bu tip arastirmalara yer verilebilir ve sayilari
artirllabilir. SBK’ya yonelik farki yas, cinsiyet ve mesleklerde tutum incelemeleri, algi
analizleri yapilabilir. Ayrica {iniversite dgrencilerine yonelik SBK’lar hakkinda uygulamali

miinazara ¢aligmalar1 yapilabilir. Daha farkli béliimlerde aragtirma kapsamina dahil edilerek
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genis ¢apli benzer caligmalar yapilabilir. Cinsiyet acisindan homojen gruplarla arastirma

tekrarlanabilir.
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