Kan, M. O. ve Uzun, G. L. (2014). Turkge Egitimi Alanindaki Yiiksek Lisans Tezlerinin Bulgular,
Tartisma, Sonug Béliimlerine iliskin Sézbilimsel Yapi Ozellikleri. Ana Dili Egitimi Dergisi, 2(3), 1-19.

Ana Dili Egitimi Dergisi

Journal of Mother Tongue Education
ADED - JOMTE

N www.anadiliegitimi.com

Tiirkge Egitimi Alanindaki Yiiksek Lisans Tezlerinin Bulgular, Tartisma, Sonug Boliimlerine
iliskin Sozbilimsel Yapi Ozellikleri”
Mustafa Onur KAN™

KKK

Glilstin Leyla UZUN
Ozet

Bu calismanin amaci, Tirkce egitimi alanindaki uygulamali/betimsel yiksek lisans tezlerinin
Bulgular, Tartisma, Sonug bolimlerine iliskin sdzbilimsel hareket ve adimlarin sikliklarini ve
siralamalarini belirlemektir. YOK Ulusal Tez Merkezinde yapilan taramalarda 2006-2011 yillarinda
hazirlanan, Tirkce egitimi alanina ait uygulamali/betimsel 339 yuksek lisans tezi tespit edilmistir.
GCalismanin evrenini bu tezler olusturmaktadir. Sistematik 6rnekleme yontemiyle tezlerin % 10’u
(f=34) degerlendirmeye alinmistir. Calismada, 6ncelikle bélimlerde ortaya gikabilecek hareket ve
adimlar belirlenmistir. Bu belirlemede Bulgular, Tartisma, Sonug igin alanyazinda -Swales’in (1990)
Girig igin ileri slirdugi model gibi- genel kabul géren bir model bulunmamaktadir. Bu nedenle
alanyazindaki modeller (Hopkins ve Dudley-Evans, 1988; Kanoksilapatham, 2005; Nwogu, 1997,
Yang ve Allison, 2003) géz 6ninde bulundurularak gerceve sézbilimsel hareket ve adimlar listesi
olusturulmus ve so6z konusu liste metindilbilimin alaninda uzmanlasmis 3 06gretim Uyesine
sunulmustur. Uzmanlardan goris alindiktan sonra tezler sdzbilimsel hareket ve adimlar listesine
gore incelenmistir. Calismada igerik ¢oziimlemesi teknigi kullanilmistir. Arastirmanin inandiriciligini
artirmak icin uzman incelemesi ydéntemine bagvurulmustur. Calismada ulasilan temel sonuglar
sunlardir: Bulgular, Tartisma, Sonug’a dair, Calismaya iliskin genel bilgiler verme, Bulgulari belirtme,
Bulgulari yorumlama ve Onerinin alisilagelmis hareketler olarak yer aldig;; Bélimiin yapisini
belirtmenin ise segimlik hareket olarak yer aldigi tespit edilmistir. Bulgular, Tartisma, Sonug
bolumlerinde ¢izgisel sunumun tercih edilmedigi ve baskin bir siralamanin olmadigi belirlenmistir.
Bununla birlikte, kapanis hareketlerinde bir egilim oldugu goérilmstr.

Anahtar kelimeler: Hareket, adim, akademik yazma, yliksek lisans tezi, bulgular bolimd, tartisma
bo6lim, sonug bolimi.

Rhetorical Structure Features With Respect To Findings, Discussion, Result Sections of
Master Theses in the Field of Turkish Language Education

Abstract

The aim of this study is to determine the frequencies and sequences of rhetorical move and steps
with respect to Finding, Discussion, Result sections of applied/descriptive master theses in the field
of Turkish language education. The population of the study is 339 applied/descriptive master
theses in the field of Turkish language education which were scanned in the National Thesis Center
of Higher Education Council. Ten percent (f=34) of the theses were evaluated with the method of
systematic sampling. In the study, primarily, move and steps which can occur in sections were
identified. In this identification, for Findings, Discussion, Result, there is not a model that widely
accepted -as Swales (1990) model for Introduction- in the literature. For this reason, by considering
the models in the literature (Hopkins and Dudley-Evans, 1988; Kanoksilapatham, 2005; Nwogu,
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1997; Yang and Allison, 2003), framework rhetorical move and steps list was constituted and it was
presented to 3 faculty members who are experts in the field of textlinguistics. After taking the
experts’ opinions, theses were examined according to rhetorical move and steps’ list. In the study,
content analysis was used. Expertisation method was used for raising the study’s persuasiveness.
These are the basic results obtained in the study: With respect to Findings, Discussion, Result,
Giving general informations about the study, Stating findings, Commenting on findings and
Recommendation are conventional moves; Indicating the chapter structure is optional move. It
was obtained that in Findings, Discussion, Result sections linear presentation was not preferred
and there wasn’t a dominant sequence. In addition to this, it was seen that there was a tendency
at the closing moves.

Key words: Move, step, academic writing, master thesis, Findings section, Discussion section,
Result section.

Giris

Olgusal bilgi sunumu yapilan bilimsel metinler (Uzun, 2007: 330), bilimsel bilgi Gretmeyi ve
paylasmayi saglarken genel anlamda bilime 6zel anlamda da bilim alanina katkida bulunur. Bilimsel
metinler, metindilbilimin en yeni arastirma konularindan biridir (Uzun, 2002: 203). S6z konusu metinler
Uzerine yapilan galismalarin, 6zellikle metinlerin sdzbilimsel yapisina yonelik oldugu goriilmektedir. Bu
calismalarda, genellikle Swales’in (1981; 1990) ileri sirdigli hareket ¢oéziimlemesi (move analysis)
temel alinmaktadir (6rn. Bunton, 2002; Kanoksilapatham, 2005; Nwogu, 1997). Hareket Coziimlemesi,
bir tirt belirlemeye yonelik ve bir tirin 6zelliklerini ortaya koyan calismadir (Hall ve Hewings, 2001:
73). Belli séylemsel ve metinsel islevleri gergeklestiren dilsel birim olarak tanimlanan (Jogthong, 2001:
7) sozbilimsel hareket ve dolayisiyla bu “hareket”i temel alan sozbilimsel yapi, bilimsel ¢calismalarla

alanyazinda 6nemli bir yer edinmistir.

Sozbilimsel yapi calismalarinda, genellikle uzman yazarlarca yazilan ingilizce bilimsel metinler
Uzerinde durulmaktadir. Son vyillarda 6grenciler tarafindan Uretilen bilimsel metinler Uzerine
sozbilimsel yapi ¢alismalari artmakla birlikte (6rn. Bunton, 2005; Salom, Monreal ve Olivares, 2008;
Samraj, 2008), ozellikle lisansisti tezlerin metin tiirl olarak yeterince arastirilmadigi gériilmektedir.

Bunton (2002: 57) ve Swales (1990: 188), bu durumu tezlerin uzun olmasi ile agiklamaktadir.

Tirkge yazilmis bilimsel metinlerin s6zbilimsel yapisini inceleyen ¢alismalar ise oldukga azdir
ve bu calismalarda bilimsel metin tirl olarak genellikle arastirma yazilari ele alinmistir (6rn. Cem-Deger
ve Fidan, 2008; Fidan, 2008; Yarar, 2001). Ayrica, anilan ¢alismalarda arastirma yazilarinin Giris
bolimleri incelenmistir. Tiirkce arastirma vyazilarinin Bulgular, Tartisma, Sonug bdlimlerini
degerlendiren az sayida ¢alisma bulunmaktadir (6rn. Huber ve Uzun, 2000; 2001). Tirkce yazilmis
ylksek lisans tezlerinin Bulgular, Tartisma, Sonug¢ boliimlerini s6zbilimsel yapi agisindan inceleyen bir
¢alismanin bulunmayisi bu arastirmanin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Ayrica, alanyazinda lisansistu

tezlere yonelik sdzbilimsel yapi ¢calismalarinin azhgi, 6zellikle -Samraj’'in (2008: 55) da belirttigi gibi-
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doktora tezlerine kiyasla yiiksek lisans tezlerine iliskin ¢alismalarin eksikligi de bu ¢alismada yliksek

lisans tezlerinin incelenmesine gerekce olusturmustur.

Arastirmanin; Ozellikle yiksek lisans tezi yazan, yani bilimsel metin yazmaya adim atan
ogrencilere akademik yazma acisindan kaynak olusturacagi, ayrica alanyazindaki sézbilimsel yapi

tartismalarina Tiirkge Uzerinden bir katki saglayacagi disiiniilmektedir.
Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, Tlrkce egitimi alanindaki uygulamali/betimsel yiksek lisans tezlerinin
Bulgular, Tartisma, Sonuc¢ bolimlerine iliskin sozbilimsel hareket ve adimlarin sikliklarini ve

siralamalarini belirlemek amaglanmaktadir.
Hareket (Move) ve Adim (Step)

Hareket, yazarin amaci ile ilgili anlamsal bir birimdir (McKinley, 1983’ten Akt.: Dudley-Evans,
1986). Nwogu (1997: 114), hareketi, genel yonelimi veren ve icinde sdylemin icerigini isaret eden bir
metin birimi olarak tanimlar. Hall ve Hewings’e (2001: 72) gore ise, hareket, hem yazarlarin amaglariyla
ilgili hem de iletisim kurmak istedikleri baglamla ilgili bir birimdir. Swales (2004: 228), hareketi, tutarli
bir iletisimsel islevi gerceklestiren sozbilimsel birim olarak tanimlar ve hareketin bicimsel degil, islevsel
bir birim oldugunu belirtir. Connor, Upton ve Kanoksilapatham (2007: 23) da, hareketin; sadece kendi
amaci olmadigini, ayni zamanda tlrin genel iletisimsel amagclarina da katki sagladigini belirtir. Bu
tanimlar, hareketin dilsel bir birim oldugu noktasinda birlesmektedir. Bazi hareketler dogrudan, yani
bir adim olmaksizin gergeklesirken bazilari ise “adim”lar ile gergeklesir. Nwogu (1997: 122), adimi,

hareketteki bilgiyi olusturmak igin kullanilan olusturucu 6geler veya yerler seklinde tanimlamaktadir.
Sozbilimsel Yapi Coziimlemesi (Rhetorical Structure Analysis)

Swales’e (1990: 58) gore tir, “bir dizi iletisimsel amaci paylasan Uyelerden olusan iletisimsel
bir olaydir. S6z konusu amacglar, séylem toplulugunun uzman dyeleri tarafindan bilinir ve boylece o
tirdn mantigini kurar. Bu mantik, sdylemin sematik yapisini bicimlendirerek icerige ve biceme dair
secimleri etkiler.” ince-Ozyildirim (2010: 20) da, bir tiiriin 6rneklerinin; belirli bir amaca yénelik ve

kendilerine has 6zellik ve yapilari oldugunu belirtmektedir.

Toplumbilim, yazinbilim, sozbilim, dilbilim, dil egitimi gibi cesitli alanlarda kullanilan tir
¢6zimlemesi (Bhatia, 1993: 1), bilimsel metinlerin kapsamli incelenmesinde kullanish ve etkili bir
yontem haline gelmistir; ¢linkl s6z konusu yontem soylem topluluklarinin iletisimsel amaglarini ve bu

amaglara ulasmak icin kullanilan stratejileri ortaya koyar (ince- Ozyildirim, 2001: 77).

Arastirma yazilarindaki sdzbilimsel yapiyi betimlemek amaciyla s6zbilimsel hareketleri kullanan

tir ¢6zimlemesi ilk olarak Swales (1981) tarafindan ileri stiriilmis ve Swales (1990) ile gelistirilmistir.
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Cozimlemenin ayirict birimleri yukarida tanimlanan hareket ve adimdir (Swales, 1990). En az bir
onerme icermesi gereken hareketler, cesitli uzunluklarda olabilir (Connor ve Mauranen, 1999’dan Akt.:
Connor ve ark., 2007: 24), bir baska deyisle bicimsel degil islevsel bir birim olan hareketler metnin yiizey

yapisinda yantimce, timce, paragraf veya paragraflar olarak yer alabilir (Swales, 2004: 228, 229).

Swales’in (1981; 1990) Giris bolimlerine uyguladigi sdzbilimsel yapi ¢éziimlemesinin, bilimsel
metinlerin Bulgular, Tartisma, Sonug¢ bolimlerini inceleyen calismalarla (6rn. Brett, 1994; Bunton,
2005; Dubois, 1997; Holmes, 1997; Williams, 1999; Yang ve Allison, 2003), metinlerin diger bolimlerine

genisletildigi gortilmektedir.
Bulgular, Tartisma, Sonug’a iliskin Sozbilimsel Hareket ve Adimlar

Bulgular bolimiinde, toplanan verilerin ¢oziimlenmesiyle ulasilan bulgulara yer verilir. Bu
bélimde bulgularin yorumlanmasi ve tartisilmasi uygun degildir (Balci, 2010: 304; Buyukoztiirk vd.,
2008: 292). Bir baska deyisle, bulgular; yorumdan ayri, onunla karistirilmadan sunulmak zorundadir

(Karasar, 2006: 248).

Tartisma boéliminde, bulgularin ne anlama geldigi belirtilir ve alanyazindaki benzer
calismalarin bulgulariyla degerlendirilmesi yapilir. Bu bélimde temel bulgular tekrara distilmeden
Ozetlenir ve alanyazin da dikkate alinarak bulgularin anlam ve énemi tartisilir. Tartisma b6limu, kisa
oldugu durumda, Bulgular ile birlestirilebilir, bu durumda bashk “Bulgular ve Sonuglar” veya “Bulgular
ve Tartisma” olarak konur (Balci, 2010: 305; Blytkoztiirk vd., 2008: 293). Benzer sekilde, Swales (1990:
170) de, Bulgular, Tartisma, Sonug bélimlerinin bazen birlesik olabildigini belirtmektedir. Ancak bu
durumda, bulgular ile yorumlarin birbirinden rahatca ayirt edilmesine dikkat edilmelidir (Karasar, 2011:

38).

Sonug boliminde, bulgular yorumlar esliginde betimlenir (Swales ve Feak, 1994: 157). Benzer
sekilde, alanyazindaki arastirmalarda (Brett, 1994; Nwogu, 1997; Posteguillo, 1999) da bilimsel
metinlerin Sonug¢ bdlimlerinde, bulgularin sadece sunulmadigi, ayni zamanda yorumlandig
bulunmustur. Bulgularin tekrari olmamasi gereken Sonug boliim, Giris bélimiinde belirtilen sorularin
yanitlarini icermeli ve problemin bitlinline yanit verir nitelikte olmaldir. Huber ve Uzun’a (2000: 203)
gore, “bilimsel metinlerde Sonug bélim, okuyucunun zihninde Giris boliminde olusturulan beklenti

nedeniyle, icerdigi 6nermeler acgisindan Giris bolimuyle bagintilhlik tasimaktadir.”

Alanyazinda bilimsel metinlerin Sonug¢ ve Tartisma bolimleri icin; Nwogu (1997), Yang ve
Allison (2003) ve Kanoksilapatham (2005) tarafindan ileri siirtilen s6zbilimsel modeller bulunmaktadir.
Bu modeller disinda, sadece Sonug (Brett, 1994) veya Tartisma’ya (Hopkins ve Dudley-Evans, 1988)
yonelik model ileri sliren ¢alismalar da bulunmaktadir. Bununla birlikte, Bulgular, Sonug, Tartisma

bolimlerine iliskin ileri stirlilen s6zbilimsel modeller arasinda, Swales’in (1990) Giris i¢in olusturdugu
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model gibi genel kabul géren bir model bulunmamaktadir. Asagida, bu calismada gbz 6nilinde

bulundurulan modellerden Yang ve Allison (2003) tanitilacaktir.

Yang ve Allison (2003: 374, 376), uygulamali dilbilim alanindaki arastirma yazilarinin Sonug ve
Tartisma boélimlerini sdzbilimsel yapi agisindan incelemislerdir. Calismalarinda belirledikleri hareket ve

adimlar Sema 1’de gosterilmektedir.

Sema 1: Uygulamali Dilbilim Alanindaki Arastirma Yazilarinin Sonug ve Tartisma Boliimlerine iliskin
Sozbilimsel Yapi (Yang ve Allison, 2003)
Sonug¢
Hareket 1: Hazirlayici bilgi
Hareket 2: Bulgulari belirtme
Hareket 3: Bulgulari yorumlama
Adim 1: Bulgulari yorumlama
Adim 2: Bulgulari alanyazin ile karsilastirma
Adim 3: Bulgulari degerlendirme
Adim 4: Bulgulari agiklama
Hareket 4: Bulgulari 6zetleme
Hareket 5: Calismayi degerlendirme
Adim 1: Sinirliliklart belirtme
Adim 2: Onemi/avantaji belirtme
Hareket 6: Arastirmayi kaynak olarak kullanarak tahmine dayali sonuglar
Adim 1: Yeni arastirmalar 6nerme
Tartisma
Hareket 7: Artalan bilgisi
Hareket 8: Bulgulari belirtme
Hareket 9: Bulgulari 6zetleme
Hareket 10: Bulgulari yorumlama
Adim 1: Bulgulari yorumlama
Adim 2: Bulgulari alanyazin ile karsilastirma
Adim 3: Bulgulari agiklama
Adim 4: Bulgulari degerlendirme
Hareket 11: Calismayi 6zetleme
Hareket 12: Calismayi degerlendirme
Adim 1: Sinirliliklari belirtme
Adim 2: Onem/avantaj belirtme
Adim 3: Yontemi degerlendirme
Hareket 13: Arastirmayi kaynak olarak kullanarak tahmine dayali sonuglar
Adim 1: Onerilerde bulunma
Adim 2: Yeni arastirmalar 6nerme
Adim 3: Egitimsel sezdirimleri dliizenleme

Sema 1'de, Sonug bolimine iliskin alti hareket tipi yer almaktadir. Birinci hareketin (Hazirlayici
bilgi), bélimler arasini hatirlatma ve baglama islevi bulunmaktadir. Ayrica bu hareket, bulgularin
sunumu icin hazirhk yapar. ikinci hareket (Bulgulari belirtme), ¢alismanin bulgularini, genellikle
istatistikler ile sunan merkezi harekettir. Uciincii hareketin (Bulgulari yorumlama) temel amaci,
arastirma bulgularinin ilgili alandaki anlam ve 6nemini ortaya koymaktadir (Yang ve Allison, 2003: 381,

382).
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Sema 1’de, Tartisma bolimine iliskin yedi hareket tipi yer almaktadir. Yedinci hareket (Artalan
bilgisi); arastirma sorulari, amaclar, kuramsal veya yontemsel bilgi gibi 6nemli konularin islevsel
amaglarla yinelenmesiyle Tartisma bolimu ile ¢alisma arasindaki iliskiyi kurar. Sekizinci hareket
(Bulgulari belirtme), arastirmanin bulgularini sunar. Bu harekette, sayisal degerler, grafikler ve tablolar
yer almaktadir. Dokuzuncu hareket (Bulgulari 6zetleme) ise, bulgularin sadece 6zetini sunar. Onuncu
hareketin (Bulgulari yorumlama); calismanin bulgulari hakkinda 6znel yargilarn olusturma, bulgulari
yorumlama ve c¢alismayi alanyazin ile karsilastirma gibi amaclari vardir. On birinci hareket (Calismayi
6zetleme), ¢calismanin tamamini Ozetler. On ikinci hareket (Calismayi degerlendirme); sinirliliklari,
destekleri belirterek veya yontemi degerlendirerek calismanin tamaminin degerlendirilmesini saglar.
On (lglnci hareket (Arastirmayi kaynak olarak kullanarak tahmine dayali sonuglar), ilgili alanlara
sonraki arastirma konulari icin veya arastirmada belirtilen problemlere ileri tartisma iceren ¢dziimler

icin 6neriler sunar (Yang ve Allison, 2003: 382, 383).
Yontem
Arastirma Modeli

Bu calisma, betimsel tarama modelinde yapilmistir. Tarama modelleri, gecmiste veya halen var
olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya
konu olan olay, birey veya nesne, kendi kosullari icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya galisilir (Karasar,

2006: 77).
Evren ve Orneklem

Arastirmada incelenecek tezlere ulasmak icin Yiksekdgretim Kurulu (YOK) Ulusal Tez
Merkezine ait veri tabanindan yararlanilmistir. 28 Mayis 2012 tarihinde Ulusal Tez Merkezi tarama
sayfasinda (http://tez2.yok.gov.tr/) Tablo 1’de belirtilen sinirlamalarla yapilan taramalarda 3786

ylksek lisans tezine ulasiimistir.

Tablo 1. Tez Taramasindaki Sinirlamalar

Sinirlama Tercih

Anabilim dali (ABD)  Turkge egitimi, Turkge, Tlirkgcenin egitimi ve 6gretimi, egitim bilimleri, ilkogretim, sinif
ogretmenligi

Tez durumu Yuksek lisans/onaylandi

izin izinli

Dil Tirkge

Yil 2006-2011

3786 yiiksek lisans tezinden 3392’si dogrudan Tirkge egitimiyle iliskilendirilemedigi (sadece
edebiyat, dil veya egitim bilimleri ile ilgili tezler) ve/veya uygulamali/betimsel olmadigi icin, 55’i de tez
erisim kisitlamasindan dolayi incelemeden ¢ikariimistir. Calisma evrenini olusturan 339 tezin [Tirkce
egitimi ABD (f=264), Tiirkcenin egitimi ve 6gretimi ABD (f=4), Turkce ABD (f=7), egitim bilimleri ABD
(f=14), sinif 6gretmenligi ABD (f=16)] tamaminin degerlendirilmesi ¢alismanin sinirliliklari agisindan
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mimkin gortlmediginden sistematik 6érnekleme yontemiyle tezlerin %10’u (f= 34) degerlendirmeye

alinmistir.

Sistematik 6rnekleme yonteminde, evren listesindeki her n. (n: 6rneklem buyukliginin evren
biylkligine bolinmesiyle bulunan érneklem araligi) birim érnekleme eklenmek igin segilir (Fraenkel
ve Wallen, 2006: 98). Bu yontemde 6rneklem iginde baslangi¢ noktasinin kura ile belirlenmesi beklenir
ve bu durumda birimlerin 6rnekleme esit segilme olasiliklari olur (Blylikoztiirk vd., 2008: 87).
Sistematik 6rnekleme ydnteminin uygulanmasi kolaydir ve bu yontem basit rastlantisal 6rnekleme

yontemine gore daha az uygulama hatasi icerir (Ural ve Kilig, 2006: 39).

Bu calismada evrendeki tez sayisi (f=339) belirlendikten sonra tezlerin % 10’u (f=34) anabilim
dallarina ayrilmadan yukarida tanitilan sistematik 6rnekleme yontemiyle secilmistir. Bunun icin tezler
numaralandiriimis ve 7. tezden baslanarak sirasiyla her 10. tez 6rnekleme alinmistir (7. tez, 17. tez, 27.

tez gibi).
Veri Toplama Yontemleri

Bu calismada, Tlrkge egitimi alanindaki uygulamali/betimsel yiiksek lisans tezlerinin Bulgular,
Tartisma, Sonug bolimleri incelenmistir. Swales’in (1990: 170) de belirttigi gibi, Bulgular, Tartisma,
Sonug bazen birlesik olabildigi veya bu bolimlere iliskin cesitli basliklar gérilebildigi icin bu calismada

Bulgular, Tartisma, Sonug bir bltiin olarak ele alinmistir.

Calismada, oncelikle bolimlerde ortaya cikabilecek hareket ve adimlar belirlenmistir. Bu
belirlemede Bulgular, Tartisma, Sonug igin alanyazinda -Swales’in (1990) Giris icin ileri stirdigi model
gibi- genel kabul géren bir model bulunmamaktadir. Bu nedenle alanyazindaki modeller (Hopkins ve
Dudley-Evans, 1988; Kanoksilapatham, 2005; Nwogu, 1997; Yang ve Allison, 2003) g6z 6niinde
bulundurularak cergeve sozbilimsel hareket ve adimlar listesi olusturulmus ve s6z konusu liste
metindilbilimin alaninda uzmanlasmis 3 6gretim Uyesine sunulmustur. Uzmanlardan goéris alindiktan

sonra tezler Ek-1'de sunulan sézbilimsel hareket ve adimlar listesine gore incelenmistir.
Verilerin Coziimlenmesi

Calismada icerik ¢cdziimlemesi teknigi kullanilmistir. icerik ¢cdziimlemesi; belirli kurallara dayali
kodlamalarla bir metnin bazi sozciklerinin daha kiguk icerik kategorileri ile 6zetlendigi sistematik,
yinelenebilir bir teknik olarak tanimlanir ve 6zellikle sosyal bilimler alaninda siklikla kullanilan en 6nemli
tekniklerden biridir (Blyikoztiirk vd., 2008: 263). icerik ¢cdziimlemesinde temel amag, toplanan verileri

aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmaktir (Yildirim ve Simsek, 2011: 227).

Bu calismada belirlenen hareketler; Kanoksilapatham’in (2005) alisilagelmis (conventional) ve

secimlik (optional) hareketler ayrimina gore degerlendirilmistir. Bu ayrima gore bir hareket tezlerin en
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az %60'Inda goriliyorsa alisilagelmis; %60°Indan azinda gorulliyorsa sec¢imlik olarak

degerlendirilmektedir.

Arastirmanin inandiricihgini artirmak icin uzman incelemesi yontemi kullaniimistir. Bu
baglamda, nitel veri ¢6ziimleme ve metindilbilim alaninda uzman 1 6gretim Uyesi ile degerlendirme

toplantisi yapilarak tezlerin incelenmesiyle elde edilen verilere dair goris birligi saglanmistir.
Bulgular ve Tartisma

Bulgular, Tartisma, Sonug’a iliskin hareketlerin tezlerde yer almasi ve sikligi Tablo 2’de

gosterilmektedir.

Tablo 2. Bulgular, Tartisma, Sonuc’a iliskin Hareketlerin Tezlerde Yer Alma Yiizdesi ve Siklig

Hareket Tezlerde Yer Alma Toplam Tez Basina Ort.
Yiizdesi Sikhk
Galismaya iliskin genel bilgiler verme (STH1) 73.53 355 10.44
Bulgulari belirtme (STH2) 100 1001 29.44
Bulgulari yorumlama (STH3) 97.06 740 21.76
Oneri (STH4) 88.24 52 1.53
Bolumin yapisini belirtme (STH5) 55.88 36 1.06

Tablo 2’ye gore, Bulgular, Tartisma, Sonug’a iliskin belirlenen hareketlerden STH1, incelenen
tezlerin genelinde (%73.53); STH2, tezlerin tamaminda (%100); STH3, tezlerin tamamina yakininda
(%97.06); STH4, tezlerin biyik bir kisminda (%88.24); STH5 ise, tezlerin yaridan fazlasinda (%55.88)
gorilmektedir. Bu bulgulara gore, incelenen tezlerde STH1, STH2, STH3 ve STH4 alisilagelmis hareketler

olarak yer almakta, STH5 ise secimlik hareket olarak yer almaktadir.

STH1, her ne kadar tezlerin genelinde kodlansa da O6nemli sayida tezde bu hareketin
kodlanmadigi gérilmektedir. Swales (1990: 172), yazarlarin tartismalarini genisletmek istediklerinde
bu calismadaki STH1’e benzer islevi olan Artalan bilgisi hareketini kullanabileceklerini belirtmektedir.
Dolayisiyla, STH1’'in yer almadigi tezlerde s6z konusu tartismayl genisletme olanagindan
yararlaniimadigi soéylenebilir. STH1, Posteguillo (1999) ve Yang ve Allison’da (2003) da Artalan bilgisi
hareketi olarak degerlendirilmekte ve bu ¢calismada oldugu gibi incelenen metinlerin olduk¢a azinda
yer aldigi belirlenmistir. Bununla birlikte, Peng’de (1987) ise, calismamizdaki STH1’e benzer islevi olan

Bilgi hareketinin incelenen tim metinlerde yer aldigi belirlenmistir.

Bu c¢alismada oldugu gibi, alanyazindaki calismalarda da incelenen metinlerin tamaminda
(Fryer, 2012; Hopkins ve Dudley-Evans, 1988; Kanoksilapatham, 2005; Peng, 1987; Ruhi, 2002) veya
tamamina yakininda (Holmes, 1997; Posteguillo, 1999; Williams, 1999; Yang ve Allison, 2003) STH2'nin
yer aldigi belirlenmistir. Yine STH3’lin de, alanyazindaki ¢calismalarda da (Kanoksilapatham, 2005; Yang

ve Allison, 2003) incelenen metinlerin tamamina yakininda yer aldig1 belirlenmistir. Ayrica, Fryer’in



Tiirkge Egitimi Alanindaki Yiiksek Lisans Tezlerinin Bulgular, Tartisma, Sonug Béliimlerine iliskin S6zbilimsel
Yapi Ozellikleri

calismasinda Temel bulgularin tartismasi olarak degerlendirilen hareketin incelenen metinlerin

tamaminda yer aldigi belirlenmistir.

incelenen tezlerin biiyiik bir kisminda STH4 goriilse de, bazi tezlerde STH4’lin yer almadig
gorilmektedir. S6z konusu tezlerde dnerilerin sunulmamasi 6nemli bir eksikliktir, zira dneriler sorunun
¢ozlimiine katki sunmak igin kullanilir. Alanyazindaki ¢alismalara bakildiginda Peng’de (1987), bu
calismadaki STH4’e benzer islevi olan Tahmine dayali sonu¢ hareketinin incelenen metinlerin
tamaminda yer aldigi belirlenmistir. STH4, Fryer'de (2012) Oneriler/Sonraki arastirmalar icin éneriler

adimi olarak degerlendirilmis ve yine incelenen metinlerin biiyik bir kisminda yer aldigi belirlenmistir.

Tez yazarlarinin 6nemli bir kisminin metnin ylizey yapisinda STH5’i kodlamadiklari, dolayisiyla
bélimde okuyucuya neyin sunulacagini belirtme egiliminde olmadiklari dikkat cekmektedir. STH5'in,
Posteguillo (1999) ve Williams’da (1999) bu calismadakinden de az oranda yer aldigi belirlenmistir. Bu
durum, bu calismada tezlerin anilan calismalarda ise makalelerin incelenmesi ile agiklanabilir. Zira,
Posteguillo (1999: 146), Giris ile Sonug arasinda birkag¢ bolim varsa yazarin metnin diizenlenisine dair
yapisal bir agiklama gereksinimi olabilecegini belirtmektedir. Bir baska deyisle, tezler uzun oldugu igin

yazarlar boliumin yapisini belirtmeye daha ¢ok gerek duymaktadir.

Tablo 2’ye gore, STH1'in tez basina ortalamasi 10.44 (f=355); bu boélime iliskin hareketler
arasinda metnin yizey yapisinda en sik kodlanan hareket STH2'nin ortalamasi 29.44 (f=1001); en az
kodlanan hareket STH5’in tez basina ortalamasi 1.06 (f=36); STH3’Un ortalamasi 21.76 (f=740);
STH4’lin ortalamasi ise 1.53’tlr (f=52). STH2 ve STH3’ln sikliginda, tezlerin uzunlugunun ve STH2-STH3
dongiselliginin etkisi bulunmaktadir. Bu ¢alismada oldugu gibi, Basturkmen’de (2009) de, incelenen

metinlerde ¢ok sayida STH2 oldugu belirlenmistir.
STH1’e iliskin adimlarin tezlerde yer almasi ve sikligi Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3. STH1’e iliskin Adimlarin Tezlerde Yer Alma Yiizdesi ve Sikligi

Adim Tezlerde Yer Toplam Siklik Tez Basina Ort.
Alma Yiizdesi
Amaglari belirtme (STH1A1) 41.18 60 1.76
Denence veya iddia sunma (STH1A2) 14.71 16 0.47
Kuramsal bilgi verme (STH1A3) 47.06 281 8.26

Tablo 3’e gore, STH1A1 ve STH1A3 incelenen tezlerin yariya yakininda (sirasiyla %41.18; 47.06),
STH1A2 ise tezlerin oldukc¢a azinda (%14.71) yer almaktadir. Bu bulgulara goére, tez yazarlarinin
STH1A2’yi tercih etmedikleri gorilmektedir. Posteguillo’da (1999) bu adim Denence belirtme olarak
degerlendirilmis ve bu ¢alismada oldugu gibi incelenen metinlerin ¢ok azinda yer aldigi belirlenmistir.
Bir diger adim STH1A1’in de incelenen tezlerin yaridan fazlasinda tercih edilmedigi gérilmektedir. Bazi
tez yazarlari, Giris boliminde amaglari belirtmenin yeterli olacagini distinms olabilir, ancak s6z

konusu bolimde amaclari belirtme, Giris’in okuyucuyu metne davet etmesi icin (Swales ve Feak, 1994:
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156) kullanilirken Sonug bolimiinde STH1A1, Sonu¢’u Giris’e baglamak icin (Huber ve Uzun, 2000)

kullanilir. Huber ve Uzun’da da bazi metinlerde bu adimin kullanildigi belirlenmistir.

STH1A3’Un ise, yine incelenen tezlerin yaridan fazlasinda tercih edilmedigi gorulmektedir.
Burada da -STH1A1'deki aciklamaya benzer sekilde- bazi tez yazarlari Giris’te veya Kuramsal bélimde
kuramsal bilgi vermenin yeterli olacagini diisinmds olabilir, ancak s6z konusu bolimlerde kuramsal
bilgi vermenin islevi konuya iliskin genel bir bakis verme iken Sonug bélimiinde STH1A3, tartismaya

zemin olusturmak ve tartismayi genisletmek igin (Swales, 1990: 172) kullanilir.

Tablo 3’e gore, STH1A1'in tez basina ortalamasi 1.76 (f=60); bu hareketin gerceklesmesinde en
az gorilen adim STH1A2'nin ortalamasi 0.47 (f=16); en sik gortilen adim STH1A3’(in ortalamasi ise
8.26°dir (f=281). STH1A1'in ortalamasinin 1’in izerinde olmasinda, bazi tezlerde STH1A1'in STH2 ile
dongisel gerceklesmesinin; STH1A3'lUn de ortalamasinin yiksek olmasinda yine STH2 ile dongusel
gerceklesmesinin etkisi bulunmaktadir. Belirlenen az sayida STH1A2'nin yarisinin tek bir tezde yer

almasi da ayrica g6z 6niinde bulundurulmalidir.
STH3'e iliskin adimlarin tezlerde yer almasi ve sikligi Tablo 4’te gosterilmektedir.

Tablo 4. STH3’e iliskin Adimlarin Tezlerde Yer Alma Yiizdesi ve Sikligi

Adim Tezlerde Yer Toplam Tez Basina Ort.
Alma Yiizdesi Sikhik
Bulgulari degerlendirme (STH3A1) 85.29 340 10
Bulgulari alanyazin ile karsilastirma (STH3A2) 50 124 3.65
Bulgulardaki farkhhklari agiklama (STH3A3) 5.88 5 0.15
Orneklerle agiklama (STH3A4) 38.24 222 6.53
Bulgulari agiklama (STH3A5) 61.76 163 4.79
Bulgulari 6zetleme (STH3A6) 5.88 2 0.06
Galismanin sinirliliklarini belirtme (STH3A7) 5.88 2 0.06

Tablo 4’e gore, STH3A1 incelenen tezlerin biyilk bir kisminda (%85.29); STH3A2 tezlerin
yarisinda (%50); STH3A4 tezlerin yaridan azinda (%38.24); STH3AS tezlerin yaridan fazlasinda (%61.76);
STH3A3, STH3A6 ve STH3A7 ise tezlerin olduk¢a azinda (%5.88) gorilmektedir.

STH3A1’in her ne kadar tezlerin bilyiik bir kisminda yer aldig belirlense de bazi tezlerde yer
almamasi dikkat c¢ekicidir. Zira, bilimsel metinlerde bulgularin degerlendirilmesi beklenir.
Posteguillo’da (1999) Degerlendirme, Williams’da (1999) da Bulgularin yorumu adi ile degerlendirilen
s6z konusu adimin, bu ¢alismada oldugu gibi incelenen metinlerin genelinde yer aldigi belirlenmistir.
Bununla birlikte, Yang ve Allison’un (2003) calismasinda ise, STH3A1’in incelenen metinlerde az yer

aldigi tespit edilmistir.

incelenen tezlerin yarisinda STH3A2’nin yer almadigi, dolayisiyla bu tezlerde dis yorum
yapilmadigi gériilmektedir. incelenen tezlerin yazarlari yiiksek lisans 6grencileri olduklari icin arastirma

yaptiklari alana dair bilgi eksiklikleri oldugu ve bu durumun da STH3A2'nin yer almasini etkiledigi
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distndlebilir. Zira, dis yorum yapabilmek icin, arastirmacinin, arastirmanin yapildigi alani ¢ok iyi
bilmesi gerekir (Yildinm, 1966’dan Akt.: Karasar, 2006: 250). Ayrica, bulgularin alanyazin ile
karsilastirilmadigi tezlerin yazarlarinin alanyazin taramasinda veya yapilan alanyazin taramasinin ylizey
yapida kodlanmasinda eksiklikleri oldugu diistinilebilir. Williams (1999) ve Yang ve Allison’da (2003)
da STH3A2’nin incelenen metinlerin yarisi civarinda yer aldigi belirlenmistir. Bu adimin, Onceki
arastirmaya géndermede bulunma adi ile hareket olarak degerlendirildigi Posteguilo’da (1999) da,
incelenen metinlerin yarisi civarinda yer aldigi tespit edilmistir. Bununla birlikte, Fryer'de (2012) ve bu
adimi Onceki bulgularla karsilastirma adi ile hareket olarak degerlendiren Peng’de (1987) ise

STH3A2’ln incelenen metinlerin tamaminda yer aldigi belirlenmistir.

Bir tezde STH3A2'nin yer alip almamasi, STH3A3'lin yer almasini dogrudan etkiler. Clinku
bulgulardaki farklihgin agiklanabilmesi icin dnce alanyazin ile karsilastirilmasi gerekir. Bununla birlikte,
STH3A2’nin, STH3A3’ten ¢ok daha fazla tezde yer aldigi goriilmektedir, yani bulgular alanyazin ile

sadece karsilastirilmakta, farkliliklarin nedenleri belirtiimemektedir.

incelenen tezlerin dnemli bir kisminda STH3A4’{in yer almadigi, dolayisiyla bulgulara temel
olusturan veriden bulgulari kanitlayacak orneklerin verilmedigi gorilmektedir. Benzer sekilde,
Posteguillo’da (1999) Ornek adi ile degerlendirilen bu adimin incelenen metinlerin yaridan azinda yer

aldigi belirlenmistir.

STH3AS de her ne kadar tezlerin yaridan fazlasinda yer alsa da 6énemli sayida tezde bu adimin
yer almadigi, dolayisiyla bu tezlerde bulgularin neden bu ydnde olabilecegine dair bir agiklama
yapilmadig1 gorilmektedir. Bu ¢alismada oldugu gibi, alanyazindaki bazi ¢alismalarda da (Williams,
1999; Yang ve Allison, 2003) STH3A5’in incelenen metinlerin yaridan fazlasinda yer aldig belirlenmistir.
Bununla birlikte, bu adim Posteguillo’da (1999) Ag¢iklama adi ile hareket olarak degerlendirilmis ve

incelenen metinlerin ¢cok azinda yer aldigi belirlenmistir.

STH3A6 ve STH3A7’nin incelenen tezlerin neredeyse tamaminda yer almadigi gortlmektedir.
Buradan hareketle, incelenen tezlerin yazarlarinin Temel bulgulari 6zetleme ve Calismanin
sinirliiklarini belirtme egiliminde olmadiklari séylenebilir. Bu durum da 6zellikle tezin sadece Bulgular,
Tartisma, Sonuc¢ boliminl okuyanlarin tezin temel bulgularini ve bu bulgularin kapsamini
anlamalarinda sorun olusturabilir. STH3A6’nin; Posteguillo’da (1999) da, bu adimi ayni adda bir hareket
olarak degerlendiren Yang ve Allison’da (2003) da incelenen metinlerin oldukca azinda yer aldig
belirlenmistir. STH3A7’nin de, bu ¢alismada oldugu gibi Yang ve Allison’da da incelenen metinlerin
olduk¢a azinda yer aldigi belirlenmistir. Alanyazinda bu adimin hareket olarak degerlendirildigi

¢alismalarda (Fryer, 2012; Kanoksilapatham, 2005) ise incelenen metinlerin genelinde yer aldig
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belirlenmistir. Fryer ve Kanoksilapatham’in g¢alismalarinda sonuglarin bu ¢alismadan daha yiiksek

olmasi, hareket olarak degerlendirilen Sinirliik belirtmeye iliskin adimlarin olmasi ile agiklanabilir.

Tablo 4’e gore, bu hareketin gerceklesmesinde en sik gorilen adim STH3A1'in tez basina
ortalamasi 10 (f=340); STH3A2'nin ortalamasi 3.65 (f=124); STH3A3’(in ortalamasi 0.15 (f=5);
STH3A4’lin ortalamasi 6.53 (f=222); STH3A5'in ortalamasi 4.79 (f=163); bu hareketin gerceklesmesinde
en az gorilen adimlar STH3A6 ve STH3A7'nin ortalamasi ise 0.06’dir (f=2). STH3A1 ve STH3A4'{in daha
stk gorilmesinde, s6z konusu adimlarin STH2 ile donglisel gergeklesmesinin etkisi bulunmaktadir.
Belirlenen STH3A3’lerin tamamina yakininin (f=4) tek bir tezde yer almasi ve yalnizca 2 oOrnegi

belirlenen STH3A6’nin da 1’ine sadece yer agilmasi ayrica gbz 6niinde bulundurulmalidir.
STH4'e iliskin adimlarin tezlerde yer almasi ve sikligi Tablo 5’te gosterilmektedir.

Tablo 5. STH4 e iliskin Adimlarin Tezlerde Yer Alma Yiizdesi ve Sikligi

Adim Tezlerde Yer Alma Toplam Siklik Tez Bagina Ort.
Yiizdesi
Genel 6neriler sunma (STH4A1) 82.35 58 1.71
Yeni arastirmalar 6nerme (STH4A2) 52.94 24 0.71

Tablo 5’e gore, STH4A1 incelenen tezlerin biyik bir kisminda (%82.35); STH4A2 ise tezlerin
yaridan fazlasinda (%52.94) goériulmektedir. STH4A2 ile yazar, ileride yapilmasina gerek duydugu veya
olasi arastirma alanlarini agiklar (Zeyrek, 2002: 239). STH4A2'nin az yer almasina dair, yazarlarin
gelecek arastirmalari kendilerinin gergeklestirmek istemeleri, bu nedenle de arastirma onerilerini
sakladiklari dusinulebilir (Kanoksilapatham, 2005: 286). STH4A2’nin, Yang ve Allison’da (2003) da;
adimi ayni adda bir hareket olarak degerlendiren Kanoksilapatham (2005) ve Posteguillo’da (1999) da
incelenen metinlerin yarisi civarinda yer aldigi belirlenmistir. Ayrica yontemsel bir ¢alisma olan
Altinkurt’ta (2007) da incelenen metinlerin olduk¢a azinda arastirmacilara yonelik onerilerde

bulunuldugu tespit edilmistir.

STH4A1’in, bu calismaya benzer sekilde Yang ve Allison’da (2003) incelenen metinlerin blyuk
bir kisminda yer aldigi; ayrica, Altinkurt’ta (2007) da incelenen metinlerin genelinde uygulamaya

yonelik 6nerilerde bulunuldugu belirlenmistir.

Tablo 5’e gore, STH4A1'in tez basina ortalamasi 1.71 (f=58); STH4A2'nin ortalamasi ise 0.71’dir
(f=24). STH4A1’in ortalamasinin 1’in lizerinde olmasi, bazi tezlerde Genel Oneriler ile Arastirmacilara
Yénelik Oneriler’in, Oneri bashigi altinda birlikte sunulmasiyla acgiklanabilir. Zira, séz konusu tezlerde

STH4A1 sunulurken araya STH4A2 girmektedir ve bu durum da STH4A1’in sikhgini etkilemektedir.
Hareketlerin Siralamalari

Bulgular, Tartisma, Sonug’a iliskin hareketlerin cizgisel olarak sunulmadigi ve burada baskin bir

siralamanin olmadigi belirlenmistir. Bu sonuglarda, sunulan calismanin karmasikliginin (complexity)
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(Kanoksilapatham, 2005) ve tezlerin uzunlugunun da etkisi oldugu duastnlebilir. Ayrica, incelenen
tezlerde, dongusel hareketlerin yer almasi siralamanin gizgisel olmamasinda; acilis hareketlerinin
farkhiligi da baskin bir siralamanin olmamasinda etkilidir. Holmes (1997) ve Kanoksilapatham’da (2005)
da incelenen metinlerin s6z konusu boélimlerinde gizgisel sunumun tercih edilmedigi ve baskin bir

siralamanin olmadigi belirlenmistir.
Acilis ve Kapanis Hareketleri

Bulgular, Tartisma, Sonug bolimlerine dair, tezlerin yaridan fazlasinda (f=18) STH5’in acilis
hareketi oldugu belirlenmistir. STH2 (f=9) ve STH1 (f=7) de agilis hareketi olarak goérulirken STH3 ve
STH4 acilis hareketi olarak gorilmemektedir. S6z konusu bélimlerde, tezlerin genelinde (f=27)
STH4'(in kapanis hareketi oldugu belirlenmistir. STH3 (f=5) ve STH2 (f=2) de kapanis hareketi olarak
gorilirken STH1 ve STH5 kapanis hareketi olarak gériilmemektedir. incelenen tezlerde yazarlarin
STH4’Gi kapanis hareketi olarak kullanma egilimleri oldugu goriilmektedir. Zeyrek (2002: 239) de,
onerilerin sonu¢ bolimiinden sonra, yani tim hareketlerden sonra gelmesinin beklendigini
belirtmektedir. Bununla birlikte, bu calismada oldugu gibi, Holmes'te (1997) de incelenen bazi
metinlerde STH2'nin acilis hareketi oldugu tespit edilmistir. Ayrica, Huber ve Uzun (2000) da baz
metinlerde STH1'in acilis hareketi oldugu belirlemistir ve bu tir 6rneklerde Giris ve Sonug
bagintiliiginin yer aldigini ifade etmistir. Calismamizda da STH1’in acilis hareketi oldugu tezler
gorlilmektedir. Alanyazindaki ¢calismalara kapanis hareketi agisindan bakildiginda STH4; Holmes’te de,
hareketi Sonraki arastirma icin éneri adiyla degerlendiren Posteguillo’da (1997) da ¢alismamizda

oldugu gibi en sik goriilen kapanis hareketi olarak tespit edilmistir.
Dongiisel Hareketler

STH2-STH3 dongiselliginin tezlerin biiylk bir kisminda (f=27); STH1-STH2 ddngiselliginin ise
tezlerin yaridan fazlasinda gorildigi belirlenmistir. Ayrica, bu bolime iliskin olarak 1’er tezde goriilen
baska dongisellikler de (STH1-STH3; STH2-STH4; STH3-STH4) tespit edilmistir. Bir arastirmada elde
edilen bulgularin ayri ayri yorumlanmasinin STH2-STH3 dongiselliginde etkisi bulunmaktadir. Bu
calismaya benzer sekilde, alanyazindaki calismalarda da (Basturkmen, 2009; Dubois, 1997; Hopkins ve
Dudley-Evans, 1988; Kanoksilapatham, 2005; Ruhi, 2002; Yang ve Allison, 2003) Bulgulari belirtme ve
Bulgulari yorumlamanin incelenen metinlerde dongiisel gerceklesebildigi belirlenmistir. Ayrica, Swales
(1990: 172, 173) de Bulgulari belirtme ve Bulgulari yorumlamanin dongisel gerceklesebilecegini

belirtmektedir.

STH1-STH2 doénguselliginde de; Bulgular, Tartisma, Sonug’ta birden ¢ok amag/alt amacg ve
denence/iddia belirtilmesinin etkisi bulunmaktadir, zira bu tir drneklerde bulgular iliskin olduklari

amac/alt amag ve denence/iddialarla ayri ayri sunulmaktadir. Holmes’te (1997) de, bu ¢alismadaki
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STH1’e benzer islevi olan Artalan bilgisi ve STH2'nin incelenen metinlerde dongiisel gerceklesebildigi
belirlenmistir. Swales (1990: 172, 173) de, yukarida deginilen Artalan bilgisi ile STH2'nin déngusel
gerceklesebilecegini belirtmektedir. Yine bu ¢alismada belirlenen STH1-STH3 doéngiselligine iliskin
olarak Holmes’te de Artalan bilgisi ve calismamizdaki STH3A2 ile benzer islevi olan Onceki
arastirmalara géndermede bulunmanin doénglsel gerceklesebildigi belirlenmistir. Calismamizda
STH1'in gesitli hareketlerle donglsel olarak gerceklesmesine dair, Peng (1987: 94) de ¢alismamizdaki
STH1A1’e benzer islevi olan Arastirma sorularini yanitlamada cesitli dongiselliklerin gorilebildigini

belirtmistir.

STH2-STH4 dongilselliginde ise, onerilerin ayri bir baslk altinda sunulmamasi, yani bulgular ile
beraber sunulmasinin etkisi bulunmaktadir. Benzer sekilde Posteguillo’da (1999) da STH2 ve bu
calismadaki STH4A2 ile benzer islevi olan Sonraki ¢alisma igin 6nerinin dongisel gerceklesebildigi

belirlenmistir.
Ayni Harekette Yer Alan Dongiisel Adimlar

STH3 ve STH4’te donglsel adimlar goruldigu tespit edilmistir. Hem dongisel hareketlerde
hem de ayni hareketteki donglsel adimlarda, sunulan ¢alismanin karmasikhgi (Kanoksilapatham, 2005)
ve tezlerin uzunlugunun da etkisi bulunmaktadir. STH3'te, 3 tezde STH3A1-STH3A2 donguselligi; 1
tezde STH3A1-STH3A4 dongiselligi; yine 1 tezde STH3A1-STH3A5 donguselligi belirlenmistir. STH4'te
de, 3 tezde STH4A1-STH4A2 dongiselligi tespit edilmistir. Bazi tezlerde, Genel Oneriler ile
Arastirmacilara Yénelik Oneriler, Oneri bashgl altinda birlikte sunuldugunda STH4A1-STH4A2

dongiselligi ile karsilagilabilmektedir.
Sonug ve Oneriler

Bu arastirmada, Tlrkce egitimi alanindaki 34 uygulamali/betimsel ylksek lisans tezinin,
Bulgular, Tartisma, Sonug bolimlerine iliskin sdzbilimsel hareket ve adimlarin sikliklari ve siralamalari

belirlenmeye calisiimistir. Arastirmada, asagida yer verilen sonuglara ulasiimistir.

Calismaya iliskin genel bilgiler verme, Bulgulari belirtme, Bulgulari yorumlama ve Onerinin
alisilagelmis hareketler olarak yer aldigi; Bolimiin yapisini belirtmenin ise secimlik hareket olarak yer
aldigi tespit edilmistir. Ayrica, Denence veya iddia sunma, Bulgulardaki farkhhklari agiklama, Bulgulari
Ozetleme ve Calismanin sinirliliklarini belirtme adimlarinin tezlerin olduk¢ca azinda yer aldig

belirlenmistir.

Bulgular, Tartisma, Sonug bolimlerinde gizgisel sunumun tercih edilmedigi ve baskin bir
siralamanin olmadig belirlenmistir. Bununla birlikte, s6z konusu bélimlerde kapanis hareketlerinde
bir egilim oldugu gorilmistiir. Ayrica, bu boélimlerde dongisel gerceklesen hareketler ve ayni

harekette yer alan donglisel adimlar da tespit edilmistir.
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Calismanin bulgularindan hareketle asagidaki 6neriler sunulabilir.

Lisansistli 6grencilerin akademik yazma ile ilgili bagimsiz bir ders almalari bu konudaki
sorunlarin ¢6zimine katki saglayabilir. Bu ders kapsaminda, akademik yazmaya iliskin metindilbilimsel
yaklasimlardan yararlanilabilir. Ogrencilerin akademik yazma becerilerinin gelistirilmesine yénelik
olarak 6nerilen metindilbilimsel yaklasimlardan biri Tlr-tabanli yazma egitimleridir (Hyland, 2003: 22,
23). Ayrica, lisansistl tezlerin niteligini artirmak igin 6grencilerin akademik yazma merkezleri

araciligiyla akademik yazma sertifikasi almalarina yénelik bir sistem tartisilmalidir.

Tirkce egitimi alanindaki uygulamali/betimsel yiksek lisans tezlerinin Bulgular, Tartisma,
Sonug bolimlerine iliskin sdzbilimsel hareket ve adimlarin sikliklari ve siralamalarinin incelendigi bu
arastirmada elde edilen bulgular o6rneklemdeki tezlerle sinirhdir. Tirkge egitimi alanindaki
uygulamali/betimsel doktora tezi, makale, bildiriler ve bu arastirmada incelenmeyen kuramsal yiksek
lisans tezleri; ayrica diger alanlardaki uygulamali, betimsel veya kuramsal lisansistii tez, makale ve
bildiriler Bulgular, Tartisma, Sonug¢ bolimlerine iliskin s6zbilimsel hareket ve adimlar agisindan

incelenerek bu arastirmanin bulgulari ile karsilastirmalar yapilabilir.
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Ek-1: Bulgular, Tartisma, Sonug’a iliskin Sozbilimsel Hareket ve Adimlar Listesi

Hareket 1: Calismaya iliskin genel bilgiler verme
Adim 1: Amaglari belirtme
Adim 2: Denence veya iddia sunma
Adim 3: Kuramsal bilgi verme
Hareket 2: Bulgulari belirtme
Hareket 3: Bulgulari yorumlama
Adim 1: Bulgulari degerlendirme
Adim 2: Bulgulari alanyazin ile karsilastirma
Adim 3: Bulgulardaki farkhhklari agiklama
Adim 4: Orneklerle agiklama
Adim 5: Bulgulari agiklama
Adim 6: Bulgulari 6zetleme
Adim 7: Galismanin sinirhiliklarini belirtme
Hareket 4: Oneri
Adim 1: Genel 6neriler sunma
Adim 2: Yeni arastirmalar 6nerme
Hareket 5: B6limiin yapisini belirtme

Ek-2: Hareket ve Adimlara iliskin Ornekler
Calismaya iliskin genel bilgiler verme
Arastirmada ilkégretim sekizinci sinif TDOP dinleme/izleme alanini biitiin boyutlariyla degerlendirmek
amaglanmistir. (Amaclari belirtme)
Arastirmanin birinci denencesi asagidaki gibi ifade edilmistir... (Denence veya iddia sunma)
Deyimler; bir kiiltiire 6zgi kullanimlardir ve sehir yasamina gére kéy yasaminda ve giindelik
konusmalarda daha fazla kullanilan kaliplasmis sézlerdir. (Kuramsal bilgi verme)
Bulgulari belirtme
57 erkek égrencinin ani tiirtinde verdikleri metinlerde toplam 4230 kelime kullanildidi tespit edilmistir.
Erkek 6grencilerin bu tiirde kullandiklari ¢esit kelime sayisi ise 720°dir. Bu tiirde ¢esit kelime sayisinin
toplam kelime sayisi icindeki orani %17,02°dir. Kullanilan toplam kelimenin %82,98’i (3510 kelime) tekrar
edilen kelimelerden olusmaktadir...
Bulgulari yorumlama
[Kiz 6grencilerin gérsel okuma puanlari ortalamalari erkek égrencilere gére anlamli derecede yliksektir.
(Bulgulari belirtme)] Elestirel diisiinme ve okuma becerilerinin gérsel okuma becerilerini olumlu yénde
gelisimine katki getirdigi séylenebilir. (Bulgulari degerlendirme)
Bu bulguya paralel olarak, Susar da (2006), ilk6gretim dérdiincii sinif Tiirkce dersinde yaptigi calismada,
CZK destekli kubasik égrenme yénteminin okudugunu anlama basarisini arttirmada etkili oldugunu
bulmustur. (Bulgulari alanyazin ile karsilastirma)
[Hayriye Unsal’in calismasinda ise erkek égrenciler kiz 6§rencilerden daha fazla kelime kullanmislardir.
(Bulgulari alanyazin ile karsilastirma)] S6zlii anlatimda erkek 6grencilerin, bizim ¢calismamizda da kizlarin

daha basarili olmalarinin nedeni, erkeklerin sézlii anlatimda kizlara gére daha rahat davranabildikleri,
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kizlarin sézlii bicimde anlatamadiklarini yazili yolla daha rahat anlatabildikleri olarak diisiiniilebilir.
(Bulgulardaki farkhliklari agiklama)
[... Ancak ayni ¢alismada anahtar sézciigiin yerine giinliik hayatta kullanilan sézciikler de kullaniimistir.
(Bulgulari belirtme)] Ornedin; hastalik anahtar sézciigiiniin yerine sarbon sézciigiini, ilac anahtar
sézciugiiniin yerine asi, kese anahtar sézciigiiniin yerine poset, sicramak anahtar sézcligiiniin yerine de
ziplamak sézciiklerini kullandiklari gériilmiistiir. (Orneklerle agiklama)
[... basarili 6grencilerin akicilik, esneklik ve 6zgiinliik puanlarinin aritmetik ortalamalarinin daha yiiksek
oldugu gériilmektedir. (Bulgulari belirtme)] Bunun nedeni, basarili égrencilerin bilissel diizeylerinin
basarisiz 6grencilerden daha yiiksek olmasina baglanabilir. (Bulgulari agiklama)
... arastirmanin bulgulari séyle ézetlenebilir... (Bulgulari 6zetleme)
... orta seviyede olan 6grencilerin sayisinin alt ve (ist seviyede olan 6grencilerin sayisindan fazla olmasi
nedeniyle net bir karsilastirma yapma imkdni ortadan kalkmaktadir... (Galismanin sinirliliklarini
belirtme)
Oneri
Konularin hazirlanmasi ve diizenlenmesine &drencilerin, ilgi, yetenek ve ihtiyaglari géz déniinde
bulundurulmalidir... (Genel 6neriler sunma)
Farkli il ve ilgeleri kapsayan benzer arastirmalar yapilabilir. (Yeni arastirmalar nerme)
Béliimiin yapisini belirtme
Bu kisimda Giilten Dayioglu’nun 14 ¢ocuk romaninda kullandigi ciimle tiirlerine iliskin sonuglara yer

verilmistir.
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