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Oz

Dil egitiminde amag, 6grencide dil becerilerini gelistirerek iletisim yeteneklerinin artirilmasidir. Dil
becerileri anlama ve anlatmayi ifade etmektedir. Okuma ve dinleme becerileri anlamanin, konusma
ve yazma becerileri ise anlatmanin kapsaminda yer almaktadir. Birey iletisim kurarken kendini sozlii
veya yazili olarak ifade eder. Yazma becerisi okul slrecinde gelisen karmasik bir eylemdir. Bu
calismada, Tirkce 6gretmen adaylarinin metin olustururken yaptiklari anlatim bozukluklari
incelenmistir. Tespit edilen yanhsliklar gruplandirilarak esdeger diizeyde yanliglarin bulundugu yeni
bir metin arastirmaci tarafindan olusturulmus ve adaylardan metinde bulunan yanlislari tespit edip
dizeltmeleri istenmistir. Daha sonra adaylarin kendi yaptiklari yanlislar ile tespit edip dizelttikleri
yanhslar karsilastirilmistir. Ogretmen adaylarinin kendi yaptiklari yanlislari baskalari yaptiginda
rahatca tespit edip dizelttigi belirlenmistir. Bu sonuca goére 6gretmen adaylarinin anlatim
bozukluguna yol agan yanlislari bildigi ancak kendileri metin olustururken benzer yanhslari yaptigi
soylenebilir. Ortaya ¢ikan bu durumun nedenleri ise 6gretmen adaylariyla gorismeler yapilarak
arastirilmistir.

Anahtar kelimeler: Tlrkge 6gretimi, yazma egitimi, anlatim bozuklugu.

Writing Course in Turkish Education Department: Comparison to Knowledge and Practice
Abstract

The main goal of language education is to improve communication ability of students by
developing language skills. Language skills refer to and explaining. Understanding includes reading
and listening skills, explaining includes speaking and writing skills. Individuals express themselves
orally or in writing while communicating. Writing is a complex action which developed in the
process of school. In this study, Turkish teacher candidates’ disorders were examined while they
were writing. Spotted mistakes were gathered into groups and a new text with similar mistakes
was made by the researcher. The participants were asked to spot and correct the mistakes in the
text. Then, the mistakes they made and the mistakes they corrected in the new text were
compared. It was observed that teacher candidates were able to spot the same mistakes they
made when they were made by another participant. In conclusion, it could be said that teacher
candidates know about the mistakes that cause incoherence but they still make similar mistakes
while constructing a text. The reasons that caused this situation were researched by debating with
the teacher candidates.

Keywords: Teaching Turkish, writing education, expressive language disorder.
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Giris

Hizla kiresellesen giinimiz dinyasinda yazil ve sozli iletisim daha da 6nem kazanmustir.
insanin tiim hayati boyunca icinde bulundugu iletisim bicimleri ve dil etkinliklerinin iki temel amaci
vardir. Bunlardan birisi okunan, dinlenen, izlenen herhangi bir mesaji anlamak; digeri de gorileni,
duyulani, tasarlananlari en acik ve anlasilabilir sekilde karsi tarafta bulunanlara anlatmaktir (Goger,
2014:517).

Tirkce 6gretiminde temel hedef 6grencinin dil becerilerini gelistirebilmektir. Dil becerileri,
anlama ve anlatma temeline dayanmaktadir. Anlama dort dil becerisinden olan okuma ve dinleme
becerilerini, anlatma ise konusma ve yazma becerilerini kapsamaktadir.

Duygu, dislince ve hayallerin, istek ve arzularin, bilinen ve gorilenlerin, okunan veya
duyulanlarin dil araciligiyla kagit Gizerine glizel ve etkili bir sekilde aktarilmasina yazma; topluluk halinde
yasayan insanlarin duygu, diisiince ve tasarilarinin, dil kurallarina gére, dogru ve etkileyici bir bicimde
plan cercevesinde yaziyla anlatilmasina yazili anlatim denir (Calp, 2005:195). Yazma, beyinde
yapilandirilmis bilgilerin yaziya dékilmesidir (Glines, 2007:159). Yazih anlatim, dislinceyi sistematize
etmeyi, yaziyi planlamayi, dil bilgisi kurallarina uymayi, sentez yapmayi vb. gerektirir (Sever 2000:20).
Buradan yola ¢ikarak yazma becerisinin gelistirilmesinde 6grencinin 6ncelikle dil bilgisi kurallarini
O0grenmesi ve sahip oldugu bilgiyi yazarken uygulamasi gerektigi soylenebilir. Bireyler, glinliik hayatta
birbirleriyle olan iletisimlerinde ihtiyaglari, duygu, yasanti, diisiince, hayal ve isteklerini konusarak veya
yazarak dile getirirler. Yazma becerisi 6grencilerin genellikle en zorlandiklari dil becerisidir.

Tirkce Ogretmenlerinin, O6grencilere yazma becerisinin gelistiriimesi konusunda rehberlik
edebilmesi dncelikle kendilerinin yazma becerisi ile ilgili bilgiye ve beceriye sahip olmasina bagldir. Bu
maksatla Tlrkce 6gretmeni yetistiren Tlirkge Egitimi Bolimlerinin lisans programinda lisans egitiminin
6. doneminde yer alan ve 2 saati teorik 2 saati uygulama olan Yazma Egitimi derslerine yer verilmistir.
Yazma Egitimi dersi ile ulasilmak istenilen hedef sdyle tanimlanmaktadir: “Yazi metin tirleri
konusunda 6grencileri bilinglendirme ve uygulama galismalariyla 6gretmen adaylarinin hem 6grenen
hem de 6gretici kisi olacaklari bilinciyle hareket etmeleri icin yazma calismalarinin yapilmasi.” (Lisans
Programi, 2011-2012:71).

Bu baglamda 6gretmen adayindan beklenti, anlatim bozukluklarindan arinmis ve etkili yazili
anlatim metinleri olusturabilmeleri yoniindedir. Lisans programindaki “hem 6grenen hem de 6gretici
kisi olacaklari bilinciyle hareket etmeleri” ifadesine dayanarak 6gretmen adayinin 6grenmesi ve
ogrendiklerini uygulamasinin yani sira bir 6gretici bilinciyle, mevcut anlatim bozukluklarini tespit edip

duzeltebilmesi de beklenmektedir
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Bu calismada, 6ncelikle 6gretmen adaylarinin kendi olusturduklari metinler incelenmis, daha
sonra arastirmaci tarafindan incelenen metinlerde belirlenen anlatim bozukluklarinin esdeger
orneklerinin bulundugu metinler olusturulmustur. ikinci asama olarak &gretmen adaylarindan
olusturulan metinlerdeki anlatim bozukluklarini tespit ederek diizeltmeler yapmalari istenmis ve
yapilan dizeltmeler incelemeye alinmistir. Adaylarin diizeltme yaptiklari yanliglar ve kendi yaptiklari
vanlhslar tek tek karsilastirilmis ve belirlenen sonuglarla ilgili 6gretmen adaylariyla gorisilerek ortaya
cikan farkin nedenleri veya nasil aciklanabilecegi acik uclu bir soru olarak sorulmustur.

Bu calisma ile 6gretmen adaylariyla ilgili asagidaki sorulara cevap aranmistir:

e Ogretmen adaylarinin yazil ifadelerde yaptiklari anlatim bozukluklari hangi baslklar altinda
yogunlasmaktadir?

e Ogretmen adaylarinin baskalarinin yaptigi anlatim bozukluklarini tespit edip diizeltebilme
orani nedir?

e Ogretmen adaylarinin olusturdugu metinlerdeki anlatim bozuklugu orani ile var olan anlatim
bozuklugunu tespit edip dizeltebilme orani arasinda farkhlik var midir?

e Ogretmen adaylari hangi nedenlerle kendi vyazili ifadelerinde anlatim bozukluklari
yapmaktadir?

Yéntem

Bu bolimde arastirmanin modeli, arastirma icin belirlenen galisma grubu, arastirmada
kullanilan veri toplama araglari ve verilerin analizlerinde kullanilan istatistik teknikleri ile ilgili
aciklamalar yer almaktadir.

Arastirmanin modeli

Turkce 6gretmen adaylarinin baskalar tarafindan yapilan anlatim bozukluklarini tespit edip
diizeltmekte basarili olurken neden kendi olusturduklari metinde ayni tiirden yanlislar yaptiklarinin
arastirilmasi amaci ile yapilan bu calismada nicel ve nitel veriler sunmasi bakimindan karma arastirma
ozelligi tasiyan tarama modeli kullanilmistir.

Nitel arastirma yontemi kapsamindaki verilerin analizinde baska bir ifade ile Tlrkce 6gretmen
adaylarinin baskalari tarafindan yapilan anlatim bozukluklarini tespit edip diizeltmekte basaril olurken
kendi olusturduklari metinde ayni tirden yanlislar yapmalarinin nedenlerini belirleyebilmek igin
“temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar ¢ercevesinde bir araya
getirmek ve bunlari okuyucunun anlayabilecegi bir bicimde diizenleyerek yorumlamak” (Yildirim ve
Simsek, 2008: 227) olan igerik analizi ve betimsel analiz teknigi kullaniimistir.

“icerik analizi kapsaminda toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmak
amaci ile arastirmada elde edilen verilerden cikarilan kavramlara gore ortak yonleri olan kodlar

bulunmus ve temalar olusturulmustur” (Yildirnm ve Simsek; 2006: 40). “Glvenirligi arttirmak, yanhlig
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azaltmak ve kategoriler arasinda karsilastirmalar yapabilmek amaciyla” (Yildirim ve Simsek, 2006: 40)
nitel veriler genel bir cerceve icinde kodlama yapilarak sayisallastirilmis ve sdzctiklerin sikhk hesaplari
yapllmistir. Daha sonra, birbiriyle iliskili ve anlaml bir bitlin olusturan kodlar, temalar altinda
birlestirilmistir.

icerik analizinden elde edilen sonuclar desteklemek amaciyla da betimsel analiz teknigi
uygulanmigstir. Betimsel analiz gergevesinde katilimcilarin ilgili konuya yonelik gorisleri degistirilmeden
aktariimigtir.
Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Calismanin kapsami, katilimcilarin olusturdugu metinler ile arastirmaci tarafindan gelistirilen
bir metin ile sinirlandiriimistir. Arastirmanin evrenini Tirkge Egitimi Bolimiinde okumakta olan 3. ve 4.
sinif 6grencileri, 6rneklemini ise arastirmaci tarafindan evrenin ulasilabilen kismi olan 109 6grenci
olusturmaktadir. Orneklem olarak kabul edilen, 2013-2014 egitim 6gretim déneminde 6grenim goéren
19-24 yaslari araligindaki 66 kiz 43 erkek 6grencidir.
Verilerin Toplanmasi

Arastirma slirecinde veri toplama asamalari asagida verilmistir.
Belge taramasi

Anlatim bozukluklarinin hangi temalar altinda gruplandirilabilecegi ile ilgili gegerli bilgilere
ulasabilmek icin belge taramasi gergeklestirilmis ve anlatim bozukluklari konusu ile ilgili veri
toplanmistir.
Yazma etkinligi

Katilimcilarla, 30 dakikalik siirede en az 450 kelimelik kompozisyon yazmalari gereken bir
yazma etkinligi gergeklestirilmistir. Etkinligin o6lgme degerlendirme boyutunda kullanilmayacagi
belirtilmis ve konu se¢imi serbest birakilmistir. 30 dakikanin sonunda kagitlar toplanarak kodlanmustir.
Kodlanan toplam 109 katimcinin kdgidi incelemeye alinarak anlatim bozukluklari belirlenmis, daha
once yapilan belge taramasiyla olusturulmus basliklara gére gruplandiriimistir.
Anlatim bozuklugu tespiti etkinligi

Calismanin bu asamasinda, incelenen kagitlarda belirlenmis anlatim bozukluklariyla ayni tiirde
yanhslarin bulundugu bir metin olusturulmustur. 2 dil uzmanindan katilimcilarin metinlerinde bulunan
ve daha sonra hazirlanan metinde 6zellikle olusturulan yanlislarin esdeger olduguna iliskin onay
alinmistir.

Anlatim bozukluklari ile olusturulmus hazir metinler ayni katilimcilara dagitilmistir. 30 dakika
sire verilerek bu kez katilimcilardan metinde anlatim bozuklugu varsa tespit etmeleri ve diizeltmeleri
istenmistir. Katihmcilarin yaptigi dizeltmelerin kagitlari ile bir 6nceki yazma etkinligindeki kagitlar

eslestirilerek ayni kodlar verilmistir. Bu durumda, iki adet K1 kodlu kagit bulunmaktadir. Kagitlarin bir
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tanesinde katilimcinin kendi olusturdugu metin digerinde ise tespit edip dizelttigi anlatim
bozukluklarinin oldugu hazir metin bulunmaktadir.
Karsilastirma

Bu asamada kodlari eslestirilmis iki kagit bir arada ele alinmistir. Birinci kagitta katilimcilarin
yazdiklari metinler ikinci kagitta ise tespit edip dizelttikleri yanhslarin bulundugu hazir verilen metin
bulunmaktadir. Bu kez iki kagit bir arada incelemeye alinmis ve tespit edilip diizeltilen yanliglarin kendi
olusturduklari metinlerde olup olmadigi belirlenmistir.
inceleme sonucunda katilimcilarin kendi yaptiklari yanlislar ile tespit edip diizelttigi yanhslar sayilarla
ifade edilerek karsilastirilmistir.

Neden arastirmasi

Bir 6nceki asamada yapilan karsilastirma dogrultusunda anlatim bozukluklarini tespit edip
diizeltebilen ancak kendisi metin olustururken ayni yanlislari yapan katilimcilara bir adet agik uglu
sorudan olusan anket uygulanmistir. Ankette anlatim bozukluklarini tespit edip dizeltebilen ancak
kendi kagitlarinda anlatim bozuklugu olan katilimcilara bunun nedenleri sorularak agiklama istenmis,
goris toplanmistir.

Gegerlik ve Giivenirlik

Yapilan arastirmada kullanilmak igin hazirlanan metin, katilimcilarin yaptiklari anlatim
bozukluklarinin esdegerleri ile olusturulup olusturulmadigina iliskin uygulama o6ncesinde iki konu
uzmaninin gérisiine sunulmus ve onay alinmistir.

Verilerin Analizi

Veri analiz slrecinde ilk asama olarak belge taramasi yapilmis, anlatim bozukluklarinin hangi
basliklar altinda ele alinacag belirlenerek gruplandiriimistir. Daha sonra, katilimcilardan bir metin
olusturmalari istenmis ve kagitlar toplanarak kodlanmistir. Kodlanan kagitlardaki metinler incelemeye
alinmis, anlatim bozukluklari belirlenerek frekans ve yizdelikler halinde tabloda gosterilmistir.
Metinlerin incelenmesi strecinde her grup icin belirlenen ilk yanlis géozden kagma olarak kabul edilip
degerlendirmeye alinmamis, ayni gruptan en az iki yanhs olmasi durumunda degerlendirmeye dahil
edilmistir.

Metinlerin incelenmesi ve vyanhslarin belirlenmesi sonrasinda, katilimcilarin yaptiklari
yanlslarla esdeger olabilecek her gruptan en az iki yanlisin bulundugu bir metin olusturulmustur. Nitel
arastirmalarda, arastirilan olgu veya olay hakkinda bitlincil bir resim olusturabilmesi igin
arastirmacinin elde ettigi verileri ve ulastigl sonuclari teyit ettirmesine yardimci olacak bazi ek
yontemler (cesitleme, katiimci teyidi, meslektas teyidi, vb.) kullanmasi gerekir (Yildirim, Simsek 1999:
255). Bu asamada, anlatim bozuklugu bulunan metni olusturduktan sonra iki dil uzmanindan
olusturulan yanhslarin katilimcilarin yaptiklari yanlislara esdeger sayilip sayillamayacagl konusunda

goris alinmustir.
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Bir siire sonra, yaptiklari yanhslarin benzerleri ile olusturulan metin ayni katilimcilara verilerek
incelemeleri ve varsa anlatim bozukluklarini tespit ederek dizeltmeleri istenmistir. Calismanin bu
asamasinda, katilimcilarin diizeltme vyaptiklari kagitlar toplanmis, kendi vyazdiklari metinlerin
bulundugu kagitlardaki kodlarla es olarak kodlanmistir.

Daha sonra, her katiimciya ait iki kagit bir arada incelemeye alinmistir. Katilimcilarin
olusturduklari metinlerde yaptiklari anlatim bozukluklari ile hazir verilen metindeki ayni tiirden anlatim
bozukluklarini tespit edilebilme durumlari karsilastiriimistir. S6z konusu karsilastirma tek tek, bireysel
olarak hangi grupta yanls yapildiysa ayni gruptaki yanlisi tespit edip diizeltme oranlari belirlenerek
frekans ve yilizdeye donustlrtlmuistir. Katilimcilara, konuyla ilgili donit verilip olusturduklar
metinlerde anlatim bozukluklari bulundugu ancak ayni tir yanlislarin baskalari tarafindan yapildiginda
tespit edilerek dizeltilebildigi agiklanmis ve bunun nedenleri sorulmustur. Acik uclu bir soru bigiminde
yapilan anketin cevaplari betimsel yontemle incelenerek gorisler temalar altinda toplanmis, frekans
ve ylzdelik hesaplari belirlenmistir.

Bulgular ve Yorum

Bu boélimde arastirmada cevap aranan sorulara iliskin toplanan verilerin analiz sonuglarindan
elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir.

Katilimcilarin yazili ifadelerde yaptiklari anlatim bozukluklari hangi bashklar altinda

yogunlagsmaktadir?

Tablo 1. Yazma etkinliginde yapilan anlatim bozukluklari

frekans yiizde %

Bicimsel yanhslar 48 44.03

Anlatim yanlislari 76 69.72
o 2 = Dizenleyis yanlislari 21 19.26
> 2 8 Noktalama yanlislari 72 66.05
g, :§ T% Mantiksal yanhslar 19 17.43
@ T >  Yazmayanlislari 17 15.59
G = Sozcuik ve eklerin kullanim yanlislari 17 15.59
G
2 ¢ S6z dizimi yanhslari 13 11.92
a2

Tablo3.1. incelendiginde bicim ve diizenleyis yanhslari grubunda toplam 109 katilimcidan 48
kisinin (%44.03) bigimsel yanlislar, 76 kisinin (%69.72) anlatim yanhslari, 21 kisinin (%19.26) diizenleyis
yanlislari, 72 kisinin (%66.05) noktalama yanhslari, 19 kisinin (%17.43) mantiksal yanlislar, 17 kisinin
(%15.59) yazma yanhslari bulundugu tespit edilmistir. ikinci grup olan dilbilgisi yanlislarinda ise toplam
109 katimcidan 17 kisinin (%15.59) sozclik ve eklerin kullaniminda yanhslar, 13 kisinin (%11.92) ise s6z

dizimi yanlislari bulundugu tespit edilmistir.
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Ogretmen adaylarinin baskalarinin yaptigi anlatim bozukluklarini tespit edip diizeltebilme orani
nedir?

Tablo 2. Anlatim bozuklugu tespiti etkinliginde diizeltilen anlatim bozukluklari

o frekans ylizde %
5‘ Bicimsel yanhslar 96 88.07
§ Anlatim yanhslari 67 61.46
3 Dizenleyis yanlislari 44 40.36
¢ Noktalama yanlislari 89 81.65
£ %" Mantiksal yanlislar 50 45.87
;}; - Yazma yanlislari 98 89.90
?o ,_% Sozciik ve eklerin kullanim yanlislari 93 85.32
5 % S6z dizimi yanhislari 102 93.57
a2 ¢g

Tablo3.2. incelendiginde yanlislarin tespiti etkinliginde bi¢cim ve diizenleyis grubundaki bicimsel
yanlislari toplam 109 katilimcidan 96 kisinin (%88.07), anlatim yanlislarini 67 kisinin (%61.46),
dlzenleyis yanliglarini 44 kisinin (%40.36), noktalama yanhslarini 89 kisinin (%81.65), mantiksal
yanlislari 50 kisinin (%45.87), yazma yanlislarini 98 kisinin (%89.90) tespit ettigi belirlenmistir. Dil bilgisi
grubundaki sozciik ve eklerin kullanim yanlislarini ise toplam 109 katilimcidan 93 kisinin (%85.32), s6z

dizimi yanliglarini 102 kisinin (%93.57) tespit ettigi belirlenmistir.

Ogretmen adaylarinin olusturdugu metinlerdeki anlatim bozuklugu orani ile var olan anlatim
bozuklugunu tespit edip diizeltebilme orani arasinda farkhlik var midir?

- i -

46 tespit |48 yanlis 70 tespit 76 yanlis
eden yapan eden yapan
Bicimsel Yanlislar: Anlatim Yanhslari:
- L -
12 tespit }21 yanhs 68 tespit |72 yanlis
eden yapan eden yapan
Dizenleyis Yanhslart: Noktalama Yanlislari:
- L -
13 tespit §19 yanhs 17 tespit §17 yanhg
eden yapan eden yapan
Mantiksal Yanhslari: Yazma Yanlslari:
- L -
12 tespit |17 yanhs 8 tespit 13 yanlis
eden yapan eden yapan
Sozcuk-Ek Yanlislar: S6z dizimi Yanlislari:
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Anlatim bozuklugu yapan katihmcilarin kendi yazdiklari metinlerin bulundugu kagitlar ile hazir
verilen metnin anlatim bozuklugunu tespit ettikleri kagitlar birebir karsilastirildiginda ortaya ¢ikan
sonuca gore; toplam 109 katihmcidan bicimsel yanhslar yapan 48 kisinin 46’sinin (%95.83), anlatim
yanlislari yapan 76 kisinin 70’inin (%92.10), diizenleyis yanlislari yapan 21 kisinin 12’sinin (%57.14),
noktalama yanliglari yapan 72 kisinin 68’inin (%94.44), mantiksal yanhslar yapan 19 kisinin 13’Unin
(%68.42), yazma yanlislari yapan 17 kisinin 17’sinin (%100.00), s6zcik ve eklerin kullaniminda yanlis
yapan 17 kisinin 12’sinin (%70.58), s6z dizimi yanlislari yapan 13 kisinin ise 8’inin (%61.53) yanlislari
tespit edip dizelttigi belirlenmistir.

inceleme sonucuna goére; dgretmen adaylarinin anlatim bozukluklarini tespit edip diizeltme
orani, kendileri yazarken yaptiklari anlatim bozukluklari oranindan ¢ok daha yuksektir. Bu baglamda
katilimcilarin anlatim bozuklugu yaptigi ancak var olan anlatim bozukluklarini ¢ok biiylik oranda tespit
edebildigi ve dilzeltebildigi anlasilmaktadir. Bu durum, yeterli teorik bilgiye sahip oldugu halde
o0gretmen adaylarinin uygulama siirecinde sorunlar yasadigi seklinde yorumlanabilir.

Ancak, teoride bilinenin neden uygulama siirecinde kullaniimadigi agiklanamamaktadir. Bu
baglamda katilimcilarin konu ile ilgili agiklamalarina ihtiya¢ duyulmus ve yazarken anlatim bozukluklari
yapma nedenleri sorulmustur.

Katilimcilar hangi nedenlerle anlatim bozukluklari yapmaktadir?

Katilimcilara kendi yaptiklari anlatim bozukluklari hakkinda donit verilmistir. Bunun ardindan
sadece kendi yaptiklari yanlislari baskalari yaptiginda tespit edip dizeltebilen katihmcilara neden bu
yanlislari yaptiklari agik uglu bir soru olarak sorulmustur. Katiimcilarin agiklamalarina iliskin verilen
cevaplar gruplandirilarak temalar halinde asagidaki tabloda yer almaktadir.

Galismanin bu asamasina yazma etkinligi sirasinda anlatim bozuklugu yapmayan katilimcilar
dahil edilmemistir. Bu nedenle toplamda 109 olan katihmci sayisi 97’ye dismstiir.

Tablo 4. Nedenlerle ilgili gériisler

frekans yiizde %
Surenin sinirli olmasi 27 27.83
icerikteki bilgiye daha fazla 6nem verme 13 13.40
Bilgileri yeteri kadar aktaramama endisesi 6 6.18
Dikkatsizlik 26 26.80
Degerlendirilme kaygisi, heyecan, 16 16.49
Yazma eyleminden hosnutsuzluk 7 7.21
Onemsememe 2 2.06
Toplam 97 100
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Katilimcilara serbest yazma etkinliginde vyaptiklari anlatim bozukluklarinin nedenleri
soruldugunda, belirli bir siire verilmesinin tedirginlik yaratarak yanlislara neden oldugu goriisi en
ylksek oranda bildirilen madde olarak tespit edilmistir. Bu tedirginligin ise yetersiz slire verilmesinden
degil, siire ne olursa olsun yetistirememe kaygisindan kaynaklandigi belirtilmektedir. Yillarca siiren
ogrencilik doneminde, 6gretmen adaylarinin girdigi sinavlarin, bilgi sinavi olmaktan c¢ikip bir hiz ve
psikolojik dayaniklilik sinavina donlismesinin bu tiir kaygilara neden oldugu séylenebilir.

Bunun durumun sonucu olarak sinirli stire verildiginde yasanan zamana karsi yarisma aliskanligi,
yazma etkinliginde dikkat eksikligi yaratmakta ve anlatim bozukluklarina yol agabilmektedir. A11 kodlu
katihmci yaptigl anlatim bozukluklarini “Siire bitmeden yazayim, yetiseyim derken heyecandan
noktalama isaretleri kullanmak akhma gelmiyor.” seklinde belirtmistir.

Yazma etkinliginde sire kisitlamasinin yanlslara yol actigini dile getiren A37 kodlu katilimci ise “
Eger slre kisaysa acele yazmaya calistigimdan yazdigimi okumaya firsat kalmiyor. Ama yazdiklarimi
okumaya zamanim olursa ¢cogunu diizeltiyorum.” diyerek yazma ve okuma iliskisi kurmaktadir. Benzer
sekilde A63 kodlu katiimci da “Ben yazarken yanhs oldugunu disiinmiiyorum ama okurken goziime
carpiyor.” diye aciklamaktadir. Bu baglamda yapilan anlatim bozukluklarini yiiksek oranda dikkatsizlik
diye aciklayan katilimcilarin sire kisitlamasi olmasa biylk oranda yaptiklari yanlislar tespit edip
diizeltebilecekleri sdylenebilir. Ayrica A3 kodlu katilimcinin “Oncelik icerigi olusturmada. icerik daha
onemli geldiginden detaylar dikkatimden kagiyor.” agiklamasi sinirli siirede bilgi aktarma kaygisindan
dolayi 6gretmen adaylarinin yazili anlatimda yazili anlatim kurallarini ikinci 6ncelik siralamasina atma
egiliminde olduklarinin gostergesi sayilabilir.

Dikkat ¢eken bir diger nokta 6gretmen adaylarina yaptiklari anlatim bozukluklarinin nedeni
soruldugunda, yazmayi 6nemsemedikleri ve yazmaktan hoslanmadiklari yoniinde yapilan agiklamalar
olmustur. Yazmaktan hoslanmadigini belirten katiimcilarin tamamina yakininin erkek olmasi
diisiindirici bir sonugtur. Bununla birlikte Ceran’in yaptigl arastirmada ortaya cikan, “Kiz 6gretmen
adaylarinin yazma egitimi dersine yonelik tutumlari, erkek 6gretmen adaylarinin tutumuna goére daha
olumludur.” sonucuyla ortismektedir.

A23 kodlu katimcinin neden anlatim bozuklugu yaptigiyla ilgili aciklamasi ise noktalama
isaretleri ve imla kurallariyla ilgili degisikliklere sitem olarak “Kurallar bu kadar sik degistirilirse nasil
Ogrenebiliriz ki...Her an elimde yeni imla kilavuzuyla gezemem.” seklinde olmustur.

Verilerin birlestirilmesi ve katilimcilardan elde edilen goriislerin incelenmesinin ardindan
o0gretmen adaylarinin anlatim bozukluklariyla ilgili yeterli diizeyde bilgi sahibi olduklari ancak s6z

konusu etkenlerden dolayi uygulamada sorunlar yasadiklari séylenebilir.
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Ogrenciye yazma becerisi kazandiracak kisi 6gretmendir. Bu beklentiden hareketle 6gretmen
adayinin yazma egitimiyle ilgili teorik bilgi diizeyinin yeterli olmasi gerekmektedir. Ancak teorik bilginin
uygulamaya doénlsmesi 6gretmen adaylari igin bir gerekliliktir. Eylp (2012), 6zetleme stratejilerini
kullanma konusunda yaptigi bir calismada Tirkce 6gretmeni adaylarinin uygulama sirecinde yetersiz
kaldiklari sonucuna ulasmistir. Bu durum, teorik olarak bilmenin uygulamadaki yetersizlikleri
engelleyemeyecegi seklinde agiklanmaktadir.

Bu calismada ise 6gretmen adaylarinin yazili ifadelerinde anlatim bozuklugu bulunma orani
yliksek olsa da var olan anlatim bozukluklarini tespit edebilme oraninin ¢cok daha Ust diizeyde oldugu
belirlenmistir. Bu durumda bilissel eksiklikten bahsetmek gecerli olmayacaktir. Bu baglamda 6gretmen
adaylarinin anlatim bozuklugunu yiiksek oranda tespit edebildigi icin konu hakkinda bilgi sahibi oldugu
kabul edilebilir. Calismada ortaya ¢ikan sonuca gore; 6gretmen adaylarinin anlatim bozuklugunu tespit
edip dizeltebildigine bagli olarak bilissel diizeylerinin yeterli ancak bilgiyi kendisinin uygulamasinda
yetersiz oldugu séylenebilir.

Calismada elde edilen sonucu destekler nitelikte Camurcu (2011) da yaptig Yiiksek Ogrenime
Yeni Baslayan Tirkce Egitimi Bolimi Ogrencilerinin Yazma Becerilerinin incelenmesi adli
arastirmasinda Tiirkce 6gretmeni adaylarinin yazma becerilerini incelemis ve duygu ve dislincelerini
yazili olarak ifade edebilme diizeylerinin disiik oldugunu tespit etmistir.

Benzer sekilde Ayyildiz ve Bozkurt’'un (2006) yaptigi Edebiyat ve Kompozisyon Egitiminde
Karsilagilan Sorunlar baslikli arastirmanin sorunlarin tespitindeki sonuglar da yazma egitimiyle ilgili
yazim yanhslarinin bulundugu, ¢ok sayida noktalama yanlisi gérildigi, 6zne yiklem uyusmazhklarinin,
kip uyusmazliklarinin, sézctigiin yanhs ya da gereksiz kullanimina dayanan yanlislarin yaygin oldugu
yoniindedir.

Ceran (2013) Tiirkge 6gretmeni adaylarinin yazma egitimi dersine karsi tutumlarini belirlemek
amaciyla yaptigl arastirma sonucunda dersin gerekliligine, faydasina ve 6nemine inanan 6grencilerin
yazi yazmaktan uzak durduklarini belirlemistir. Elde ettigi sonucu yazma kaygisiyla agiklamistir.

Basarili bir yazili anlatimin gerceklesebilmesi saglam ve zengin bir kelime hazinesine sahip
olmaya, bol ve dikkatli okumaya, iyi bir gozlemci olmaya, dilin 6zelliklerini ve inceliklerini bilmeye, genis
disliinmeye, duygu ve dislinceleri mantikli ve ahenkli bir diizen icinde sunabilmeye, 6zgiin olmaya ve
yazma isini zevkle yapabilmeye baglidir (Deniz, 2003:242).

Ogretmen adaylari, karsilastiklari dil bilgisi yanhslarini belirleme ve diizeltmede basaril
oldugunda konuyla ilgili yeterli bilgi diizeyine sahip olduklari sdylenebilmektedir. Ancak, bilgilerini ikinci
plana oteledikleri ve yazarken neden ayni tir yanhslari kendilerinin yaptiklarini izah etmek zordur.

Yanhslarin nedenini acgiklayan 6gretmen adaylarina gére dogru yazmak icin gereken siire ve ortamin
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yaratilmasi, ayrica sinav kaygisindan arindirilmis bir slire¢ olusturulmasi bu yanhslari biyik oranda

engelleyecektir.
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