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Ozet
Sozlik, yeni kelimelerin 6greniminde basvurulan ana kaynaktir, denilebilir. Bu nedenle Turkgenin
yabancilara 6gretiminde de oldukga 6nemli bir materyaldir. Tlrkgenin yabancilara 6gretimi
Uzerine pek c¢ok calisma bulunmaktadir. Ancak sozliik kullanimi Gzerine oldukga sinirli sayida
¢alisma oldugu anlasiimaktadir. Bu galismanin amaci, Tirkce 6grenen yabancilarin, kelime
hazinesinin gelisiminde sozlik kullanma becerilerini tespit etmektir. Arastirmanin g¢alisma
grubunu 2011-2012 egitim &gretim yilinda Gazi TOMER’de A2 kurunda bulunan &grenciler
olusturmaktadir. Bu galisma, betimsel modelde tasarlanmistir. Arastirmada nicel veri toplama
tekniklerinden yararlanilmistir. Nicel veriler, “Yabanci Odrencilerin Sézliik Kullanma Becerilerini
Belirleme Anketi” ile toplanmis ve verilerin analizinde SPSS 15.0 istatistik programi kullaniimistir.
Analiz sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda Tirkge 6grenen yabancilar igin seviyeler géz
ontine alinarak bir sozliik olusturulmasi gerektigi seklinde birtakim éneriler sunulmustur.
Anahtar Kelimeler: Tirkce egitimi, yabancilara Turkce 6gretimi, sozlik, sozlik etkinlikleri, kelime
Ogretimi.

An Investigation into Skills of Foreigner Turkish Learners' Dictionary Use

Abstract

Dictionary can be defined as the main source in the learning of new words. For this reason, it is
an invaluable tool in the teaching of Turkish to foreigners. There are many studies on the
teaching of Turkish to foreigners. However, the number of studies on dictionary use is highly
limited. The aim of the present study is to identify the level of dictionary use by foreigners
learning Turkish as a foreign language as a group or individually in the development of vocabulary
size. The sample comprised A2 level students learning Turkish at Gazi TOMER in the 2011-2012
educational year. The descriptive model was adopted. Qualitative data collection tools were
utilized. The qualitative data were collected via "Foreigner Students' Use of Dictionary
Questionnaire" and SPSS 15.0 was used in data analysis. In light of the findings of the study, the
formation of a dictionary in consideration of the level of foreigners learning Turkish is suggested.
Key words: Turkish education, teaching Turkish to foreigners, dictionary, events dictionary,
vocabulary teaching.

Giris
Tirkcenin yabanci dil olarak 6gretiminde dinleme, okuma, konusma ve yazma temel
becerilerinin kazandirilimasi hedeflenmektedir. Ancak bu becerilerin kazandirilabilmesi icin dncelikle

bazi 6n 6grenmelere ihtiyag vardir. Budak (2000:19), bunlardan birisinin kelime bilgisinin gelistiriimesi
oldugunu ifade etmektedir.

Yabanci dil 6gretiminde kelime bilgisinin 6nemini Nation (2001: 362), “Kelime bilgisi yabanci
dil 6gretiminde amag degil dinleme, konusma, okuma ve yazma becerisinin gelismesini saglayan
aractir.” seklinde ifade etmektedir. Gass (1999:325) da yeni bir dil 6grenmenin yeni kelimeler
0grenme anlamina geldigini soyler. Bu nedenle dil 6gretimi kelimelere bagiml hale gelir, denilebilir.

* Prof. Dr. Gazi Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tirkce Egitimi B&limu. Ankara. E-posta: mozbay@gazi.edu.tr
" Yrd.Dog.Dr. Kirikkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Egitimi Bélimii. Kirikkale. E-posta:
denizmelanlioglu@hotmail.com

13


mailto:denizmelanlioglu@hotmail.com

Murat Ozbay ve Deniz Melanlioglu

Hulstijin vd. (2005:54), 6grencinin metinde bilmedigi kelimelerle karsilasmasinin metni anlamada
ciddi engeller olusturdugunu soylemektedir. Bu engellerin ortadan kaldirilabilmesinin ilk sarti,
dgrencinin kelime hazinesinin zenginlestirilmesidir. Ornegin, okudugunu ya da dinledigini anlamada
kelime hazinesi 6nemli bir faktordur.

Kelime hazinesini zenginlestirme c¢alismalarindan biri de 0Ogrenciye so6zlik kullanma
aliskanliginin kazandirilmasidir (Demirel, 1999:139; Hameau, 1988:303; Pehlivan, 2003:89). Yeni
ogrenilen kelimelerin kalici hale gelmesi icin ifade edilen bu ¢alisma seklinin etkili oldugu séylenebilir.
Clnku herhangi bir kelimenin, kelime grubunun, deyimin veya terimin 6grenciye kazandirilmasinda
dogru yazim (imla), dogru seslendirme (telaffuz) ile dogru anlam ve ona uygun dogru kullanim goz
ontinde bulundurulan hususlardir. Cemiloglu’na (1998:138) gore kelime ile ilgili bu Gic yon yapilacak
calismalarla bir arada gercgeklestirilir ve bitlnlik icerisinde bir kazanim saglanmaya calisilir. Kisaca
ayni anda kelimenin hem anlami ve kullanimi hem yazimi hem de nasil telaffuz edilecegi gosterilir.
Sozlikler, bu kullanim esaslarinin hepsini icinde barindiran kaynaklardir.

Sozlak, “Bir dilin batin veya belli bir cagda kullanilmis kelime ve deyimlerini alfabe sirasina
gore alarak tamimlarini yapan, aciklayan, baska dillerdeki karsiliklarini veren eser” seklinde
actklanmaktadir (TS, 2005). Kelime 6gretimi maksatli ve tesadiifi olarak iki tirlt gerceklesir. Sozlukler,
tesadiifi kelime 6grenmek icin en elverisli araclardir (Hummel, 2010; Macizo ve Bajo, 2006; Bruton,
2007). Turkce 6grenen yabancilar 6zellikle de Tirkiye’de hedef dili 6grenen 6grenciler icin ders
disinda baska bir ifadeyle ginlik hayatlarinda sozlik kullanmak bir zorunluluk halini almaktadir.
Nation (2006), yeni bir dil 6grencisinin dinlemek ve konusmak icin 8000 ila 9000; konusmak icinse
6000 ila 7000 arasinda kelime bilmesi gerektigini soylemektedir. Bu da sozlik kullanimini zorunlu
kilmaktadir. Huang (2003), yabanci dil 6grenenler igin sozligin vazgegilmez bir ara¢ oldugunu
soylemekte ve sozIUgl uzun yol arkadasi seklinde nitelemektedir.

GOgus (1978; 366-367), sozliik yardimiyla yapilacak kelime 6gretimiyle ilgili etkinlikleri soyle
Ozetlemektedir:

1. Yapica inceleme: “gozliik, gézcii, gbzlem” gibi ayni koke dayanan kelimeler sézliikten
tespit edilip ek-kok ayrimi yapilir.

2. Bir kelimenin kag farkli anlama geldigi belirlenir (sékmek kelimesi, TS (2005)’te on bir
farkli anlama gelmektedir.).

3. Yabanci kelimelere Tiirkge karsiliklar buldurulur (miinakasa-tartisma gibi).

4. Bir kelimenin gercek ve mecaz anlami ayirt ettirilir (ses: 1. Kulagin duyabildigi
titresim, seda, UGn. 2. Cigerlerden gelen havanin ses yolunda yaptig titresim. 3. mec. Duygu
ve disince. 4. mec. Herhangi bir davranis, tutum karsisinda uyanan ruhsal tepki. 5. miz.
Aralarinda uyum bulunan titresimler)

5. Deyimlerin anlamlari tzerinde durulur. Tirkce Sozliik (2005)’te kelimelerin anlami
ifade edildikten sonra kelime ile ilgili yaygin kullanilan deyimlerden 6rnekler sunulur (el: el
acmak, el atmak, el baglamak, el el Gstindir gibi.).

6. Bir kavramla ilgili kelimeler taranir (sahil, plaj, deniz, dalga, glines, yizmek, kum,
kumsal...).

7. Bir kelimenin hangi kelimelerle kullanilabilecegi belirlenir (tesekkiir, tesekkir
etmek...).

Siralanan bu uygulamalar, 6zellikle temel seviyede ders isleme silirecinde Tirkce 6grenen
yabancilarin sozliiklerini nasil kullanmalari gerektigi konusunda onlara pratik kazandiracaktir. Ari
(2006:328), kelime 6gretiminden 6nce 6grencilere sozliik kullanmayi 6gretmek gerektigini savunur.
Siireg, 6grencinin bilmedigi ya da merak ettigi kelimeleri s6zlikten bulmaya ve 6grenmeye calistigi
bireysel bir faaliyete doniismesi ile sonuglanacaktir.

Tirkge dgrenen yabancilarin sézlitk kullanimlar Gizerine Ozcan (2006) tarafindan yapilan bir
¢alisma bulunmaktadir. Arastirmada Tirkce 6grenen yabancilar igin bir s6zlik bulunmayisindan yola
¢ikilarak temel seviyede 6grencilerin bilmesi gerektigi distiniilen kelimelerden hareketle ¢ok dilli bir
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sozIugiin gelistirilmesi hedeflenmistir. ilgili literatiirde sézliik kullanimi {izerine yeteri kadar calisma
bulunmamaktadir. Tiirkge 6grenen yabancilarin, kelime hazinesinin gelisiminde grup seklinde ve
bireysel olarak kendinden yararlanma imkani sunan sozliikleri kullanma becerilerini tespit etmek bu
¢alismanin amacidir. Bu amag dogrultusunda 6grencilerin sozlik kullanma becerilerinin cinsiyete ve
Ulkeye gore farklilagip farklilasmadigi da ortaya konmaya galisiimistir.

Yontem

Turkce 6grenen yabancilarin sézliik kullanma becerilerini belirlemeyi amaclayan bu c¢alisma,
betimsel modelde tasarlanmistir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada nicel veri toplama tekniklerinden vyararlaniimistir. Nicel veriler, “Yabanci
Ogrencilerin Sézliik Kullanma Becerilerini Belirleme Anketi” ile toplanmistir. Anketin hazirlanmasi
surecinde ilk asama, konuyla ilgili kaynaklarin taranmasidir. Bu tarama sonucunda Tirkge 6grenen
yabanci 6grencilerin s6zlik kullanma becerilerini ortaya cikarabilecek ifadelerden bir madde havuzu
olusturulmustur. Bu ifadelerde dil bilgisi bakimindan herhangi bir anlatim bozuklugu olup olmadigini
belirlemek icin olusturulan maddeler Tirkgenin kurallarina uygunluk agisindan kontrol edilmistir.
Boylece yabanci 6grencilerin sozIlik kullanma becerilerini ortaya ¢ikarabilecek 25 ifade yazilmistir.
Deneme maddelerinin sayisinin olabildigince fazla olmasina dikkat edilmis ve sonunda 22 madde
Gzerinde karar kilinmistir. Hazirlanan anketin kapsam (icerik) gegerligine de bakilmistir.

icerik gegerligi, 6lcme aracinin kullanilacagl amag icin uygun olup olmadigina dair uzman
gorislerine basvurularak 6lglilmek istenen alani temsil edip etmediginin kararlastirilmasidir (Karasar,
2002). Arastirmada olgegin kapsam (icerik) gecerliligine bakilmistir. Hazirlanan 22 madde,
arastirmacilar disinda yedisi Tiirkce Egitimi, biri de Olgme Degerlendirme alaninda calisan sekiz
uzman tarafindan bigim, anlatim 6zelligi, yanlis anlamalara sebep olabilecek ifadelerin bulunup
bulunmadigi ve sozlik kullanma becerisini belirtip belirtmedigi seklinde incelenmis, gerekli
dizeltmeler vyapilmistir. Uzman goris ve oOnerileri dogrultusunda icerik ve bicim acisindan
dizeltmeler yapilarak 4 madde cikarilmis ve 18 maddelik taslak anket 6n deneme asamasina
hazirlanmistir. Hazirlanan 6lgme aracinin kapsam (igerik) gecerligi bu sayede saglanmistir.

Uzmanlarin goéris ve onerileri dogrultusunda gelistirilen taslak anketteki maddelerin Tirkge
dgrenen yabancilarin sozliik kullanma becerilerini ortaya koyup koymadigi, Gazi TOMER’de &grenim
goren 30 6grenciden olusan bir 6grenci grubuna sorulmustur (Bu 6grenciler, asil uygulamada calisma
grubuna dahil edilmemistir.). Bu uygulamanin ardindan 6grencilerin yanitladigi her bir anket maddesi
icin goris ve dnerileri dikkate alinmis ve gerekli diizeltmeler yapilmistir (Ornegin, birinci madde taslak
ankette “Kendime ait bir s6zligim var.” seklindeyken 6n uygulamada 6grencilerin bu maddeyi
anlamamasi sonucu “Benim bir s6zIiglim var.” ifadesine donlstlrtlmustir.). Anketin geneli igin
Cronbach Alpha katsayisi 77,16°dir.

Yabanci 6grencilerin seviyeleri dikkate alinarak arastirmacilar tarafindan bu maddelere
yonelik iki secenekli bir 6lcme formu hazirlanmis ve 6grencilerin sozliik kullanma becerileri tespit
edilmeye calisiimistir.

Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda toplanan verilerin analizinde SPSS 15.0 istatistik programi
kullanilmistir. Anket maddelerinin dagiliminda frekans ve ylizde degerleri alinmistir. Maddelere
verilen dondtlerin (lke degiskenine gore anlamli bir fark tasiyip tasimadiginin belirlenmesinde tek
yonll varyans analizinden (ANOVA) yararlaniimis; farkin anlamli oldugu maddelerde farkin hangi grup
ya da gruplardan kaynaklandigini tespit etmek amaciyla da Tukey testi yapilmistir. Ayrica cinsiyet
degiskeni icin t-testi yapilmis; anlamli fark bulunan maddeler yorumlanmustir.
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Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2011-2012 egitim 6gretim yilinda Gazi TOMER’de A2 kurunda
bulunan 6grenciler olusturmaktadir. Calisma grubu icerisinde degerlendirilen 6grencilerin yaslarina
gore dagilimi Tablo 1’de verilmistir:

Tablo 1: Tiirkce Ogrenen Yabancilarin Yasa Goére Dagilimi

Yas N %
18 17 14,9
19 32 28,1
20 18 15,8
21 17 14,9
24 18 15,8
30 10 8,8
35 2 1,8
Toplam 114 100

Tablo 1’e gore sozlik kullanma becerileri degerlendirilen 6grencilerin % 28,1’i 19 yasindadir.
20 ve 24 yasinda olan 6grencilerin orani % 15,8’iken 30 yasindaki 6grenci sayisinin orani % 8,8'dir.
Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine iliskin bilgiler su sekildedir:

Tablo 2: Tiirkge Ogrenen Yabancilarin Cinsiyete Gére Dagilimi

Cinsiyet N %
Kiz 44 38.6
Erkek 70 61,4
Toplam 114 100

Calisma grubunun % 61,4 gibi blylk bir cogunlugunu erkek 6grenciler olusturmaktadir. Kiz
ogrencilerin orani ise % 38,6'dir.

Diinyanin farkli cografyalarindan Tirkge 6grenmek amaciyla Tirkiye'ye gelen ve arastirmayi
gorisleriyle sekillendiren 6grencilerin tlke dagihmina bakildiginda oldukga genis bir dagilimin oldugu
soylenebilir. Arastirmaya katilan 6grencilerin Ulkelerine gére dagilimi Tablo 3’te sunulmustur:

Tablo 3: Tiirkge Ogrenen Yabancilarin Ulkelerine Gére Dagilimi

Ulke N %
Kosova 27 23,7
iran 7 6,1
Bosna Hersek 21 18,4
Afganistan 2 1,8
Turkmenistan 6 5,3
Kenya 11 9,6
Kirgizistan 13 11,4
Irak 7 6,1
Cin 5 4.4
Azerbaycan 15 13,2
Toplam 114 100

Calisma grubunun biyiik cogunlugunu Kosova ve Bosna Hersek’ten gelen 6grenciler (% 23,7;
% 18,4) olustururken iran ve Irak’tan gelen grenci sayisi (7) birbirine esittir.
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Bulgular ve Yorum

Yabanci Ogrencilerin Sézliik Kullanma Becerilerini Belirleme Anketi ile toplanan veriler

neticesinde asagidaki bulgulara ulasiimistir.

Tablo 4: Tiirkce Ogrenen Yabancilarin Sozliik Kullanma Becerilerine iliskin Nicel

Bulgular
Nu. ifadeler Evet Hayir
(n) (n)
% %
1 Benim bir s6zIGgim var. 79 35
(69,3) (30,7)
2 Bitln derslerde sozliikten yararlanirim. 48 66
(42,1) (57,9)
3 Metinde ya da konusmada gecen 61 53
bilmedigim kelimenin anlamini hemen (53,5) (46,5)
sozlikten bulurum.
4 Sozlikten buldugum kelimeyi ciimle icinde 67 47
kullanirim. (58,8) (41,2)
5 Sozluk yardimiyla bilmedigim kelimenin 88 26
birden fazla anlamini 6grenirim. (77,2) (22,8)
6 Zamanim oldugunda sozIGgimi 67 47
karistirarak yeni kelimeler 6grenirim. (58,8) (41,2)
7 Yeni 6grendigim kelimeleri hatirlamak igin 69 45
kendime bir s6zlik defteri yaparim. (60,5) (39,5)
8 Sozluk kullanmakta zorlanirim. 23 91
(20,2) (79,8)
9 Sézltgim ingilizce-Tiirkgedir. 67 47
(58,8) (41,2)
10 Sozlikteki kelimelerin tanimlarinda resim, 74 40
karikatilir vb. kullaniimasi kelimeyi (64,9) (35,1)
anlamami kolaylastirir.
11 S6zIigum yanimda degilse derste kendimi 36 78
endiseli hissederim. (31,6) (68,4)
12 Sozluk kullanmayi sevmem. 41 73
(36,0) (64,0)
13 Bilmedigim kelimenin anlamini 6nce 87 27
O0gretmenime sorarim. (76,3) (23,7)
14 Bilmedigim kelimenin anlamini 6nce 87 27
tahmin ederim. (76,3) (23,7)
15 Sozluk kullanmak kendime olan glivenimi 60 54
artirir, (52,6) (47,4)
16 Sozluk yardimiyla 6grendigim kelimeleri 65 49
daha cabuk hatirlarim. (57,0) (43,0)
17 Elektronik sozlik kullanmayi tercih 74 40
ederim. (64,9) (35,1)
18 So6zltgim ana dilimdedir. 47 67
(41,2) (58,8)
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Tablo 4’e gore calisma grubu icerisinde, s6zligl oldugunu belirten 6grenci sayisi 79'dur
(%69,3). Bu oran, yeni kelimelerin 6greniminde sozliikten yararlanma becerilerini ylikseltmesi
bakimindan 6nemli gérilmektedir.

Gazi TOMER’de Tiirkce 6grenen yabancilar okuma, konusma, yazma ve dil bilgisi derslerini
ayri ders saatlerinde almaktadirlar. Dinleme becerisinin gelisimi okuma dersi igerisinde
duslintlmektedir. Arastirma kapsamindaki 6grencilerin %57,9’luk orani biitlin derslerde sozliikten
yararlanmadiklarini dile getirmislerdir.

“Metinde ya da konusmada gegen bilmedidim kelimenin anlamini hemen sézliikten bulurum.”
ifadesinde dikkati ceken nokta hemen kelimesidir. Ogrencinin tanimadigi bir kelimeyle karsilastiginda
metnin baglamindan hareketle tahminden ziyade ilk olarak sozliigiinden bakmasini agiklamaktadir.
Ogrencilerin %53,5’i bilmedigi bir kelimeyi hemen soézlikkten buldugunu soylerken %46,5%i ilk
tercihlerinin sozlik olmadigini belirtmislerdir.

Bilmedigi bir kelimeyle karsilasan 6grenci ilk olarak kelimenin hangi anlama gelebilecegini
metnin baglamindan tahminde bulunur. Tahminin dogrulugunu sozliikten kontrol eder, kelimenin
metinde ne anlamda kullanildigini 6grenen 6grenci, yeni 6grendigi kelimenin pekismesi ve kalici hale
gelmesi icin ctmle icinde kullanir. Kelime oOgretiminde izlenen sira bu sekilde Ozetlenebilir.
“Bilmedigim kelimenin anlamini 6nce 6gretmenime sorarim.” ve “Bilmedigim kelimenin anlamini énce
tahmin ederim.” ifadelerine katilim orani aynidir (%76,3). Bu durum 6grencilerin bilmedigi kelimeyi
O0grenme gayreti seklinde yorumlanabilir. Karsilasilan kelimenin kalici hale gelmesi ancak onu
kullanimla mimkindir. Bu nedenle yeni 6grenilen ya da 6gretilen kelimelerin mutlaka climle
icerisinde kullanimi saglanir. Veri toplamada kullanilan ifadelerin doérdiincisii bu durumu
karsilamaktadir. Calisma grubundaki %58,8 gibi ylksek bir oranin yeni 6grendigi kelimeyi ciimle
icinde kullandigi tablodan anlasiimaktadir. Bu nedenle 6grencilerin yeni 6grendikleri kelimeleri
kullanima dokerek kalicihigr artirdigi yorumu yapilabilir.

Sozlikler yapisi geregi bir kelimenin ka¢ anlam tasidigini ve bu anlamlari igermektedir.
Ogrenci bilmedigi kelimenin anlamini arastirirken o kelimenin farkli kullanim alanlarini da gérme
firsati yakalar. Calisma grubunda bu gorise katilanlarin orani %77,2 iken katilmayanlarin orani
%22,8 dir.

Tirkge 6grenen yabancilar dinlerken ya da okurken farkli kelimelerle karsilasabilir konusma
ya da yazma yoluyla kendilerini ifade ederken anlatmak istediklerini karsilayan kelime veya kelime
gruplarini bulmakta zorlanabilirler. Bu nedenle ders disi faaliyetlerde de baska bir ifadeyle ginlik
hayatlarinda da sozliige bakma ihtiyaci hissedebilirler. Bu hususa dikkat ¢ceken “Zamanim oldugunda
s6zliigiimii karistirarak yeni kelimeler 6grenirim.” ifadesine katilan 6grenci sayisi 67’dir.

Ogrencilerin yeni 6grendigi kelimeleri kalici hale getirebilmesi icin sik sik tekrar etmesi
gerekmektedir. Bu tekrarin saglanmasi icin de 6grenci kendine yeni 6grendigi kelimelerden bir s6zlik
olusturabilir. Arastirmalarda da bu etkinligin kelime 6grenmede olduk¢a etkin oldugu ifade
edilmektedir (Demirel, 1999; Pehlivan, 2003). Cevik’e (2007) goére 06grencinin bir kelimeyi
hatirlayabilmesi icin 5 ila 16 kez o kelimeyle karsilasmasi gerekir. Olusturulacak sézlik defteri ile
ogrenci, kelimeyi 6grenene kadar karsilasacaktir. Aygiin’e (1999:9) gore sozlik defteri olusturma ve
bunu kullandirmada amag sadece 6grenilen kelimenin anlamini yazip 6grenmek olmamali, tersine
sayfa iki veya Uge bolinlp; kelime detaylariyla, yani anlami, tiirii ve 6rnek cliimlede kullanimi ile
ogrenilmelidir. Bu baglamda kelimelerin konu ve dilbilimsel fonksiyonlarina goére de yazilp
Ogretilebilecegi sdylenebilir (Konularina gére: Ev, giyecekler, saglk ve saglik bilgisi, spor ve oyunlari,
ahisveris, seyahat, trafik, is, politika gibi). Calisma grubunda sozlik defteri olusturdugunu belirten 69
Ogrenci vardir.

23 Ogrenci ise sOzlik kullanmakta zorluk yasadigl yoniinde goris bildirmistir. Calisma
grubunda bu yonde goriis bildiren 6grencilerle yapilan gorismelerde zorluk nedenleri; kullanilan
sozligin kahnhgi, Tiurkce alfabeye yeteri kadar hakimiyetin gelismemesi, s6zIligiin Tirkceden ana
diline bir nitelik tasimamasi olarak siralanmistir.
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Yabanci dil 6grenenler, 6zellikle temel seviyede genellikle iki dilli s6zlik kullanmaktadirlar
(Schmitt vd. 1997; Kent, 2001; Marin-Marin, 2005; Al-Fuhaid 2004). Tek dilli s6zlikler ise nadiren
kullanilmaktadir. Baxter (1980) yaptigi arastirmada calisma grubundaki 6grencilerden sadece birinin
tek dilli so6zlik kullandigini ifade etmistir. Tiirkce 6grenen yabacilar da genel de iki dilli (Turkge-
ingilizce) sozlik kullanmaktadirlar. Calisma grubundaki 6grencilerin de iki dilli sézlik tercih ettikleri
gozlenmistir. Dokuz llkeden gelen 6grencilerle yapilan bu calismada 6grencilerin kullandiklari
s6zIlUgiln dilsel yapisi da sorgulanmistir.  S6zIiGgl ana dilinden Tirkceye olan 6grencilerin orani
%41,2’dir. Tirkce-ingilizce sozliik kullananlarin orani ise %58,8’dir. Bu verilerin olagan bir durumu
gosterdigi sdéylenebilir. Her dilde Tiirkce sézliik olmadigi bilinmektedir. Ornegin Kenya’da konusulan
dil Swabhilicedir. Swabhilice-Tiirkce s6zliik olmadigi icin 6grenciler ingilizce-Tiirkge sézlitk kullanmak
zorunda kalmaktadirlar.

Tirkcenin yabancilara 6gretimi temel, orta ve yiksek dizey seklinde bir kur sistemi ile
yapilmaktadir. Ozellikle temel seviyedeki 6grencilerin yeni karsilastiklari kelimelerin anlamlarini tam
olarak kavrayabilmesi icin gorsellik cok 6nemlidir. Bu nedenle “Sézliikteki kelimelerin tanimlarinda
resim, karikatiir vb. kullaniimasi kelimeyi anlamami kolaylastirir.”ifadesine katilan 6grencilerin orani
%64,9'dur.

“Sézliigiim yanimda degilse derste kendimi endiseli hissederim.” diyen 6grencilerin sayisi
36’dir. Oranin dislik olmasinin nedenini 6grenciler, 6gretmenine sorma ve telefonlarinda so6zlik
bulunmasi ile agiklamaktadirlar. Calisma grubundaki %64,9’luk bir oran elektronik soézliik kullanmay!
tercih etmektedir. Elektronik soézliklerin kullaniminda hizli bir artisin oldugunu belirten Chen
(2010:275) literatirde sozlik kullanimi Gzerine yapilan arastirmalarin da yon degistirdigini
vurgulamaktadir. Alhaysony (2011:250), yaptigi calismada ingilizce 6grenen Arap égrencilerin basili
sozliklerden ziyade elektronik sozlliik tercih ettigini tespit etmistir. Al-Smael (2000), yaptig
calismasinda %63, 8'lik bir oranin elektronik sozllik kullandigi neticesine ulagmistir. Al-Smael’in (2000)
calismasi ile bu arastirmanin bulgularinin 6rtiistigi soylenebilir.

Bunun yani sira ¢alismada sozlik kullanmanin kendilerine olan gliveni artirdigini ifade eden
60 6grenci vardir. Bu 6grenciler iletisimde zorlandiklari yerlerde sozlikten yardim aldiklarini boylelikle
kendilerini glivende hissettiklerini dile getirmislerdir.

Ogrenci yaparak yasayarak ogrendigi zaman 6grenmeleri daha kalici hale gelir. “Sézliik
yardimiyla 6grendigim kelimeleri daha ¢abuk hatirlarim.” ifadesine %57’lik katihm da bu durumun bir
gostergesi seklinde yorumlanabilir. Calisma grubundaki 41 6grenci ise sozlik kullanmayi sevmedigini
ifade etmistir.

Arastirmada frekans dagiliminin yani sira ifadelere verilen dondtlerin Glkeler arasinda anlamli
bir fark yaratip yaratmadiginin anlasiimasi i¢cin Anova testinden yararlaniimistir. Yapilan Anova
sonuglari asagidadir:

Tablo 5: Ulke Degiskenine Gére Anova Testi Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler

Kaynagi toplami sd ortalamasi F p
Gruplar arasi 244,376 9 27,153

Gruplar igi 1024,116 104 9,847 2,757 ,006
Toplam

1268,491 113

p<.05

Tablo 5'te gorildagi gibi Glkeler arasinda ifadelere katilim durumu bakimindan anlamli bir
farkin oldugu anlasiilmaktadir. Bu farkin hangi tlkeler arasinda ortaya ¢iktigini tespit etmek amaciyla
Tukey testinden yararlaniimistir.
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Tablo 6: Ulke Degiskenine Gore Tukey Testi Sonuclari

Murat Ozbay ve Deniz Melanlioglu

Ortalama  Standart
Ulke Ulke fark hata p
Kirgizistan Kosava 1,6638 1,05934 ,859
iran 3,2088 1,47113 ,476
Bosna Hersek 4,1612(*) 1,10743 ,010
Afganistan 2,9231 2,38351 ,966
Turkmenistan 2,0897 1,54877 ,939
Kenya 4,5594(*) 1,28557 ,020
Irak 4,7802(*) 1,47113 ,048
Cin 2,1231 1,65134 ,955
Azerbaycan 3,0564 1,18910 ,245

Tablo 6’da gorildigi izere Kirgizistan’dan gelen 6grencilerle Kenya, Bosna Hersek ve Irak’tan

gelen Ogrenciler arasinda sozlik kullanma becerileri

bakimindan anlamli

bir farkin oldugu

anlasilmaktadir. Kirgiz 6grencilerin bilinmeyen kelimelerin anlamini 6grenmek icin Kenyali, Bosnali ve
Irakl 6grencilere nazaran daha cok sozliik kullandiklari anlasiimistir.

Tiirkce 6grenen yabanci 6grencilerin sozliik kullanma becerilerini ortaya ¢ikarmayi amaglayan
ankette yer alan ifadelere katilim oranlarinin cinsiyete gore farkhlasip farklilasmadiginin tespitine
yonelik yapilan t- testi sonuglari su sekildedir:

Tablo 7: Cinsiyet Degiskenine Gore t- Testi Sonuclari

Madde  (Cinsiyet N X SS Sd t p

M1 Kiz 44 1,204 ,408
Erkek 70 1,371 ,486 12 0:>9 023

M2 Kiz 44 1,613 ,492
Erkek 70 1,557 ,500 e 27 001

M3 Kiz 44 1,613 ,492 112 0,72 0,47
Erkek 70 1,371 ,486

M4 Kiz 44 1,454 ,503 112 0,43 0,66
Erkek 70 1,385 ,490

M5 Kiz 44 1,250 ,438 112 0,72 0,47
Erkek 70 1,214 ,413

Mé Kiz 44 1,454 ,503 11 0,71 0,47
Erkek 70 1,385 ,490

M7 Kiz 44 1,409 ,497 11 0,89 0,37
Erkek 70 1,385 ,490

M8 Kiz 44 1,840 ,369 112 0,44 0,65
Erkek 70 1,771 ,422

M3 Kiz 44 1,613 ,492 112 0,57 0,56
Erkek 70 1,571 ,498

M10 Kiz 44 1,318 471 112 2,04 0,04
Erkek 70 1,371 ,486
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M11 Kiz 44 1,795 ,408 15 0,72 0,46
Erkek 70 1,614 ,490

M12 Kiz 44 1,681 471 11 0,63 0,52
Erkek 70 1,614 ,490

M13 Kiz 44 1,204 ,408 112 0,18 0,85
Erkek 70 1,257 ,440

M14 Kiz 44 1,227 ,423 112 2,41 0,01
Erkek 70 1,242 ,431

M15 Kiz 44 1,613 ,492 112 2,41 0,01
Erkek 70 1,385 ,490

M16 Kiz 44 1,522 ,505 112 0,17 0,86
Erkek 70 1,371 ,486

M17 Kiz 44 1,340 ,479 112 0,83 0,40
Erkek 70 1,357 ,482

M18 Kiz 44 1,636 ,486 112 0,83 0,40
Erkek 70 1,557 ,500

“Metinde ya da konusmada gecen bilmedigim kelimenin anlamini hemen sézliikten
bulurum.”, “ Sézligiim yanimda degilse derste kendimi endiseli hissederim.” ve “Sézliik kullanmak
kendime olan giivenimi artirir.” ifadelerine verilen dontlerin cinsiyete gére anlamli fark gosterdigi
Tablo 7’den anlasiimaktadir. Kiz 6grencilerin sozliik kullanma becerileri erkek 6grencilere gore daha

fazladir, denilebilir.
Sonug ve Oneriler

Bir sozlligin hazirlanmasindaki genel amag, bir dilin sézvarligina isik tutmaktir. Bununla
birlikte sozliklerin kullanim alanlarina gore farkl amaglar dogrultusunda da soézlikler olusturulabilir.
Amacin belirlenmesi, hedef kitlenin 6zelliklerini de ortaya gikarir. Hedef kitlenin beklentilerine cevap
veremeyen bir sdzIGgiin basarili olma ihtimali séz konusu degildir. Ornegin ana dili kullanicilari ile
yabanci ya da ikinci dil kullanicilarinin kullanacagi sozlik birbirinden farkli nitelikler tasimaktadir. Oysa
Turkcenin yabanci dil olarak o6gretimi alaninda bitin seviyeleri kapsayan bir sozlik calismasi
bulunmamaktadir. Bu durum Tirk¢e 6gretimi acisindan bir engel olarak yorumlanabilir.

Sozlukler, bir ders kitabi olmamakla beraber Tiirkce 6grenen yabancilarin en ¢ok kullandigl
yardimci materyaldir. Bu nedenle sozliklerin, hedef kitlenin kiltirel gelisimine katkida bulunmayi
amaclamasi gerekir. Tlrkce 6gretiminin istenilen 6lgllerde gerceklestirilmesinde sézlik kullaniminin
onemi kavratilmali; 6gretmen ve 6grenciler her derste (okuma, yazma, konusma ve dil bilgisi)
yanlarinda sézlik bulundurmalidir. Sinifta anlami climlenin gelisinden ¢ikarilamayan bir kelimenin
hemen sozlikten bulunup okunmasi ve acgiklanmasi, Tlrkge 6gretimi uygulamalarinin bir pargasi
haline getirilmelidir.

Turkce Ogrenen vyabancilarin sozlik kullanma becerilerini belirlemeyi amacglayan bu
arastirmanin bulgularindan hareketle su dneriler getirilebilir:

1. Ogrencilerin sézliiklerinden daha iyi yararlanabilmeleri icin sézliiklerde “Kullanimla ilgili
Aciklamalar” basligi altinda agiklayici bilgiler sunulmahdir.

Dil bilgisi agisindan kelime tirleri belirtilmelidir.

3. Mecaz anlam igeren kelimeler agiklanmahdir.

no
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Murat Ozbay ve Deniz Melanlioglu

4. Tirkge 6grenen yabancilar icin seviyeler géz 6niine alinarak bir sozliik olusturulmalidir.
Bu sozlUglin olusturulmasinda Tirk Dil Kurumu, Yunus Emre Enstitis(, Gniversitelerin
ilgili bolimleri is birligi icinde olmalidir.

5. Yabancilar igin olusturulacak Tirkge soézlik icin hedef kitlenin ozelliklerinin ve
gereksinimlerinin belirlendigi bir ihtiya¢ analizi yapilmal ve soézlikte yer alacak
kelimeler bu analiz sonucunda belirlenmelidir.

6. Yabancilarin kolaylikla yararlanabilmesi i¢in olusturulan sézIGgin ¢ok dilli olmasi daha
faydali gorilmektedir.

7. Sozlikteki madde baslarinin belirlenmesinde nasil bir sira izlenecegine yine hedef
kitlenin 6zelliklerinden yola ¢ikilarak karar verilmelidir.

8. Kelimelerin kavratilmasi icin verilen 6rnek ctimlelerin ginlik hayatla iliskili olmasina
dikkat edilmelidir.

9. Ozellikle temel seviyede kelimelere iliskin gorsellere de yer verilmelidir (mecaz anlam
iceren kelime ya da kelime gruplarinda).
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