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Ozet

Bu arastirmanin amaci, Tirkce o6gretmeni adaylarinin bilgi okuryazarligi dizeylerini tespit
etmektir. Bu baglamda Ondokuz Mayis, Selguk***, Gazi, Mersin ve Dicle Universitelerinde
Ogrenimlerine devam eden toplam 666 birinci ve dordiincu sinif 6grencisine “Bilgi okuryazarhg
Olgcegi” uygulanmistir. Calismada, bilgi okuryazarli§i kavrami, bilgi okuryazarligi becerileri ve bilgi
okuryazari olmanin 6nemi tartisiimig; 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeyini belirlemek
amaciyla uygulanan 6lgegin sonuglari, cesitli degiskenler agisindan irdelenmis ve ulasilan veriler
tablolar halinde sunularak yorumlanmistir.

Anahtar sozciikler: Bilgi okuryazarlig, Turkce 6gretmeni adayi, 6gretmen yetistirme.

Review of Information Literacy Levels of Turkish Candidate Teachers
Abstract

The aim of this research is to ascertain information literacy levels of turkish candidate teachers.
In this context, “information literacy scale” is applied to students, total of 666 who are first and
forth grade at Ondokuz Mayis, Selguk, Gazi, Mersin and Dicle universities. In this study,
information literacy term,skills and importance of being information literate are argued; result of
the scale on the purpose of determining candidate teachers’ level of information literacy are
probed in terms of several factors and commented by charts.

Key words: information literacy, Turkish candidate teachers, raising teacher

Giris

Okuryazarhk tanimi yillar icerisinde, farkli ihtiyaclarin da olusmasiyla degisiklik gostermistir.
Okuryazarhgin ilk tanimlarina bakildiginda ‘adini okumasini ve yazmasini bilen, imza atabilen’ seklinde
oldugu gorulir (Glnes, 1997: 499). Unesco tarafindan 1951’de dizenlenen bir toplantida ise
okuryazar, “giinliik yasami ile ilgili basit ve kisa bir climleyi anlayarak okuyup yazabilen kisidir”
biciminde tanimlanmistir. 1962’ye gelindiginde okuryazar tanimi glincellenmis, ¢agin ihtiyacina cevap
verecegi dislnillen bir tarife blrinmistir: “Okuryazar, kendinin ve icinde yasadidi toplumun

gelismesine katkida bulunabilecek derecede okuma-yazma ve hesap yapma becerilerine sahip, grup
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ve topluluk igindeki gérevlerini etkin bir sekilde yerine getirebilmesi icin gerekli bilgi ve becerileri
kazanmis kisidir.” 1965’te Tahran’da toplanan Dinya Egitim Bakanlari Kongresi'nde ‘fonksiyonel
okuryazarlik’ kavrami ortaya atilmis ve ilerleyen yillarda da bu kavram ¢ok tartisiimistir. 1975’te
Persepolis’te Uluslararasi Okuma Yazma Sempozyumu’'nda ‘okuma-yazma &gretiminin  bireyin
gelismesini ve hiirriyetini saglayacak sekilde diizenlenmesi gerektigi’ vurgulanmistir. Goruldugi gibi
okuryazar kavrami, yillar icinde degisiklige ugramis, ve bu kavram, farkli acilardan ele alinmistir

(Glnes, 1997).

20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren insanoglunun hayatinda daha fazla yer tutmaya baslayan
elektronik teknolojik trtnler, geleneksel okuryazar taniminin yaninda ihtiyaca yonelik farkl alanlarda
da ‘okuryazarlik’ tiirlerinin ortaya ¢cikmasina neden olmustur. Bu tiirlerin baslicalari arasinda; -bilgi
okuryazarhgi, bilgisayar okuryazarligi, gorsel okuryazarlik, medya okuryazarhgi vb.- bulunmaktadir. Bu

calismanin konusu bilgi okuryazarhgi oldugu icin diger tirler (izerinde durulmamustir.

Bilgi okuryazarligi bilgiye ne zaman ve neden ihtiya¢ duyuldugunu, dogru bilginin nerede
bulunup nasil saklanabilecegini, nasil degerlendirilecegini ve etik bir bicimde nasil paylasilacagini
bilmektir (CILIP, 2004). Bu ylizyilda veya “bilgi ¢cagi”nda birey, pek ¢ok farkli uyarici araciligiyla adeta
bilgi bombardimanina tutulmaktadir. Dolayisiyla bireyin dogru kaynaga yonlendirilmesi, buldugu
kaynaktan nasil faydalanmasi gerektigini bilmesi, belirli bir islem slirecinden gecirip bunu eyleme

dokmesi ve ulastigi bilgiyi kurallar dahilinde diger bireylerle paylasmasi son derece 6nem kazanmustir.

Tirkiye istatistik Kurumu’nun (TUIK) 2012 yilina iliskin yeni yayinlanan raporu incelendiginde;
yayinlanan materyallerin oraninin bir 6nceki yila gore ylzde 3 arttigi gorilir. 2012’de 39 bin 367 yeni
kitap basimi yapiimis, 311 de web tabanh elektronik kitap olusturulmustur. Bir dnceki yila gore en
ylksek artis, ylizde 152,4 ile web tabanli elektronik kitaplarda gerceklesmistir. Sayilari her gegen giin
artan bilgi kaynaklarina bilingli yonelim, elestirel bakis acisi, yeniden ulasabilme, bilgileri
degerlendirme ve etik kurallara uyarak paylasma yeteneklerine sahip olmak, bireylerin ‘bilgi
okuryazar’ olmalariyla dogrudan iliski icindedir. Bu islevi dikkate alindiginda bilgi okuryazarligi

kavrami 21. ylzyilda biylk 6nem arz etmektedir (Kurudayioglu ve Tizel, 2010).

Bireyler, ihtiyaci olan bilgileri kendi yasantilarindan ya da baskalarinin deneyimleri ve
gozlemlerinden elde edebildikleri gibi basili (kitap, gazete, dergi vb.) ya da elektronik (bilgisayar, tv,
radyo vb.) ortamlardan da bilgiye ulasabilmektedirler. Bir bilgiye ulasmak icin zihinde cesitli islem
surecleri baslatan birey, bu faaliyeti sirasinda hedeflediginden farkh bilgilerle de karsilasabilmektedir.
Bu durumda bireyin kendisine yarayacak olan bilgiye ulasmasi icin bireyin birtakim zihinsel faaliyetler

yapmasi ve topladigi bilgileri zihin siizgecinden gecirmesi gerekmektedir. Bunun icin de bireyin “bilgi
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okuryazarligl” becerilerine sahip olmasi ve bu alanla ilgili egitim almasi gliniimiz sartlarinda

yadsinamaz bir gergektir.

Bilgi okuryazarligi gelisen bilgisayar teknolojileri ile birlikte bilgi teknolojisi olarak da ifade
edilmektedir. Bilgi teknolojilerinden faydalanabilme becerileri bireylere kisisel amaclarina
ulasabilmede, vyazilim uygulamalarindan, veri tabanlarindan ve diger teknolojik araglardan
faydalanabilme olanaklari saglamaktadir. Dolayisiyla bilgi okuryazari bireylerden de bazi teknoloji
kullanabilme becerilerine sahip olmalari beklenir. Bunlar; bilgisayar okuryazarligi ve teknoloji
okuryazarligidir. Ginimiizde teknolojik araglar araciligiyla daha fazla bilginin daha genis okur
kitlelerine ulastigi gorilir. Kutliphane veya belge saglama hizmetlerinin elektronik ortamlara
tasinmasi olarak da adlandirilan bu yeni ortam sanal kitlphane, siber kitiphane veya elektronik
kiitiphane olarak da adlandirilir. Bilgi okuryazarligi, kiitiphanelerdeki bilgi birikimini glincel
teknolojiden yararlanarak akademik diinyaya ulastirmada bir kopri gorevi veya mesaj aktarim roli

Ustlenmektedir (Altun, 2005: 59-60).

Teknolojinin egitimde kullaniimasiyla ilgili c¢alismalar vyiriten, standartlar belirleyen
Uluslararasi Egitim Teknolojileri Birligi’nin (ISTE) bir 6gretmen adayinin 6gretmenlik sertifikasina sahip

olabilmesi belirledigi kosullar sunlardir:

1- Odgrencilerin 6grenmelerini kolaylastirmak ve yaraticiliklarini tesvik etmek.

Ogretmenler alan bilgilerini, 6§renme-6gretme siireclerini ve teknolojiyi kullanarak yiiz yiize
ve sanal ortamlarda dgrencilerin 6Grenmelerini, yaraticiliklarini ve yenilik¢i ézelliklerini gelistirecek
etkinlikler diizenler.

2- Bilgi (dijital) ¢adginin gereklerine uygun &grenme yasantilari ve dederlendirme
etkinlikleri tasarlamak ve gelistirmek.

Ogretmenler, etkili 6§renmelerin gerceklesmesi icin cagdas 6Grenme araglari ve kaynaklariyla
biitiinlestirilmis 6zgiin 6grenme etkinlikleri tasarlar, gelistirir ve degerlendirirler.

3- Bilgi (dijital) caginda ¢alisma ve 6grenme konusunda model olmak.

Ogretmenler, yenilik¢i bir meslek adami olarak bilgi toplumunun gereklerine uygun bir sekilde
calisir, buna uygun bilgi ve beceriler sergiler.

4- Bireyleri, bilgi (dijital) toplumu Gyesi bir bireyin tasimasi gereken sorumluluklarla ilgili
olarak tesvik etmek ve onlara model olmak.

Siirekli gelisen ve degisen bilgi toplumunda yerel ve evrensel toplumlar sorunlar ve
sorumluluklar konusunda bilgi sahibi olan égretmenler meslek yasamlarinda etik ve yasal kurallara
uymaya ézen gésterirler.

5- Mesleki gelisim ve liderlik etkinliklerine katiimak.
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Ogretmenler, siirekli bir sekilde mesleki olarak kendilerini gelistirir, yasam boyu égrenme
konusunda model olur, ¢alistiklari okullarda elektronik (dijital) ara¢ ve kaynaklari etkili bir sekilde

kullanarak liderlik davranisiari sergilerler (ISTE’den aktaran Seferoglu, 2009: 206-207).

Ogretmenlerin bilgi okuryazarligi becerilerine sahip olmasi ayni zamanda “6zel 6gretmen
yeterlikleri” alanina da girmektedir. Milli Egitim Bakanligi'nin talebi Gzerine bir komisyon tarafindan
“Tirkgce Ogretmeni Ozel Alan Yeterlikleri” (2008) belirlenmistir. “Ogretim siirecini planlama ve
diizenleme” yeterlik alani su alt basliklari kapsar: “Tiirkge 6gretimine uygun plan yapabilme; Tiirkce
6gretimine uygun égrenme ortamlari diizenleyebilme; Tiirkce 6gretim siirecine uygun materyal ve
kaynaklar kullanabilme; Tiirk¢e 6gretiminde teknolojik kaynaklari kullanabilme”. Bu arastirma, Tirkce
ogretmeni adaylarinin bilgi okuryazarlik diizeylerini ortaya cikarip, eksik noktalara ¢oziim 6nerileri
gelistirmenin yani sira, 6grencilerin bilgi okuryazarlik 6lcegindeki maddeler Ulzerinde egitim alip

almama ve almak isteyip istememe durumlarini tespit etmek adina 6nemlidir.
Yontem

Bu arastirma tarama modeline dayanan betimsel nitelikli bir arastirmadir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma
yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullari icinde ve oldugu gibi

tanimlanmaya calisilir (Karasar, 2011).
Orneklem

2011-2012 égretim yilinda Ondokuz Mayis, Gazi, Selcuk, Mersin ve Dicle Universiteleri Egitim
Fakilteleri'nde O6grenimlerine devam eden Tirkge Egitimi BOlimu 6grencileri bu ¢alismanin evreni

olarak kabul edilmistir.

Arastirmanin 6érneklemini ise Ondokuz Mayis, Gazi, Selcuk, Mersin ve Dicle Universiteleri
Egitim Fakilteleri'nde 6grenimlerine devam eden Tirkge Egitimi Bolimi’'nde 6grenimlerine devam
eden birinci ve dordinci sinif 6grencileri olusturmaktadir. Calismanin 6rnekleminin birinci ve
dordiinct sinif 6grencilerinden olusmasinin nedeni; 6grencilerin yiksekogrenime basladiklarindaki
bilgi okuryazari olma durumlari ile yiksekdgrenimi bitirdiklerindeki durumlarini karsilastirabilmek,

kendilerine verilen egitimin fark olusturup olusturmadigini ortaya koyabilmektir.
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Tablo-1. Arastirmanin érneklem dagilimi

F % Toplam
Sinif 1. sinif 368 55,3 666
4. sinif 298 44,7
Mezun olunan Genel lise 407 61,1
lise tiirii —
Anadolu Lisesi 113 17
— — 666
Anadolu Ogretmen Lisesi 100 15
Diger 46 6,9
Universite Ondokuz Mayis Universitesi 149 22,4
Gazi Universitesi 125 18,8
Selcuk Universitesi 141 21,2 666
Mersin Universitesi 168 25,2
Dicle Universitesi 83 12,5

Veri Toplama Araglari

Arastirmada Ogretmen adaylarinin Ozelliklerini belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan
gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu” uygulanmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarhk
durumlarina iliskin gorislerini belirlemek amaciyla Aldemir (2004) tarafindan gelistirilen, ¢alismada
givenirlik alpha katsayisi .94 bulunan “Bilgi Okuryazarlik Olgegi” (Ek 1) kullanilmistir. Olcek cok
zorlaniyorum (1), zorlaniyorum (2), kararsizim (3), zorlanmiyorum (4), hi¢ zorlanmiyorum (5) arasinda
degisen 5’li likert tipi olup 5 maddeden olusmaktadir. Olcekte yer alan seceneklerin ortalama puan
karsiliklari; 4-5 “hic zorlanmiyorum”, 3-3,99 “zorlanmiyorum”, 2-2,99 “kararsizim”, 1-1,99
“zorlaniyorum”, 0-0,99 “cok zorlaniyorum” seklindedir. Olgekten alinan puan arttikca bilgi

okuryazarlk diizeyi artmaktadir.
Verilerin Toplanmasi

Arastirmada kullanilan bilgi formu ve bilgi okuryazarlik o6lgegi 6gretmen adaylarina
arastirmaci tarafindan uygulanmistir. Adaylarin kisisel bilgilerini 6grenmek icin kullanilan form ile bilgi
okuryazarlik dizeylerini 6lgmek icin kullanilan 6lcek ayni anda adaylara sunulmustur. Verilerin
toplanacagi derslerde 6gretim elemanlari ile gorisiilerek uygun zaman saptanmis ve 6lcegin gondlli
ogrenciler tarafindan cevaplanmasina 6zen gosterilmistir. Uygulamada herhangi bir zaman siniri

konulmamustir.
Verilerin Analizi

Verilerin analizinde IBM SPSS Statistics 21 programi kullaniimistir. Calisma verileri
degerlendirilirken tanimlayici istatistiksel yontemlerin (ortalama, standart sapma, frekans) yani sira

niceliksel verilerin iki grup karsilastiriimasinda T testi, ikiden fazla grup arasi karsilastirmalarinda
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Oneway Anova testi ve farkliliga neden olan grubun tespitinde Tukey HSD testi kullanildi. Sonuclar
%95’lik gliven araliginda, anlamlilik p<0,05 diizeyinde degerlendirilmistir.
Bulgular
Bu bolimde uygulanan anket sonucu elde edilen veriler, tablolar halinde verilerek

yorumlanmistir.

Tablo-2. Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin bilgi okuryazarlik diizeylerinin genel dagilimi

N X sS

Bilgi okuryazarlik 6lcegi genel dagihm
666 3,59 ,576

Tablo 2'ye gore 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarlik 6lceginden aldiklari genel ortalama
3,6 olarak bulunmustur. Bu sonug ise istatistiksel olarak degerlendirildiginde %95 glivenle alinan
genel cevabin “zorlanmiyorum” oldugu sdylenebilir. Olcegin standart sapmasi ise 0,576 olarak
hesaplanmistir. Bu Olgek icin standart sapmanin distk c¢ikmasi, 6gretmen adaylarinin bilgi
okuryazarligl 6lcegindeki 35 soruya verdikleri cevaplarin uclarda degil de ortalama puan etrafinda

toplandigini géstermektedir.

Tablo-3. Tiirk¢e dgretmeni adaylarinin bilgi okuryazarhk diizeyleri ile adaylarin é§renim gérdiikleri
siniflara iliskin T-testi sonuglar

Sinif diizeyi N X ss T p
1. sinif 368 3,52 ,591
4. sinif 298 3,67 ,548 | -3,320 | ,001
Toplam 666 3,59 ,576

Tlrkge 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarlik diizeyleri ile 6grenim gordikleri sinif diizeyleri
arasinda anlaml bir iliskinin olup olmadigina sinif diizeyleri bagimsiz oldugu icin Independent
Samples T-Test ile karar verilecektir. Tablo 3’te T-testi sonuglari yer almaktadir. Bu tabloya goére 4.
sinif 68rencilerinin bilgi okuryazarlik puan ortalamasi 3,67, 1. sinif 6grencilerinin puan ortalamasi 3,52
olarak tespit edilmistir. T testi sonucuna bakildiginda p olasiligi 0,001 bulunmus ve istatistiksel olarak
% 95 givenle bilgi okuryazarlik puan ortalamalari arasinda anlamh bir farkhhigin oldugu tespit
edilmistir. T test istatistiginin sonu -3,320 olarak bulunmus ve bu sonug, 4. sinif 6grencilerinin bilgi

okuryazarlik puan ortalamasinin daha yiksek oldugunu géstermektedir.
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Tablo- 4. Tiirkce 6dgretmeni adaylarinin bilgi okuryazarhk diizeyleri ile 6grenim gordiikleri

tniversitelere iliskin ANOVA sonuglar

Universite Anlamli
N X ss F p fark
(HSD)
Ondokuz Mayis Universitesi(1) 149 3,68 ,49
Gazi Universitesi(2) 125 3,66 54
Selguk Universitesi(3) 141 3,57 ,55 4,513 ,001 ;:i
Mersin Universitesi(4) 168 3,44 ,63
Dicle Universitesi(5) 83 3,65 61

Ogrencilerin  6grenim gordikleri (iniversitelere goére bilgi okuryazarlik diizeyi puan
ortalamalarina bakildiginda, Ondokuz Mayis Universitesi égrencilerinin 3,68 ile en yiiksek; Mersin
Universitesi 6grencilerinin 3,44 ile en diisiik ortalamaya sahip oldugu gériiliir. Universiteler arasinda
bilgi okuryazarhk dizeyi puan ortalamalarinin farkli olup olmadigina, ikiden fazla grubun olmasi
nedeniyle F testi ile karar verilmistir. Tablo 4’te p olasilik degeri 0,001 verilmistir ve bu sonug,
istatistiksel olarak % 95 glivenle bilgi okuryazarlik diizeyi puan ortalamalarinin Universitelere goére
farklihk gosterdigi sonucunu verir. Hangi Universiteler arasinda farklihgin olduguna HSD testi ile karar
verilmistir. HSD sonucuna gore; Ondokuz Mayis Universitesi (1),Mersin Universitesi (4) ve Gazi
Universitesi (2), Mersin Universitesi (4) arasinda bilgi okuryazarlik diizeyi puan ortalamalarinin farkli
oldugu tespit edilmistir.

Tablo- 5. Tiirkce dgretmeni adaylarinin bilgi okuryazarhk diizeyleri ile mezun olduklari lise tiiriine
iliskin ANOVA sonuglari

Lise tirleri _ Anlamli
N X s F P fark (HSD)
Genel Lise(1) 407 3,53 ,57
Anadolu Lisesi(2) 113 3,64 ,55
. — 4,178 ,006 1-3
Anadolu Ogretmen Lisesi(3) 100 3,73 ,52
Diger 46 3,67 ,63

Tablo 5’te, 6grencilerin mezun olduklar lise tiirlerine gore bilgi okuryazarlik dizeyi puan
ortalamalarina iliskin ANOVA sonuglari yer almaktadir. Bu sonuca goére Anadolu Ogretmen Lisesi’nden
mezun olan 6grencilerin 3,73 ile en ylksek; genel liselerin herhangi birinden mezun olan 6grencilerin
3,53 ile en diisik ortalamaya sahip oldugu gorilir. Tablo 4’te p olasilik degeri 0,006 verilmistir ve bu
sonug, istatistiksel olarak % 95 glivenle bilgi okuryazarhk diizeyi puan ortalamalarinin mezun olunan
lise tirGne gore farkhlik gosterdigi sonunu verir. Hangi liseler arasinda farkliligin olduguna HSD testi
ile karar verilmistir. HSD sonucuna gore Genel lise (1) ile Anadolu 68retmen lisesi (3) arasinda bilgi

okuryazarlik diizeyi puan ortalamalarinin farkh oldugu tespit edilmistir.
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Tablo- 6. Tiirkce 6gretmeni adaylarinin bilgi okuryazarlik 6icedindeki maddelere yénelik egitim alma

durumlari ve almak isteme durumlarinin dagilimi

Olgcek Maddeleri Daha 6nce egitim aldim. Egitim almak istiyorum.
Evet Hayir Evet Hayir

n % n % n % n %

1. Odev arastirma konusunu kendim belirlemek 95 17 469 | 83 366 65 199 | 35

durumunda kaldigimda

2. Odev arastirma konusuna iligkin bilgi 345 63 205 | 37 109 20 440 | 80

gereksinimimi tanimlamakta

3. Odev arastirma konusunu genisletmekte ve 109 20 440 | 80 347 62 210 | 38

daraltmakta

4. Gereksinim duydugum bilgiyi nasil ve nerede | 131 24 418 | 76 321 58 233 | 42

bulacagimi bilmekte

5. Bilgi aramada konuyu en iyi ifade eden (anahtar) | 138 25 408 | 75 307 56 240 | 44

kelimeleri belirlemekte

6. Hangi tir bilgi kaynaginin hangi tir bilgi | 105 19 445 | 81 324 59 225 | 41

gereksinimi icin daha uygun olduguna karar

vermekte

7. Farkh tarlerdeki bilgi kaynaklarini (ansiklopedi, | 142 26 408 | 74 263 48 287 | 52

dergi, rehber, yillik vb.) kullanmakta

8. Web kaynaklarini kullanmakta 155 28 396 | 72 317 58 230 | 42

9. Bilgiye erisimi saglayan indexleri ve elektronik | 113 21 436 | 79 378 68 176 | 32

veri tabanlarini segmekte ve kullanmakta

10. Web arama motorlarini (Google, Yahoo vb.) | 168 31 379 | 69 243 44,5 | 303 | 55,5

kullanmakta

11. Elektronik bilgi erisim sistemlerindeki | 117 21 430 | 79 300 54 251 | 46

yonlendirici bilgileri anlamakta ve uygulamakta

12. Bilgisayarla bilgi ararken tarih, dil ve tir gibi | 114 21 432 | 79 287 52 265 | 48

sinirlamalar yapmakta

13. Bilgisayarla bilgi ararken kavramlar arasindaki | 121 22 421 | 78 242 45 301 | 55

iliskileri “ve,veya,degil” kullanarak belirlemekte

14. Bilgi ararken basarisiz olursam farkli arama | 119 22 430 | 78 277 50 274 | 50

yaklasimlarini denemekte

15. Kutiiphane katalogunu kullanmakta 103 19 441 | 81 278 51 269 | 49

16. Katalogda kaynaklarla ilgili sunulan bilgiyi | 100 18 443 | 82 262 48 284 | 52

anlamakta

17. Universite disindaki diger kitiiphaneleri | 81 15 461 | 85 283 52 258 | 48

kullanmakta

18. Elde ettigim bilginin nitelik ve nicelik agisindan | 121 22 431 | 78 276 50 276 | 50

konuya uygunlugunu degerlendirmekte

19. Elde ettigim bilgiyi glncellik, glvenirlik, | 108 20 440 | 80 307 55 250 | 45

dogruluk tarafsizlik gibi unsurlar agisindan

degerlendirmekte

20. Web kaynaklarini giincellik, guvenirlik, | 84 15 462 | 85 345 63 206 | 37

dogruluk tarafsizlik gibi unsurlar agisindan

degerlendirmekte

21. Elde ettigim bilgi kaynagini okuyup temel fikrini | 166 30,5 | 378 | 69,5 | 268 49 281 | 51

belirlemekte

22. Okudugum bilgi kaynaklari arasindaki benzer | 153 28 388 | 72 256 47 289 | 53

ve farkli noktalari belirlemekte

23. Elde ettigim bilgiyi yorumlamakta 174 32 367 | 68 248 46 296 | 54

24. Onceki bilgilerimle yeni elde ettigim bilgiyi | 170 31 374 | 69 260 48 286 | 52

iliskilendirmekte

25. Kaynaklardan elde ettigim bilgiyi kendi | 153 28 388 | 72 282 52 259 | 48

sozcuklerimle yeniden ifade etmekte
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26. Odev/arastirma yaparken ¢ok sayida kaynagi | 150 28 393 | 72 290 53 256 | 47
bir arada kullanmakta

27. Odevin béliimlerini (kapak, icindekiler, giris, | 185 34 359 | 66 283 52 265 | 48
kaynakga, ekler vb.) diizenlemekte

28. Odev icinde hangi bilginin nereden alindigini | 182 33,5 | 362 | 66,5 | 283 52 265 | 48
gostermekte (gonderme/atif, alinti gibi metin
icinde kaynak belirtme)

29. Odev/arastirmada kullandigim farkli | 192 35 352 | 65 275 50 276 | 50
kaynaklarin (kitap, dergi, web sayfasi gibi) listesini
kaynakga bilgileri hazirlamakta

30. Odev arastirma sonuglarini sézlii olarak | 207 38 337 | 62 320 58 232 | 42
sunmakta

31. Arastirma sonuglarimi yazili olarak (6dev, | 203 37 343 | 63 298 54 250 | 46
rapor, makale vb.) sunmakta

32. Bilginin sunumunda sayfa sayfa sayisi, zaman | 189 35 356 | 65 295 53 258 | 47
siniri gibi sinirlamalara uymakta

33.  Bilginin  iletiminde/sunumunda  uygun | 199 36 350 | 64 335 60,5 | 219 | 39,5
teknolojiyi kullanmakta

34. Yaptigim odevleri/arastirmalari elestirmekte | 141 26 403 | 74 310 56,5 | 239 | 43,5
(gliclt ve zayif yonlerini tanimakta)

35. Bilgi ile faaliyetlerimden ileriye yonelik dersler | 146 27 399 | 73 287 52 261 | 48
¢ikartmakta

Tablo 6’da Tirkce 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi 6lcegi maddeleri Gzerinde egitim
alma ve almak isteme durumlarinin dagilimi yer almaktadir. Bu dagihma gére “Universite disindaki
diger kutuphaneleri kullanmakta” ile “Web kaynaklarini giincellik, giivenirlik, dogruluk tarafsizlik gibi
unsurlar acisindan degerlendirmekte” maddeleri tizerinde egitim almadigini belirten 6grencilerin
orani %85 (462 kisi); “Odev arastirma konusunu kendim belirlemek durumunda kaldigimda” maddesi
Gzerinde egitim almak istedigini belirten 6grencilerin orani %65 (366 kisi); “Bilgiye erisimi saglayan
indexleri ve elektronik veri tabanlarini se¢gmekte ve kullanmakta” maddesi lzerinde egitim almak

istedigini belirten 6grencilerin orani ise %63 (345 kisi)'tlr.

Tartisma

Arastirma sonucunda, 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarlik dizeylerinin “zorlanmiyorum”
seceneginde yani orta diizeye yigildig1 goriilmistir. Korkut ve Akkoyunlu’nun (2008) ¢alismasinda,
yabanci dil 6gretmeni adaylarinin bilgi okuryazarhk 6z yeterlikleri puan ortalamasi 3,75 (5 (izerinden)
¢tkmis; Basaran’nin (2005) sinif 6gretmeni adaylari Gzerinde yaptigi ¢calismada yine adaylarin bilgi
okuryazarlik diizeyleri “oldukga iyi” bulunmustur. Kaya ve Durmus’un (2008) fen bilgisi, sinif, sosyal
bilgiler ve Tirkce ogretmenligi bolimlerinde 6grenimlerine devam eden Ogrenciler (zerinde
yaptiklari ve Oorneklemi hayli genis tuttuklari ¢calismada, Tirkce Ogretmeni adaylarinin bilgi
okuryazarlik puan ortalamalari 3,89 (5 lzerinden) olarak tespit edilmistir. Bu arastirmanin sonucu ile

yukarida verileri paylasilan diger ¢alismalarin sonuglari arasinda bir paralellik oldugu gérilmektedir.
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Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarlk diizeylerinin siniflara gére dagilimi incelendiginde
(Tablo-3) birinci sinifa basladiklarindaki bilgi okuryazarhk diizeyleri ile dérdiinci sinifa ulastiklarindaki
diizey arasinda farklihk bulunmaktadir. Ogrencilerin almis olduklari egitim, bu farkliligin nedenidir.
Mezun olunan lise tlirline gbre adaylarin bilgi okuryazarlik dizeylerine bakildiginda (Tablo-5);
Anadolu Ogretmen Lisesi mezunlarinin puan ortalamalarinin 3,73 oldugu gorilir ki bu puan genel
ortalamanin da lizerindedir. Anadolu Ogretmen Lisesi 6grencilerinin aldiklari egitimin ve okulun sahip

oldugu fiziksel imkanlarin gozler 6niine serilmesi agisindan bu sonug¢ 6nemlidir.

Ogretmen adaylarina bilgi okuryazarlik 6lgegi maddeleri iizerinde egitim alip almama ve
almak isteyip istememe durumlarinin incelendigi Tablo 6’da adaylar, “Bilgiye erisimi saglayan
indexleri ve elektronik veri tabanlarini segmekte ve kullanmakta” maddesi Uzerinde biylk bir
cogunlukla egitim almak istediklerini belirtmislerdir. internetin yayginlasmasi ile bilgiye erisim,
bilginin sunumu ve paylasimi daha da kolaylasmistir. Bu yizden 6gretmen adaylarinin iyi birer bilgi
okuryazari olabilmeleri icin ayni zamanda iyi birer bilgisayar kullanicisi ve internet okuryazari olmalari
gerekir. Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarligina katki sunmalari agisindan; gretim elemanlarinin
yurittikleri derslerde bilgi okuryazarligi 6lcegindeki maddelere deginmeleri ve Ogrencilerine bu

kazanimlari aliskanlk haline dontstiirmelerinde rehber rol tGstlenmeleri dnemlidir.
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Ek 1: Bilgi Okuryazarhig 6l¢gegi

Olgek Maddeleri

Cok

zorlaniyorum

(1)

Zorlanmiyorum

(2)

Kararsizim (3)

Zorlanmiyorum

(4)

Hig

zorlanmiyorum

(5)

1. Odev arastirma konusunu kendim belirlemek durumunda
kaldigimda

2. Odev arastirma konusuna iliskin bilgi gereksinimimi tanimlamakta

3. Odev arastirma konusunu genisletmekte ve daraltmakta

4. Gereksinim duydugum bilgiyi nasil ve nerede bulacagimi bilmekte

5. Bilgi aramada konuyu en iyi ifade eden (anahtar) kelimeleri
belirlemekte

6. Hangi tir bilgi kaynaginin hangi tir bilgi gereksinimi icin daha uygun
olduguna karar vermekte

7. Farkl turlerdeki bilgi kaynaklarini (ansiklopedi, dergi, rehber, yillik
vb.) kullanmakta

8. Web kaynaklarini kullanmakta

9. Bilgiye erisimi saglayan indexleri ve elektronik veri tabanlarini
se¢mekte ve kullanmakta

10. Web arama motorlarini (Google, Yahoo vb.) kullanmakta

11. Elektronik bilgi erisim sistemlerindeki yonlendirici bilgileri
anlamakta ve uygulamakta

12. Bilgisayarla bilgi ararken tarih, dil ve tir gibi sinirlamalar yapmakta

13. Bilgisayarla bilgi ararken kavramlar arasindaki iliskileri
“ve,veya,degil” kullanarak belirlemekte

14. Bilgi ararken basarisiz olursam farkli arama yaklagsimlarini
denemekte

15. Kituphane katalogunu kullanmakta

16. Katalogda kaynaklarla ilgili sunulan bilgiyi anlamakta

17. Universite disindaki diger kiitiiphaneleri kullanmakta

18. Elde ettigim bilginin nitelik ve nicelik agisindan konuya
uygunlugunu degerlendirmekte

19. Elde ettigim bilgiyi glincellik, glvenirlik, dogruluk tarafsizlik gibi
unsurlar acisindan degerlendirmekte

20. Web kaynaklarini glincellik, glvenirlik, dogruluk tarafsizlik gibi
unsurlar agisindan degerlendirmekte

21. Elde ettigim bilgi kaynagini okuyup temel fikrini belirlemekte
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22. Okudugum bilgi kaynaklari arasindaki benzer ve farkli noktalari
belirlemekte

23. Elde ettigim bilgiyi yorumlamakta

24. Onceki bilgilerimle yeni elde ettigim bilgiyi iliskilendirmekte

25. Kaynaklardan elde ettigim bilgiyi kendi sdzciiklerimle yeniden ifade
etmekte

26. Odev/arastirma vyaparken c¢ok sayida kaynag bir arada
kullanmakta

27. Odevin bélimlerini (kapak, icindekiler, giris, kaynakgca, ekler vb.)
dizenlemekte

28. Odev icinde hangi bilginin nereden alindigini gdstermekte
(gonderme/atif, alinti gibi metin iginde kaynak belirtme)

29. Odev/arastirmada kullandigim farkli kaynaklarin (kitap, dergi, web
sayfasi gibi) listesini kaynakga bilgileri hazirlamakta

30. Odev arastirma sonuglarini s6zlii olarak sunmakta

31. Arastirma sonuglarimi yazili olarak (6dev, rapor, makale vb.)
sunmakta

32. Bilginin sunumunda sayfa sayfa sayisi, zaman siniri  gibi
sinirlamalara uymakta

33. Bilginin iletiminde/sunumunda uygun teknolojiyi kullanmakta

34. Yaptigim o&devleri/arastirmalari elestirmekte (glcli ve zayif
y6nlerini tanimakta)

35. Bilgi ile faaliyetlerimden ileriye yonelik dersler ¢ikartmakta

(Aldemir, 2004)
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